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FOR'ORD. 


N ifirvwrende  Arbejde  er  foranlediget  ved  en  af  det  Kongelige 
Danske  Videnskabernes  Selskab  i Aret  1899  udsat  Prisopgave  af 
folgende  Ordlvd : 

Danmarks  indre  Historie  i det  femtende  Aarhundrede  er  for- 
holdsvis  lidet  behandlet,  og  sserlig  savner  man  en  Fremstilling  af 
Landets  Forvaltning  og  Embedsposter,  dels  Lens-  og  Forsvarsvasen, 
Kebstaedernes  Styrelse  og  de  af  Regeringen  fulgte  Handelsprinriper. 
Skalterne  og  Statens  evrige  Finanssystem.  Der  er  naeppe  Tvivl  om, 
at  Datidens  Lovgivning  i Forening  med  de  mange  andre  bevarede 
offentlige  og  private  Aktstykker  ville  ved  omhyggelig  Granskning  kunne 
p*e  en  ret  fyldig  Oplysning  herom,  isser  naar  de  sammenholdes  med, 
hvad  der  vides  om  de  tilsvarende  Forhold  i den  forudgaaende  og 
efterfelgende  Tid  saint  med  Administrationen  i Naborigernc  og  andre 
Lande.  Videnskabernes  Selskab  har  derfor  besluttet  at  udsaette  sin 
litildmedaille  for 

en  Afhandling.  der  belyser  Landets  Administration,  dels  Em- 
bedsmaend.  Lens-  og  Forsvarsvsesen,  Skatteforholdene  og  Sta- 
tens avrige  Finansstyrelse  i det  1 5de  Aarhundrede,  isser  dog 
Tidsrummet  fra  Dronning  Margrethes  Dod  indtil  Kong  Hans’s 
Tronbestigelse«. 

Opgaven  havde  vseret  udsat  allerede  i 1889,  men  uden  Resul- 
ts!; dens  fornyede  Udssettelse  fremkaldte  derimod  nu  Indsendelsen 
af  2 Afhandlinger,  efter  at  Fristen  for  Indlevering  af  Besvarelser  pa 
mit  derom  indgivne  Andragende  var  bleven  forlsenget  fra  31.  Oktober 
1900  til  30.  April  1901.  Den  ene  af  disse  Afhandlinger  blev  af 
Selskabet  i dots  Made  den  18.  Oktober  1901  kendt  vserdig  til  den 
idsatte  Pris  af  Selskabels  Guldmedaille;  Bedemmelsen  vil  findes  af- 
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trykt  i Oversigl  over  det  Kongelige  Danske  Videnskabernes  Selskabs 
Forbandlinger  1901  S.  <63> — <6S). 

Det  er  dette  Arbejde,  som  herved  forelaegges  Offentligheden;  dog 
havde  jeg  ved  Indsendelsen  af  min  Besvarelse  ikke  naet  at  fa  ud- 
arbejdet  det  sidste  Afsnit,  om  Sundtolden  (her  nedenfor  S.  655— 
78),  der  altsa  ikke  har  foreligget  til  Bedemmelse  for  Selsknbet. 
Bedommelsesudvalget  havde  udtalt  sig  for  en  Beskaering  af  Besva- 
relsen  inden  dens  Trykning,  et  Krav,  som  Udvalget  imidlertid  senere 
pa  min  Anmodning  frafaldt;  og  til  Udgivelsen  har  Videnskabernes 
Selskab  bevilget  mig  en  betydelig  Underslettelse  (sammenlign  Sel- 
skabets  Oversigt  for  1901  S.  <99>  og  <101»,  for  hvilken  jeg  her- 
ved tillader  mig  at  bringe  min  aerbodige  Tak.  — 

Trykningen  af  mit  Arbejde  begyndte  i Januar  1902,  og  jeg  har 
derfor  som  Regel  ikke  kunnet  benytte  den  efter  den  Tid  fremkomne 
Litteratur.  Hvad  3.  Binds  3.  Hsefte  af  Repertorium  diplomatieum 
regni  Danici  mediaevalis  angar,  der  har  vaeret  under  Trykning  sam- 
tidig  med  mit  Skrift,  har  jeg  dog  haft  Lejlighed  til  at  kunne  citere 
dets  Ark  38 — 43  fra  mit  Ark  7 af,  og  dets  Ark  44 — 50  fra  mit 
Ark  38  af. 

November  1902. 

William  Christensen. 
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INDHOLD. 


Indledning.  Side. 

Kroningens  Betydning  for  Kongens  Myndighed  S.  1.  Rege- 
ringens  Ferelse  i Kongens  Fravwrelse  S.  9.  Dronningens  Myn- 
dighed over  visse  Dele  af  Riget  (Livgedinget)  S.  12.  Tronfolgerens 
Myndighed  over  visse  Dele  af  Riget  S.  20  1-22. 


Forste  Bog. 

RIOSFMBF.nSM/F.NOFNF  SAMT  G.FLDKFRFN. 

T.  AT.M1XDF1.K1K  HEM.ERKN1NT(.;KD. 

Vanskelighed  ved  at  angive  hestemte  (irtenser  mellem  de  for- 
skellige  Embeder  S.  23.  De  i det  15.  Arhundrede  forekomniende 
Rigsembeder  S.  24.  De  var  ikkc  allc  altid  besatte  S.  25.  Sporgs- 
mal  om  Kongens  Ret  til  frit  at  udinevne  Rigserobedsmamdene  og 
om  disses  Stand  S.  28.  Hofembedsniiend : Kogemestcr.  Skarok  fog 
Fodermarsk)  S.  30 23- no. 


Tl.  DROSTEN. 

Embedets  Art  S.  31.  Der  forekommer  ingen  Drost  i Danmark 

i det  15.  Arhundrede  S.  31.  Drosternbedet  i Slesvig  S.  32:  i Norge 
og  Sverige  S.  36  31-36. 


m.  GjEldkeren. 

Embedets  Art  S.  36.  Der  lindes  efter  Kong  Olufs  Tid  kun 
yderst  svage  Spor  af  det.  som  viser  Navnet  knvttet  s;erlig  til  Hel- 
singborg  S.  37,  derimod  ikke  til  Skanor  og  Falsterbo  S.  38 36-38, 

IV.  HOFMESTEREN. 

Embedets  Oprindelse  og  Udvikling  S.  39.  Hofmesterens  Virk- 
somhed  i Forholdet  til  Udlandet  S.  43;  i Retsplejen  S.  45;  i Fi- 
nansva;senet  S.46.  Tidens  egen  Betcgnelse  af  Embedet  S.  48.  Ingen 
Hofmester  vides  at  vsere  dod  i sit  Embede  i det  15.  Arhundrede 
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S.  60.  Hofmestre  (og  Hofmesterinder)  hos  Dronningen  S.  50.  Hof- 
mestre  lios  Tronfelgeren  S.  51.  Hofmesterembedet  i Slesvig  og 
Holsten  S.  52;  i Norge  og  Sverige  S.  53 39-54. 

V.  MABSKEfL 

Embedets  Art  S.  64.  Marskens  Forhold  til  Krigsveesenet  S.  56; 
til  Hofpersonalet  8.  56.  Tidens  egen  Betegnelse  af  Embedet  S.  57. 
Fodermarsken  S.  58.  Fodermarsken  bos  Lunde  /Frkebisp  S.  61. 
Marskembedet  i Slesvig  og  Holsten  S.  62;  i (Norge  og)  Sverige  S.  63.  54-63. 


Embedets  Historie  under  Margrethe  og  (Erik  af  Pommern  S. 

63;  under  Christopher  af  Bayern  S.  64;  under  Christiem  1 S.  65; 
under  Hans  S.  66.  Pet  kunde  beklaides  bide  af  verdslige  og  gejst- 
lige  S.  68.  Embedets  Art  S.  69.  Finansstvrelsens  Hovedsade  i 
det  15.  Arhundrede  fgrst  pa  Kallundborg,  men  senere  pa  Kaben- 
liavn  S.  72.  Betegnelserne  Kaminer  (Kammeri)  S.  73;  Fadebur 
S.  75;  Tressel  eller  Dressel  S.  76.  Forbindelse  mellem  Kronens 
Skatkammer  og  Arkiv  S.  76,  Tidens  egen  Betegnelse  af  Kammer- 

mesterembedet  S.  77. llvem  liar  allost  Kammermesleren  i den 

farste  Tid  efter  bans  Erohedes  Forsvinden?  Retegnelsen  Rente- 

mester  S.  77. Anders  Skriver  S.  79. Kammermesterembedet  i 

Slesvig  og  Holsten  S.  81 ; i (Norge  og)  Sverige  S.  81 63-82 

VII.  KANSLERNE. 

1 Den  overste  Kansler. 

Forskellige  Arter  af  Kanslere  S.  82.  Roskilde  Biskop  som 
Kansler  S.  82;  under  Oluf  og  Margrethe  S,  83;  under  Erik  af 
Pommern  S,  84.  Betegnelsen  overste  Kansler  bruges  i det  15.  Ar- 
liundrede  knn  under  Erik  af  Pommern  S.  86;  og  Roskilde-Bispen 
nrevnes  i det  15.  Arhundredes  2.  Halvdel  aldrig  som  Kansler.  der- 
imod  atler  i det  16.  Arhundrede  S.  86.  Alien  af  Roskilde-Bi- 
pernes  Myndiglied  som  Kanslere  S.  87  (den  overste  Kansler  og 
»Gardskansleren«  i llnionsudkastet  af  1436  S.  88),  Roskilde-Bispen 
over  for  Kronens  Arkiv  S.  90  og  Rigets  Arkiv  S.  90  82-tfl. 

2,  Kongens  Kansler  og  Kancelliet, 

Embedet  som  Kongens  Kansler  har  ikke  saledes  som  andre 
af  de  haje  Embeder  staet  ubesat  i laengere  Tid  under  Erik  af  Pom- 
mern eller  Kong  Hans  S.  91.  Det  bekltedes  til  Dels  af  lidet  be- 
kendte  Personer  S.  92  og  vistnok  altid  af  gejstlige  S.  93,  som  ofte 
senere  blev  Bisper  S.  94.  Embedet  som  sadant  gav  ikke  Ssede  i 
Rigsradet  S.  95,  og  dets  Indehavere  var  ikke  altid  adelige  S.  95, 

— Kongens  Kanslere  Embedsvirksoinhed  i Forholdet  til  Udlandet 
S.  97;  i Retsplejen  S.  99.  Instruks  for  Kancelliet  rimeligvis  fra 
Cliristiern  II.s  Tid  S.  99.  Lokaler  for  Kancelliet  S.  102.  Det  la- 
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vete  Kancellipersonale  (Betegnelserne  Kapellan,  Klerk,  Notar. 
Skriver,  Sekretaer)  S.  102.  Tyskere  i Kancelliet  S.  110.  Beteg- 
ntlsentyskKanslerS.nl.  Forsegling  af  Kongebreve;  de  konge- 
lige  Segl  og  deres  Opbevaring;  Misbrug  af  Kongesegl  S,  113. 
Egenhaendig  Underskrifl  af  Kongen  S.  116.  Kancellipategninger 
pa  Kongebreve  S.  117.  Forsendelse  af  Kongebreve  S.  122,  Fe- 
relse  af  Kopibeger  i Kancelliet  S.  123.  Udstedelse  af  Breve  mod 

Breve  S.  128. Journaler  vides  ikke  at  vaere  forte  i Kancelliet  i 

det  15.  Arhundrede  S.  129.  Kanslerens  Lon  S.  130.  -Sportier* 
!il  Kongen  selv  S.  130.  Sportier  til  Kansleren  og  det  ovrige 
Kancellipersonale  S,  132.  Hurtig  eller  langsom  Forretningsgang 
i Kancelliet  S.  134  og  ved  selve  Hoffct  S.  135,  — Kancelliets 
Forhold  til  Kronens  Arkiv;  Arkiver  pa  Kebenhavns  Slot  S.  136, 
men  tidligere  pa  Vordingborg  og  Kallundborg  S.  137.  Arkiv- 
arbejder  maske  i Margrethes,  men  i alt  Fald  i Erik  af  Pom- 
merns  Tid  S.  137,  Vidisser  1413-14  af  Breve  i Kallundborg-Ar- 
kivet  S.  138.  Vordingborg-  og  Kallundborg-Arkivemes  senere 
Sfaebne  S.  140.  — Kanslere  hos  Dronningerne  og  Tronfolgeme 
S.  142;  hos  Bisper  S,  143;  i Slesvig  og  Holsten  S.  144;  i Norge 
S.  144:  i Sverige  S.  145 


3.  Rigskansleren, 

iustitiarer  i neldre  Tid  S.  146.  I det  15.  Arhundrede  kaldes 
Rigskansleren  undertidcn  urigtig  Cancellarius  S.  148.  Hans  for- 
skellige  danske  Navne  S.  148.  Justitiarius  (og  i aeldre  Tid  andrei 
som  testis  i Kongebreve  S.  150.  Betydningen  af.  at  Justitiarius 
mevnes  som  testis;  Forskel  i sa  Henseende,  eftersom  ansete 
Stonnaend  (og  Kongen  selv)  anfores  som  mervaerende  eller  ej 
S.  152.  Domme  og  Stsevninger,  som  ikke  forsegledes  med  Ret- 
tertingsseglet  S.  156.  De  i 1376  og  1396  pabudte  Retterting  S. 
157.  — Enkelte  Justitiarer  omkring  Ar  1400  synes  at  have  til- 
hurt  den  lrerde,  til  Dels  ogsa  den  gejstlige  Stand  S.  159;  men 
det  gaelder  ikke  om  de  senere.  der  var  Adelsmaend,  om  end  for 
storste  Delen  af  Iidet  fremragende  Slaegter  eller  af  ganske  ny 
Adel  S.  160.  De  senere.  men  ikke  de  forste  Rigskanslere  i det 
15.  Arhundrede  forekommer  som  Rigsrader  S.  160.  Rigskan- 
sleren Hans  Keldssons  Herkomst  S.  161.  Rigkanslere  af  en 
uhsederlig  Embedsforelse  S.  162.  Rettertingsseglet  og  Tidens 
egne  Betegnelser  derfor  S.  164.  Sporgsmal  om  Forelse  af  Kopi- 
beger for  Rigskanslerens  Forretningsomrade  S.  166.  Sportier 
til  Rigskansleren  S.  167.  — Ingen  Justitiarius  i Norge  og  Sve- 
rige. derimod  en  Tid  lang  i Slesvig  S.  167 


Side 


91-146. 


146-67. 
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Anden  Bog. 

I.ANPSTINGS-  OG  SYSSELTINGSEMBEDSMzENDE 

I.  LANDSTINGSEMBEDSM^ENDF.NE. 

Forholdet  mellem  de  forskellige  Landsting  S.  168.  Ledere 
af  Landstingets  Forhandlinger  og  deres  latinske  Navne  S.  169. 
Navnet  Landsdommer  S.  171.  Navnet  auditor  (causarum) 
placiti  generalis  eller  Landstings(sag)h0rer  og  dets  forskellige 
Betydninger  S.  172,  Landsdommerembedets  Art;  Landsdomme- 
rcns  Myndighed  i Sammenligning  med  de  ovrige  pa  Landstinget 

tilstedeva^rendc  S.  179. Landsdommernes  Udncevnelse  S.  181. 

Var  det  nodvendigt  for  dern  at  vrere  adelige?  Flere  beklteder 
Stillinger  som  Bvrighedspersoner  i Kabstaeder  S,  181.  Lands- 
dommere  som  Rigsrader  S.  186.  — Landstingshareren  som 
en  fra  Landsdommeren  forskellig  Fnnktionser;  Stillingens  Art 
S.  187.  Han  var  oftest  af  Borger-  eller  Bondestand  S.  188.  Mere 
tilfceldige  Stedfortraedere  for  Landsdommere  S.  189.  — Lands- 
tingsskriveren  S.  191;  Forhold  til  Landstingshareren  S.  192; 
Forfremmelse  til  hajere  Embeder  S.  193 

II.  SYSSE  LTINGSEM  BEDSM.-EN  DENE. 

Embedets  Art  og  Betegnelse  S.  194.  Det  har  naeppe  vseret 
synderlig  anset.  men  undertiden  forenet  med  Herredsfoged-  eller 
Byfogedstillinger  S.  195 


Tredje  Bog. 

LENS  VzESENET. 

Lensmipndene  som  det  egentlige  Mellemled  mellem  Central- 
regeringen  og  Befolkningen  S.  196,  Indsknenkninger  i Kongens 
Valgfrihed  ved  Udntevnelse  af  Lcnsnornd : Spargsmal  om  Ud- 
la-ndinge  S.  196;  om  Samtykke  af  Rigsrader  S.  197;  om  adelig 
Byrd  S.  198.  Bisper  som  Kronens  Lensmamd  S.  199.  Jagen 
efter  Len  S.  203.  Flere  Len  samtidig  i en  Mands  Besiddelse 
S.  205.  — Len  af  meget  forskellig  Starrelse;  de  mindre  Lens 
Stilling  S.  206.  Slotslen  S.  207.  Slotslovene  og  Bestemmelser 
herom  S.  208.  Slottenes  Indretning  S.  210.  Besadningcrncs  Stor- 
relse  S.  212.  — Forskel  i Betingelserne,  hvorpa  Lensmamdonc 
lik  Lenene:  Fadeburs-  eller  Regnskabslon,  Afgiftslen.  Tjenestelen. 
Pantelen  S.  213.  Tidens  egne  Betegnelser  for  Lensmaendene 
$,  216.  Fadeburslen  og  Kabstaeder  under  Fadebnret  S.  218.  1 
Regelen  gjaldt  Forleningen  ikke  for  en  bestemt  Tid,  men  herfra 
forekom  dog  Undtagelser;  Lensbreve  for  Livstid  eller  tillige  for 
en  af  Lensmandens  Arvinger  S.  221.  Ventebrcve  pa  Len  S.  223, 
Forskellige  Vilkar  i Breve  pa  Afgiftslen  S.  223:  og  ligesa  pa  Pante- 
len S.  224.  A1  kongclig  Rente  og  Rettighed  S.  224.  Ekstra- 


NE 


Sirift 


168-93. 


194-95. 
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ordinsrc  Skatter  pa  Lensmamdene  S.  225.  =-Reduktioner«  (1453 

Side 

og  1468);  Fradommelser  af  Len  S.  226.  Lensmaendenes  Pligter 

S.  231.  Overgreb  af  Lensmanden  over  for  Kronen  S.  231;  over 

for  Lcnets  Beboere  S.  233.  Vidnesbyrd  om  Lensmamds  ret- 

skafne  Stvrelse  af  deres  Len  S.  236.  Overgreb  af  et  Lens  Be- 
boere  over  for  deres  Lensmand  S.  237.  Lensmandens  Pligt  til 

a!  holde  over  Lov  og  Ret  i Lenet  S.  237.  Lensmanden  som 

Oppebterer  af  Kronens  Indta-gter  S.  238.  Jordeboger  S.  238. 

Lensmamdenes  Regnskabsar  S.  240.  Deres  Ydelser  af  Natural  ier 

S 241 

196-242. 

Skrivere  hos  Lensmsendene  S.  242.  Forskellige  Fogeder  hos 

Lensmamdene  S.  244.  Ridefoged  S.  246.  Herskabsfoged  S.  247. 

Herredsfoged:  Stillingens  Oprindelse  S.  249;  Sporgsmal  om,  hvem 

der  udnaivnte  Hcrredsfogeden  S.  250;  ban  var  oftest.  men  ikkc 

altid  en  Bonde.  var  underliden  Herredsfoged  i 2 Ilerreder  S.  251 ; 

Herredsfogedstillingens  Art  S.  252;  Tidens  egne  Betegnelser  af 

Stillingen  S.  254.  Stedfortrredere  for  Horredsfogeden  S.  255. 

Ridefoged  i Forhold  til  Herredsfoged  S.  256.  Hetredsskriver 

S.  259 

242-59. 

Sporgsmal,  om  Kobstsederne  stod  under  Lensmsendene  i det 

15.  Arhundrede  S.  259.  Hvad  forstodes  ved.  at  en  Kobstad  var 

bortforlcnet?  S.  269.  Fogedi  eller  Bvfogedi  S.  271.  Hvem  ud- 

nsevnte  Bvfogeden?  S.  272.  Har  Lensmanden  ellers  baft  Ind- 
flydelse  pa  en  bortforlenet  Kobstads  StyrelseV  S.  276  

259-77. 

Bortforlening  af  Klostre 

277-86. 

Flerde  Bog. 

FORSVARSV2ESENET. 

Krigsvsesenet  for  det  1ft.  Arhundrede  S.  287.  Befolkningens 
Pligter  rncd  Hensyn  til  Rigcts  Forsvar  i del  15.  Arlmndrede:  Er- 
kheringen  af  1428  S.  288;  Strandvagt  S.  290;  Viegtertjeneste  i 
Kebsta-der  S.  292:  Liggen  til  Landeva-rn  S,  293.  — Angrebskrig: 

Rctten  til  at  erklaerc  Krig  S.  294.  Do  forskellige  Befolknings- 
klassers  Pligter  i Tilfadde  af  Angrebskrig:  Bondestanden  S.  295: 
Lensma-ndene  S.  29ft:  — Adelen  S.  310  (Kigsraderne  S,  316; 

A df- It- ns  Landhoer  S.  319);  — Gejstligheden:  dens  Landboer 
■S,  320;  Bisper  S.  322:  Klostre  S.  326;  andre  gejstlige  Personer 
filer  Institutioncr  S.  331;  Kobsta-derne  S.  332.  — Hofsind- 
erne  S.  340.  De  kongelige  Skylter  S.  342.  Artilleriet  S.  343, 

Hofsindet  med  Bolig  i Udlandet  S,  344.  Lcjctropper  S.  34ft, 

Sterrelsen  af  deres  Sold  S.  348,  Troppernes.  isa-r  Lejetrop- 
pernes.  Inddeling  8.  352  287-353. 

Fladen.  Skipam  og  Havne  S.  354.  Fladen  i .Slutningen  af 
det  14.  og  Begyndelsen  af  det  15.  Arlmndrede  S.  35ft;  i den  folg- 
ende  Tid  S.  358.  Kronens  Skibe  S.  358.  — Skibe  stillede  af 
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Side 

Lensmaendene  S.  367;  (af  den  ovrige  Adel  S.  369);  af  Bisperne 
S.  370;  af  Kabstaederne  S.  371.  Skibenes  Udrustning  S.  373  og 
Forsyning  med  Proviant  S.  373  354-74. 


Femte  Bog. 

FINANSWESENET. 
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INDLEDNING. 


1 det  15.  Arhundredes  Danmark  var  det,  ligesom  Tilfseldet  er 
i Nutidens,  Kongen,  der  var  i Besiddelse  af  den  overate  admini- 
strative Myndighed.  En  uanfaegtet  Besiddelse  var  det  ganske  vist 
ikke,  idet  Rigsradet  i flere  Henseender  strscbte  efter  at  gore  sin 
Indflydelse  gaeldende  ogsA  pit  dette  Omriide;  men  i ovrigt  14  Rigets 
Administration  i Kongens  Haender.  og  han  udovede  den  gennem 
fine  forskellige  Embedsmtend,  hvad  enten  nu  deres  Forretninger 
omfaltede  hele  Riget  eller  kun  en  begrsenset  Del  deraf.  I Jydake 
Uvs  Fortale  naevnes  det  som  Kongens  eneste  Pligt  at  sorge  for  Ud- 
ferelsen  af  afsagte  Domme  og  i det  hele  at  handhaeve  Retssikker- 
heden.  og  det  er  ligeledes  den  samme  Forpligtelse,  der  skarpest  be- 
tones  i de  fra  det  15.  Arhundrede  kendte  Kongeeder*.  Det  Tilsyn, 
som  Kongen  saledes  havde  med  Retsplejen,  havde  efterhanden  fort 
til,  at  ban  fik  en  virkelig  dommende  Magt;  men  da  man  ved  Be- 
tragtningen  heraf  kommer  ind  pa  en  fra  den  administrative  helt  for- 
skellig  Myndighed,  vil  der  ikke  vaere  Grund  til  i det  folgende  at 
behandle  det  naevnte  Forhold  andtagen  for  sa  vidt,  som  der  blandt 
Rigets  Embedsmsend  ogsa  bliver  Tale  om  dem,  som  havde  med 
Retsplejen  at  gore.  Medens  altsa  Kongens  Domsmagt  skyldes  en 
?enere  Tids  Udvikling,  var  der  derimod  andre  Rettigheder,  som  han 
fra  gammel  Tid  havde  vseret  i Besiddelse  af,  nemlig  Retten  til  at 
ride  over  Rigets  Heervsesen  og  over  dets  Indtsegter. 

Efterhanden  uddannede  der  sig  imidiertid  en  Teori  om,  at 
Kongen  ferst  ved  at  blive  kronet  kom  i den  fulde  Besiddelse  af  sin 

1 Aarsberetn.  II.  41.  45. 
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Myndighed,  men  under  de  ferste  Konger  i det  15.  Arhundrede 
hares  der  ganske  vist  endnu  meget  lidt  hertil.  Efler  at  der,  sa  vidt 
vides,  ikke  havde  fundet  nogen  Kroning  af  en  dansk  Konge  Sted 
siden  Christopher  II. s Tid,  var  Erik  af  Pommern  blevet  kronet  17. 
Juni  1397 ; og  vel  hedder  det  i Unionsdokuraentet  af  samme  Ar, 
at  han  var  blevet  »kronet  og  i kongelig  Stol  sat  over  disse  tre 
Kongeriger  med  den  Vaerdighed,  som  bade  i andelige  og  i verds- 
lige  Stykker  en  ret  kronet  Konge  tilbar  at  besidde  og  vaere  over 
disse  tre  Kongeriger*  *,  men  at  denne  bans  Vserdighed  er  bleven 
starre  after  Kroningsdagen,  mserkes  ellers  ikke.  Allerede  far  den 
Dag  findes  der  i 1396  og  1397  udstedt  mange  Breve  (isaer  Retter- 
tingsbreve*,  men  tillige  i alt  Paid  it  Brev  af  anden  Karakter*), 
hvori  Erik  optraeder  som  udrustet  med  fuld  kongelig  Myndighed.  Og 
bans  Efterfelger  Christopher  af  Bayern  har  udfaerdigel  mange  vigtige 
Breve  inden  sin  Kroning,  .saledes  et  Lensbrev  pa  Slesvig  for  Her- 
tug  Adolph4,  en  Stadfaestelse  af  Hansestsedernes  Privilegier  i Dan- 
mark* og  mange  nv  Privilegier  for  danske  Kabstaeder6,  ligesoni 
han  ogsa  far  Kroningen  hyppig  har  bekncftet  aeldre  Privilegier  bl.  a 
for  Klostre  og  Kabstajder  i Danmark7;  dog  kan  det  n*vne3,  at  han 
pa  selve  sin  Kroningsdag,  1.  Jan.  1443,  fornyede  Lensbrevet  for 


1 Aarsberetn.  II.  28;  jfr.  Rydberg  II  Nr.  423  S.  581. 

« RDRDM.  II  Nr.  4031.  4038.  4048.  4060.  4070-71.  4075.  4080.  Suhm  XIV. 

629,  629-30.  Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  479. 

5 RDRDM.  II  Nr.  4101.  — Det  vides  ikke.  hvad  der  har  bevirket,  at  Kong 
Erik  i Aret  1403,  omtrent  6 Ar  efter  sin  Kroning.  i Lobet  af  en  Ma- 
neds  Tid  udstedte  mindst  11  Privdegiestadfa:stelser  (SD.  I Nr.  ‘281;  Cod. 
Esrom.  Nr.  71;  Liinig.  Teutsch.  Reichs-Arch  XVI,  Spied,  ecclesiast.  1, 
Fortsetz..  Anhang  S.  102-3;  Program  fra  Herlufsholm  1775  S.  23-24; 
RDRDM.  Ill  Nr.  4561-62,  4564-66;  DM.  IV.  361 ; SRD.  VI.  175-76). 

* Jensen  u.  Hegewisch,  Privilegien  der  Schlesw. -Holst.  Rittersch.  S.  5-13. 
» LUB.  VIII  Nr.  29. 

* Se  saledes  DV.  Nr.  38:  Rosenvinge,  Love  V.  92-93.  196-98.  204*); 
Friis  Edvardsen.  Schielschiar  Kiabstseds  Tilstand  S.  379-80;  F.  R.  Friis, 
Bidrag  til  Slagelse  Bys  Hist.  S.  11-12;  Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  7-8: 
Fynske  Aktstykk.  I Nr.  20. 

7 Se  siledes  Din.  Bibl.  VI.  141-43;  SRD.  VI.  178-79;  Terpager,  Ripa> 
Cimbricoe  S.  186-87;  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  112:  SRD.  VI.  437-38. 
Det  er  altsa  ikke  fuldt  korrekt  udtrvkt,  nar  Hvitf.  IV.  662  (Folioudg. 
S.  832)  siger.  at  Christopher  »gav  derforuden  straks  efter  hans  konge- 
lig Kroning  efter  gammel  Vis  og  Vane  andre  Kapitler  her  i Riget  sa 
vel  som  Kebstsederne  Coniirmatz  pa  deres  Friheder  og  Privilegier*. 
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Hertug  Adolph hvad  der  jo  tyder  pa,  at  i alt  Fald  Hertugen  liar 
tillagt  Kroningen  en  vis  Vsegt. 

Under  Christiern  I ser  man  dernaest  Teorien  om  Kroningens  Be- 
tvdning  udtrykkelig  fremsat  fra  dansk  Side;  da  nemlig  Hanseaterne 
pa  Halmstad-Modet  1450  anmodede  om  at  matte  beholde  deres 
Privilegier  i Norge,  udtalte  de  danske  RigsrAder,  at  der  herpa  forst 
kunde  gives  endelig  Besked,  nar  Kongen  var  bleven  kronet  og  mseg- 
lig  i Norge*.  Imidlertid  skyldes  dette  Svar  sikkert  mindre  Agtelsen 
for  en  statsretlig  Teori  end  0nsket  om  pa  en  bekvem  M&de  at  opna 
en  Udsaettelse  af  det  foreliggende  Spergsmal ; i alt  Fald  har  Chri- 
stiern 1 ingen  Betsenkelighed  baft  ved  at  stadfaeste  Privilegier  bl.  a. 
for  danske  Bisper,  Klostre  og  Kobstaeder,  fer  han  den  28.  Oktbr. 
1449  kronedes  som  dansk  Konge1 * 3 * *.  Hvad  Kong  Hans  angar,  be- 
stemmes  det  i hans  dansk-norske  Handfatstning  af  1483  1.  Febr., 
at  han  ikke  ma  *bevare<  sig  tiled  de  norske  Len.  forandre  dem 
eller  oppebaere  de  siden  Christiern  I.s  Dod  forfaldne  Indtaegter  af 
dem,  far  han  er  blevet  kronet  i Norge Men  en  tilsvarende  Be- 
stemmelse  for  Danmark  indeholder  Handfsestningen  ikke,  idet  den 
kun  i Almindelighed  udtaler,  at  Kongen  skal  annamme  alle  Slots- 
love  i Danmark  og  Norge  af  de  2 Rigers  Ruds;  og  at  dette  ikke 
nodvendigvis  skal  forstas  saledes,  at  de  danske  Slotte  ikke  allerede 
da  holdtes  til  Kongens  HAnd,  skal  vi  korame  tilbage  til  nedenfor 
red  Omtalen  af  Slotslenene.  Hans  udsteder  da  ogsa  i 1482  bl.  a. 
et  Privilegium  for  Universitetet  i Kobenhavn6  og  Beskaermelsesbreve 
for  en  Kannik  i Lund  7 og  for  Skovkloster*.  Af  egenllige  Stadfa-stel- 
ser  af  Privilegier  har  han  derimod,  sa  vidt  det  nu  kan  oplvses,  for 
sin  Kroning,  der  fandt  Sted  18.  Maj  HSS5 **,  vistnok  kun  udfserdiget 
en,  nemlig  for  Kolding  17.  Apr.  1483  10:  og  i Sammenligning  her- 
med  er  det  unaegtelig  pafaldende,  at  der  fra  de  13  Dage  af  Maj 


1 Jensen  u.  Hegewisch.  anf.  St  S.  13-15. 

* HR.  II.  Ill  Nr.  603  § 6. 

» Se  r.  Eks.  SRI).  VI.  181;  DCP.  Nr.  4;  DV.  Nr.  49:  HT.  IV.  551:  Cod. 

Esrom.  Nr.  74,  170. 

* Aarsberetn.  IL  55  §§  50-51.  6 Sstds.  S.  53  § 37. 

* Pontoppidan.  Ann.  eccl.  Dan.  dipt  II.  677. 

! SRA..  Perg.  1482  '»/».  • SRD.  IV.  342. 

* Bruns.  Die  Liibecker  Bergenfahrer  u ihre  Chronistik  S.  377.  (Svnning), 

Chronicon  sive  hist.  Joannis  regis  Daniee  Bl.  N 4 a. 

16  RA.,  TSC,  Kolding  Bys  Ark. 
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1483,  som  faldt  efter  Kroningen,  er  bevaret  ikke  mindre  end  7 
Privilegiestadfaestelser l.  Herefter  skulde  del  jo  naermest  antages,  at 
man  nu,  i Modsaetning  til  Christopher  af  Bayems  og  Christiern  I.s 
Tid.  har  hit  Id  cl  staerkt  til  at  anse  Kongens  Kroning  som  en  nod- 
vendig  Betingelse  for,  at  han  kunde  bekrafte  Privilegier;  men  ved 
det  na'ste  Tronskifte  1513  viser  det  sig  alligevel,  at  denne  Opfat- 
telse  endnu  ikke  har  kunnet  besejre  den  seldre  fuldstaendig:  Chri- 
stiern II  kronedes  11.  Juni  1514,  men  har  inden  den  Tid  stad- 
faestet  Privilegier  i alt  Fald  for  Nakskov,  Nysted,  Stubbekebing,  Ny- 
kebing  pa  Falster,  Lund  og  Dalby  Kloster4.  Derimod  lovede  Fre- 
derik  1 1524  i et  Brev,  der  i det  mindste  udgik  til  Skelsker,  Slag- 
else,  Stege  og  Viborg3,  at  bekraefte  disse  Byers  Privilegier,  nar  han 
ferst  havde  »annammet»  sin  Kroning;  og  i Virkeligheden  kan  der, 
sa  vidt  vides,  ikke  pavises  nogen  eneste  Kobslad  eller  noget  Kapi- 
tel.  Kloster  eller  anden  Institution,  hvis  Privilegier  Kong  Frederik 
har  stadf*stet,  for  han  kronedes4. 

Men  det  vil  ses,  at  man  har  mattet  medtage  omtrent  en  hei 
Fjerdedel  af  det  16.  Arhundrede  for  at  kunne  na  til  dette  Resul- 
tat ; og  endda  er  der  jo  her  kun  Tale  om  Stadfaestelser  af  Privile- 

1 Nemlig  for  Malmo  *•/,  (Weibull,  Dipl,  civitatis  Malmogiensis  I Nr.  19). 
for  Grena  samme  Dag  (RA.,  LD.).  for  Maribo  Kloster  ’*/,  (sstds.),  for 
Arhus  (Kopi  1648  i RA..  Danske  Kane.,  men  med  det  urigtige  Ar  1083). 
for  Randers  (Stadfeldt.  Bcskriv.  ov.  Randers  Kiobstcd  S.  29-30),  for 
Ribe  (Adler,  Efterretn.  ang.  Byen  Ribe  VUL  93-95)  og  for  Esrom 
Kloster  (Cod.  Esrom.  Nr.  77),  alle  de  4 sidste  Iigeledes  af  ,5/s. 

1 SS.  II.  2.  H.  S.  69,  60,  61.  SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  132.  RA..  Danske 
Katie.,  Kopier  indsendte  1648  af  Privilegier  for  Nykobing  Falster  1513 
*•/,  og  for  Lund  1513  4/„.  Derimod  er  et  Privilegium  af  Christiern  11 
for  Arhus  Bisp  og  Kapitel,  som  er  trykt  hos  Nannestad,  Hilaria  Aarhu- 
siensia  S.  26-31  med  Datum  1513  17/0,  i Virkeligheden  udstedt  1514  1T/0, 
som  det  ses  af  Originalen  i RA.,  TSC,  Arhus  Bispeark. ; den  rigtige 
Datum  fmdes  i SNS.  I.  66. 

• Friis  Edvardsen,  Schielschier  Kiebstteds  Tilstand  S.  393.  F.  R.  Friis, 
Bidrag  til  Slagelse  Bys  Hist.  S.  24.  Paludan.  Beskriv.  ov.  Moen  II.  292. 
DV.  Nr.  209  S.  157. 

* Brevet  af  1523  ,0/e  hos  Nannestad.  Hilaria  Aarhusiensia  S.  36-38  vilde 
ganske  vist  sta  i Modstrid  med.  hvad  ovenfor  er  udtalt;  men  eflcrser 
man  dette  Brevs  Original  (i  RA.,  TSC.  Arhus  Bispeark.),  finder  man, 
at  dels  Datum  i Virkeligheden  er  1524  si  at  det  altsa  netop  foist 
er  udstedt  efter  Kroningen.  — Derimod  har  Frederik  1 allerede  inden 
Kroningen  stadftestet  Privilegier  o.  1.  for  en  enkelt  Person,  se  saledes 
Kong  Fred,  den  Ferstes  danske  Registr.  S.  11  om  Henrik  Krummedige. 
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gier  og  ikke  tillige  om  andre  Arter  af  Breve.  Bade  Christiem  II 
og  Frederik  I udsteder  f.  Eks.  Lensbreve  i betydeligt  Antal,  fer  de 
krones:  og  nar  Christiem  II  i Begyndelsen  af  sin  Regering  over  for 
en  fremmed  Magt  nndslar  sig  for  at  traeffe  en  endelig  Bestemmelse, 
fordi  han  endnu  ikke  er  kronet,  ma  dette  sikkert  naermest  opfattes 
som  et  bekvemt  Paskud  *,  p&  lignende  Made  som  Tilfaeldet  havde 
vaeret  i Halmstad  1450.  Allen  erklserer  vel  i al  Almindelighed  ved 
Omtalen  af  Tronskiftet  1513,  at  man  »i  den  Tid€,  »selv  efterat 
Haandfaestningen  var  vedtaget  og  det  tidligere  Valg  paany  stadfaestet*. 
betragtede  »alle  Kongens  Regjeringshandlinger  som  forelobige  og 
ikke  fuldkommen  retsgyldige,  forend  de  efter  Kroningen  havde  faaet 
en  ny  Bekrseftelse*5.  Men  dette  stemmer  ojensynlig  i alt  Fald  for  det 
15.  Arhundredes  Vedkommende  ingenlunde  med  de  virkelige  For- 
hold : at  f.  Eks.  en  Institution,  der  havde  faet  sine  Privilegier  stad- 
festede  inden  Kroningen,  skulde  behove  en  ny  Stadfarstelse  efter 
denne.  foreligger  der  intet  Spor  til. 

Nar  Allen  dernaest  fortsaetter,  at  »de  Akter,  som  Kongen  i denne 
Mellemtid  udstaedte,  besegledes  derfor  ikke  med  Rigsseglet,  hvori 
Rigets  Vaaben  var  afbildet,  men  med  Kongens  private  Signet,  hvori 
kun  fandtes  de  Vaaben,  som  betegnede  de  saakaldte  Arvelande, 
nemlig  Norge,  Slesvig,  de  forskjellige  Landskaber  i Holsteen,  samt 
Stammelandet  Oldenborg*1 * 3,  kan  denne  Fremstilling,  saledes  som  den 
her  er  udfort  i Enkelthederne,  selvfolgelig  tidligst  have  haft  Gyldig- 
hed  fra  Kong  Hans's  Tid;  men  der  vilde  jo  dog  intet  have  vseret 
til  Hinder  for,  at  hans  2 Forgeengere  for  deres  Kroning  havde  an- 
vendt  et  Segl,  der  kun  indeholdt  deres  Stammelandes  Vaben.  Imid- 
lertid  ser  man  Christopher  af  Bayern  allerede  1440  forsegle  med 
et  Signet,  hvis  ene  Felt  indeholder  de  3 danske  Leoparder4,  og 
Christiem  I bruger  ligeledes  for  sin  Kroning  et  Signet,  der  bar  det 
■amme  Mwrke 5.  Hvad  derimod  Kong  Hans  angAr,  passer  Allens 


1 Allen  II.  144. 

! Sstds.  S.  144-45.  Jfr.  Aschehoug  S.  201;  Matzen.  Forelaesn.  ov.  den 
danske  Retshist.,  OfTentl.  Ret  I.  143. 

1 Jfr.  Afbitdningeme  af  Christiem  II.s  Segl  fra  Kong  Hans's  Tid  i Dan- 
marks  Riges  Hist.  III.  I.  114-16. 

1 Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  7. 

* Se  Afbildningen  i DCP.,  Tavle  I,  det  midterste  af  de  3 Segl  i overste 
I’ekke;  det  forekommer  under  RA..  Danske  gejstl.  Sager  13  (1449  *'/3. 
Uykt  DCP.  Nr.  4)  og  under  RA..  TSC,  Viborg  Bispeark.  1449  »/4  (trykt 
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Ord  1 det  hele  med  de  fakliske  Forhold.  Denne  Konge  ferer  nem- 
lig  sa  vel  for  sin  Faders  Dad  som  i den  forste  Tid  derefter  (sa- 
ledes  endnu  ved  Beseglingen  af  Handfsestningen  1483  1.  Febr.)  et 
Segl,  der  kun  indeholder  Slesvigs,  Moistens,  Stormarns  og  Olden- 
burgs  Viiben  — altsa  ganske  vist  ikke  Norges,  sftledes  som  anfort 
af  Allen,  men  heller  ikke  Danmarks1.  Og  vel  bruger  han  i Tiden 
mellem  Handfsestningen  og  Kroningen  i Stedet  for  dette  Segl  et 
andet;  men  heller  ikke  det  indeholder  det  danske  Viiben,  idet  det 
kun  har  6t  Felt,  hvori  de  2 oldenburgske  Bjselker*.  Skont  det 
foreliggende  Materiale  er  lemmelig  knapt  til  at  udtale  en  bestemt 
Mening  om  de  Forandringer,  Kroningen  kan  have  bevirket  i Kong 
Hans's  Segl,  mil  det  dog  altsa  antages,  at  Allens  Bema*rkninger  om 
Kroningens  Betydning  for  Kongeseglet  gaelder  ogsa  for  Hans  (men 
derimod  ikke  tidligere,  saledes  som  nylig  papeget). 

Kroningen  har  dernaest  ogsa  fremkaldt  en  Forandring  i Chri- 
stiern  II. s Titel,  idet  han  for  den  kun  kaldtes  udvalgt  Konge  til 
Danmark  og  Norge,  og  forst  efter  den  simpelt  hen  Konge3;  men 
for  det  15.  Arhundredes  Konger  kendes  inlet,  der  svarer  hertil- 
Erik  af  Pommerns  Titel,  efter  at  han  er  valgt  i Danmark  og  Sverige’ 
lyder  bade  i Tiden  for  og  efter  hans  Kroning:  Danmarks.  Sveriges, 
Norges,  Venders  og  Goters  Konge  og  Hertug  i Pommern;  i Stedet 
for  Rigernes  Navne  kan  man  finde  Folkenes,  og  Navnenes  Reekke- 
folge  er  ikke  altid  den  samme,  ligesom  et  enkelt  af  dem  kan  v»re 
glemt4;  men  Kroningen  har  slet  ingen  Indflydelse  haft  pi  Titlen. 

DV.  Nr.  49l.  ba:gge  Steder  tillige  med  del  i DC.P.  afbildedc  Kontrasegl. 
der  ligeledes  indeholder  de  3 Leoparder. 

1 Se  Beskrivelsen  i Aarsberetn.  II.  46*).  Seglet  er  afbildet  i Danmarks 
Riges  Hist.  III.  I.  7;  det  forekommer  f.  Eks.  1476  (RA.,  Neesbylioved  2), 
1480  og  Jan.  1483  (RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXII.  Indloste  Obligat. 
VII.  E 21.  og  VI.  B 9)  og  1482  (RA..  Holsten  24). 

■ Ogsa  dette  sidste  Segl  (der  er  afbildet  i Danmarks  Riges  Hist,  III. 
I.  13)  forekommer  for  1481,  saledes  1476  *»/,,  (RA.,  PSPap..  Mourids 
Nielsson  Gyldenstjerne)  og  1480*/,  (RA..  DSM.);  i 1483  tindes  det  be- 
nyttet:  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig.  abne  Br.  1483  ‘/4.  ligesom 
det  ojensynlig  er  det.  der  har  vieret  brugt  i RA..  TSC,  Fyns  Bispeark. 
1483  **/,  og  i RA..  DSP.  1483  */s.  Grunden  til,  at  Kongen  anvender 
dette  Segl  efter  Hiindfcestningens  L’dfrerdigelse.  ma  vistnok  soges  i.  at 
det  ikke.  saledes  som  det  forst  omtalte,  i Omskriften  indeholder  Be- 
tegnelsen  udvalgt  Konge  (jfr.  om  denne  Titel  straks  nedfr.). 

* Allen  II.  145. 

4 Se  saledes  Suhm  XIV.  629  (2  Gange).  643.  644.  646.  648.  MP.  Nr.  46 
jfr.  i ovrigt  Erslev.  Dronn.  Margr.  S.  281-82.  487. 
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Christopher  af  Bayern  kaldes  allerede  1442  med  den  samme  Titel 
«om  efter  sin  Kroning,  nemlig  Danmarks.  Sverige?,  Norges.  Venders 
og  Goters  Konge.  Pfalzgreve  pa  Rhin  og  Hertug  i Bayern';  og 
ligesa  hedder  Christiern  I bade  i Tiden  ntermest  for  og  efter  28.  Oktbr. 
1449  Danmarks,  Norges.  Venders  og  Goters  Konge,  Greve  i Olden- 
burg og  Delmenhorst 2.  For  Kong  Hans  gselder  det  ganske  vist,  at 
ban  endnu  i Slutningen  af  1481,  i 1482  og  i Begyndelsen  af  1483 
blot  benrevnes  udvalgt  Konge  til  Danmark  og  Sverige,  (ret)  Arving 
til  Norge  08V. 3,  men  det  er  ikke  Kroningen,  der  frembringer  nogen 
Forandring  heri:  allerede  i hans  dansk-norske  Handfsestning  af  1483 
1.  Febr.  og  derpa  i den  felgende  fid,  bade  for  og  laenge  efter  Kro- 
ningsdagen  1483  18.  Maj,  lyder  hans  Titel:  Danmarks,  Norges, 
Venders  og  Goters  Konge,  udvalgt  (Konge)  til  Sverige*  Rige  osv.*. 

Endnu  kan  naevnes  en  Art  Breve,  der  pa  et  vist  Tidspunkt  af 
det  15.  Arhundrede,  nemlig  ved  Kong  Hans’s  Regeringstiltrsedclse, 


: 1442.  se  f.  Eks.  DV.  Nr.  40,  StyfTe  II  Nr.  120.  Aarsberetn.  V.  60:  efter 
Kroningen.  se  f.  F.ks.  sidst  anf.  St.  S.  61,  DV'.  Nr.  41.  42.  45.  46.  En 
enestaende  Undtagelse  m.  H.  L Kongens  Titel  1442  Andes  i Brevet 
hos  Hvitf.  IV.  652  (Folioudg.  S.  8281,  men  skriver  sig  sikkert  kun  fra 
en  Unojagtighed  af  Hvitfeld  (sammenlign  Titlen  i Brevet  af  1440  hos 
Hvitf.  IV.  641-42  (Folioudg.  S.  824)  med  Aftrykket  af  det  samme  Brev 
i Aarsberetn.  II.  41). 

'■  F.  Eks.  DCP.  Nr.  7.  8 S.  9-10.  Nr.  12.  13.  — I baegge  de  sidstmcvnte 
Kongers  Titler  er  der  foretaget  Forandringer  inden  deres  Kroning,  hvad 
der  dog  selvfelgelig  ikke  skyldes  denne,  men  dcrimod  Forholdet  til 
Iwgge  eller  et  af  de  andre  nordiske  Riger. 

1 F.  Eks.  Jahn  S.  563  (Titlen  her  ikke  fuldstamdig);  StylTe  IV  Nr.  56. 
61:  DN.  VI  Nr.  590;  Hadorph  II.  313-14;  DF.  1 Nr.  174;  RA„  LD. 
1483  »/,. 

* Se  saledes  Aarsberetn.  II.  47;  Hadorph  II.  314-15;  RA.,  TSC,  Fyus 
Bispeark.  1483”/,;  sstds..  Folding  Bys  Ark.  1483”/,;  RA.,  LD.  1483 
Cod.  Esrom.  Nr.  77:  Hadorph  II.  316.  — Det  kan  tilfojes,  at  alle 
det  16.  Arhnndredes  Konger,  nar  de  i Diplomer  foruden  Aret  efter 
Christi  Fodsel  tillige  angiver  deres  Regeringsar.  viser,  at  de  regner 
deres  Regering  for  begyndt  inden  Kroningen;  saledes  falder  1403  28. 
Febr.,  1..  2..  11.  og  15.  Marts  i Erik  af  Pommerns  8.  Regeringsar  (Cod. 
Esrom.  Nr.  71:  RDRDM.  Ill  Nr.  4661-66;  SRD.  VI.  176),  1441  2.  og 
27.  luli  i Christopher  af  Bayerns  2.  Regeringsar  (Huberts.  Aarhus  I.  16; 
LCB.  VIII  Nr.  29  S.  43).  1449  5.  og  28.  Apr.  i Christiern  I.s  ferste  Re- 
geringsar (DV.  Nr.  49;  Cod.  Esrom.  Nr.  74,  170)  og  1485  19.  og  27. 
Apr.  i Hans's  3.  Regeringsar  (RA.,  TSC.  Horsens  Bys  Ark.  1485  19/,; 
RA  . LD.  1485  *’/,). 
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ved  en  flygtig  Betragtning  kunde  synes  at  sta  i Forbindelse  med 
Sporgsmalet  om  Kroningens  Betydning.  Del  er  Rettertingsbrevene. 
Ovenfor1  er  n®vnt,  at  der  er  udferdiget  Rettertingsbreve  i Erik  af 
Pommerns  Navn  allerede  inden  hans  Kroning:  og  det  samme  har 
maske  v®ret  Tilfeldet  under  Christopher  af  Bayern,  om  end  det 
ingenlunde  er  sikkert *,  medens  der  for  Christiern  I.s  Vedkommende 
overhovedet  intet  Rettertingsbrev  kendes  i Tiden  meliem  hans  Valg 
og  Kroning  I den  forste  Tid  efter  Christiern  I.s  D0d  udstedes 
Rettertingsbrevene  derimod  ikke  af  Hans,  men  af  yErkebisp  Jens  af 
Lund  og  menige  Danmarks  Riges  Rad ; dette  gaelder  si  vel  om 
egentlige  Domme1  som  om  de  Breve,  der  udferdiges  ved  Forfolg- 
ning  til  Lis4,  og  det  varer  ved  ind  i 1483.  Men  det  varer  ikke 
ved  til  Kroningen ; det  sidste  Rettertingsbrev,  der  vides  at  vsere  ud- 
stedt  af  yErkebispen  og  Rigsridet,  er  dateret  1483  23.  Jan.5,  hvor- 
imod  det  forste,  der  er  udferdiget  i Kong  Hans's  Navn,  si  vidt 
bekendt,  er  af  1483  21.  Marts6;  altsa  er  dot  sikkert  her,  ligesom 
Tilfeldet  var  med  Hensyn  til  Kongens  Titel,  ikke  Kroningen,  men 
derimod  Handfestningens  Udstedelse,  der  danner  Skellet7. 

1 S.  2. 

3 Det  eneste  Eksempel,  jeg  kan  an  fere  herpa,  er  et  >Konning  Christophers 
Dombrev  pa  Hundshoved  Gods  i Vrads  Herred  tildomt  Hr.  Jens  Brock 
og  Barfod  1440.  (RDRDM.  Ill  Nr.  7131),  — et  Brev,  der  imidlertid 
kun  kendes  i det  her  anforte  Udtog  i en  Registrator  over  Mariager 
Klosters  Breve;  og  bortset  fra.  at  det  ikke  er  ganske  afgjort,  at  dette 
Aktstykke  er  udstedt  pa  Rettertinget,  kan  Arstallet  jo  godt  v*re  for- 
skrevet  i Registraturen. 

3 DM.  IV.  15-16.  Tliiset,  Fru  F.line  Goyes  Jordebog  S.  424. 

* Se  f.  Eks.  et  Stadfatstelsesbrev  i RA.,  Torstedlund  15.  og  1.-4.  Dom- 
brev i AM.  DD.  XLV.  11-14. 

5 Nemlig  det  sidste  af  de  i foregaende  Note  citerede  Breve  i AM.  DD. 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  6ft. 

1 I Aret  1513  finder  man  et  Femdagesbrev  udstedt  i Airkebisp  Birgers 
og  menige  Danmarks  Riges  Rads  Navn  25.  Juli  (RA.,  LD.),  3 Dage 
efter.  at  Christiern  II.s  Handfsestning  var  udfaerdiget  22.  Juli ; men  dette 
skyldes  vistnok  kun  den  Omstaendighed,  at  det  i alt  Fald  undertiden 
liar  vajret  Skik  at  udstede  de  sammenhorende  Femten-.  Ti-  og  Fem- 
dagesbreve  pa  £n  Gang,  si  at  man  altsa  daterede  Ti-  og  Femdages- 
brevene  frem  i Tiden  til  Dage,  pa  hvilke  de  lovbestemte  Frister  vilde 
v«re  forlobne.  At  en  sadan  Praksis  har  vseret  kendt.  fremgar  af  Pa- 
tegninger  pa  et  Ti-  og  et  Femdagesbrev  af  1478  henholdsvis  “/,  og 
3l/«  om,  nar  de  matte  tinglaises  (RA.,  LD.);  og  der  kan  da  ogsa  pa- 
vises  et  Femdagesbrev  udfwrdiget  i Christiern  II.s  eget  Navn  1513  30/lt. 
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Af  det  ovenfor  anferle  frentgar  formentlig,  at  Kroningen  i det 
15.  Arhundrede  langtfra  har  haft  den  Betydning,  som  Allen  til- 
skriver  den  ved  Ar  1513,  og  som  delvis  han  selv,  men  tillige  senere 
retshistoriske  Forfattere1  er  tilbojelige  til  at  tildele  den  ogsa  i en 
sldre  Tid.  At  Udviklingen  dog  allerede  i det  15.  Arhundrede  baerer 
i Reining  af  at  tillaegge  Kroningen  en  storre  Vaegt  end  tidligere, 
ses.  nar  man  sammenligner  Kong  Hans  med  hans  Forgaengere  med 
Hensyn  til  hans  Stadfsestelse  af  Privilegier  og  Benyttelse  af  Segl. 

Hvad  Regeringens  Ferelse  i Kongens  Fravaerelse  angar,  blev  der 
eflerhanden,  som  Misfornojelsen  med  Unionen  voksede  saerlig  i 
Sverige,  selvfolgelig  hyppig  truffet  Bestemmelser  herom  i de  forskel- 
ligc  Traktater  mellem  Rigeme  eller  i de  Ilandfaestninger  og  For- 
pligtelser,  som  Kongen  afgav  over  for  det  enkelte  Rige.  Disse  Be- 
stemmelser m&tte  imidlertid  efter  Sagens  Natur  have  mindre  Inter- 
esse  for  Danmark  end  for  Sverige  og  Norge,  idet  der  var  betydelig 
storre  Fare  for,  at  de  2 sidstnaevnte  Riger  skulde  blive  styrede  fra 
Danmark,  end  for  det  omvendte.  Og  Bestemmelsernes  praktiske  Be- 
tydning for  Danmark  formindskedes  end  mere  ved,  at  Unionen  i 
det  15.  Arhundredes  sidste  Halvdel  som  Regel  kun  omfattede  Dan- 
mark og  Norge;  dette  sidste  Rige  lod  sig  jo  nemlig  betydelig  let- 
tere  end  det  langt  kraftigere  Sverige  styre  fra  Danmark,  sa  at  Kongen 
kun  sjaeldent  fandt  det  nedvendigt  selv  at  begive  sig  til  Norge. 
Forskrifterne  til  Sikring  af  det  enkelte  Riges  Selvstmndigiied,  nar 

altsa  inden  hans  Kroning  (RA„  DSP.).  Derimod  er  en  Dom  mellem 
Otte  Holgerssen  (Rosenkrantz)  og  Torbern  Oxe.  som  er  dateret  1513 
(altsa  nogle  Dage  efter  den  ny  Handfestnings  Udfatrdigelse).  af- 
sagt  af  .Erkebispen  i Nservairelse  ikke  blot  af  mange  danske  og  norske 
Rigsrader,  men  ogsa  af  Christiern  II  selv;  denne  sidste  stilles  saledes 
her  pit  en  Made  under  Airkebispen,  om  end  det  siges.  at  Beseglingen 
sker  med  Kongens  Samtykke  (Rosenvinge.  Domme  I Nr.  24).  Imid- 
lertid ma  det  bemserkes.  at  der  fra  1483  ikke  kendes  nogen  Dom  ud- 
stedt  sa  kort  efler  Handfscstningen,  og  man  vdd  altsa  ikke,  hvorledes 
et  skdant  Tilfselde  dengang  vilde  vmre  blevet  behandlet.  Og  filmed 
er  Dommen  af  1513  slet  ingen  Rettertingsdom  (den  bruger  bverken 
selv  Ordet  Retterting  eller  er  forseglet  med  Rettertingsseglet);  men 
ganske  vist  drejer  den  sig  om  et  Sporgsmal  af  den  Art.  der  efter  For- 
ordning  for  Norrejylland  1466  § 6 (Aarsberetn.  V.  68)  ma  antages  at 
skulle  have  vmret  afgjort  >for  ox  og  vort  Rad«.  hvad  det  altsa  egent- 
lig  ikke  kan  siges  at  va;re  blevet. 

’ Se  ovfr.  S.  5*). 
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Kongen  ikke  opholdt  sig  i det,  angik  til  Dels  Anssettelse  af  indfodte 
Rigsembedsmaend  og  vil  i sit  Henseende  hensigtsmsessigere  kunne 
omtales  nedenfor  .sammen  med  Embedsmandenes  Stilling  i det  hele; 
derimod  skal  det  her  n»vnes,  hvad  Tidens  stalsretlige  Kilder  i 0v- 
rigt  fastsatte  med  Hensyn  til  Stvrelsen  under  Kongens  Fravaerelse, 
for  si  vidt  disse  Bestemmelser,  i alt  Fald  efter  Formen,  ogsa  gjaldt 
Danmark.  Unionsbrevet  af  1397  indeholder  ingen  bestemt  Forskrift 
om  det  omhandlede  Sporgsmal,  men  gar  dog  ud  fra,  at  Kongen. 
hvor  han  end  opholder  sig,  blandt  sine  Omgivelser  har  Rader  fra 
alle  tre  Riger1;  og  Unionsudkastet  af  1436,  der  jo  imidlertid  aldrig 
fik  Lovskraft.  fastsaetler  udtrvkkelig,  at  Kongen,  nar  han  er  i det 
ene  Rige,  skal  have  2‘R3der  fra  hverl  af  de  andre  hos  sig8.  1483 
lovede  Kong  Hans  i sin  flalmstad-Handfsestning,  at  han,  nar  han 
forlod  et  af  Rigerne,  vilde  indsaette  4 af  dets  Rigsrader  til  at  skikke 
alle,  som  onskede  det,  Lov  og  Ret  i hans  Fravaerelse,  dog  saledes 
at  ingen  derved  droges  fra  sit  Herredsting,  Landsting  eller  Rigens 
Kansler3;  den  samme  Bestemmelse  gentoges  i Kalmar  Reces,  men 
med  Tilfojelse  af.  at  de  4 Rigsrader  ogs&  skulde  have  Fuldmagt  til 
at  sammenkalde  det  hele  Rigsrad,  nar  det  behovedes4. 

Sterre  Betydning  end,  hvad  der  fastsattes  i skrevne  Overens- 
komster  eller  Lofter,  har  det  imidlertid,  hvorledes  Styrelsen  i Virke- 
ligheden  var  ordnet,  nar  Kongen  var  fravtcrende;  desuden  gjaldt  jo 
ile  skrevne  Bestemmelser  nEermesl  kun  for  det  Tilfaolde,  at  Kongen 
opholdt  sig  i et  andet  af  de  tre  Riger.  sa  at  de  darlig  passede  for 
lange  Udenlandsrejser  som  deni,  Erik  af  Pommern  og  Christiern  1 
foretog.  Under  Erik  af  Pommerns  Rejse  1423-25  var  det  Dron- 
ning  Philippa,  der  forte  Regeringen,  som  Kongen  havde  overdraget 
hende5;  i Sverige  havde  hun  allerede  1422  taget  Del  i Styrelsen, 
og  her  vedblev  hun  med  det  ogsa  efter  sin  zEgtefaelles  Hjemkomst0. 
Under  Christiern  1 var  Dronning  Dorothea  ligeledes  hyppig  den 
styrende,  n&r  Kongen  var  fravaerende,  saledes  1463,  da  han  var  i 

' Aarsberetn.  II.  30  §7.  3 Sstds.  S.  34.  3 Sstds.  S.  53  § 38. 

* Hadorph  II.  329  § 37  (jfr.  8 38). 

5 Se  hendes  Ord  i Montkonventionen  af  1424  (Rydberg  III  Nr.  458  S.  86). 
Jfr.  DM.  4.  R.  I.  354.  SRD.  VII.  436.  LUB.  VI  Nr.  613-14,  624,  627, 
629,  StylTe  II  Nr.  88.  Breve  udstedte  af  den  danske  Rigskansler  og 
den  norske  Kansler  ndgik  derimod  stadig  i Kongens  Navn  (Testrup, 
Relation  om  Tingene  S.  40;  DN.  I Nr.  698). 

* StylTe  II  S.  XCVIII-XCIX. 
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Sverige 1 ; ja  i 1466.  medens  hun  var  i det  estlige  Danmark,  ud- 
stedte  hun  et  Brev  til  Borgemestrene  i Skaner  og  Falsterbo,  skent 
Kongen  pa  den  Tid  ikke  var  Isengere  borte  end  i Jylland9.  Da 
Christiern  foretog  sin  Bejse  til  Rom  1474,  ferte  Dronningen  ogsa 
Regeringen 3,  selv  om  Kongen  naturligvis  ikke  helt  afbrod  Forbind- 
elsen  med  Danmark1,  ligesom  deres  Son  Hans  i alt  Fald  under  en 
Del  af  Faderens  Fravaerelse  opholdt  sig  i Norge  og  varetog  Styrel- 
«en  af  dette  Rige5.  Under  Christierns  Rejse  til  Rhinen  1474 — 75 
var  Dronningen  derimod  selv  en  Tid  i Udlandet,  idet  hun  ledsagede 
Kongen  pa  Begvndelsen  af  Rejsen8  og  senere  i 1.  Halvdel  af  1475 
drog  til  Rom7;  i den  Tid,  da  bsegge  /Egtefeller  var  borte,  har, 
som  det  synes,  den  udvalgte  Konge  Hans,  for  si  vidt  han  da  ikke 
selv  var  udenrigs8,  fort  Regeringen9.  — noget,  der  jo  ogsa  pa  For- 
hand  matte  anses  for  det  rimeligste.  I 1478,  medens  Christiern  I 
var  i Norge,  optrteder  Drpnningen  after  pa  bans  Vegne  og  udsteder 
Indbydelse  til  Kong  Hans's  Bryllup 10. 

Under  Hans's  ^egering  horer  man  derimod  kun  lidt  til  Dron- 
ning  Christine  som  styrcnde,  nar  Kongen  var  fravserende.  Ganske 
vist  sky  Ides  dette  formodentlig  til  Dels,  at  Kong  Hans  ikke  foretog 

1 HR.  II.  V Nr.  370.  443  § 26.  jfr.  S.  309  >)■  Sammenlign  SNS.  III.  345. 

1 HR.  II.  V Nr.  805.  Kongen  var  i Om  Kloster  1466  ”/,  (RA„  LD.j,  og 
Dronningens  Brev  ma  va-re  omtrent  fra  samme  Tid  (jfr.  W.  Christen- 
sen. Unionskongerne  og  Hansostiederne  1439-1466  S.  416')). 

1 RA„  PSPap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjeme  1474  **/,  (trykt  SNS.  III. 
347  med  urigtigt  Ar  1473)  og  1474  *•/,.  RA.,  PSI’ap..  Age  Axelsson 
Thott  1474  Barner.  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  136. 

* Barner.  anf.  St.  Nr.  132.  134.  SNS.  III.  347-48. 

DN.  I Nr.  906.  Ill  Nr.  903. 

* Johann  Petersen.  Chronica  der  Lande  zu  Holsten,  Slormarn,  Ditmar- 
schen  vnd  Wagern  (Franckfurt  arn  Mayn  1557)  S.  clviii. 

: Publicat.  aus  den  Prensz.  Staatsarch.  I, XVII  Nr.  42  S.  100,  Nr.  91. 
Riedel's  Cod.  dipt.  Brandenburg.  3.  linuptth.  II  Nr.  130.  jfr.  Nr.  129. 
Die  Chroniken  der  deulschen  Stfidte  XXII.  249.  Bruns,  Die  Liibccker 
Rergenfahrer  u.  ihre  Chronistik  S.  367. 

* Han  fulgte  ligesom  Moderen  med  Kongen  pa  det  forste  Stykke  af  den- 
nes  Rejse  ad  Rliincn  til  (Johann  Petersen,  anf.  St.). 

* 1475  1 7.  da  Christiern  dog  allerede  i adskillige  Dage  havdc  opholdt 
sig  pa  Gottorp  efter  Hjemkomsten  (jfr.  Reg.  Chr.  I Nr.  397  A S.  484). 
udfardiger  Hans  fra  Holba‘k  et  Lejdebrev  for  Indbyggerne  i Stettin 
til  denne  tilkommende  Skanerejse  (Byarkivet  i Stettin.  Documente  Nr. 
187).  - Jfr.  ogs A RA..  LD.  1475  >»/,. 

DM.  3.  R.  III.  271. 
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sa  store  Udenlandsrejser  som  hans  Fader;  og  at  han  i alt  Fald  i 
den  sidste  Halvdel  af  sin  Regering  ikke  frygtede  for  at  betro  Dron- 
ningen  en  vigtig  Post,  fremgar  af,  at  lian  efterlod  liende  pa  Stock- 
holm 1501.  Men  nelop  nar  man  betaenker  dette  og  tillige  husker, 
hvilken  Indflydelse  Dronning  Dorothea  havde  haft,  nar  Christiern  I 
var  fravaerende,  ser  det  ret  ejendommeligt  ud,  at  Hans,  da  han  i 
1486  drog  til  Norge,  sa  vidt  vides,  ikke  indsatte  Dronning  Christine 
til  Rigets  Slyrer.  Han  udnaevnte  saerlige  Kommissioner  pa  2 — 4 
Medlemmer  til  at  styre  de  enkelte  Lande  (Skane,  Sjaelland,  Fyn, 
Jylland),  og  de,  der  skulde  styre  Fyn,  var  Dronningen  og  Claus 
Bryske;  men  at  hun  fik  nogen  Myndighed  over  hele  Riget  ved  denne 
Lejlighed,  omtales  ikke1.  Heller  ikke  i Aug.  1493,  da  Kongen  var 
i Nordtyskland,  bores  noget  om  Dronningen  som  Rigets  Regentinde; 
derimod  naevnes  ved  denne  Lejlighed  Mourids  Nielsson  (Gylden- 
stjerne)  som  en  af  dem,  hvem  Landet  (o:  Jylland)  er  befalet  i Kong- 
ens  Fravaerelse a.  I 1511  betegner  Hamburgs  0vrighed  Thomas 
Nielsson  (Lange)  og  Niels  Clementsson  som  Kong  Hans's  Statholdere 
i Jylland3;  men  om  herved  menes  andet  end  almindelige  Lens- 
maend,  eller  om  det  virkelig  skulde  dreje  sig  om  en  overordnet 
Embedsstilling,  der  omfattede  hele  Jylland,  vides  ikke;  det  ser  i 
alt  Fald  ikke  ud  til,  at  Kongen  liar  opholdt  sig  uden  for  Danmark 
ved  den  Tid.  I det  hele  ma  det  siges,  at  vi  kun  er  diirlig  under- 
rettede  om,  hvorledes  Stvrelsen  har  vaerct  indrettet  under  Kong 
Hans,  nar  han  befandt  sig  uden  for  Riget;  derimod  ma  det  ellers 
i det  15.  Arhundrede  anses  for  at  have  vaeret  Regelen,  at  i slige 
Tilfaelde  Dronningen  (nar  der  da  fandtes  en  siidan)  forte  Regeringen ; 
dette  kan  pavises  bade  under  Erik  af  Pommern  og  Christiern  I, 
hvorimod  der  fra  det  Par  Ar,  da  Christopher  af  Bayern  var  gift, 
naeppe  lader  sig  oplyse  noget  i sit  Henseende. 

Foruden  den  overordentlige  Myndighed,  som  Dronningerne  s&ledes 
under  saerlige  Forhold  kunde  fa  over  hele  Riget,  havde  de  som 
Regel  en  mere  stadig  Indflydelse  over  et  betydelig  mindre  Land- 

1 DM.  4.  R.  II.  164.  Derimod  kunde  et  enkelt  Brev  (RA.,  DSP.  1486  s,/„> 
synes  at  tyde  pa,  at  Dronning  Dorothea  har  haft  en  sadan  overordnet 
Myndighed;  men  dette  Brev  akal  dog  maske  snarere  forklares  ud  fra 
den  saerlige  Magt.  Enkedronningen  havde  i sit  Livgeding. 

* DM.  3.  R.  III.  282. 

* «Stedeholderen  vppe  Juthlaude<  (RA..  Reg.  13.  Hamburg  10b). 
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omrade.  nemlig  det,  der  var  henlagt  til  deres  Livgeding.  Det  vilde 
vsre  af  Interesse.  om  man  naerinere  kunde  bestemme  denne  deres 
Indflydelse  sa  vel  med  Hensyn  til  Omfanget  af  den  Magt,  de  bosad. 
som  med  Hensyn  til  den  Tid,  hvori  de  var  i Besiddelse  af  den, 
med  andre  Ord,  om  de  havde  nogen  Myndighed  over  Livgedinget 
allerede,  medens  deres  zEgtefeller  levede.  Llesvarelsen  af  disse 
Spergsmal  vanskeliggores  imidlertid  ved,  at  man  i det  hele  er  ret 
mangelfuldt  nnderrettet  om,  hvilke  Landstrmkninger  der  var  tillagte 
de  enkelte  af  det  15.  Arhundredes  Dronninger  i Livgeding. 

Noget  Livgeding  i dette  Ords  egentligo  Betydning  er  der  selv- 
folgelig  lkke  Tale  om,  at  Dronning  Margrethe  bar  haft  i Danmark, 
da  hendes  vEgtefaelle  ikke  var  dansk  Konge:  i Unionsbrevet  af  1397 
bestemmes  imidlertid,  at  hun  skal  »stvre  og  besidde,  ride  og  be- 
holde  i hendes  Levedage  uhindret  med  al  kongelig  Bet  intet  und- 
taget  efter  hendes  Vilje  alt  det,  som  hendes  Fader  og  hendes  Sen 
hende  undte  og  gav  i deres  levende  Liv  og  i deres  Testament*, 
tillige  med  hendes  Morgengave  i Sverige  og  Norge  m.  m.1 *.  Hun 
har  altsa  ogsa  i Danmark  staet  i et  sserligt  Forhold  til  en  Del  af 
Rigei;  men  hvilken  det  har  vseret,  turde  v®re  umuligt  at  afgore8, 
og  del  er  maske  overhovedet  tvivlsomt,  om  her  er  Tale  om  starrc 
Len  saledes  som  ved  Morgengaverne  eller  blot  om  en  Del  af  Kron- 
ens  eget  Jordegods. 

Ilvad  Dronning  Philippa  angitr,  havde  hun  i Danmark  haft  Nwsby- 
hoved  »og  de  Len  i Fvn  liggende*  samt  Odense  i Livgeding,  men 
aden  at  hun  udovede  nogen  Myndighed  derover.  1420  foretoges 
der  imidlertid  en  Forandring  heri,  idet  hun  overdrog  Kronen  det 
naevnte  Omrade:  Bestemmelserne  om,  hvorledes  hun  skulde  have 
Erstatmng,  er  dog  af  mindre  Interesse,  idet  det  udtrykkelig  fast- 
sattes.  at  Kongen  ligesom  hidtil  skulde  have  fuld  Magt  til  at  styre 
og  rade  over  Livgedinget,  sii  lsenge  han  levede3 * * * *,  og  Philippa  dede 
som  bekendt  adskillige  Ar,  far  Kong  Erik  blev  afsat. 

Anderledes  blev  Forholdet  for  Dronning  Dorotheas  Vedkom- 

1 Aarsberetn.  II.  30  § 9.  * Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  238,  480. 

’ SO.  Ill  Nr.  2792-93.  Erik  havde  endogsa  i 1412  pantsat  Roskilde  Bisp 

Nuesbyhoved  og  forst  1419  faet  det  tilbage  (4vA.  III.  344-45,  I.  36; 

Jorgensen.  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  199;  jfr.  DM.  5. 

R.  III.  366),  sA  at  Philippa  i 1420  med  Ret  kunde  sige,  at  hun  tilforn 

ikke  var  »nrer  sa  vderhg  forvaret  eller  forset  udi*  sit  Livgeding.  som 

hun  nu  var  blevet  (SD.,  anf.  St.  S.  684). 
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mende.  Christopher  af  Bayerns  Morgengavebrev  til  hende  af  1445 
kendes  endnu;  det  tilsagde  hende  i Danmark  Lenene  Haraldsborg 
og  Skjoldenses  og  Bverne  Roskilde  og  Ringsted,  i Sverige  Orebro 
med  Nerike  og  Vermland  og  i Norge  Jemteland,  saledes  at  hun 
skuide  nyde  alle  Kronens  Indtagter  heraf,  men  uden  at  det  be- 
steml  kan  ses,  om  dette  skuide  traede  i Kraft,  for  hun  blev  Enke  *. 
I alle  Tilfaelde  fik  hun  dog,  idet  mindste  under  sit  andet  zEgte- 
skab,  en  betydelig  Indflydelse  i sit  Livgeding.  Der  kendes  inlet 
Morgengavebrev  udstedt  til  hende  af  Christiern  I pa  Gods  i Dan 
mark,  men  det  mA  antages,  at  han  bar  stadfestet  sin  Forgaengers 
Brev;  det  vides  nemlig,  at  Christiern  gjorde  dette  i Sverige,  da 
han  var  blevet  Konge  der s,  og  det  vilde  ogsa  for  Danmark*  Ved- 
kommende  stemme  med  Dorotheas  Optraeden  i de  i Morgengave- 
brevet  af  1445  naevnte  danske  Len.  Pa  den  anden  Side  ma  det 
dog  tilfojes,  at  man  ser  Dronningen  sta  i et  seerligl  Forhold  ogsa 
til  andre  Dele  af  Danmark,  som  oftest  uden  at  det  kan  oplyses, 
hvorfra  et  sadant  Forhold  bar  sin  0prindel3e.  N»rmest  ligger  det 
at  antage,  at  det  stammer  fra  en  Panteret,  som  hun  ved  sin  storre 
Husholdcriskhed  kan  have  erhvervet  af  sin  i Henseende  til  finan- 
sielle  Evner  meget  darlig  udstyrede  ^Egtefaclle ; men  i og  for  sig 
kan  det  ikke  afvises  som  nogen  absolut  Umulighed,  at  ogsa  disse 
andre  Landsdele  kunde  henhore  under  Christierns  Morgengave  til 
hende3.  Og  omvendt  er  det  jo  heller  ikke  helt  udelukket,  at  den 
Myndighed,  som  Dorothea  i Christierns  Levetid  udover  i de  i Brevet 
af  1445  naevnte  Len,  skriver  sig  fra  en  Ret,  som  hun  kunde  have 
erhvervet  over  dem  uafhaengig  af,  at  de  var  hendes  Livgeding. 
Sserlig  sandsynlige  forekommer  disse  to  sidste  Antagelser  ganske 
vist  ikke,  men  de  frembringer  dog  en  uheldig  Usikkerhed,  nar  det 
drejer  sig  om  at  faslslst  Dronningens  Mvndighed  i Livgedinget. 

Sa  vidt  det  kan  ses,  har  Dronning  Dorothea  allerede  i Christiern 
I.s  Tid  haft  Styrelsen  af  Skjoldenaes4;  og  at  hun  pi  den  Tid  var 
i Besiddelse  af  Haraldsborg,  fremgar  tvdelig  af,  at  Lensmtendene 

* DN.  VII  Nr.  426.  * DCP.  Nr.  74. 

1 (Svaning),  Chronicon  give  hist.  Joannis  regis  Danis?  HI.  S 2 a naevner 
Kallundborg  som  hendes  Morgengave;  ltvitf.  V.  17  (Folioudg.  S.  848) 
anforer  ved  hendes  Giftermal  med  Christiern  1.  at  hun  tik  Kallundborg 
og  Sanisu  som  Livgeding. 

* RA„  Ringsted  H.  100  (1469  >»/,).  RA.,  Voldborg  H.  27  (1459  '»/,)  angar 
vel  ogsa  Tilliggende  til  Skjoldentes  snarere  end  til  Haraldsborg. 
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der  betegnes  sotn  hendes  Embedsmaend  *.  Fremdeles  er  del  i 1476 
hende  og  ikke  Kongen,  der  som  Felge  af  en  af  Borgerne  i Roskilde 
forebragt  Klage  p&leegger  Beboerne  af  Spitalsbjaerg  (St.  Jergens- 
bjaerg)  at  skatte  og  skylde  med  Roskildes  evrige  Indbyggere1 2 * *;  der- 
imod  er  det  Kongen,  der  udfserdiger  de  egentlige  Privilegier  for 
Roskilde  bide  for  og  efter  1481s.  Sit  norske  Livgeding  Jemte- 
land  har  Dorothea  ligeledes  styret,  medens  hendes  jEgtefselle  levede  *. 
At  han  og.SK  allerede  da  har  oppebaret  Indtsegterne  af  de  naevnte 
Besiddelser  i Danmark,  siges  vel  ikke  udtrykkelig;  men  det  ma 
ansea  for  det  rimeligste,  at  det  var  af  den  Grund,  at  hun  havde 
Lenene  at  styre,  ligesom  ogsa  Analogien  fra  Dronning  Christines 
Tid  (som  vi  snart  kommer  tilbage  til)  taler  derfor.  Af  Jemteland 
oppebar  hun  i alt  Fald  IndUegten  fer  1481 5;  og  da  hun  havde 
mistet  sit  svenske  Livgeding  ved  Svenskernes  Rejsning  mod  hendes 
.-Egtefaelle,  gjorde  hun  allerede  fer  1481  Fordring  pa  Indtasgterne 
af  det6;  men  ganske  vist  kunde  det  jo  vsere  som  Christopher  af 
Bayerns  Enke  (idet  bans  Morgengavebrev  kunde  anses  for  at  vaere 
tridt  i Kraft  igen  ved  Chrisliern  I.s  Afsaettelse)  snarere  end  som 
Christierns  Hustru,  al  hun  rejste  dette  Krav. 

De  Rettigheder,  som  Dronning  Dorothea  havde  i Livgedinget  fer 
1481,  ma  hun  efter  Sagens  Natur  antages  at  have  haft  i mindst 
samme  Omfang  efter  1481.  Om  hendes  Forhold  til  Skjoldenaes 
vides  dog  intet  efter  dette  Ar;  derimod  har  hun  stadig  haft  Styrel- 
sen  af  Haraldsborg7 * * * *.  Hvem  der  har  udstedt  Lensbrevene  pa  Liv- 

1 Saledes  Johan  Fikkesen  1473  og  1475  (RA„  Gudme  H.  2;  RA.,  LD. 
1475  '*/,)  og  Hans  Keldssen  1480  (Rerdam,  Kjobenhavns  Kirker  og 
Klostere,  Till.  Nr.  57  S.  77-78). 

’ RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Roskilde  1476  l5(,. 
Allerede  1466  erhverver  hun  Grundejendom  i Byen  (RA..  Roskilde  98. 
99;  jfr.  AL\.  IV.  7). 

1 RA..  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  1451  *'/4.  Rosenvinge. 
Love  V.  198-201  (1455,  1472  og  I486). 

* DN.  in  Nr.  907.  XIV  Nr.  112. 

5 Se  Udtrykket  »os  og  Kronen*  i de  2 i foregdende  Note  nsevute  Breve. 

* Se  f.  Eks.  Aarsberetn.  II.  49  (j  9.  Hadorph  II.  322  g 9. 

' 1487  ligger  hun  i Strid  med  Roskilde  Bisp  om  Omfanget  af  Kirkens 

Fjerding  i Roskilde  By  og  af  de  Rettigheder,  Bispen  har  i denne 

Fjerding  (DM.  5.  R.  III.  360);  og  1489  borthester  hun  Jord,  der  ligger 

til  Haraldsborg  (RA..  Roskilde  142;  jfr.  AL  A.  IV.  7).  Jfr.  ogsa  RA., 

Roskilde  226  (1495). 
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gedingets  Len  for  1481,  kan  ikke  oplvses,  men  efter  1481  har  det 
sikkert  vaerel  Dorothea;  i alt  Fald  er  det  hende  selv,  der  bortfor- 
lener  Jemteland  i 1495  for  Kong  Hans’s  » Bon  og  Skrivelse  Skyld*1. 

Som  naevnt  forekoinmer  Dorothea  imidlertid  ogsa  i en  naermere 
Forbindelse  med  andre  Dele  af  Riget,  der  ikke  anfores  i Christo- 
phers Morgengavebrev.  Hun  har  haft  Abrahamstrup  s og  Kallundborg3 
i Besiddelse,  hvad  der  dog  for  disse  to  Lens  Vedkommende  med 
Sikkerhed  forst  kan  pavises  efter  Christiern  I.s  Dad.  Over  Lolland 
eller  i alt  Fald  en  Del  deraf  har  hun  derimod  allerede  tidligere 
haft  en  saerlig  Myndighed,  sa  vidt  det  kan  ses,  ifelge  Panteret1; 
men  Omfanget  af  denne  Myndighed  kan  nseppe  angives  med  Sik- 
kerhed 5.  Det  Sted,  hvor  man  for  det  her  omhandlede  Tidsrum 
finder  det  sterste  Antal  Breve  vedrerende  Lolland  samlede,  er  en 
Registratur  over  Maribo  Klosters  Arkiv6,  som  imidlertid  uheldigvis 
er  sa  summarisk  affattet,  at  en  Benyttelse  af  den  kun  giver  et  tarve- 
ligt  Udbytte.  Sa.  meget  ser  man  dog  ved  en  Gennemgang  af  Re- 


1 DN.  II  Nr.  984.  Jemtelands  Privilegier  stadfaestes  derimod  af  Kong 
Hans  selv  1486  (Sami,  til  Det  Norske  Folks  Sprog  og  Hist.  I.  43-44). 

1 Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist  1856  S.  34-36  (man  kan  dog  ikke 
slutte,  at  Dronningen  allerede  1471  havde  Abrahamstrup,  blot  fordi 
hun  i det  ddr  aftrykte  Brev  kalder  Garden  curia  nostra;  thi  hun  bruger 
ofte  Ordet  »vor«  om  Steder,  der  i Virkeligheden  herte  under  Kongen. 
sierlig  nar  denne  var  fravterende).  38. 

’ Hans  Navi  er  Dorotheas  Embedsmand  her  1483  (Sjaellandske  Provins- 
ark.,  Kallundborg  Bys  Pergamentsbreve)  og  1486  (SRA.,  Pergaments- 
bref  rorande  Danmark);  ligesa  Jep  Lang  1490  (DM.  3.  R.  III.  226)  og 
1493  (Sjfellandske  Provinsark.,  anf.  St.).  Jfr.  DN.  II  Nr.  984  og  her 
ovfr.  S.  14’).  Derimod  udsteder  Hans  et  Privilegium  for  Kallundborg 
By  1495  10/9  (Sjaellandske  Provinsark.,  anf.  St.). 

4 1473  mevner  Kongen  de  Panter,  som  Johan  Oxe  tidligere  havde  af 
Kronen  i Lolland  og  Falster,  men  som  Dorothea  nu  har  i V’aerge  (RA.. 
PSPerg.,  Oxe).  Og  nar  det  1495  loves  Hertug  Frederik,  at  han  som 
Krstatning  for  sin  Ret  i de  Panter.  som  Dronning  Dorothea  havde  af 
Christiern  I,  eventuelt  skal  have  Alholm  og  Ravnsborg  som  Pantelen 
(RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXII.  Indlaste  Obligat.  XV,  G 41),  kunde 
dette  jo  ogsa  tyde  pa.  at  Enkedronningen  selv  havde  de  anforte  Len 
i Pant 

1 En  Del  af  de  Breve,  hun  har  udstedt  angaende  Lolland,  skyldes  sik- 
kert kun  hendes  Ferelse  af  Regeringen  over  det  hele  Rige  under 
Christierns  Fravierelse  (se  saledes  Thiset,  Fru  Eline  Geyes  Jordebog 
S.  104). 

4 JEA.  III.  251-312. 
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gistraturen,  at  den  bUde  for  og  efter  1481  indeholder  langt  flere 
Breve  udstedte  af  Kongen  end  af  Dorothea;  ganske  vist  kan  det 
gennem  de  korte  Referater  skimtes,  at  cn  Del  af  de  Breve,  der 
fremtneder  som  udstedte  af  Kongen,  i Virkeligheden  hidrerer  fra 
Higskansleren,  og  andre  af  Brevene  er  egentlige  Privilegier,  hvis  Ud- 
stedelse  Kongemagten  ajensynlig  cndnu  ikke  har  vaeret  tilbajelig  til 
at  overlade  andre*;  men  selv  nar  man  fraregner  disse  Arter  af 
Breve,  lykkes  det  alligevel  ikke  af  de  korte  Brevudtog  i Regislra- 
turen  at  fd  noget  klarl  Overblik  over  Forholdet  mellem  Kongens 
og  IJronningens  Mvndighed  pit  0en.  Af  Falster  har  Dorothea  i det 
mindste  haft  en  Del  allerede  i Christiem  I.s  Tid men  det  er  dog 
ferst  efter  bans  Dad.  at  Lensmanden  pa  Nvkabing  kaldes  hendes 
Fmbedsmand  3 *. 

Nar  vi  fra  Dronning  Dorothea  vender  os  til  Dronning  Christine 
for  at  undersage  hendes  Myndighed  over  sit  Livgeding,  mader  der 
os  den  Vanskelighed,  at  man  ikke  kender  noget  Morgengavebrev  til 
liende  som  dansk  Dronning1 *;  derimod  har  hun  ifalge  sit  svenske 
Morgengavebrev  (af  1499)  skullet  have  Indtaegteme  og  Styrelsen  af 
den  hende  i Sverige  tillagte  Morgengave  allerede,  medens  Kong 
Hans  levede  5.  For  Danmarks  Vedkommende  er  der  fra  Begyndel- 

1 Jfr.  ovfr.  S.  15,  16‘).  * Se  S.  IB*). 

’ Saledes  1489  (AM.  DD.  VI.  33)  og  1492  (RA.,  Sander  H.  Falster  1): 

se  ogsa  RA.,  TSPap..  Odense  1511  Bl.  3 a.  hvor  Dronning  Doro- 
theas Tid  modstettes  Tiden.  siden  bans  Nade  (a:  Kong  Hans)  iik  Slot- 
tet  (Nvkabing).  — I Norge  har  Dorothea  som  Enke  haft  IndUegten  af 
Viken  (DN.  11  Nr.  948),  som  heller  ikke  var  naevnt  i Christopher  af 
Bayerns  Morgengavebrev  til  hende. 

* I et  af  hendes  Fader  om  hendes  Giftcrmal  udstedt  Dokument  udtales 
dog,  at  hun  i Livgeding  skal  have  en  arlig  Indta-gt  af  4000  Gylden, 
(hvad  der  udgjorde  af  den  Sum.  hun  medbragte  som  Medgift),  og 
desuden  en  Morgengave,  hvis  Stnrrelse  det  synes  overladt  til  Brud- 
gommen  at  fastsattte  (DCP.  Nr.  220,  hvor  dog  Bestemmelscrne  om 
Morgengavcn  S.  336  er  vanskeligc  at  forsta,  og  hvor  der  gares  en 
Forskel  pa  Livgeding  og  Morgengave,  som  ellers  nseppe  kan  pavises 
i Tiden).  Under  Christiem  II  erklaerer  derimod  Christine  selv,  at  der 
blev  tilsikret  hende  for  Kong  Hans’s  Levetid  en  Arlig  Indtregt  af  'll0 
af  den  Sum,  hun  havde  faet  i Medgift  (Allen  II.  110  efter  RA..  Reg. 
10,  Aigteskabssager  Nr.  16  b,  B). 

k Rydberg  III.  703,  jfr.  sstds.  S.  703-4.  Kalmar-Dommen  af  1505  til- 
Isegger  hende  derfor  ogsa  straks  Besiddelsen  af  det  omhandlede  Gods 
isstds.  Nr.  569  a S.  510-11). 
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sen  af  Christiern  II. s Tid  bevaret  en  Optegnelse  om,  hvilke  Len 
hun  skulde  >beho!de«  indtil  Mortensdag  1514;  del  var:  Naesby- 
hoved,  Tranekter,  Rugard,  Rugse  Herred  og  Hids  Herred  med  al 
kongelig  Ret;  Bvskat  og  Told  af  Kolding,  Ribe  og  Varde ; Bvskat 
og  Sagefald  af  Randers  samt  en  Laksegard  ved  Renders ; fremdeles 
Viborg,  Odense,  Svendborg,  Bogense,  Kerteminde  og  Nykebing  pa 
Mors  med  al  kongelig  Ret.  og  endelig  Tolden  i Assens l.  Da  der 
udtrykkelig  fastsaettes  en  sa  korl  Tid,  hvori  Dronningen  skulde  be- 
holde  alle  disse  Len,  m&  man  imidlertid  ga  ud  fra.  at  de  har  om- 
fattet  mere  end  det  egentlige  Livgeding;  men  af  hvilken  Grund  hun 
da  har  skullet  beholden  dem,  vides  ikke,  ligesom  man  heller  ikke 
finder  hende  i Forhold  til  hele  det  angivne  store  Omr&de  under 
Kong  Hans’s  Regering.  hvad  man  dog  skulde  formode  efter  Udtryk- 
ket  »beholde«.  Om  Christines  Myndighed  over  de  Landsdele,  som 
hun  havde  at  beslyre,  er  vi  for  Slutningen  af  hendes  .digtefselles 
Levetid  forholdsvis  vel  underrettede,  hovedsagelig  gennem  en  Brev- 
bog,  der  omfatter  Tiden  1504 — 11s.  Det  ses  her,  at  Dronningen 

allerede  dengang  selv  oppebaerer  Indttegterne  af  Naesbyhoved 3 og 
Tranekser4  Len  og  af  Tolden  i Assens5,  Kolding6  og  Ribe7;  og 
hun  viser  sig  udrustet  med  en  betydelig  Magtfylde  i de  nrevnte  Len : 
hun  udfaerdiger  Oprejsningsbrev  for  Folk,  at  de  ma  sta  i Lov  og 
Tog  med  Dannemsend8,  og  udsleder  selv  Lensbrev  pa  Naesbyhoved  9 
og  Brev  til  Kronens  Bryder  pa  Langeland  med  Fastssettelse  af  deres 
Ga'steripligt ,0.  Men  hverken  Brevbogen  eller  Dronningens  Regn- 
skaber,  hvoraf  der  er  bevaret  adskillige  fra  Kong  Hans's  Tid,  naevner. 
at  hun  har  Indtaegter  af  andre  Len  og  Kebstseder  end  de  nys  an- 
forte11,  med  mindre  hertil  maske  endnu  kommer  Hagenskov13;  og 

I SS.  II.  1.  H.  S.  104.  * Trykt  DM.  4.  R.  V.  82-95. 

» Sstds.  S.  82  (fra  1500  l/»).  84.  88.  92.  94-95.  Jfr.  RA..  DKH.,  Fase.  2. 
B Dronn.  Christine  Nr.  20-21. 

* DM.  4.  R.  V.  84,  86-94. 

» Sstds.  S.  83  (fra  1503  89-91.  93,  94. 

« Sstds.  S.  83.  84  (fra  1499  “/„),  85.  86.  89-94.  Jfr.  RA..  DKH..  Fasc. 
2.  B Dronn.  Christine  Nr.  14  |1502  **/,). 

: DM.  4.  R.  V.  83.  86,  89,  91-92.  « Sstds.  S.  83. 

* Sstds.  S.  85.  10  Sstds.  S.  88-89. 

II  NAr  det  i RA.,  Dronn.  Christines  Regnskabsbog  VI  (1510-13)  Bl.  2b  an- 
fores,  at  Dronningen  1610  oppebar  Rudkabing  Byskat,  er  noget  sadant 
jo  en  ret  naturtig  Folge  af  hendes  Forhold  til  Tranekier  Len. 

Af  et  Brev  i DM.  4.  R.  V.  83  synes  det  at  frernga,  at  Christine  tillige 
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det  bliver  saledes  hojst  usandsynligt,  at  hun  overhovedet  nogen 
Sinde  i Kong  Hans’s  Tid  har  haft  samtlige  de  Len  og  Indtmgter, 
som  hun  efter  Bestemmelsen  1513  forelebig  skulde  «beho]de» 

Ja  hun  har  abenbart  ikke  engang  under  hele  sin  zEgtehelles  Rege- 
ring  haft  den  Myndighed  og  de  Indtagter,  som  hun  er  i Besiddelse 
af  i Brevbogen;  der  er  bevaret  et  Lensbrev  pa  Naesbyhoved  fra 
1484,  som  er  udstedt  af  Kongen  selv  og  tydelig  viser,  at  denne 
ogsa  selv  ska!  oppebaere  Indteegteme  af  Lenet Det  synes  saledes, 
at  der  for  Dronning  Christines  Vedkommende  i hojere  Grad  end  for 
Dronning  Dorotheas  er  en  Mulighed  for,  at  den  Magt,  Dronningen 
udover  over  Livgedinget  i sin  iEgtefaelles  Levetid,  kunde  skyldes  en 
Ret,  hun  havde  fact  derover  uafhaengig  af  Morgengavebrevets  Be- 
stemmelser  3. 

Efter  1513  har  Dronning  Christine  naturligvis  haft  mindst  lige 
sa  stor  Myndighed  over  sit  Livgeding  som  tidligere;  ja  maske  har 
hendes  Iridflydelse  endogsa  faet  nogen  Udvidelse1.  Det  er  imidler- 

har  haft  Styrelsen  af  detto  Len  (jfr.  sstds.  S.  85,  hvor  * Arkorp.  sagt- 
ens  er  Akkerup  i Bag  Herred,  og  S.  94,  hvor  der  nsevnes  et  Eske- 
lund.  som  ligeledes  ligger  i Bag  Herred).  1 den  samme  Retningtyder 
ogsA  en  Notits  i et  af  Dronningens  Regnskaber  (RA.,  Dronn.  Christi- 
nes Regnskabsbog  V (1505-9)  Bl.  3 b).  Arten  af  hendes  Myndighed  her 
er  dog  i sa  Bald  uklar;  i ethvert  Tilfelde  er  det  Kongen  selv.  der  i 
1507  kvitterer  llagenskov-Lensmanden  Ebbe  Strangessons  Enke  for  re- 
sterende  Afgift  af  Lenet  (RA„  PiSPap..  Ebbe  Strangesson  1507  */«)• 

1 At  IndUegteme  af  Randers  By  i Hans's  Tid  indbetaltes  til  Kongen  og 
ikke  til  Dronningen.  freingar  af  DM.  4.  R.  L 172  og  af  RA.,  LD.  1485 
■/„  1486  ul,.  1487  %,  1488  18/„.  1489  >■/.».  1494  •/», 

1 RA.,  Odense  H.  6.  Niels  Anderssan  (Passov)  betegnes  endnu  1497  "/„ 
ndtrvkkelig  som  Kong  Hans's  Embedsrnand  pa  Naisbyhoved  (RA.,  0.- 
Flakkebjaerg  II.  73),  medens  Otte  Porsfeldt  bar  aflagt  Hegnskab  af  Le- 
net til  Dronningen  i alt  Paid  for  Tiden  fra  1500  */8  (DM.  4.  R.  V.  82). 
— For  Traneksers  Vedkommende  kunde  man  fristes  til  at  siette  Tiden 
for  Dronningens  Overtagelse  af  dette  Lens  Styrelse  til  1496-98  (sam- 
menhold  de  2 Breve  i RA.,  TSC,  Fyns  Bispeark.  1496  **/,  og  sstds.. 
Svendborg  Bys  Ark.  1498  '*/4);  men  noget  sikkert  kan  der  dog  langt- 
fra  siges  heroin.  — Om  Ribe-Tolden  udtaler  Christine  i 1481  efter 
Christiem  I.s  Dad.  at  hun  ikke  har  fact  den,  da  den  er  pantsat  Byens 
Biskop  (Publicat.  aus  den  Preusz.  Staatsarch.  LXXI.  76). 

* Skulde  det  tyde  herpa,  nar  det  i en  noget  yngre  Optegnelse  om  de 
danske  Len  Redder,  at  Naesbyhoved  var  Pant  under  Kong  Hans  (NDM. 
VI.  317)? 

* Der  findes  i RA.,  Danske  Kane.,  en  Kopi  indsendt  1648  af  et  udfur- 

2* 
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lid  vanskeligt  at  komme  til  Kiarhed  herover;  thi  dftls  er  det  vel 
ikke  sikkert,  at  hun  altid  i Breve,  som  hendes  Sen  har  givet  sit 
Samtykke  til,  omlaler  dette  Samtykke1,  og  dels  vil  det  jo,  nar 
Chri8tiern  11  stadfaester  et  af  Moderen  alierede  udstedt  Brev,  vaere 
tilfaeldigt,  om  baegge  disse  Breve  er  bevarede,  eller  om  han  naevner 
Moderens  Brev*. 

Som  det  vil  ses  af  det  anferte,  har  af  det  15.  Arhundredes  tre 
med  danske  Konger  gifte  Dronninger  de  to  sidste  i alt  Fald  til  visse 
Tider  udevet  en  omfattende  Myndighed  i ikke  helt  ubetydelige  Dele 
af  Riget,  sa  at  Kongens  Magt  her  har  vaeret  meget  vaesentlig  ind- 
skraenket;  men  nogen  najagtig  Graense  mellem  Kongens  og  Dron- 
ningens  Myndighedsomrade  lader  sig  vanskelig  drage,  og  heller  ikke 
er  det  afgjort,  om  denne  Dronningernes  Indflydelse  var  en  simpel 
Felge  af  deres  Giftermal  eller  har  haft  andre  Retskrav  at  stolte 
sig  til. 

Der  kan  endnu  vaere  Anledning  til  at  omtale,  at  man  i det  15. 
Arhundrede  ogsii  finder  Tronfelgeren  som  Styrer  af  en  bestemt  Del 
af  Riget  i bans  Faders  Levetid.  Den  eneste  af  del  15.  Arhundre- 
'des  Konger,  som  der  i denne  Sammenhaeng  kan  blive  Tale  om,  er 
ifelge  Sagens  Natur  Hans.  Det  er  naevnt,  at  han  1474  var  i Norge 
som  sin  Faders  Repraesentant 3 ; men  en  mere  varig  Magt  havde  han 
i Christiern  I.s  senere  Levear  pa  Fyn.  Nyborg  naevnes  i denne 


ligt,  af  Dronning  Christine  udstedt  Privilegium  for  Bogense;  det  er  i 
Afskriften  dateret  1504  l8/s,  men  gar  efter  den  Made,  livorpa  det  onr- 
taler  Kong  Hans,  snarest  Indtryk  af  farst  at  v<ere  udfierdiget  efter 
hans  Dad.  Derimod  er  det  muligt,  at  Dronningen  alierede  1510  har 
udstedt  et  Privilegium  for  Rudkobing  (Rasmussen,  Oplysn.  betnefTende 
Rudkjabing  Kjabstad  S.  44,  jfr.  dog  S.  54,  hvor  det  maske  er  det 
samme  Brev,  der  henfares  til  1410).  — At  Christiern  II  dog  ogsa  ud- 
steder  Privilegier  for  Kabstaedeme  i Moderens  Livgeding,  ses  af  et  Pri- 
vilegium. han  1515  har  givet  Odense  (SS.  II.  2.  H.  S.  16-17). 

> 1521  stadhester  hun  med  3 Dages  Mellemrum  Privilegiernc  for  2 Lav 
i Odense;  i det  ene  Brev  mevner  hun  Christiern  U.s  Samtykke,  i det 
andet  derimod  ikke  (Fynske  Aktstykk.  II  Nr.  47,  I Nr.  29). 

8 Christiern  II  udsteder  1517  et  Lensbrev  pa  Rugard,  som  vaesentlig 
kun  er  en  Stadhestelse  af  et  Brev,  Dronning  Christine  har  udstedt  et 
Par  Manedcr  tidligere;  men  dette  omtaler  Kongen  ikke  (SS.  II.  2.  It. 
S.  29,  Kong  Fred,  den  Farstes  danske  Registr.  S.  871))- 

8 Ovfr.  S.  11.  Senere  var  Skiens  Syssel  underlagt  ham  (DN.  II  Nr. 
913). 
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Tid  hyppig  som  hana  Opholdssted  og  han  har  abenbart  haft  Sty- 
relsen  af  Nyborg  Len2.  Men  ogsa  Tranekser3  og  Neesbyhoved4 
atod  under  ham  i disse  Ar,  og  maske  tillige  Rugard,  hvilket  sidste 
dog  er  meget  uvist5 : over  Indehaverne  af  andre  fynske  Len  end 
de  her  ntev-nte  omtales  det  derimod  noeppe.  at  han  har  haft  nogen 
-Myndighed  for  Christiern  I.s  Dod.  Hvad  Omfanget  af  Hans’s  Magt 
pa  Fyn  i dette  Tidsrum  angar,  ser  man  ham  udave  forskellige  Re- 
geringshandlinger  og  i 1480  endogsa  udfaerdige  et  Privilegium  for 
Svendborg'5;  men  dette  Privilegium  er  dog  abenhart  ikke  blevet 
anset  for  tilstrsekkeligt,  idef  Christiern  I samrne  Ar  mft  stadfseste 
det7.  Og  ogsa  pa  andre  Punkter  fremtreeder  Christiern  som  den, 
der  sladig  har  den  overordnede  Myndighed8;  nogen  virkelig  Ind- 
skrsenkning  i Kongens  Magt  kan  saledes  ikke  antages  at  va*re  be- 
virket  ved  Hans's  Styrelse  pa  Fyn.  Af  ulige  sterre  Betydning  var 

1 Saledes  RA..  Ntesbyhoved  2 (1476  SR  A.,  Pergamentsbref  rorande 
Danmark  1476  *°/n;  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1477  Steinhausen. 
Deutsche  Privatbriefe  des  Mittelalters  I Nr.  294  S.  203  (1479 
Fynske  Aktstykk.  I Nr.  66  S.  91  (1480  *»/,).  Jfr.  DN.  II  Nr.  913. 

J En  Erik  Christiernsson,  der  er  Husfoged  pa  Nyborg  1479  (RA., 

PSPap..  Bent  Bille),  er  sikkert  identisk  rned  en  Erik  Christiernsson, 
der  1482  naevnes  som  forhenv.erende  Foged  i Skiens  Syssel  (DN.  IX 
Nr.  386)  og  som  sadan  havde  vac  ret  i Hans’s  Tjeneste  (jfr.  S.  20')). 

* 1477  '*/,  omtaler  Hans  den  Tid,  han  havde  Tranekier  i Vaerge  (RA., 
PSPap..  Bent  Bille),  og  1478  er  det  ham.  hvem  Bent  Bille  kvitterer 
for  den  Sum.  hvorfor  Philippus  Axelsson  (Thott)  havde  haft  Trane- 
k;er  i Pant  (DCP.  Nr.  224;  jfr.  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1478  *°/B). 

4 Se  RA.,  Niesbyhoved  2 (1476  S4/j).  Niels  Mogensson  var  Hans’s  Ein- 
bedsmand  pa  Na?sbyhoved  1480  (Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S. 
464;  Vedel  Simonson,  Bidrag  til  Odense  Byes  Hist.  II.  1.  H.  S.  11). 

5 Der  kan  na;ppe  anfores  andet  som  Vidnesbyrd  herfor,  end  at  der  i et 
Brev  af  1488  */,  i RA.,  TSC,  Fyns  Bispeark.  na;vnes  en  Jes  Mogens- 
son som  Foged  pa  Rugard  for  8 Ar  siden,  og  at  denne  Jes  Mogens- 
son maske  er  identisk  med  den  Niels  Mogensson,  der  i 1480  var 
Hans's  Embedsmand  pa  Nsesbyhoved  (se  foregaende  Note). 

* Fynske  Aktstykk.  I Nr.  66. 

’ Sstds.  Nr.  67,  jfr.  Nr.  71  S.  96.  Et  andet  Brev  af  Hans  med  en  derpa 
folgende  Stadftestelse  af  Christiern  I nsevnes  A-IA.  IV.  208-9  (hvor  dog 
Aret  for  Hans's  Brev  vistnok  er  angivet  noget  for  tidligt). 

* Saledes  failder  Hans  en  Dom.  der  kun  skal  gielde,  til  Sagen  kommer 
for  Kong  Christiern  og  Rigsradet  (RA.,  DSM.  1480  */,);  og  Christiern 
self  udsteder  for  Hans's  og  dennes  Hustrus  Rons  Skyld  et  Pantebrev 
pa  Gods,  der  sikkert  la  inden  for  Niesbyhoved  Lens  Gnenser  (Danske 
Kancelliregistr.  1536-1550  S.  464). 
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den  Myndighod,  som  Ghristiern  il  var  i Bcsiddelse  af  i sin  Faders 
Levelid;  men  da  det  aldeles  overvejende  var  i Norge,  at  han  ud- 
evede  den,  og  da  de  spredte  Traek,  der  kan  samles  om  hans  Virk- 
somhed  i Danmark,  ikke  tyder  pa,  at  han  selv  i sine  yngre  Ar, 
inden  han  kom  til  Norge,  har  vaerel  saerlig  knyttet  til  nogen  enkelt 
Del  af  Danmark,  er  der  formentlig  ingen  Grund  til  at  komme  mer- 
mere  ind  herpa. 
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RIGSEMBEDSMMDENE  SAMT  GJELDKEREN. 

i. 

ALMINDELIGE  BEMzERKNINGER. 

Efter  at  have  betragtet  den  Indflydelse,  som  forskellige  ekstra- 
ordinaere  Forhold  kunde  have  med  Hensyn  til  Kongens  Myndighed, 
vender  vi  os  til  de  Organer,  hvorigennem  Kongen  under  alminde- 
lige  Omstiendigheder  udovede  sin  Magt,  og  meder  da  her  ferst  de 
heje  Embedsmaend,  hvis  Virksomhed  i lige  Grad  omfattede  hele 
Riget1.  Fra  ferst  af  havde  disse  kun  vaeret  Hofembedsmaend,  men 
efterhinden  som  de  var  kommet  til  at  tage  Del  i Statens  Slyrelse, 
havde  der  nddannet  sig  en  Praksis,  der  til  en  vis  Grad  tildelte  hver 
enkelt  af  dem  sit  Myndighedsomride.  Det  er  dog  gennemgaende 
meget  vanskeligt  at  angive  bestemte  Graenser  mellem  de  forskellige 
Embeder.  Nar  det  som  her  er  et  helt  Arhundrede,  Talen  drejer 
sig  om,  ma  der  nalurligvis  i si  langt  et  Tidsrum  forega  en  Udvik- 
ling,  sa  at  Forholdene  ikke  kunde  vaere  de  samme  ved  dels  Slut- 
ning  som  ved  deta  Begyndelse.  Men  desuden  havde  Tiden  over- 
hovedet  endnu  ikke  uddannet  tilstraekkelig  faste  Former  for  Admini- 
-trationen,  sa  at  Graenserne  i mange  Tilfaelde  har  vaeret  flydende; 
alene  det,  at  et  Embede  i en  Arraekke  ikke  blev  besat,  matte  jo 
naturlig  have  Indflydelse  pa  Arten  af  de  Forretninger,  der  var  hen- 
lagte  under  de  andre.  Nogen  Afgraensning  mellem  de  forskellige 
Embeder  mi  der  dog  have  vmret  i det  15.  Arhundrede,  men  nar 

1 Over  Indehaverne  sa  vel  af  Rigsembederne  som  af  Emliederm*  ved 
Eandstingene  i Tiden  1375-1513  findes  meddelt  en  Fortegnelse  i Til- 
Ixgget  nedfr.,  hvortil  herved  i Almindelighed  henvises.  for  sa  vidt  de 
na;vnte  Stillingers  Personalhistorie  angar. 
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Spargsmalet  bliver  om  at  fastsla  denne  Afgratnsning,  tna  det  siges, 
at  vi  pi  Grund  af  vort  mangelfulde  Kendskab  til  Tiden  gennem- 
gaende  er  ulieldig  stillede.  Der  er  2 forskellige  Veje,  man  kunde 
ga  for  at  sege  Spargsmalet  besvaret,  men  ingen  af  dem  farer  til 
Malet.  Den  ene  bestar  i at  undersage  de  Bestemmelser,  som  Lov- 
givningen,  nsermest  Handfaestninger  og  unionelle  Overenskomster, 
indeholder  om  de  forskellige  Embeders  Myndighedsomrade ; men  det 
er  ikke  mange  Oplysninger,  som  kan  hentes  herfra,  niir  det  kun  er 
Danmarks  Embedsmjend.  Talen  er  om.  Og  hertil  kommer  yder- 
ligere,  at  det  Aktstykke,  som  for  det  her  omhandlede  Spargsmal 
vilde  have  den  storste  Interesse,  nemlig  Unionsudkastet  af  143ti, 
aldrig  blev  andet  end  et  Udkast,  sa  at  dets  Bestemmelser  ingen 
praktisk  Betydning  fik;  tilmed  er  det  efler  den  nyeste  Opfattelse1 
et  Vaerk  af  en  Enkeltmand,  den  til  Norden  indvandrede  Tysker  Hans 
Kropelin,  i hvilket  Tilfaelde  dets  statsretlige  Betydning  altsi  vil  vaere 
endnu  mindre  end  hidtil  antaget.  Ad  denne  Vej  n&r  man  s&ledes 
ikke  synderlig  iangt;  en  Del  videre  forer  dog  den  anden,  som  gar 
ud  pa  at  danne  sig  el  Billede  af  de  forskellige  Embedsinmnds  Virk- 
somhed  gennem  de  spredte  Oplysninger  heroin , der  lejlighedsvis 
kan  indeholdes  i samtlige  de  fra  Tiden  opbevarede  Aktstykker. 
lmidlertid  indeholder  den  sidstnsevnte  Fremgangsmkde  en  betydelig 
Fare,  idet  man  aldrig  kan  vsere  belt  sikker  pH,  hvor  vedkommende 
Embedsmand  virkelig  optraeder  i Embeds  Medfor,  og  hvor  han  ud- 
forer  Hverv,  som  kun  er  overdragne  ham  pa  Grund  af  hans  per- 
sonlige  Egenskaher  elier  af  en  eller  anden  tilfseldig  Arsag.  Nar  s&- 
ledes  Marsken  Claus  Rannov  hyppig  anvendeg  som  Underhandler 
med  fremmede  Magter,  medens  Hofmesteren  Poul  Laxmand  senere 
nievnes  som  Medanfarer  pa  det  mislykkede  Tog  til  Stockholm  1502. 
vilde  det  selvfalgelig  i disse  Tilfselde  vaere  lige  urigtigt  at  Iro,  at 
Marsken  som  sadan  har  haft  at  gare  med  Forhandlingerne  med  Ud- 
landet,  og  at  Hofmesteren  som  sadan  har  haft  nogen  militaer  Myn- 
dighed  i Krigstilfadde. 

I en  Erklaering  af  Rigsradet  fra  Kong  Olufs  Tid  anfares  af  haje 
Embedsmsend  Drosten,  Marsken,  Gieldkeren  eller  prat  fee  tus  Scanise* 


1 Se  Erslev  i HT.  7.  R.  III.  81-98. 

! Skant  denne  kun  var  knyttet  til  et  enkelt  >Land.  i Modsattning  til  de 
andre  nsevnte.  vil  det  dog  formentlig  pa  Grund  af  hans  Embedes  Karak- 
ter  vatre  rettest  at  omtale  ham  her  samnien  med  Rigsembedsmsendene. 
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og  Kansleren,  hver  isaer  med  en  kort  Angivelse  af  deres  Embeds- 
virksomhed1;  men  deauden  forekommer  der  under  den  samme 
Konge  en  Hofmester,  en  Kammermcster  og  en  Justitiarius,  og  nar 
disse  ikke  medtages  i hin  Erkl®ring,  ma  (irunden  vel  vare,  at  deres 
Stillinger  ikke  er  blevet  ansete  for  betvdelige  nok  dertil.  Ved  Ud- 
gangen  af  det  15.  Arhundrede  var  der  imidlertid  indtradt  vasent- 
lige  Forandringer  med  Hensyn  til  de  n®vnte  Embeder;  saledes  var 
Drosten  helt  forsvunden,  og  i hans  Sted  var  Hofmesteren  tradt  aom 
Rigels  fornemste  Embedsmand;  Galdkernavnet  forekom  vel  endnu, 
men  meget  sjaldent,  og  om  et  egenlligl  G®ldkerembede  kan  der 
nappe  mere  tales. 

Rigsembedsm®ndene  udn&vntes  naturligvis  af  Kongen  ; men  allige- 
vel  kunde  de  vigtigste  af  dem,  navnlig  nar  deres  Embeder  havde 
bestaet  i lasngere  Tid.  sa  at  der  dog  i det  vsesentlige  havde  ud- 
dannet  sig  en  Tradition  for,  hvilke  Forrelninger  der  henlA  under 
dem,  udove  en  Indflydelse,  som  ikke  altid  matte  v®re  Kongemagteu 
behagelig.  Man  ser  da  ogsa,  hvorledes  det  kraftige  Kongedomme, 
som  Dronning  Margrethe  sk  staerkt  udviklede  pa  det  af  Faderen 
givne  Grundlag,  og  som  Erik  af  Pommern  segte  at  havde  i sin 
Plejemoders  And,  vidste  at  lose  denne  Vanskelighed  ved  simpell 
hen  at  undlade  at  besatte  de  fornemste  af  de  hoje  Embeder.  Efter 
at  Marsken  Evert  Moltke  og  Drosten  Henning  Podebusk,  der  havde 
bekladt  deres  Embeder  under  Kong  Olufs  Regering,  var  dode,  den 
ferste  vistnok  1380  eller  1381  og  den  anden  1387  eller  1388  s, 
heres  der  intet  om  Udntevnelse  af  nogen  ny  Marsk  eller  Drost,  og 
disse  to  Embeder  henstod  ubesatte  sa  vel  i Dronning  Margrethes 
Tid  som  under  hele  Erik  af  Pommerns  Regering.  Ja  Tuve  Galen, 
der  fra  Begyndelsen  af  Olufs  Regering  havde  veeret  Gaeldker  i Sk&ne, 
er  vistnok  endogsa  blevet  afsat  som  sSdan  af  Dronning  Margrethe 
lomtrent  1383),  og  hverken  Dronningen  eller  hendes  neermeste  Efter- 
felgere  vides  at  have  udnmvnt  en  ny  G»ldker. 

Der  Jader  sig  ikke  pavise  nogen  bestemt  anden  Embedsmand, 
som  liar  overtaget  Marskens  Forretninger  i de  omtrent  60  Ar,  der 


1 Aarsberetn.  V.  51-52. 

1 I hvor  hoj  Grad  Henning  Podebusks  Hustru  har  vairet  opfyldt  af  Fore- 
stillingen  om  sin  Asgtefselles  hoje  Vandighed,  turde  fremga  af  Titlen 
>Daeie  dapifera  dicta  drostinne*,  som  hun  benytter  engang  i sin 
Enkestand  (RDRDM.  II  Nr.  3<i70). 
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hengik  indtil  Embedets  Genoplivelse  under  Christopher  af  Bayern. 
Hvad  derimod  Drosten  ang&r,  hvis  Embede  jo  stadig  forblev  op- 
haevel,  liar  Margrethe  ejensynlig  i hans  Sted  anvendt  forskellige  la- 
vere  Embedsmeend,  hvis  Stillinger  endnu  vaesentlig  kun  var  Hofstil- 
linger,  og  som  forelobig  ikke  kunde  Uenke  pa  at  male  sig  med 
Drosten  i Anseelse  eller  optraede  med  hans  Autoritet  over  for  Kongen, 
bl.  a af  den  simple  Grand,  at  det  selvfelgelig  ikke  var  en  Mand. 
til  hvem  Drostens  hele  Mvndighedsomrade  overdroges.  Men  natur- 
ligvis  matte  de  Embedsmamd,  der  saledes  afleste  Drosten,  derigen- 
nem  fa  foreget  Indflydelse,  og  sserlig  gjaldt  dette  om  en  af  dem, 
Hofmesteren,  der  snarl  ,blev  den  everste  verdslige  Embedsmand; 
ogsa  Kammermesterens  Betydning  er  sikkert  stegen  ved  Afskafl'elsen 
af  Drostembedet,  men  der  naevnes  dog  efter  Henning  Podebusks 
Bed  i Margrethes  Levetid  ingen  Embedsmand  med  Titlen  Kammer- 
mester,  hvorimod  man  meder  Betegnelsen  p&  ny  under  Erik  af  Pom- 
raems  Eneregering'. 

Det  var  imidlertid  ikke  blot  i Danmark,  men  ogsa  i Norge  og 
Sverige,  at  Margrethe  og  efter  hende  Erik  af  Pommem  sa  vidt  mu- 
ligt  undlod  at  besaette  de  hoje  Embeder,  for  at  ikke  disses  Inde- 
havere  skulde  virke  hemmende  over  for  de  Mai,  som  Kongemagten 
havde  sat  sig3.  Og  n&r  den  faktiske  Ophaevelse  af  flere  af  de 
danske  Rigsembeder  har  v«ret  alt  andet  end  velset  blandt  Stor- 
meendene  i Danmark  — Rigsradet  anferer,  at  det  gentagne  Gange, 
men  forgaeves,  har  bedel  Erik  af  Pommem  om  at  indsaette  en  Drost 
og  en  Marsk 5 — , gjaldt  det  samme  naturligvis  i endnu  hejere  Grad 
om  Nordmaendenes  og  Svenskernes  Stemning  over  for  Afskaffelsen 
af  deres  Embeder.  1 de  2 andre  Riger  blev  Felgen  jo  nemlig  ikke 
blot  ligesom  i Danmark  en  Forogelse  af  Kongens  Mvndighed,  men 
tillige.  at  denne  foregede  Myndighed  udevedes  enten  fra  Udlandet 
eller  i bedste  Fald,  under  Kongens  Ophold  i vedkommende  Rige, 
hovedsagelig  af  hans  Hofembedsmamd  og  nsermere  Omgivelser, 
blandt  hvilke  der  sjeelden  fandtes  nogen  Nordmand  eller  Svensk, 
men  derimod  sa  mange  flere  Danske  og  til  Dels  ogsa  Tyske.  Da 


' Om  Margrethes  Forhold  over  for  de  haje  Embedsmrend  se  Erslev. 
Dronn.  Margr.  S.  244-4H.  481,  og  specielt  om  Tuve  Galen  sstds.  S. 
86-87.  459. 

* Jfr.  Erslev.  anf.  St  S.  246-49. 

3 Anna  Rude.  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsaett.  Nr.  4 S.  20. 
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derfor  Misfornejelsen  med  Erik  af  Pommems  Slyrelse  begynder  at 
komme  lil  Orde,  fremtraeder  ogsa  Kravet  om,  at  Rigsembederne 
skal  besseltes  pa  ny;  det  hedder  herom  i Unionsudkastet  af  1436, 
der  jo  efter  Bestemmelsen  skulde  have  haft  Gyldighed  for  alle  3 
lliger.  at  Kongen  i hvert  Rige  skal  have  en  Drost,  en  Marsk,  en 
Hofmester.  en  overste  Kansler  og  en  Gardskansler l. 

Detle  Udkast  fik  imidlertid  som  bekendt  aldrig  Lovskraft,  og  om 
end  Erik  af  Pomniern  i 1435  havde  mattet  indssette  en  Drost  og 
en  Marsk  i Sverige,  gjorde  han  intet  tilsvarende  i Danmark;  men 
efter  at  han  i 1439  var  blevet  afsat  af  de  danske  Stormsend,  blev 
der  af  hans  Efterfelger  Christopher  af  Bayern  ogsa  i Danmark  pi 
ny  udnaevnt  en  Marsk.  Drostembedet  forblev  derimod  afskaffet, 
men  de  Embeder,  der  i Danmark  overhovedet  vedblev  at  besta, 
finder  man  berefter,  s&  vidt  det  kan  ses,  i et  Isengere  Tidsrum  ret 
regelmaessig  besatte.  bade  under  Christopher  af  Bayems,  Christiern 
I.s  og  det  meste  af  Kong  Hans’s  Regering;  en  Undtagelse  danner 
dog  Kammerme8tererobedet,  om  hvis  Bessettelse  der  allerede  i Chri- 
stiem  I.s  senere  Tid  kun  vides  meget  lidt.  For  de  evriges  Ved- 
kommende  er  der  ganske  vist  i den  2.  Halvdel  af  det  1 5.  Arhun- 
drede  Perioder.  hvor  der  ingen  Indehaver  kan  pavises  snarl  af  det 
ene  og  snart  af  det  sandet  Embede ; men  ganske  bortset  fra,  at  dette 
sikkert  i adskiilige  Tilfselde  alene  bor  tilskrives  vor  mangelfulde 
Viden,  er  de  Mellemrum,  hvori  der  savnes  Oplysning  om,  at  et  af  Em- 
bederne  har  vaeret  besat,  i Regelen  ikke  af  synderlig  lang  Varighed, 
sa  at  det  i alt  Fald  vanskelig  kan  antages,  at  en  sadan  Vakance 
skulde  skyldes  en  bevidst  Straben  fra  Kongedemmets  Side  efter  at 
udvide  sin  Magt. 

Anderledes  bliver  Forholdet  derimod  i Kong  Hans’s  senere  Re- 
geringsar.  Efter  Poul  Laxmands  Drab  1502  bessettes  Hofmester- 
embedet  ikke  igen,  og  efter  Eskil  Goyes  Ded  1506  forekommer  der 
ikke  mere  nogen  egentlig  Marsk;  Kongen  ma  saledes,  formodentlig 
under  Indtrykket  af  Poul  Laxmands  formenllige  Forrsederi , vsere 
vendt  tilbage  til  Dronning  Margrethes  Politik  at  lade  de  heje  Em- 
beder sta  ubesatte  for  sa  meget  lettere  at  kunne  felge  sin  egen  Vilje 
i Rigets  Styrelse.  Maerkelig  nok  omtales  denne  Sag  dog  ikke  i de 
Klager  over  Kongens  Regering,  som  efter  hans  Ded  fremkom  bdde 
fra  Rigsradets  og  den  menige  Adels  Side8,  og  det  endskont  hans 

1 Aarsberetn.  II.  33-34.  2 Se  Klagerne  lios  Allen  II.  586-92. 
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Handfsestning  udtrykkelig  havde  fastsat,  at  han  skulde  have  >inden- 
landske  Hofmestre,  Kanslere  og  alle  andre  Embedsmeend  og  Hofsinder, 
som  vor  Gard  daglig  foresta  og  efterfelge«  *.  Del  skulde  saledes 
naesten  antages,  at  Adelen  ikke  har  felt  sig  saerlig  brostholden  ved 
Kongens  Undiadelse  af  at  besadte  de  nmvnte  Embeder;  men  pa  den 
anden  Side  ma  det  dog  anferes,  at  man  finder  bade  en  Hofmester 
og  en  Marsk  n*vnte  igen  i Begvndelsen  af  Christiern  II. s Regering2. 

Hvad  Kongens  Ret  til  frit  at  udneevne  Rigsembedsmmndene  an- 
gar,  kan  names,  at  der  efterhanden  i bestemtere  Form  fastsattes 
lndskrsenkninger  heri  ved  Forskrifterne  om,  at  Embedsmeendene  i 
hvert  af  Rigerne  skulde  tilhore  delte  Riges  indfodte  Aland.  Der 
synes  dog  ingen  Grund  at  vaere  til  her  at  ga  nsermere  ind  pa  disse 
Forskrifter,  da  de  selvfelgelig  forst  og  fremmest  skyldtes  Nord- 
nuendenes  og  Svenskernes  Misfornojelse  med  Danskes  Indtnengen  i 
Norge  og  Sverige,  medens  der  ikke  var  nogen  som  heist  Sandsvn- 
lighed  for,  at  Unionskongerne  skulde  ansaelte  Nordmaend  eller  Sven- 
skere  i Danmark3.  En  Indskramkning  af  anden  Art  med  Hensyn 
til  Kongens  Frihed  til  at  besaette  Rigsembederne  indeholdt  Unions- 
udkastet  af  1436,  idet  det  om  Drosten  og  Marsken  (men  derimod 
ikke  om  de  andre  Embedsmsend,  det  omtalte)  fastsatte,  at  man  til 
deres  Embeder  skulde  tage  dem,  »som  der  er  da  bedst  falden  (o: 
skikket)  til  efter  Rigens  Rads  Rad'1.  Som  anfort,  fik  Udkastet 
iraidlertid  aldrig  praktisk  Betvdning,  og  Christiern  1.8  Hiindfsestning 
udtalte  om  det  pagseldende  Sporgsmiil  blot  i al  Almindelighed,  at 
Kongen  skulde  holde  og  regere  sin  Card  og  Slat  efter  Rigens  Rads 
Rad-’’,  hvad  der  jo  ikke  med  Nedvendighed  behevede  at  forstas, 
som  om  Rigsradets  Samtykke  udknsvedes  ogsa  til  de  hojp  Embeders 
Besaettelse;  Hans's  Handfsestning  indeholder  da  heller  ingen  Ind- 
skramkning i Kongens  Ret  til  at  udnaevne,  hvem  han  vilde,  til  disse 
Poster. 

Heller  ikke  var  det  i det  15.  Arhundrede  pabudt,  at  de  heje 
Embedsmsend  skulde  tilhore  en  bestemt  Stand.  Christiern  II.s 

1 Aarsberetn.  II.  53  § 30.  Hadorph  II.  327-28  § 29. 

1 Niels  Erikssan  (Rosenkrantz),  der  havde  vatret  Hofmester  hos  Christiern 
II  allerede  for  1513,  forekommer  i den  samme  Stilling  efter  hans 
Tronbestigelse  (jfr.  Listerne  i Tillsegget  nedfr.);  om  Mogens  Gove  som 
Marsk  under  Christiern  II  seHeise,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  IT.  70-71. 
s Jfr.  i det  hele  om  Indfodsretten  i Unionstiden  Aschehoug  S.  208-16. 
1 Aarsberetn.  II.  33.  5 Sstds.  S.  44  § 9. 
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Handfawtning  er  den  forste,  som  i ganske  klare  Ord  forbeholder 
Slotte.  Len  og  Landsting  for  Rigens  zEdlinge men  den  har  ingen 
tilsvarende  Restemmelse  vedrorende  Rigsembederne;  for  dissesVed- 
kommende  mft  miin  ga  helt  ned  til  Frederik  II.s  Handfsestning  for 
at  finde  en  bestenit  Forskrift  om,  at  Rigens  Hofmester,  Kongens 
Kansler  og  Rigens  Marsk  skal  vecre  »fodte  danske  M®nd  af  Adel'3. 
Men  selv  om  der  i det  15.  Arhundrede  inlet  positivt  Lovbud  fand- 
tes  om,  at  de  hoje  Embeder  skulde  beklaedes  af  adelige,  kunde  det 
jo  godt  veere,  at  man  i Praksis  havde  fulgt  en  sadan  Regel.  Dette 
gaelder  da  i Virkeligheden  ogsa  for  Gaddkerens  Vedkommende,  (hvis 
man  overhovedet  kan  betragte  hans  Embede  som  eksisterende  i det 
her  omhandlede  Tidsrum),  samt  med  Hensyn  til  to  af  de  tre,  der 
anferes  i Handfaestningen  af  1559,  nemlig  Hofmesteren  og  Marsken. 
Det  tredje  Embede,  Kongens  Kanslers,  beklscdtes  derimod  i det  15. 
Arhundrede  af  gejstlige,  og  om  Here  af  disse  vides  det,  at  de  var 
uadelige.  Og  hvad  de  i Handfaestningen  af  1559  ikke  neevnte  Em- 
beder  angar,  finder  man  i det  15.  Arhundrede  i alt  Fald  en  uade- 
ltg  Kammerniester.  medens  der  blandt  Rigens  Kanslere  forekommer 
en,  som  ganske  vist  var  adelig,  men  ikke  adelig  fodt. 

I Danmark  ma  det  altsfi  siges,  at  der  i det  15.  Arhundrede  i 
det  hele  ikke  var  gjort  nogen  Indskrankning  i Kongens  Valgfrihed 
ved  de  hoje  Embeders  Resaettelse.  En  Nuance  staerkere  finder  man 
en  Indsknenkning  med  Hensyn  til  Samtykke  fra  Rigsradets  Side 
poinleret  for  Norges  Vedkommende  i Christiern  I.s  og  Karl  Knuts- 
sons  norske  Handfaeslninger3,  om  end  Udtrvkkene  ogsa  her  er  alt 
ardet  end  klare.  1 Sverige  bestemte  derimod  allerede  Christopher 
af  Bayerns  Handfsestning,  at  de  hoje  Embedsmaend  skulde  veere  sa- 
dsnne,  som  vort  Rad  i Sverige  tykker  dertil  bedst  'befalne  warde  1 * : 


1 SaUls.  S.  61  it  27. 

: Sstds.  S.  100  § 4o.  Kilden  til  denne  Bestemmelse  er  Recessen  af 
1536.  der  imidlertid  endnu  ikke  fiar  de  2 Ord  »af  Adel«,  som  det  her 
kommer  an  pa  (Rosenvinge,  Love  IV.  166-67). 

’ Christiern  I lover,  nar  han  kommer  i Norges  Rige,  at  -regere  vor  Gard 
af  Embedsmiend  med  Norges  indfedte  Mtend  efter  Norges  Rads  Rad 
iHvitf.  V.  10,  Folioudg.  S.  846);  Karl  Knutsson  vil  i Norge  >styre  vor 
Card  med  Embedsm®nd,  som  er  Hofmester,  Kansler.  Kegemester. 
Fodermarsk  og  alle  andre  med  Norges  indledte  Ma?nd  efter  Norges 
Rads  Rad«  ;DN.  VI  Nr.  531  S.  560). 

* Hadorpb  II.  146  § 6. 
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og  Cbristiern  I.s  Lofte  til  Svenskerne  af  1476  fastsatte  ligeledes,  at 
bade  Drost,  Marsk  og  Kaminermester  skulde  veelges  efter  Rigsradels 
Had ». 

Medens  det  15.  Arhundredes  Rigsetnbeder  fra  forst  af  havde 
v*ret  Hofembeder,  linder  man  liaturligvis  ogsa  i den  angivne  Tid 
rene  Hofembeder,  af  hvilke  de  va'sentligste  var  Kogemesterens, 
Sksenkens  og  Fodermarskens.  Der  vil  nedenfor  blive  Lejlighed  til 
at  komme  lidl  naermere  ind  pa  Fodermarskstiliingen  som  Folge  af 
dens  Forbold  til  det  egentlige  Marskembede;  hvad  derimod  Koge- 
mesteren  og  Skaenken  angar,  er  deres  Poster  uden  Betydning  for 
den  her  foreliggende  Opgave,  og  de  kan  derfor  forbigas,  sir  ineget 
mere  som  man  kun  v(d  yderst  lidt  om  Embederne,  ntir  undtages, 
at  der  af  og  til  naevnes  forskellige  Indehavere  af  dems. 


1 Sstds.  S.  297  § 7,  298  § 10. 

2 Af  Kogemestre  er  fundel  naevnt:  Mikkel  Rud  1387  */8  (Voigt.  Cod. 
Dipl.  Prussicus  V Nr.  128  S.  172),  Anders  Olufssen  (Saltensee  med  2 
Hjortevier)  af  Tystofte  1403  *»/,  (SD.  I Nr.  348  S.  264,  Nr.  349  S.  265). 
Claus  Skinkel  1407  */,  (MP.  Nr.  197  S.  311.  hvor  ban  modtager  Skede 
pa  Dronningens  Vegne),  Anders  Eriksson  1439  “/,  (hos  Erik  af  Pom- 
mern;  Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsa-tt.  Nr.  5 S. 
22.  Nr.  6 S.  38)  og  Eggert  Frille  1445  Septbr.  (RA . Brandenburg  6 a). 
(Om  Embedet  i en  senere  Tid  jfr.  Instrukserne  i NDM.  I.  308-10  og 
DM.  3.  R.  I.  168-59.)  Hvad  Slesvig  og  Holsten  angar.  lovede  Chri- 
stiem  I i 1460  at  have  indfodte  som  Kogemester  og  Skank  i disse  Lande 
(Reg.  Chr.  I Nr.  18  S.  30).  Nordmanden  Eindrid  Erlendsson  var  Erik 
af  Pommerns  lvegemester  e.  1404  (DN.  XI  Nr.  110  S.  97),  ligesom  Em- 
bedet mevnes  i Karl  Knutssons  norske  Handfastning  af  1449,  formodent- 
lig  dog  uden  den  Gang  at  vaere  besat  (sstds.  VI  Nr.  531  S.  560);  i 
Sverige  omtales  Kogemestcrposten  bade  i Christopher  af  Baveras 
Handfajstning  af  1441  og  i Christiern  I.s  Lofte  til  Svenskerne  af  1476 
som  et  af  de  Embeder,  der  skulde  besaettes  med  indfodte  (Hadorph  II. 
146  g 6,  298  8 10). — Som  Skaenk  forekommer  Henrik  Mejnstrup  1373 
1,/10  (Suhm  XIII.  872);  da  Kong  Oluf  dude  1387  var  en  >Stocvisch* 
hans  *cleyn  schencke«  (Voigt,  Cod.  dipl.  Prussicus  V Nr.  128  S.  172). 
men  herved  betegnes  vel  kun  en  Art  Pagestilling  og  ikke  det  egent- 
lige Mundskankembede.  Derimod  kaldes  Viebneren  Niehil  de  Skar- 
sow  1400  */,  pineerna  condam  (RDRDM.  II  Nr.  4371 1.  ogden  bekendte 
Hans  Krepelin  var  Dronning  Margrethes  Skank  1407  ,,jll  (MP.  Nr.  211 
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II. 

DROSTEN. 

Af  dc  enkelte  Rigsembedsmtend  var  i del  14.  Arhundrede 
Drosten  den  fomemste.  Hans  Opgave  var  ifalge  den  ovenfor 1 
nsevnte  Erklsering  fra  Kong  Olufs  Tid:  at  styre  Riget,  nar  Kongen 
var  fravserende,  at  ind-  og  afstette  » officiates  et  aduocatos»,  at  be- 
styre  (»ordinare  de«)  Kongens  Indtmgter  og  at  afgare  alle  appel- 
lerede  Retssager  i Kongens  Navn,  som  om  denne  selv  var  til  Stede2. 
I Udkastet  af  1436  betones  langt  mere  den  Side  af  Drostens  Virk- 
somhed,  der  vedrarer  Retsplejen,  idet  det  her  hedder,  at  ban  »skal 
have  sadan  Magt,  som  Kongen  selv  n®r  var  udi  alle  Domme  over  alle 
andre  Dommere  at  styre  Void  og  Uret,  styrke  og  hjselpe  dem,  som 
Uret  overganger;  og  bar  alle  Indbyggere  ham  trolig  tilhjaelpe,  niir 
Drosten  tilsiger.  ligervis  som  Kongen  selv  n»r  var  og  selv  pakaldte 
og  bad-:  3.  Det  er  dog  allerede  tidligere  omtalt,  at  dette  Udkast 
aldrig  blev  andet  end  et  Udkast,  og  ligeledes,  at  Henning  Podebusk, 
som  dade  1387  eller  1388,  er  den  sidste  Drost,  der  forkommer  i 
Danmark4,  sa  at  det  blev  uden  Virkning,  at  det  danske  Rigsrad  an- 
modede  Erik  af  Pommern  om  at  bes®tte  Embedet  pa  ny.  Den 
sidstn®vnte  Konge  forsegler  engang  ved  Tiden  1415 — 16  et  Brev 


S.  336).  En  »Andreas  Pincerna  de  TiustofW  dade  ifalge  Hamsfort  1434 
(SRD.  I.  329;  han  nsevnes  ogsa  hos  Hvitf.  IV.  283  (Folioudg.  S.  673) » ; 
men  det  er  vistnok  tvivlsomt,  om  der  virkelig  har  vaeret  en  sadan 
Skarnk  i det  15.  Arhundrede,  og  om  her  ikke  snarere  foreligger  en 

Samraenblanding  af  den  nysn.evnte  Kogemester  Anders  Olufssan  af 
Tystofte  med  en  gammel  Mundskmnk  Anders  Olufssan  i det  13.  Ar- 
hundrede, der  forte  det  samme  Vaben  som  sin  Navne  Kagemesteren. 
Derimod  er  det  sikkert  nok,  at  den  senere  Marsk  Claus  Bannov  var 
Mundska-nk  i Septbr.  1445  ved  Christopher  af  Bayerns  Bryllup  (RA.. 
Brandenburg  6 a).  (Om  Skeenk-Stillingen  i en  senere  Tid  jfr.  Instruks- 
eme  i NDM.  L 310-11  og  DM.  3.  R.  I.  160.  161.)  At  Embedet  nmvnes 
i Slesvig  og  Holsten  1460,  er  nylig  anfart;  i Norge  forekommer  det 
derimod  nseppe  i det  15.  Arhundrede,  medens  det  i Sverige  1441  og 
1476  omtales  pa  samme  Made  som  Kagemesterembedet  (Hadorph  11. 
146  § 5.  298  § 10).  - Hvad  er  det  for  en  Stilling,  der  sigtes  til,  nar 
en  Hr.  Johan  Jons  1484  i en  hanseatisk  Beretning  betegnes  som  >des 
heren  koninges  (o:  Kong  Hans's)  schaffer*  (HR.  III.  I Nr.  547  § 61)? 

1 S.  24.  * Aarsberetn.  V.  62  § 12. S. * *  8 Sstds.  II.  33. 

• Bortset  fra  Joachim  GersdortT  i det  17.  Arhundrede.  jfr.  dennes  Bestal- 
ling  af  1660  i Aarsberetn.  II.  158-69. 
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med  »unser  ingesegel,  dat  to  unser  drosten  ammete  horet,  wente  wu 
linger  secret  nu  nicht  by  uns  liebben  « >;  Brevets  Segl  mangier  imidler- 
tid  nu.  og  man2  har  derfor  opkastet  det  Spergsmal,  hvad  der  kan 
rnenes  med  den  brugte  Betegnelse.  Svaret  er,  at  det  efter  al  Sand- 
synlighed  har  vseret  den  sonderjydske  Drosts  Segl : herfor  taler  dels, 
at  lignende  Udtrvk  benyttes  i andre  Breve,  under  hvilke  det  naevnte 
Segl  endnu  er  bevaret,  og  dels,  at  dettes  Sterrelse  svarer  til  den 
Omkreds,  som  det  forsvundne  Segl  pa  Brevet  af  1415 — 16  har 
efterladt®. 

I Slesvig  vedblev  Drostembedet  nemlig  en  Tid  lang  at  besta. 
og  endnu  1446  nsevnes  der  en  Indehaver  af  det4.  Efter  den  Tid 
lader  der  sig  derimod  naeppe  pavise  nogen  sadan,  men  Embedet 
omtales  dog  endnu;  det  er  s&ledes  bekendt,  at  Christiern  I.s  Ribe- 
Privilegium  af  1460  fastsatte,  at  der  skulde  vtere  en  Drost  i Sles- 
vig5. Af  Privilegiets  Udtalelser  herom  ses  det,  at  Drosten  — foruden 


1 DM.  5.  R.  II.  851).  jfr.  Stemann,  Gesch.  des  offend.  u.  Privat-Rechls 
des  Ilerzogth.  Schlesw.  Ill  Nr.  27  S.  36  (Orig.  i RA.,  Gemeinsch. 
Arch.  XII.  49}. 

* Erslev  i I)M.,  anf.  St. 

* Se  Drosternes  egne  Ord  i DF.  I Nr.  101  S.  388:  *des  ammettes  jng- 
zegheD  (1431  **/,„  Orig.  i RA..  Gemeinsch.  Arch.  XV'II.  76).  fremdeles 
i RDRDM.  Ill  Nr.  6721:  unses  amptes  inghesegel  (1434  »/tI  Orig.  i 
RA..  Reg. 86,  5b)  og  i RDRDM.  Ill  Nr.  6868:  mynes  drosten  amptes 
ingesegel-  (1437  */«•  Orig.  i RA..  Goth  Membr.).  (Jeg  bem<erker,  at 
ovenstaende  ligesom  hele  mit  Arbejde  med  Undtagelse  af  det  sidste 
Afsnit  om  Sundtolden  var  skrevet  for  F.rslevs  Erik  af  Pommern  ud- 
kom;  se  nu  dette  sidste  Skrift  S.  456.)  — Det  er  sikkert  uden  Hjem- 
mel,  nar  Mollerup,  Bille-zEttens  Hist.  I.  132  kalder  Erik  Nielsson  (Gyl- 
denstjerne)  for  Drost  1439;  derimod  var  ban  kort  efter  Hofmester.  som 
vi  skat  se  nedfr.  (S.  42,  jfr.  Listen  i Tillaegget). 

* Schlesw.-Holst.  Provinzialberichte  4.  Jahrg.  S.  50. 

5 Reg.  Chr.  1 Nr.  18  S.  29,  jfr.  S.  30.  31.  Die  Chronik  der  nord- 
elbischen  Sassen*  opfatter  ganske  vist  den  Stilling,  soin  Christiern  1 
gav  Gerhard  i 1460'erne,  saledes.  at  Kongen  satte  ham  - uor  enen 
drosten  ouer  dat  hertochrike  unde  ok  uor  enen  marschalk  oner  dat 
lant  to  HoIsten<  (Quellensamml.  der  Schlesw.-Holst.-Lauenburg.  Ge- 
sellsch.  III.  147);  og  pa  noget  lignende  Made  hedder  det  i den  lybske 
Krenikc.  at  Kongen  gjorde  sin  Broder  til  enen  marschalk  unde  vor- 
stender  over  datjganse  lant  to  holsten*  (Chronik  des  Franciscaner  Lese- 
meistere  Detmar  etc.,  lrrsg.  von  Grautoff.  11.  299:  jfr.  Pal. -Muller.  De 
forste  Konger  af  den  Oldenb.  Slmgt  S.  90).  Men  i Tidens  Aktstykker  vil 
man  ikke  finde  Gerhard  bctegnet  som  Drost  eller  Marsk,  hvorimod  der 
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i Almindelighed  at  vaere  Hertugens  Stedfortraeder,  nar  denne  var 
fravaerende,  — fremfor  alt  havde  at  varetage  Retsplejen;  det  samme 
fremgar  af  et  Brev  af  1462 1 og  af  Udtryk  som  »mit  alleme  drosten 
gerichte  (unde  ampte)«,  »mit  alleme  drosten  rechte  (unde  ampte)*, 
der  forekommer  ret  hyppig  i Christiem  I.s  slesvigske  Pante-  og  Skede- 
breve  blandt  de  Rettigheder,  som  Hertugen  afstari 2 3.  Men  ogsa  i tid- 
ligere  Tid  er  det  denne  den  slesvigske  Drosts  juridiske  Virksomked, 
deratter  og  after  omtales;  da  Dronning  Margrethe  1406  skader  Gods 
bl  Slesvig  Domkirke,  sker  det  for  Drosten,  som  »ein  dinge  gesettet 
hadde  na  denischen  rechte,  alse  iek  van  rechten  scholde«  s,  og  lige- 
ledes  i 1437  foregar  en  Skedning  for  ham,  da  han  zath  in  ge- 
richte < 4 ; 1431  pademmer  han  tillige  med  Here  andre  en  Sag  mel- 
lem  Hertug  Gerhard  og  »de  7 Herreders«  Rad5;  1435  har  han 
>alzo  en  droste«  Kendskab  til  en  Pantsattelse  og  har  vaeret  til 
Stede  ved  den6,  osv. 

Ogsa  i Danmark  har  den  demmende  Myndighed  vistnok  vaeret 
den  vigtigste  Side  af  Drostens  Embede7,  men  dette  har  dog  naeppe 
gaeldt  i sa  overvejende  en  Grad,  som  Tilfaeldet  mil  antages  at  have 
vaeret  i Slesvig.  Saledes  som  det  slesvigske  Drostembede  viser  sig 
et  Stykke  inde  i det  15.  Arhundrede,  skyldes  dets  Praeg  vistnok  for 
en  Del,  at  en  anden  Embedsmand,  til  hvem  ogsa  noget  af  Fyrstens 
Domsmagt  havde  vaeret  overdraget,  nemlig  Justitiaren,  nu  synes  for- 
svunden  i Slesvig.  1 det  14.  Arhundrede  naevnes  der  her  b&de 
Drost  og  Justitiarius,  om  end  ikke  i de  samme  Ar,  sa  at  de  2 Em- 
beder  maske  overhovedet  ikke  har  vaeret  besatte  samtidig8.  1381 

i selve  det  Brev,  hvorved  han  udnaevnes,  bruges  Ordet  Forstander  om 
hans  Stilling  (Jahn  S.  559,  jfr.  DCP.  Nr.  134). 

1 RA.,  Gott.  Membr.  1462  */3  (trykt  med  urigtigt  Ar  1460  hos  Stemann, 
Gesch.  des  offentl.  u.  Privat-Rechts  des  Herzogth.  Schlesw.  Ill  Nr.  54). 
’ Reg.  Chr.  I Nr.  89  S.  140,  Nr.  90  S.  141.  Nr.  91  S.  144.  Nr.  92  S.146, 
Nr.  124  S.  191,  Nr.  128  S.  198.  1503  mageskifter  en  Adelsmand  Gods 
til  Hertug  Frederik  »mit  allem  berckrechte  und  drostenrechte«  (Jahrb. 
f.  die  Landeskunde  der  Herzogth.  X.  165). 

! Stemann.  Gesch.  des  offentl.  u.  Privat-Rechts  des  Herzogth,  Schlesw. 
HI  Nr.  24. 

* RDRDM.  in  Nr.  6868.  s DF.  I Nr.  101. 

* Stemann.  anf.  St.  Nr.  35  S.  51. 

: Se  saledes  Aarsberctn.  II.  20  § 18,  23-24  § 33,  V.  48-49  §§  4.  6,  61  § 
2;  jfr.  ogsa  Suhm  XIV.  519. 

' Se  HT.  6.  R.  VI.  189-90,  hvor  det  dog  formentlig  er  for  dristigt  at  an- 

3 


Digitized  by  Google 


34 


og  1383  er  Johan  v.  Thienen  Justitiarius  i Slesvig1;  men  netop 
denne  Mand  forekommer  fra  1392  som  Drost2,  hvad  man  jo  kunde 
vsere  tilbejelig  til  at  opfatte,  som  om  der  nu  var  sket  en  ligefrem 
Samrnensmeltning  af  de  2 Embeder.  Imidlertid  finder  man  endnu 
i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede  en  Otte  vamme  Knope,  der  i 
sit  Segl  betegner  sig  som  Justitiarius  i Sonderjylland  s,  (medens  han 
mserkvaerdig  nok  nseppe  i noget  Brev  kaldes  saledes) ; og  da  der 
ved  samme  Tid  forekommer  en  Drost  i Slesvig4,  har  de  2 Embeder 
altsa  endnu  eksisteret  jaevnsides  hinanden.  1 1417  kaldes  Erik 
Krummedige,  der  i tidligere  Ar  betegnes  som  Drost  i Slesvig,  for 
justitiarius  Jucie,  hvorved  der  vistnok  i alle  Tilfselde  menes  et 
ssnderjydsk  Embede5;  men  om  det  er  en  ussedvanlig  Oversaettelse 
af  Drostnavnet,  eller  om  Erik  Krummedige  fra  Drost  skulde  vsere 
blevet  Justitiarius,  kan  nseppe  afgores,  ligesom  Forholdet  mellem 
disse  2 Embedsmaend  i Sonderjylland  i det  hele  er  vanskeligt  at 
klare.  Efter  Otte  vamme  Knopes  og  Erik  Krummediges  Tid  naevnes 
der  i alt  Fald,  s&  vidt  vides,  ingen  slesvigsk  Justitiarius,  og  Udvik- 
lingen  her  mi  saledes  have  vaeret  modsat  den  i Danmark,  hvor 
Drosten  forsvandt.  men  Justitiaren  blev  tilbage.  Vist  er  det,  at  der 
i Slesvig  i det  mindste  fra  Tiden  c.  1 500  bruges  Udtrvkket  Drost- 
breve  om  Breve  svarende  til  de  Kongebreve,  der  i Danmark  be- 
nyttedes  ved  Forfelgningen  med  Rigens  Ret  og  her  udfaerdigedes  i 

fare  de  2 af  de  ntevnte  Justitiarer  (Troels  Pedersson  og  Peder  Basse) 
som  sidanne;  de  baerer  i det  mindste  ikke  denne  Betegnelse  pa  noget 
af  de  citerede  Steder.  Det  samme  guelder  ganske  vist  om  en  tredje  af 
de  an  forte,  nemlig  Hakon,  men  han  kaldes  i alt  Fald  i RDRDM.  I 
Nr,  2246  og  2280  udtrykkelig  for  Justitiarius. 

1 Stemann,  anf.  St.  Nr.  15  S.  23.  SRD.  VIII.  84.  8 Suhm  XIV.  571. 

3 Seglet  er  bevaret  under  3 Breve,  der  er  udstedte  i Tiden  fra  1411  M/, 
til  1425  ls/4  (Tliiset,  Danske  adel.  Sigitler  C LI  15);  men  heraf  kan  jo 
intet  sluttes  med  Sikkerhed  om.  nar  Otte  vamme  Knope  liar  beklaedt 
Justitiar-Embedet.  idet  Signetet  godt  kan  viere  graveret  for  141 1,  sa  at 
han  ikke  behover  at  have  vaeret  Justitiarius  i dette  Ar  og  endnu 
mindre  i 1425. 

• * Erik  Krummedige  var  Drost  1405  (Stemann,  anf.  St.  Nr.  24  S.  32;  DF. 
I Nr.  124  S.  508,  511)  og  i 1411  senere  end  Udstedelsen  af  det  nys- 
mevnte,  af  Otte  vamme  Knope  beseglede  Brev  (RDRDM.  Ill  Nr.  6153); 
endnu  efter  at  han  var  tradt  over  pa  Kong  Eriks  Side,  kalder  han  sig 
Drost  i Sonderjylland  (Hiibertz,  Aarhus  I.  6). 

6 RDRDM.  Ill  Nr.  5669,  jfr.  den  jydske  Landsdommerliste  i Tillatgget 
nedfr. 
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Kongens  Navn  af  Rigskansleren1.  Og  i Forbindelse  hermed  kan 
nsvnes  en  anden  Lighed  mellem  Rigskansleren  i Danmark  og 
Drosten  i Slesvig  i det  15.  Arhundrede,  idet  de  baegge  i deres  Em- 
bedsvirksomhed  benytter  et  for  Embedel  ejendommeligt  Segl  i Mod- 
sstning  til  de  andre  hoje  Embedsmaend,  der  kun  forer  deres  per- 
sonlige  Segl.  Og  disse  2 Embedssegl  er  neer  beslaegtede  med  hin- 
inden:  Drostseglet  indeholder  de  2 slesvigske  Leoparder  med  Om- 
skriflen:  sigillvm  dvcis  sleswicensis  ad  cavsas  -,  og  pit  samme  Made 
findes  i det  af  den  danske  Rigskansler  benyttede  Retterlingssegl 
gennem  hele  det  15.  Arhundrede  de  3 danske  Leoparder  (ganske 
vist  fra  Begyndelsen  af  pit  en  noget  mindre  fremtrsedende  Made  end 
senere).  med  en  Omskrift,  der  under  Erik  af  Pommern  og  hans 
Efterfolger  anferer  Kongens  Navn,  men  fra  Christiern  I.s  Tid  af  kun 
Ivder:  sigillvm  regni  dacie  ad  cavsas3.  En  Afvigelse  er  der  dog  i 

1 SNS.  I.  377:  »med  Indfersel  og  »drostcbrelT<*.  RA.,  PSPap.,  .loachim 
Reventlow,  Udat.:  >Item  et  andet  Tingsvidne  af  Gram  Herreds  Ting, 
at  Detlev  v.  Ahlefeldt  har  veeret  til  Tinge  og  i 4 samfrelde  Tinge  liar 
»sket  af  Joachim  Reventlow  hans  Moders  Gods  og  har  derefter  med 
•drosth  bre(T<  samme  Sag  ladet  retteligen  i alle  Mader  forfolge.  for- 
end  Hertug  Frederiks  Breve  pa  forskrevne  Ting  blev  laeste  eller  for- 
kyndte*  (1510);  »har  fremdeles  forskrevne  Detlev  v.  Ahlefeldt  samme 
Sag  forfulgt  med  Rette,  sa  at  ban  har  fanget  mod  forskrevne  Joa- 
chim Reventlow  »drosth  breff*,  15  Dages  Brev,  10  Dages,  5 Dages  og 
Straksbrev,  at  han  skulde  ndla'gge  ham  hans  Moders  Gods*  (1510). 
Den  af  Rosenvinge  i Vidensk.  Selsk.  Skr.  6.  R.,  Hist,  og  philosoph. 
Afdel.  I.  145-49  trykte  Tekst  >Udi  disse  Mader  skal  man  folge  sin  Sag 
for  Drosten  og  med  hans  Breve*  o»v.  stammer  ojensynlig  ogsa  fra 
Slesvig;  den  Hand,  hvormed  den  er  indfort  i Handskriftet  Arnamagn. 
Sami.,  4to  28  Bt.  112  a-115  a,  er  vistnok  senest  fra  Slutningen  af 
15.  Arhundrede,  og  Handen  i Gl.  kgl.  Sami..  4«o  3124  Bl.  171a-176a. 
hvor  den  samme  Tekst  findes.  er  i alt  Fald  ikke  meget  yngre.  Jfr. 
ogsa  Stemann,  anf.  St.  1.  220.  — »Drostens  Brev«  nsevnes  allerede  1438 
i Hvidding  Herred,  dog.  som  det  synes,  ikke  om  et  Brev  henhorende 
til  Forfolgningen  med  Rigens  Ret,  men  ganske  vist  i et  Spergsmal 
vedrorende  Ejendomsforhold  (RDRDM.  Ill  Nr.  8976).  For  det  egent- 
lige  Danmarks  Vedkommende  kan  det  naevnes,  at  Henning  Podebusk 
1380  omtaler  en  Stsevning  »per  literas  nostras*  (Sulim  XIV.  519). 

’ Bevarede  Eksemplarer  findes  under  de  3 ovfr.  S.  32 3)  naevnte  Breve. 

* Den  samme  Omskrift  findes  allerede  pa  Rettertingsseglet  under  2 i 
Dronning  Margrethes  Navn  1388-89  udstedte  Breve;  selve  Seglet,  der 
nu  er  afbildet  i Danmarks  Riges  Hist.  II.  371  (ligesom  Erik  af  Pom- 
meras  Rettertingssegl  sstds.  S.  391),  indeholder  imidlertid  endnu  ikke 

3* 
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Brugen  af  de  2 Segl:  Drosten  i Slesvig  taler  i sit  eget  Navn  pa 
de  Steder,  hvorfra  vi  kender  hans  Segl;  den  danske  Rigskansler 
derimod  anvender  kun  Rettertingsseglet  til  Besegling  af  Breve,  der 
udstedes  i Kongens  Navn  eller  under  Tronledighed  undertiden  i 
^Erkebispens  og  Rigsradets  Navn. 

Medens  der  i det  egentlige  Danmark  ikke  nsevnes  nogen  Drost 
i det  15.  Arhundrede,  holdt  Embedet  sig  noget  lsengere  i de  2 
andre  nordiske  Riger.  I Norge  var  den  sidste  Drost  Sigurd  Jons- 
son,  som  var  blevet  udnasvnt  af  Erik  af  Pommem  1 439 l,  men  kun 
beklatdte  Embedet  indtil  Kongevalget  1442  s;  i Karl  Knutssons  norske 
H&ndfaestning,  der  opregner  de  lioje  Embeder  i Norge,  forekommer 
Drostembedet  ikke  mere3,  og  nar  Hartvig  Krummedige  kaldes  Drost 
i Norge  1457 4,  menes  hermed  den  samme  Stilling,  som  et  Par  Ar 
tidligere  betegnes  med  Hofmesternavnet5.  I Sverige  var  der  en 
Drost  endnu  under  Christopher  af  Bayern®,  men  naeppe  senere; 
Embedet  omtales  vel  i Christiern  I.s  Lofte  til  Svenskerne  af  1476 7, 
men  det  vides  ikke,  at  det  dengang  har  vseret  besat. 


III. 

G^LDKEREN. 

Sammen  med  Drosten  kan  omtales  den  sserlig  skanske  Embeds- 
mand  Gseldkeren,  dels  fordi  hans  Embedsomrade  lignede  Drostens, 
hvem  han  dog  var  underordnet,  dels  fordi  ogsa  han  borer  til  de 
Embedsmaend,  hvis  gode  Tid  var  forbi  med  det  14.  Arhundrede. 
I den  tidligere  anforte  Udtalelse  fra  Kong  Olufs  Tid  hedder  det  om 
praefectus  Scania;,  (som  Gaeldkerens  latinske  Navn  led),  at  han  havde 

de  3 Leoparder,  men  derimod  en  Krone  pd  et  Kora  (RA.,  Roskilde  229; 
RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig.  abne  Rreve  1389  **/,  (her  kun  ube- 
tydelige  Rester);  jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  488). 

1 Jahn  S.  516-17.  * Saledes  Y.  Nielsen,  Det  norske  rigsraad  S.  296. 

» DN.  VI  Nr.  531  S.  560.  4 DN.  HI  Nr.  840  S.  612. 

6 Jfr.  nedfr.  S.  53. 

* Christiern  Nilsson  (Vasa),  der  var  udntevnt  til  Drost  1435,  dode  1442; 
men  allerede  1441  nsevnes  Karl  Knutsson  som  Drost  i et  Par  Breve 
af  Christopher  af  Bayern  (J.  H.  Schroder,  Monuments  dipl.  Svecana 
I.  7,  13). 

i Hadorph  II.  298  § 10.  Jfr.  E.  Hildebrand  S.  126. 
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at  foresla  Skine  i Kongens  Navn,  ind-  og  afstette  Fogeder,  oppebwre 
Kongens  Indtaegter  og  afgore  alt  i Skine,  som  om  Kongen  var  nser- 
vaerende,  men  at  han  skulde  aflaegge  Regnskab  for  Drosten  og  handle 
efter  hans  Rid,  ligesom  der  i Retssager  kunde  appelleres  fra  ham 
til  Drosten1 *.  Som  ovenfor*  nsevnt,  ser  det  ud  til,  at  Tuve  Galen 
er  blevet  afsat  som  Gaeldker  af  Dronning  Margrethe  omtrent  1383, 
og  derefter  hengar  der  over  100  Ar,  far  man  atter  mader  Gaeld- 
kemavnet3.  I et  Tingsvidne  af  Gynge  Herred 'fra  1492  betegnes 
nemlig  den  bekendte  Bent  Bille  som  Gaeldker  i Skane  og  Heveds- 
mand  pi  Helsingborg4,  men  uden  at  der  gives  mindste  Oplysning 
om  Arten  af  bans  Embede;  og  nir  det  pa  Kong  Olufs  Tid  hed,  at 
Gseldkeren  kunde  ind-  og  afsaette  Fogeder,  er  der  netop  fra  1491 
bevaret  et  Brev,  hvorved  Kongen  selv  overdrager  en  Mand  Fogediet 
i Gynge  Herred,  og  det  endskent  der  skulde  gores  Bent  Bille  Regn- 
skab deraf5 *. 

1 hele  Kong  Hans’s  Tid  naevnes  Gaeldkeren  kun  i det  ene  Tings- 
vidne af  1492;  1623  forekommer  han  derimod  igen,  idet  Frederik  I 
i et  Brev  til  Gynge  Herred  lover , at  Gaeldkeren  pi  Helsingborg 
ingen  Bonde  skal  saette  til  Ridefoged,  og  at  der  om  Gaeldkerens 
Gaesteri  skal  holdes,  som  Saedvane  var  i Christiern  I.s  og  Hans’s 
Tid*.  Herefter  mi  Embedet  altsi  ogsi  have  eksisteret  under  Chri- 
sticm  I7,  men  der  fmdes  i alt  Fald  fra  hele  det  15.  Arhundrede 

1 Aarsberetn.  V.  62  § 14.  * S.  25. 

s I LUB.  IV.  6701)  naevnes  et  Brev  udstedt  1394  */,  af  en  >Tyuo  Niel- 

sen, Vogt  in  Schonen«,  hvad  man  jo  kunde  veere  tilbojelig  til  at  over- 

sstte  vcd  Gmldker  i Skane.  Originalen  har  imidlertid:  *voghet  to  der 

Aa  in  Schone«,  sa  at  Brevets  Udsteder  er  Lensmand  pa  Ahus  og  iden- 
lisk  med  den  pa  samme  Side  i LUB.  ntevnte  »Timmo  Nielson  Haupt- 
mann in  Ahus*;  dennes  Navn  lyder  nemlig  i Originalen  i Virkelig- 
heden  Tuuo,  ligesom  det  af  ham  udstedte  Brevs  Datum  i LUB.  fejl- 
agtig  er  reduceret  til  19.  Febr.  i Stedet  for  6.  Marts.  (Jeg  er  Hr. 
Statsarkivar  Hasse  i Liibeck  megen  Tak  skyldig  for  de  her  meddelte 
Oplysninger  om  de  2 Breves  Originaler.) 

1 RA.,  TSPap.,  Bent  Bille  1492  90/,.  8 Sstds.  1491  **/,„. 

* Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Begistr.  S.  12-13. 

: Det  har  dog  ikke  vseret  bedre  kendt.  end  at  en  Oversee  ttelse,  der 
senest  i denne  Konges  Tid  er  foretagen  af  et  Brev  fra  1377,  gengiver 
»Tbuo  Galen  prefectus  Scanie*  blot  ved  T.  G.  af  Skane.  ligesom  »pre- 
fectus • senere  i Brevet  gengives  ved  Foged  (Aarsberetn.  II.  26,  27, 
jfr.  25,  26;  dapifer  overs settes  rigtignok  her  ved  Kogemester.  sa  at 
Oversmtteren  overhovedet  ikke  har  vaeret  nogen  stor  Render  af  svundne 
Tiders  Statsret). 
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ikke  mindste  Antydning  af,  at  Gseldkeren  har  haft  nogen  Myndig- 
hed,  der  omfattede  hele  Skane.  Tvsertimod,  da  det  bade  i 1492 
og  1523  er  Lensmanden  pa  Helsingborg,  der  betegnes  som  Gseld- 
ker,  ligger  det  nser  at  formode,  at  Titlen  omkring  Ar  1500  blot 
har  vaeret  en  anden  Benaevnelse  for  Indehaveren  af  Helsingborg 
Len;  og  da  det  i bsegge  de  anferte  Ar  er  i Forbindelse  med  Gynge 
Herred,  at  Ordet  forekommer,  skyldes  det  muligvis  netop  dette  Her- 
reds  afsides  Beliggenbed,  at  Betegnelsen  er  bleven  bcvaret  her  fra 
en  teldre  Tid,  da  Posterne  som  Gseldker  i Skkne  og  som  Lensmand 
pa  Helsingborg  maske  var  forenede.  Men  det  ma  rigtignok  siges, 
at  der  naeppe  vides  noget  bestemt  om  en  sadan  Forening  af  de  2 
Poster  i tidligere  Tid l.  Den  har  i det  mindste  ikke  fundet  Sled 
fra  farst  af,  eftersom  Ordet  Gseldker  i det  13.  Arhundrede  findes 
oversat  ved  prsefectus  Lundensis3,  men  kunde  ganske  vist  synes  ret 
naturlig  pa  et  lidt  senere  Tidspunkf.  Der  kunde  jo  nemlig  vaere 
god  Grund  til,  at  en  Mand,  der  skulde  beslyre  hele  Skane,  selv 
kom  i Besiddelse  af  det  Len,  som  efter  alt,  hvad  man  kan  skonne, 
ma  have  vseret  Provinsens  anseligste:  da  Helsingborg  1370  over- 
droges  Hansestaederne,  var  det  med  et  Tilliggende  af  6 Herreder’, 
og  i 1480  og  1523  Id  der  endogsa  9 Herreder  til  Slottet4.  1 
Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  var  de  2 Embeder  som  Gseldker 
og  som  Lensmand  pd  Helsingborg  dog  i ethvert  T i 1 faelde  atter  ad- 
skilte,  hvad  der  jo  ganske  vist  var  ret  selvfolgeligt,  idet  hele  Tuve 
Galens  Embedstid  faldt  i de  Ar,  da  Hansestaederne  var  i Besiddelse 
af  Helsingborg  og  andre  af  de  skanske  Slotte. 

Medens  der,  som  nsevnt,  i alt  Fald  ved  Tiden  omkring  Ar  1500, 
da  der  rigtignok  af  Gaeldkerens  Embede  naeppe  var  mere  end 
Navnet  tilbage,  har  vseret  en  naer  Forbindelse  mellem  dette  og  Em- 
bedet  som  Lensmand  pa  Helsingborg,  er  det  ojensynlig  ganske  urig- 
tigt,  nkr  man  har  villet  knytte  Gseldkeren  sserlig  til  Skanor  og  Fal- 
sterbo;  og  ligeledes  beror  det  selvfolgelig  pa  en  Misforstielse  af 
Embedets  Karakter,  ndr  man  har  opfattet  Tolderen  samme  Steds 
som  en  Afloser  af  Gseldkeren5. 

1 Den  omtates  af  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  31,  men  uden  nogen  Kilde- 
angivelse. 

2 Jfr.  Steenstrup,  Studier  S.  44  og  de  sstds.  S.  45  an  forte  Citater. 

5 HR.  1 Nr.  523  S.  486. 

4 DM.  4.  R.  II.  166.  Kong  Fred,  den  Farstes  danske  Registr.  S.  11-12. 

1 Sch&fer,  Das  Buch  des  lub.  Vogts  auf  Schonen  S.  CXLI. 
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IV. 

HOFMESTEREN. 

Fra  Drostens  forsvundne  og  Gaeldkerens  forsvindende  Embede 
vender  vi  os  til  Hofmesterembedet,  der  som  bekendt  i Lebet  af  det 
15.  Arhundrede  haevede  sig  til  at  blive  Rigets  fomemste.  Ligesom 
Drosten  og  Marsken  var  Hofmesteren  fra  Begyndelsen  af  kun  en 
Hofembedsmand,  hvad  der  jo  allerede  fremgar  af  bans  Navn,  der 
betegner  ham  som  den,  der  stod  i Spidsen  for  Hofholdningen. 
Selv  i denne  Skikkelse  var  hans  Stilling  imidlertid  af  betydelig 
yngre  Datum  end  Drostens  og  Marskens,  idet  den  naeppe  naevnes 
for  Valdemar  Atterdags  Tid  1 * * ; i Tyskland  derimod,  hvorfra  Embedet 
mi  antages  at  vaere  kommet  til  os,  forekommer  det  i de  enkelte 
Territorier  fra  det  13.  Arhundrede  af  og  som  Embede  ved  Kongens 
Hof  fra  Henrik  VH.s  Tid*.  Herhjemme  indtager  Hofmesteren  en 
ret  tilbagetrukken  Stilling  i det  14.  Arhundrede;  han  omtales  nogle 
Gange.  men  ikke  meget  ofte,  og  pa  en  Made,  der  ikke  gor  Indtryk 
af,  at  han  har  spillet  nogen  saerlig  Rolle  i Statens  Tjeneste;  1385 
naevnes  han  bag  efter  Kammermesteren5 *.  1397  udbetaler  han  sam- 
men  med  en  Lensmand  Penge  pi  Kong  Eriks  Vegne4;  men  det  er 
dog  ferst  det  ny  Arhundredes  ferste  Hofmester  Jens  Due5,  der 
kommer  til  at  tage  mere  fremtraedende  Del  i Statens  Anliggender. 
Hans  Virksomhed  i si  Henseende  er  imidlertid  aldeles  overvejende 
knvttet  til  Sverige,  specielt  Finland;  navnlig  i 1405  naevnes  han 
utallige  Gange  i denne  Landsdel,  men  ogsa  i de  nsermest  fore- 
gaende  og  efterfolgende  Ar  forekommer  han  hyppig  i Sverige.  Isaer 
er  han  ofte  til  Stede  pa  Raefstetingene 5 ; undertiden  optraeder  han 
ligefrem  som  Klager  i Kronens  Navn7,  og  undertiden  er  det  ham 
selv,  der  holder  Raefstetingene  pa  Kongens  Vegne*.  Det  er  natsten 
en  Undtagelse,  nar  man  et  Par  Gange  finder  Jens  Due  ntevnt  som 

1 Hr.  Frentzel  er  Kongens  Hofmester  1373  (Suhm  XIII.  872;  jfr.  .1.  E. 
Larsen,  Sami.  Skr.  I.  II.  250).  Valdemar  Atterdags  Sen  Hertug  Chri- 
stopher har  dog  i alt  Fald  allerede  1363  en  Hofmester  (HR.  I Nr.  294 1. 

' Schroder,  Lelirbuch  der  deutschen  Rechtsgesch.,  2.  Aull.  S.  583,  472. 

1 LUB.  IV  Nr.  455  S.  502.  * RDRDM.  II  Nr.  4170. 

‘ Han  forekommer  i denne  Stilling  allerede  Ar  1400.  se  Tillatgget. 

• Se  i det  hele  Registrene  til  SD.  I-II. 

' Anf.  St  I Nr.  546  S.  417,  Nr.  562  S.  432. 

* Anf.  SL  I Nr.  698  S.  533,  Nr.  846  S.  646. 
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Hofmester  i Breve,  der  vedrerer  alle  3 Rigers  eller  Danmarks  uden- 
rigske  Forhold l,  og  maske  har  det  vaeret  dette  bans  hyppige  Op- 
hold  i Sverige,  der  har  bevirket,  at  man  i Danmark  valgte  en  anden 
Hofmester:  medens  Jens  Due  nsevnes  som  sadan  endnu  1414  og 
1416,  dette  sidste  Ar  endogsa  i et  sserlig  dansk  Anliggende 2,  fore- 
kommer  Anders  Jepssen  Lunge  i samme  Stilling,  som  det  synes, 
1412,  men  i alt  Fald  1413,  1417  og  1423. 

1 Anders  Jepssen  og  hans  Efterfelger  Erik  Krummedige  havde 
Kronen  valgt  sig  Hofmestre,  der  herte  til  dens  indflydelsesrigeste 
R&dgivere  og  Rigets  anseligste  Maend,  og  man  ser  da  ogsa  Hof- 
mesteren  Erik  Krummedige  spille  en  fremtraedende  Rolle  i Striden 
om  Slesvig5,  ligesom  det  nu  synes  at  blive  almindeligere,  at  Hof- 
mesteren  naevnes  forrest  blandt  de  verdslige  Stormsend4,  noget, 
hvorpa  der  i evrigt  fandtes  ikke  fa  Eksempler  allerede  i Jens  Dues 
Tid5.  Alligevel  er  det  langtfra  hyppigt,  at  Anders  Jepssen  og  Erik 
Krummedige  omtales  som  Indehavere  af  det  naevnte  Embede,  og 
efter  Aret  1424  er  der  i hele  Resten  af  Erik  af  Pommerns  Rege- 
ring  overhovedet  ingen,  som  betegnes  med  Hofmesternavnet.  Det 
kan  ikke  afgeres,  om  dette  skyldes  Tilfaeldigheder,  (sa  at  Embedet, 
skent  Titlen  ikke  forekommer  i de  fra  hine  Ar  bevarede  Aktstykker, 
alligevel  har  eksisteret),  eller  om  Kongen  virkelig  ikke  har  ensket 
Posten  besat,  pa  samme  Made  som  Dronning  Margrethe  havde  ladet 
Drost-  og  Marskembederne  sta  ledige;  sikkert  er  det  i alt  Fald,  at 
Erik  Krummedige  levede  lsenge  (og  Anders  Jepssen  for  den  Sags 
Skyld  ogsa  adskillige  Ar)  efter  1424.  1 Unionsudkastet  af  1436 

udtales  det  ganske  vist,  at  Kongen  skal  »have  Hofmester  udi  hvert 

1 Anf.  St.  II  Nr.  1002  S.  62.  Nr.  1080  S.  116. 

* SRS.  m.  II.  138.  RDRDM.  Ill  Nr.  5569.  Jfr.  Tillsegget  nedfr.  — 
1419  var  han  derimod  Lensmand  pa  Nykoping  i Sverige  (Rydberg  III 
Nr.  450  a S.  40.  hvor  der  foruden  Jens  Dues  Nuke  punk  udtrykkelig 
ntevnes  Nukoping  Falstrie). 

3 SRD.  VII.  307,  310,  311,  315,  394. 

4 Anders  Jepssen  natvnes  forrest:  KD.  I Nr.  106  S.  145  (1417)  og  Ryd- 
berg III  Nr.  455  S.  72  (1423;  her  dog  efter  Grev  Hans  af  Eberstein). 
1419  stkr  derimod  Jens  Due  og  Predbjern  Podebusk  foran  Anders 
Jepssen  (Rydberg  III  Nr.  450  a S.  40). 

3 Se  saledes  SD.  I Nr.  11  (1401),  Nr.  416  (1404),  II  Nr.  1002  S.  62(1408), 
DF.  I Nr.  67  S.  185,  Nr.  58  S.  191  (1411),  Nr.  62  S.  200,  201  (1412). 
Derimod  nsevnes  han  ikke  forrest  i SD.  I Nr.  120  (1401),  Nr.  396-97 
(1403). 
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Rige  for  synderlig  Sag  Skyld,  ferst  fordi  fersle  Konning  kommer  i 
det  Rige,  som  ham  bar  at  vtere  udi,  da  felger  det  bedst  Skel,  at 
hans  Hofmester  af  det  samme  Rige  moder  ham  og  regerer  Kon- 
nings  Gird,  som  hans  Embede  er,  efter  Rigens  Sfed  og  god  Saed- 
vane,  fordi  at  han  ma  vide  bedre  Lejlighed  til  at  sta  det  Embede 
fore  efter  Rigens  Lejlighed,  og  kender  han  bedre  alt  Folk  end  den, 
der  komme  af  andre  Lande*  l * *.  Men  praktisk  Gyldighed  fik  denne 
Bestemmelse  jo  ikke;  dens  Betvdning  er  i ovrigt  noget  uklar,  da 
det  er  usikkert,  hvorledes  Udtrykket  Kongens  Gard  skal  forstis a. 

Efter  Kong  Eriks  Afsattelse  felger  derimod  et  Tidsrum  af  over 
60  Ar,  hvori  Hofmesterembedet  mi  antages  at  have  vseret  besat  til 
Stadighed.  idet  de  Mellemrum,  der  for  en  Nutidsbetragter  viser  sig 
mellem  de  forskellige  Indehaveres  Funktionstid,  gennemgaende  er 
af  sa  kort  Varighed,  at  de  vistnok  ganske  overvejende  skvldes  vort 
mangelfuide  Kendskab  til  Tiden.  Under  Christopher  af  Bayerns 
farste  Hofmester,  Bayreren  Albrecht  Morer'1,  synes  der  at  vaere  nogen 
Tilbagegang  i Embedets  Betydning  fra  Anders  Jepsson  Lunges  og  Erik 
Krummediges  Dage;  Hofmesteren  deltager  nemlig  ganske  vist  i For- 
handlinger  med  Sverige  i Novbr.  1439  og  medbesegler  Lensbrevet 
til  Hertug  Adolph  1440,  men  baegge  Gange  ma  han  som  Vaebner 
nejes  med  Pladsen  forrest  blandt  Vaebnerne  og  efter  Ridderne4. 
Hans  bayerske  Nalionalitet  har  sikkert  gjort  ham  alt  andet  end  vel- 
set  i Danmark,  og  hans  Hofmesterdage  var  da  ogsa  snart  talte,  idet 
der  allerede  i 1441  traefTes  en  indfedt  dansk  i hans  Stilling.  Al- 
brecht Morer  forekommer  imidlertid  endnu  i den  folgende  Tid  hos 
Christopher  og  nvder  ejensynlig  vedblivende  dennes  Gunst5,  sa  at 
hans  Fjemelse  fra  Embedet  ma  antages  at  skyldes  et  Tryk  fra  de 
danske  Stormaends  Side.  Og  da  der  ikke  senere  naevnes  nogen  Ud- 


1 Aarsberetn.  II.  33. 

! Jfr.  ovfr.  S.  29 T).  hvor  der  1449  blandt  de  Embedsmamd.  hvormed  Karl 

Knutsson  skal  styre  sin  Gird  i Norge,  naevnes  Hofmester,  Kansler. 

Kagemester  og  Fodermarsk.  altsi  ikke  lutter  Hofembedsmcend. 

5 Saledes  eller  med  lignende  Navneformer  betegnes  han  oftest  hos  os; 

Slaegtens  egentlige  Navn  er  Murach. 

• Hadorph  II.  139,  Jensen  u.  Hegewisch,  Privilegien  der  Schlesxv.-Holst. 
Rittersch.  S.  11. 

1 Svenska  medeltidens  rim-kronikor,  utg.  af  Klemming,  II.  239-40.  (hvor 
Forfatteren  ejensynlig  er  alt  andet  end  velstemt  mod  Albrecht  Morer). 
HR.  n.  m Nr.  119.  205  § 14.  HA..  LD.  1444  *>/„. 
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laending  som  Christophers  Hofmester,  har  Bayrerne  saledes  terame- 
lig  hurtig  ro&ttet  give  Afkald  pa  dette  Embede,  medens  der,  sa 
vidt  det  kan  ses,  har  vaeret  fort  en  ret  haeftig  Strid  mellem  deni 
og  de  Danske  om  Kammermesterenibedet  (hvorom  naermere  neden- 
for). 

1441  var  den  gamle  Erik  Nielssen,  der  tilherte  Gyldenstjernernes 
liejt  an3ete  Slaegt  og  allerede  tidligere  naevnes  forrest  blandt  de  verds- 
lige  Rigsrader1,  Hofinester;  han  tog  Iivlig  Del  i Forhandlinger  med 
Hansestaederne  samme  Ar2,  og  da  de  3 Rigers  Rad  i 1442  ud- 
stedte  et  Brev,  som  kun  besegledes  af  de  3 ^Erkebisper  og  af  3 
verdslige,  var  han  den  verdslige  Repraesentant  for  Danmark,  medens 
den  svenske  Hofmester  var  det  for  Sverige  og  den  norske  Drost 
for  Norge3.  Heri  vilde  jo  ligge  et  talende  Vidnesbyrd  om  Hof- 
mesterens  ansete  Stilling,  men  som  det  fremgar  af  Albrecht  Morers 
Eksempel.  afhang  den  Anseelse,  Embedets  Indehaver  nod,  endnu 
for  en  stor  Del  af  hans  personlige  Egenskaber  mere  end  af  selve 
Embedet.  Dettes  Betydning  matte  imidlertid  befaestes  under  Erik 
Nielssens  Efterfelgere,  af  hvilke  flere  var  dygtige  Maend;  det  er 
under  dem  Regelen4,  at  Hofmesteren  naevnes  ferst  blandt  Rigets 
verdslige  store,  dog  saledes  at  under  den  ferste  af  dem,  nemlig 
Otte  Nielssen  (Rosenkrantz) , en  enkelt  gammel  RigsrAd  (Henrik 
Knudssen  (Gyldenstjerne))  kan  indtage  Forrangen  for  ham5,  ligesom 
det  er  ret  hyppigt,  at  en  afgaet  Hofmester  naevnes  foran  den  funge- 
rende.  Der  er  fra  disse  Hofmestres  Tid,  (af  hvilke  i evrigt  Otte 
Nielssons  Eflerfolger  Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne)  var  en  Son  ad 
Otte  Nielssons  Formand  Erik  Nielssen,  men  maerkelig  nok  selv  af- 
lestes  af  sin  Forgaengers  Sen  Erik  Ottessen),  bevaret  en  Del  Traek 
til  Oplysning  om  deres  Deltagelse  i Statens  Styrelse;  men  alligevel 
turde  det  vaere  umuligt  at  angive  Embedets  Omfang,  bl.  a.  fordi 
man,  som  ovenfor6  anfert,  ofte  ikke  kan  afgore,  hvorvidt  det  er  pa 

1 Se  f.  Eks.  Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsaett.  Nr.  2 
S.  8,  Nr.  3 S.  11,  Nr.  4 S.  20. 

8 HR.  II.  II  Nr.  488  §§  13,  15,  17-19.  26,  Nr.  489  § 2. 

3 Styffe  II  Nr.  121  S.  294-95. 

* En  Undtagelse  kan  Andes  nu  og  da,  som  nar  Marsken  1489  star  foran 
Hofmesteren  (HR.  III.  II  Nr.  285). 

6 DCP.  Nr.  14  S.  18,  Nr.  16  S.  22.  Anden  Sleds  tinder  man  dog  ogsa 
Henrik  Knudssen  mevnt  efter  Otte  Nielssen  (Danske  Sami.  I.  172). 

9 S.  24. 
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Embeds  Vegne  elier  ej,  at  Hofmesteren  optraeder.  Og  Tidens  stats- 
retlige  Akter  giver  ingen  Oplysning;  de  indeholder  fra  det  15.  Ar- 
hundredes  2.  Halvdel  kun  lige  netop  en  Bestemmelse  — i Kong 
Hans’s  Halmstad-HAndfastning  og  i Kalmar  Reces  — om,  at 
Kongen  skal  have  indenlandsk  Hofmester  i hvert  Rige,  sa  laenge 
ban  er  i det1. 

I al  Almindetighed  kan  det  dog  siges,  at  Hofmesterens  Betyd- 
ning  som  Rigets  forste  Mand  efter  Kongen  og  som  en  Slags  Sted- 
fortraeder  for  ham  slks  fast  i det  15.  Arhundredes  2.  Halvdel. 
Dtte  Nielssan  kaldes  allerede  1449  med  den  hojtklingende  Titel: 
sopremus  magister  curie  dicti  regis  et  immediatus  regni  Dacie  gu- 
bemator2;  da  Christiern  I tiltrseder  sin  Romerrejse,  beder  han  Hof- 
mesteren Erik  Ottesson  om  i Kongens  Fravserelse  at  *ramme  vort, 
vor  k®re  Husfrues  og  Borns  Bedste  og  Bestand,  som  vi  eder  fuld- 
kominelig  tillro  og  vide,  at  I gerne  gore«  3;  og  Dronning  Dorothea 
sender,  medens  Kongen  er  pa  Rejsen,  Hr.  Erik  Afskrift  af  et  Brev 
raed  Nyheder  fra  Sverige,  som  hun  har  modtaget4.  Nar  Kongen 
er  hjemme,  optrtcder  Hofmesteren  gentagne  Gange  som  hans  Re- 
praesentant;  Erik  Oltessen  er  s&ledes  1459  pa  Kronens  Vegne  An- 
klager  i en  Sag  mod  Biskop  Jens  Iverssen  (Lange)  af' Arhus,  der 
synes  at  have  kostet  Bispen  hans  Panleret  i Arhus  By5;  og  5 Ar 
senere  sender  Kongen  Hr.  Erik  til  Jylland  til  en  Forhandling  med 
jydske  Rigsr&der  i Anledning  af  Spergsmal,  »som  os  og  vore  Riger 
nu  svnderlig  og  sa  stor  Magt  pa  ligger,  som  det  nogen  Tid  i vore 
Dage  gjort  haver«  s.  Hofmesteren  Poul  Laxmand  lader  1495  i Kong- 
ens Navn  2 Breve  vidimere7,  og  i 1493  og  1494  optraeder  han 
pa  Kronens  Vegne  og,  som  det  synes,  med  ikke  ringe  Skarphed  i 
en  Strid  med  Roskilde-Bispen  Niels  Skave,  der  drejede  sig  om  Ind- 
Issningen  af  det  til  Bispestolen  pantsatte  Nyg&rd  i Ods  Herred8. 

NAr  man  i evrigt  vil  forsege  en  Sondring  af  Hofmesterens 
Virksomhed  i det  15.  Arhundredes  2.  Halvdel  efter  dens  forskellige 
Hovcdarter,  er  det,  der  forst  tiltraekker  sig  Opmaerksomheden,  hans 

* Aarsberetn.  II.  53  § 30.  Hadorph  II.  327-28  § 29. 

* RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  1449  ”/4;  jfr.  Ny  kirkehist  Sami. 

VL  556,  557.  Sammenlign  om  Poul  Laxmand  nedfr.  S.  49*). 

' Barncr,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  132. 

4 Styffe  IV  Nr.  22.  ‘ DCP.  Nr.  89. 

* RA..  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldenstjeme  1464  9.  elier  16.  Juli. 

: RA.,  Gulland  8 b.  * DM.  5.  R.  III.  364-66. 
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Betydning  for  Forholdet  til  Udlandet.  Otle  Nielsson  spillede  sa- 
ledes  en  fremtraedende  Rolle  ved  Forhandlinger  med  hanseatiske 
Sendebad  bade  1445,  1447  og  1 450 1 ; og  om  hans  Efterfelger  Niels 
Eriksson  vides  det  i alt  Fald,  at  ban  ledsagede  Christiern  I pa  en 
Rejse  til  Norge  1453*,  hvor  der  bl.  a.  blev  truffet  ikke  uvigtige 
Bestemmelser  vcdrorende  Hanseaterne  i Bergen,  og  at  han  ligeledes 
var  til  Stede  ved  et  Mode,  der  fandt  Sted  i Rostock  1456  mellem 
Kongen  og  forskellige  tyske  Fvrster3.  Isser  finder  man  dog  Erik 
Ottesson  atter  og  alter  anvendt  i Forholdet  til  fremmede  Magter; 
saledes  tog  han  virksom  Del  i Forhandlinger  med  Hanseater  i Ko- 
benhavn  1462 4 og  1469 5 og  stod  1464  i Spidsen  for  et  Gesandt- 
skab  til  Preussen6;  1465  var  han  Medlem  af  et  Gesandtskab,  der 
i Hamburg  afslultede  en  Traktat  med  England  7,  og  for  sin  Umage 
ved  denne  Lejlighed  modtog  han  en  sserlig  Takkeskrivelse  fra  den 
engelske  Konge8;  1477  var  han  og  flere  andre  i Sachsen  for  pa 
den  senere  Kong  Hans’s  Vegne  at  bejle  til  Kurfyrst  Ernsts  Datter 
Christine9.  Selvfolgelig  blev  han  ogs k meget  benyttet  ved  Under- 
handlinger  med  Sverige;  skledes  var  han  til  Mode  med  Svenskeme 
i Halmstad  1468 10,  i Lubeck  1469”  og  i Kalmar  1472,  1473, 
1474  og  1476;  ved  de  3 sidste  af  disse  Moder  var  han  en  af 
Kongens  Prokuratorer 1S.  Ganske  vist  optra'der  han  sa  at  sige  ved 
alle  disse  Lejligheder  sammen  med  andre,  ikke  alene;  men  ofte 
kan  man  dog  se,  at  han  har  vaeret  den  ledende,  og  det  kunde  altsa 
ligge  n»r  at  antage,  at  Hofmesteren  som  sadan  har  haft  den  overste 
Ledelse  af  de  udenrigske  Anliggender.  En  sadan  Anskuelse  holder 


1 HR.  II.  Ill  Nr.  205  §§  7-8,  12,  15-16.  19-20,  Nr.  311  §§  2-7.  9,  Nr.  603 
§§  4.  7-8. 

I Se  saledes  HR.  II.  IV  Nr.  349  § 3. 

s Et  Brev  i Byarkivet  i Stettin  (Documente  Nr.  173),  som  er  dateret  Ro- 
stock 1456  10/„  og  hvorved  Kongen  kvitterer  Hertug  Otto  af  Stettin 
for  en  Pengefordring,  er  udstedt  ml  relacionem  domini  Nicolai  Erici 
magistri  curie  in  presencia  domini  regis. 

4 HR.  II.  V Nr.  243  §§  10.  12-13.  20-21.  49  S.  158.  § 55  S.  161.  §§62-63. 

‘ HR.  II.  VI  Nr.  249  §§  1.  5.  10,  14,  21,  23.  29. 

• HR.  II.  V Nr.  443  §§  17.  26-28.  30.  37. 

’ DCP.  Nr.  123  S.  166.  8 Hvitf.  V.  149  (Folioudg.  S.  904). 

9 DCP.  Nr.  220  S.  334.  10  Sstds.  Nr.  143  S.  199. 

II  HR.  H.  VI  Nr.  276  S.  244.  §§  9,  10. 

>*  Se  saledes  DCP.  Nr.  181  S.  259.  Nr.  190  S.  283.  Nr.  207  S.  312,  Nr. 
216  d S.  327. 


Digitized  by  Google 


45 


imidlertid  naeppe  Stik.  Det  er  allerede  antydet  ovenfor,  at  en  anden 
af  de  hoje  Embedsmaend  under  Christiern  I,  Marsken  Claus  Ren- 
nov,  ligeledes  ofte  benyttedes  ved  Forhandlinger  med  fremmede 
Magter,  uden  at  det  kan  antages,  at  dette  skyldles  hans  Embeds- 
stilling';  og  ogsa  Indehaveren  af  et  tredje  Embede,  Kammermesteren 
Eggert  Frille,  fremtraeder  ved  det  15.  Arhundredes  Midte  som  en 
hyppig  anvendt  Diplomat,  om  end  hans  Virksomhed  i den  naevnte 
Reining  falder  ikke  alene  i hans  Embedstid,  men  tillige  bade  for  og 
efter  denne1 2 *.  Det  kan  saledes  ikke  blot  v»re  i Egenskab  af  Hof- 
mester,  at  Erik  Ottesson  sa  ofte  underhandler  med  udenlandske 
Magter,  og  hans  2 Efterfolgere  spiller  da  ogsii  i denne  Renseende, 
sa  vidt  man  kan  se,  en  vsesentlig  mindre  Rolle.  Sserlig  gselder  det 
om  Strange  Nielsson,  hvis  Embedsvirksomhed  i det  hele  kun  er  lidet 
kendt a ; Poul  Laxmand  derimod  deltog  Cere  Gange  (1494,  1495  og 
1497)  i Forhandlingeme  med  Sverige,  og  i alt  Fald  1495  frem- 
traeder han  som  Hovedmanden  blandt  de  danske  Underhandlere4, 
ligesom  han  i 1498  udvirkede  et  Brev,  der  fastsatte,  hvad  Hollaend- 
eme  skulde  udrede  i Bjaorgelon,  nar  de  led  Skibbrud  i de  nordiske 
Rigers  Farvande5. 

En  anden  Side  af  Hofmesterens  Forretninger  angik  Retuveesenet. 
Hvor  stor  Myndighed  han  har  haft  pa  dette  Omrade,  vides  ikke; 
men  i alt  Fald  var  det  efter  hans  Befaling,  at  en  Ridder  og  3 Vaeb- 
nere  i 1460  padomte  en  Retssag6;  og  i en  anden  Sag  1472  havde 


1 Ovfr.  S.  24.  Jfr.  Dansk  biogr.  Lexikon  XIV.  506-7. 

’ Jfr.  Mollerup  i HT.  5.  R.  V.  15-19,  hvor  Eggert  Frilles  Betvdning  dog 
er  bleven  en  Del  overdreven,  bl.  a.  med  llensyn  til  Forholdet  mellem 
Danmark  og  Hansestatderne. 

* Der  kunde  vsere  Anledning  til  at  gore  opmterksom  pa  den  tilbagetrukne 
Holdning,  som  Strange  Nielsson  indtager  ved  Forhandlingeme  med 
Hansestiederne  i Kobenhavn  1484  i Modsaetning  til  Erik  Ottesson,  der 
her  atter  og  attcr  fremtrmder  som  Ordforer  (HR.  III.  I Nr.  546-47,  jfr. 
naermere  Registret  S.  685),  — hvit  det  var  sikkert,  at  Strange  Niels- 
son pa  den  Tid  var  Hofmester;  men  uheldigvis  er  dette  ikke  aldelos 
afgjort,  selv  om  det  ma  anses  for  det  sandsynligste  (se  Tillsegget 
nedfr.). 

‘ Aarsberetn.  IV.  274.  277-79.  Hadorph  II.  348,  360. 

Rydberg  in  Nr.  560. 

• Dueholms  Dipl.  S.  28.  — Allerede  i Erik  af  Pommerns  Tid  havde  Hof- 
mesteren  sammen  med  2 andre  Riddere  engang  udnffivnt  Dommere  i 
en  Sag  (RDRDM.  in  Nr.  5190). 
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Hofmesteren  palagt  Parterne  at  made  pa  nserraere  betegnet  Tid  og 
Sted,  et  P&laRg,  som  dog  kun  den  ene  Part  efterkom1.  1469  er 
Erik  Otlessan  i Rigskanslerens  Sted  Vidne  ved  Afsigelaen  af  en  konge- 
lig  Dom  mellem  Dronning  Dorothea  og  Henrik  Mejnstrup4,  men  i 
de  naermest  falgende  Ar  finder  man  rigtignok  ogsU  et  Par  andre 
Stedfortraedere  for  Rigskansleren  omtalte3.  Endvidere  kan  det 
nsevnes.  at  det  i 1471  var  Erik  Ottessan,  der  stillede  Forespargsel 
til  Kongens  Retterting  om,  hvorledes  man  skulde  forfalge  Gods  til 
L&s,  som  man  selv  havde  i Vaerge-1:  men  dette  beviser  jo  ikke,  at 
Hofmesteren  har  haft  noget  at  gore  med  selve  L&sebrevsforfalg- 
ningen  5. 

Der  lader  sig  naeppe  ud  over  det  her  fremdragne  anfare  noget 
af  va:sentlig  Betvdning  om  Hofmesterens  Deltagelse  i Retsplejen6. 
Udbyttet  er  kun  tarveligt,  og  endda  ma  del  kaldes  bedre  end,  hvad 
der  kan  oplyses  pa  et  andet  Omrade,  som,  sa  vidt  man  kan  slutte 
tilbage  fra  en  senere  Tid,  skulde  antages  at  have  vseret  noget  n*r 
det  vigtigste,  der  henharte  under  Hofmesteren,  nemlig  Finansvsesenet. 
Der  kan  kun  meddeles  lidt  herom,  og  tilmed  er  det,  nar  en  Hof- 
mester  viser  sig  i Forhold  til  Finansstyrelsen,  vistnok  ret  hyppigt. 
at  det  ikke,  sker  pa  Embeds  Vegne.  Nar  saledes  Otte  Nielssan  i 
1446 — 47  genlagne  Gange  far  Kvitteringer  af  Kongen  for  Belab, 
som  han  har  oppebaret  i Jylland  (dels  af  en  ekstraordinser  Skat, 
som  6n  Gang  udtrykkelig  siges  pilagt  i Anledning  af  Kongens  Bryl- 
lup,  og  dels  af  Byskatterne  i Alborg,  Randers  og  Viborg)7,  og  nar 


1 RA..  PSPap.,  Christiern  van  Hafn  147a  w/,.  1 RA..  Ringsted  H.  100. 

3 Jfr.  nedfr.  under  Rigskansleren.  * Rosenvinge,  Domme  1 Nr.  7. 

‘ Det  hedder  i et  Tingsvidne  af  1486  om  noget  Gods,  at  det  blev  »aldrig 
forvundet  i Bo  Hogs  Tid.  den  Stund  han  havde  Hr.  Christopher  Lyk- 
kes  Horn  i Vtergemal,  cnten  med  Kongedom  eller  med  Lasebrev  af  Hr. 
Strange*  (DM.  IV.  17).  Dette  er  af  Heise  i HT.  6.  R.  I.  643  blevet 
forstaet,  som  om  det  er  Hr.  Strange  (o:  Hofmesteren  Strange  Nielsson 
der  har  udf®rdiget  Lasebrevet:  men  man  kender  ellers  ikke  det  mindste 
til,  at  Hofmesteren  tiar  haft  en  s.idan  Virksomhed.  der  jo  henhorte  under 
Rigskansleren,  og  det  synes  derfor  naturligere  at  forsti  Stedet  saledes. 
at  det  er  Hr.  Strange,  som  hverken  med  Kongedom  eller  Lasebrev 
har  fravundet  Besidderne  Godset. 

* At  han  meget  ofte  er  til  Stede  pa  Retterting,  har  jo  ingen  Interesse  i 
denne  Forbindelse,  da  det  samme  mere  eller  mindre  gaelder  om  dc 
andre  Rigsrader  (foruden  om  Folk  uden  for  Rigsradet). 

7 RA.,  LD.  1446  **/,„  1447  «/,.  «/.• 
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han  i 1447  i 2 Gange  indbetaler  til  Kammermesleren  over  12000 
Mark  af  Landskatten  i Jylland',  st&r  dette  vistnok  ikke  i Forbind- 
else  med  hans  Hofmesterstilling,  om  end  bkde  Ordlyden  af  nogle 
af  Kongens  Kvitteringer  og  den  sidstnsevnte  Sums  Storrelse  viser, 
at  det  ikke  drejer  sig  om  Oppeborsler  alene  fra  hans  egne  For- 
leninger.  Det  er  sagtens  heller  ikke  i sin  Egenskab  af  llofmester, 
at  Otte  Nielsson  i 1450  far  Kvittering  af  Christiern  I for  alt,  hvad 
ban  pa  dennes  Vegne  har  oppebaret  og  udgivet  siden  Kongens 
Tronbestigelse s.  Derimod  er  det  abenbart  i Embeds  Medfor,  at 
han  og  Marsken  i Foraret  1447  deltager  i Kammermesterens  Regn- 
skabsopgerelse  med  Kongens  Hofsinder  og  det  ovrige.  lavere  Hof- 
personale  angiende  deres  tilgodehavende  Len:  men  med  selve  Ud- 
betalingen  af  Lennen  har  han  intet  haft  at  gore1 * 3.  Og  ved  samme 
Tid  har  han  ganske  vist  sammen  med  Marsken  antaget  Skibsfolk  i 
Kronens  Tjeneste;  men  Betalingen  af  dem  har  pahvilet  Kammer- 
mesteren4.  1 det  hele  taget  har,  sa  vidt  man  kan  se,  den  dag- 
lige  Stvrelsc  af  Finanserne  ved  Arhundredets  Midte  henhort  under 
Kammermesleren.  og  nar  denne  aflaegger  Regnskab  for  Kongen, 
er  det  vel  i Naemerelse  af  Rigsrader;  men  at  saerlig  Hofmesteren 
skulde  have  haft  noget  Overtilsyn  med  hans  Embedsforelse,  frem- 
gar  ikke  af  de  bevarede  Kvitteringer  fra  Kongen  til  Eggert  Frille 
som  Rammermester5.  Mulig  har  Hofmesteren  noget  senere  faet 


1 RA.,  Reg.  108  a.  2 af  Christopher  Parsbergs  Regnskaber  (det  ene  be- 
gyndende:  Anmo(!)  domini  im  47  jar.  111.  la;  det  andet  begyndende: 
Anno  domini  1447,  Bl.  3 a).  Sammenlign  ogsa  et  udateret  Regnskab 
af  samme  (sstds.),  begyndende:  2277  '/,  mr.  3 (1. 

* RA..  LD.  1450  '*/,  (fejlagtig  indsat  under  *•/,). 

‘ SS.  I.  2.  H.  S.  1.  RA..  Reg.  108  a.  Christopher  Parsbergs  Regnskab 
begyndende:  Nola  der  devczen  ritter,  Bl.  2 a.  I et  andet  af  Chri- 
stopher Parsbergs  Regnskaber,  hvoraf  nu  kun  kendes  et  kort  L’dtog  i 
RA..  Voss’s  Excerpter,  8yo  1447.  Redder  det:  Item  ich  hah  aufhut  frei- 
tag  nach  dem  heilige  aflertag  geben  Claus  Ronsow  tcu  tcerung  gen 
Lubich,  schuf  der  hofmaister:  10  mrc. 

* Et  nu  tabt  Kammermesterregnskab,  der  er  benyttet  i HA.,  Klevenfeldts 
Samlinger  til  Familien  Parsberg  under  Christopher  Parsberg. 

4 Se  saledes  DCP.  Nr.  28.  31,  35.  48  og  here  utrykte  Kvitteringer  i RA., 

PSPap..  Eggert  Frille  1448  ’’/j-HSo  n/f.  Pa  et  Par  af  disse  Steder 
Endes  Hofmesteren  ikke  engang  nrevnt,  skont  andre  Rigsrader  anfores 
ved  Navn  (DCP.  Nr.  48;  Breve  af  1462  ,s/„  og  1453  «/,  i RA., 
PSPap..  Eggert  Frille,  anf.  St.;  det  sidste  Brev  navner  ganske  vist  Otte 
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slorre  Indflydelse  pa  Finansstyrelsen,  maske  is»r  hvis  Kammer- 
mesterembedet  stod  ledigt;  saledes  kan  man  i 1457  finde  en  Kvit- 
tering  udstedt  af  Kongen  efter  Hofmesterens  » relation Meget 
overbevisende  er  dette  Vidnesbyrd  imidlertid  ikke,  og  heller  ikke 
senere  i det  15.  Arliundrede  er  der  noget  synderligt,  aom  tyder 
pa,  at  Hofmesteren  har  beskaeftiget  sig  med  Finansvsesenet.  Nar 
Christiem  I i 1474  ved  Begyndelsen  af  sin  Romerrejse  takker  Erik 
Ottesson  for  det  Guld,  han  har  sendt  Kongen  med  sin  Skriver,  be- 
hover  Hr.  Erik  jo  ikke  her  at  have  handlet  i Egenskab  af  Hof- 
mester;  deriniod  er  det  maske  snarere  i denne  Egenskab,  at  han 
senere  i det  samme  Ar  skulde  have  overvaeret  en  kongelig  Tolders 
Aflaeggelse  af  et  Vragregnskab  *,  og  endvidere  er  det  ovenfor 3 nsevnt, 
hvorledes  Poul  Laxmand  1493 — 94  forer  Kronens  Sag  over  for 
Roskilde  Bisp,  da  der  er  Sporgsmal  om  Indlosning  af  det  af  Kronen 
pantsatte  Nygard.  Der  kendes  ikke  fra  det  15.  Arhundrede  noget 
tilsvarende  til,  hvad  Rigsradet  udtalte  1525,  at  Hofmesteren  burde 
undersoge,  hvilke  Lensmsend  i Regnskabslenene  der  ikke  ha\de 
fremsendt  den  Fetalje,  som  var  dem  palagt,  (for  at  de  forsamme- 
lige  derefter  kunde  afsaettes) 4 ; men  ganske  udelukket  synes  det  dog 
ikke,  at  Hofmesteren  allerede  i den  her  behandlede  Periode  kan 
have  haft  el  lignende  Tilsyn  med  Kronens  Indtsegter. 

N&r  det  saledes  i det  hele  ma  betragtes  som  ugorligt  at  angive 
blot  nogenlunde  bestemte  Gratnser  for  Hofmesterens  Embedsmyndig- 
hed,  er  der  derimod  et  andet  Punkt  vedrorende  hans  Stilling,  som 
kan  belyses  klarere,  nemlig  den  gradvise  Forandring  i Embedets 
Navn.  Til  Dels  har  dette  Sporgsmal  jo  kun  formel  Interesse,  men 
da  det  tillige  viser  Hofmesterstillingens  voksende  Betydning,  turde 
der  vaere  Grund  til  at  dvaele  et  0jeblik  ved  det.  Fra  forst  af  og 
endnu  langt  ned  i Tiden  kaldes  Hofmesteren  af  Kongen  blot  vor 
Hofmester,  hvad  der  angiver  Stillingens  oprindelige  Karakter  af  et 
Hofembede,  hvis  Indehaver  tjente  Kongen  personlig.  I denne  Titel 
foretoges  der  forst  en  Forandring,  efter  at  Hofmesterembedet  var 
blevet  indfort  i de  2 andre  nordiske  Riger,  hvad  der,  som  vi  snart 


Nielsson.  men  kun  som  Embedsmand  pa  Kale,  hvad  der  jo  tyder  pa, 
at  han  ikke  laengere  var  Hofmester,  jfr.  Tilla-gget  nedfr.). 

' RA.,  PSPap.,  Philippus  Axelsson  Thott  1457  S0/5. 

1 Barner,  Pam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  132,  136. 

1 S.  43.  * NDM.  V.  44. 
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skal  komme  tilbage  til,  skete  forholdsvis  sent.  Titlen  vor  Hof- 
mester  blev  nu  for  kortfattet,  idet  den  kunde  give  Anledning  til 
Misforstaelse,  sa  snart  et  af  Rigernes  Hofmester  optradte  uden  for 
sit  eget  Faedreland.  Man  finder  derfor  Niels  Eriksson  (Gylden- 
stjerne)  i 1453  og  1454  betegnet  som  vor  Hofmester  i eller  af 
Danmark  ‘,  men  del  sker  kun  i Breve,  som  er  udfaerdigede  i Norge, 
og  af  hvilke  det  ene  endda  tillige  nsevner  vor  Hofmester  i Norge, 
sa  at  en  Tilfejelse  her  var  ganske  nedvendig  for  at  forebygge  For- 
veksling.  I Breve  udstedte  i Danmark  kaldes  Niels  Eriksson  derirood 
fretndeles  kun  vor  Hofmester,  og  dette  er  ogsa  Regelen  under  hans 
Eflerfolgere  i det  15.  Arhundrede:  men  der  forekommer  dog  allo- 
rede  under  Erik  Ottesson  Undtagelser  herfra.  idet  ban  enkelte  Gauge 
kaldes  vor  Hofmester  i Danmark  selv  i rent  danske  Breve,  hvor 
der  ikke  foreligger  nogen  Mulighed  for  en  Misforstaelse i.  Endnu 
sa  sent  som  i Poul  Laxmands  Tid  er  dog  den  hyppigste  Beneevn- 
else,  som  Kongen  bruger,  blot:  vor  Hofmester,  og  Titlen  Danmarks 
Riges  Hofmester  forekommer  endnu  ikke  i Kongebreve.  Anderledes 
er  Forholdet  derimod  i andre  Breve.  Allerede  Otte  Nielsson  kalder 
sig  selv  engang  i 1451  magister  curie  regni  Dacie,  men  dels  skyldes 
dette  maske  blot  en  Unojagtighed,  idet  der  paviselig  er  en  grarnma- 
tikalsk  Fejl  i den  Titel,  ban  bruger  i vedkommende  Brev3,  og  dels 
er  det  i alt  Fald  pa  den  Tid  et  ganske  enestacnde  Tilfaelde.  Poul 
Laxmand  derimod  kaldes  ikke  blot  af  andre  bade  Hofmester  i Dan- 
mark1 og  Danmarks  Hofmester5,  hvilket  sidste  jo  allerede  klinger 
en  Del  bedre;  men  sit  vel  han  selv  som  andre  bruger  ogsa  Be- 
tegnelsen  Danmarks  Riges  Hofmester6.  Officielt  er  dette  Navn  imid- 


‘ DX.  VI  Nr.  545  S.  572,  VIII  Nr.  351  S.  384  (jrr.  Nr.  352  S.  386).  SRA„ 
Skoklosters  Ark.,  Perg.  1454  */,. 

’ Se  RA..  Vends  H.  20  (1463);  DCP.  Nr.  154  S.  220  (1469;  >vnse  hoff- 
mester  des  riikes  Dennemarcken«). 

1 Den  lyder:  *Otto  Nicolai  militis(!)  et  magister  curie  regni  Dacie« 
(Statsarkivet  i Liibeck,  Privata  von  schwedischen(l)  Stadten,  Kallund- 
borg  1451  •/,). 

* Saledes  i Cod.  Esrom.  Nr.  202  S.  217  (1491);  RA.,  TSPerg.,  Ystad 
14» 

' Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  19. 

' SKA.,  Perg.  1494  **/,.  RA.,  Gulland  8 b (1495).  RA.,  PSPerg.,  Krog- 
nos  1496  Hadorph  II.  360  (1497).  — 1496  kalder  han  sig  selv 

Kongen  af  Danmarks  averste  Hofmester  og  1497  bans  everste  Marskalk 
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lertirl  som  sagt  endnu  ikke  blevet;  som  sadant  forekommer  det 
under  Frederik  I,  under  hvem  man  tillige  1526  pa  en  Gang  mader 
2 Hofmestre,  nemlig  en  Danmarks  Riges  Hofmester  (Mogens  Gave) 
og  en  vor  ksereste  nadige  Herres  Hofmester  (Albret  Ravensberg)  1 — 
noget,  hvortil  intet  tilsvarende  kendes  i det  15.  Arhundrede. 

Som  ovenfor  anfart 2.  udnaevnte  Kong  Hans  ingen  ny  Hofmester 
efter  Poul  Laxmand.  Pa  dennes  Drab  og  den  derefter  falgende 
Proees  er  der  ikke  Grand  til  her  at  ga  ind;  derimod  kan  det 
mevnes  som  ret  pafaldende,  at  han  er  den  eneste  af  alle  det  15. 
Arhundredes  Hofmestre,  som  vides  at  vsere  dod  i sit  Embede, 
medens  der  kun  er  en  af  de  andre  (Erik  Krummedige),  for  hvis 
Yedkommende  der  foreligger  en  (rigtignok  yderst  svag)  Mulighed 
for,  at  han  har  beholdt  Hofmesterstillingen  til  sin  Dad.  Og  at  Poul 
Laxmand  vilde  have  gjort  dette,  hvis  han  havde  levet  lsengere  og 
ikke  var  kommet  sa  pludselig  af  Dage,  kan  man  jo  have  Lov  at 
betvivle. 

Foruden  Kongen  havde  i det  15.  Arhundredes  Danmark  ogsa 
en  af  Dronningerne,  nemlig  Dorothea,  en  Hofmester;  Corfits  Rannov 
forekommer  i denne  Stilling  fra  1462  til  Efteraret  14753,  men  alle- 
rede  pa  Dronningens  farste  Rejse  til  Rom  i Foraret  1475  ntevnes 
Johan  Oxe  som  hendes  Hofmester1,  og  det  samme  er  Tilfaeldet  pa 
hendes  anden  Romerrejse  i 1488 s.  Trods  den  ikke  ringe  Indflyd- 
else,  som  Dorothea  avede  pa  Rigets  Styrelse,  ser  det  dog  ikke  ud 
til,  at  Embedet  har  haft  politisk  Betydning;  dets  Indehaver  ma  an- 
tages  blot  at  have  vaeret  Hofchef  hos  Dronningen,  som  i evrigt  ved 
Siden  deraf  tillige,  i alt  Fald  til  en  Tid,  havde  en  Hofmesterinde". 
Dronning  Christine  najedes  vistnok  med  Hofmesterinden7,  men  til- 


(Liv-,  est-  u.  kurltlndisches  Urkundenbuch  2.  Abtheil.  I Nr.  395,  520: 
sammenlign  ovfr.  S.  43  om  Otte  Nielssan  1449). 

1 NDM.  V.  211.  3 S.  27. 

3 HA..  Mageskifter  7,  6 (1462  </«)•  DCP.  Nr.  212  S.  321  (1475  »/,). 

1 KA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  1475  */t. 

‘ Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1851  S.  231  (1488  </,).  Jfr.  den 
mindre  smigrende  italienske  Dorn  om  ham  ved  denne  Lejlighed  som 
en  "■homo  litteris  et  moribus  carens,  totus  rusticanus«  (DN.  VI  Nr. 
605  S.  640). 

“ Fru  llebele  Lydikesdatter,  Peder  Erikssan  (Gyldenstjerne)'s  Enke.  er 
Dorotheas  Hofmesterinde  1471  (DCP.  Nr.  173  S.  261). 

7 Se  saledes  HA.,  Dronn.  Christines  Regnskabsbog  I (1496  IT.)  Bl.  2 b. 
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lige  forekommer  der  allerede  fra  Ar  1500  en  Hofmesterinde  for 
hendes  og  Kong  Hans’s  Datter  Elisabeth,  der  da  kun  var  omtrent 
15  Ar  gammel  *, 

Ligesom  man  her  trader  en  seerlig  Hofmesterinde  hos  en  ung 
Kongedatter,  havde  Kongens  aeldste  Sen  ogsi  sin  egen  Ilofmester. 
Delte  var  allerede  Tilfseldel  med  Valdemar  Atterdags  Sen  Christo- 
pher 1363  *,  og  det  samme  gaelder  b&de  om  Kong  Hans  og  Chri- 
stiem  n,  inden  de  besteg  Tronen.  Hans  var  pa  den  Tid,  da  hans 
Hofmester  forste  Gang  er  funden  ntevnt,  sa  ung  (knap  14  Ar),  at 
Hofmesteren  nrermest  ma  antages  at  have  vaeret  bestemt  til  Dreng- 
ens  Hovmester  i dette  Ords  senere  Betydning  af  Opdrager.  Poli- 
tick Indflydelse  har  Stillingen  selvfelgelig  dengang  ikke  kunnet  give 
sin  Indehaver;  men  han  kunde  fa  det  pa  et  lidt  senere  Tidspunkt, 
nar  Tronfelgeren  udrostedes  med  en  vis  Regeringsmyndighed  under 
Kongens  Fravserelse  oiler  over  en  Del  af  Riget,  og  Hofmesteren  da 
kom  til  at  st&  ved  Kongesonnens  Side  som  den  teldre  erfarne  Rad- 
giver.  Saledes  var  Hans's  forste  kendle  Hofmester,  Anders  Jensson 
iPassov),  i Norge  1474  pa  en  Tid,  da  ogsa  Hans  selv  ma  antages 
at  have  opholdt  sig  i dette  Rige,  hvor  han  i alt  Fald  ganske  kort 
i Forvejcn  var  optradl  som  Regent  under  Faderens  Fravserelse  pa 
Rejsen  til  Rom3.  Aret  efter,  da  bade  Kongen  og  Dronningen  var 
(ravaerende  fra  Riget,  nsevnes  Landsdommeren  Henrik  Mejnstrup  i 
et  Rettertingsbrev  som : vor  ksere  Sens  i den  Tid  Hofmester  af  syn- 
derlig  Befaling,  hvad  der  naturligst  ma  forstas , som  om  Henrik 
Mejnstrup  har  fact  overdraget  det  Hverv  at  sta  den  unge  Konge  bi 
ved  Regeringens  Ferelse  under  Foraidrenes  Fravserelse4.  Og  den 
sidste  Hofmester,  som  Hans  havde  inden  sin  Tronbestigelse,  nem- 
iig  Strange  Nielssen,  har  vistnok  spillet  en  Rolle  ved  hans  Styrelse 


6 b,  7 b,  23  a.  — Christiern  II.  s Dronning  Elisabeth  havde  derimod 
alter  en  Hofmester  (NDM.  I.  310). 

' Anforte  Itegnskabsbog  Bl  7 b.  23  b.  At  Elisabeth  skulde  have  haft  en 
Hofmesterinde  allerede  V497,  saledes  som  det  siges  hos  Molbech,  Nord. 
Tidsskr.  f.  Hist.,  Literatur  og  Konst  I.  448,  har  ingen  positiv  Hjemmel 
i Regnskabsbogen  (se  dens  Bl.  2 b),  hvad  man  efter  den  Made,  hvorpa 
Molbech  naevner  det,  skulde  antage. 

5 HR.  I Nr.  294  (jfr.  her  ovfr.  S.  39  *>).  5 DN.  VIII  Nr.  398. 

* RA..  ED.  1475  Jfr.  ogsa,  hvorledes  det  ovfr.  S.  11*)  rurvnte  Brev 
af  1475  */.  er  udstedt  »ad  relacionem  domini  episcopi  Roskildensis  et 
Hinriei  Meynstorp*. 

4* 
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pa  Fyn1;  at  Stiliingen  i alt  Fald  dengang  ikke  har  vaeret  nogen 
blot  og  bar  Hofstilling,  turde  fremga  af,  at  Strange  Nielsson  ved 
Hans’s  Tronbestigelse  beholdt  sit  Etnbede  og  altsa  nu  blev  den 
regerende  Konges  Hofmester.  Ogsa  Christiern  II. s Hofmester  Niels 
Erikssen  (Rosenkrantz),  en  Sen  af  den  ovennaevnte  Erik  Ottessen, 
forekommer  i sit  Embede  b&de  for  og  efter  1513;  han  nsevnes 

ferste  Gang  i det  1501  (altsa  pa  et  Tidspunkt,  da  Christiern  dog 

var  voksen),  men  under  Kong  Hans's  Regering  naeppe  efter  1504, 

og  om  hans  Virksomhed  i Embedet  i dette  Par  Ar  vides  sa  at  sige 

intet  *.  At  han  i Hans’s  senere  Levear  skulde  have  vaeret  med  Chri- 
stiern i Norge,  findes  der  ikke  mindste  Spor  til,  sa  at  det  ikke  kan 
antages,  at  han  da  var  Hofmester;  men  alligevel  blev  han,  som 
naevnt,  Hofmester  pa  ny,  da  Christiern  II  besteg  Tronen  efter  Fade- 
rens  Dod 3. 

I Slesvig  og  II olsten  naevnes  der  naeppe  nogen  Hofmester, 
far  der  i Aret  1491  forekommer  en  sadan  hos  Hertug  Frederik1. 
Kong  Hans  havde  ingen  Hofmester  i sin  Del  af  Hertugdommerne, 
og  hvad  hans  Broder  angar,  forsvinder  Embedet  hos  ham  egenllig 
allerede  omtrent  midt  i 1490'erne.  Otto  Rantzau  Henrikssen  kaldes 
vel  et  Par  Gange  i Tiden  1495 — 1502  Hertugens  Hofmester5,  men 
Iangt  hyppigere  betegnes  han  som  Marskalk;  baegge  Dele  er  kun 
forskellige  Navne  for  en  og  samme  Embedmand,  der  ma  antages 
i det  hele  at  have  vaeret  Hertugens  ferste  Mand , medens  han  i 
de  bevarede  Aktstykker  fremtrwder  som  den,  der  havde  til  Ho- 
vedopgave  at  stvre  Finansvaesenet.  Otto  Rantzau  og  hans  For- 
gaengcre  udbetaler  gentagne  Gange  Penge  pa  Hertugens  Vegne,  ligesoin 
de  meget  hyppig  overvaerer  Lensmaends  og  Tolderes  Regnskabsaflaeg- 

1 Han  natvnes  forrest  blandt  de  tilstedevserende  pa  Odense  Landemode, 
da  Hans  her  1480  afsagde  en  Dom  (DM.  IV.  14),  og  han  var  Relator 
ved  et  af  Kongesennen  samme  Ar  udficrdiget  Privilegium  for  Svend- 
borg  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  (Mi  S.  91). 

! 1504  ss/,  omtales  dog  en  Dom  afsagt  af  >vor  ksere  Son  Hr.  Christiern 
etc.  og  os  elskelige  Hr.  Niels  Eriksson  Didder,  forskrevne  vor  kaere 
Sens  Hofmester*  (RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.). 

* Jfr.  Heise,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  II.  69  IT. 

4 RA.,  Gemeinsch  Arch.  XXXII,  Gajldsbr.  og  Kvitter.  1491 
6 Brev  af  1495  *°/„,  registreret  i RA.,  Gott.  Membr.,  men  afleverel  til 
Slesvig.  RA.,  Pldens  Toldregnskaber  1494  og  1495.  RA.,  Gemeinsch. 
Arch.  XXXIV'.  4,  Fred.  I Nr.  5 A. 
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gelse.  Senere  dukker  Hofmeslernavnet  dog  pit  ny  op  i Hertug- 
dflmmerne,  idet  den  bekendle  Johan  Rantzau  i 1522  blev  Hertug 
Frederiks  Hofmester1 *;  i Begyndelsen  af  Frederik  I.s  Kongetid  kaldes 
han  ganske  vist  Marsk  i Lante  Holsten,  men  senere  under  den 
samme  Konge  og  i Begyndelsen  af  Christian  lll.s  Regering  Hofmester 
samme  Steds3 *,  idet  der  nu  tillige  forekommer  en  holstensk  Marskalk, 
nemlig  Melchior  Rantzau3. 

I Norge  og  Sverige  skyldtes  Indferelsen  af  Hofmesterembedet 
Pavirkning  fra  Danmark;  men  den  Betvdning,  som  Embedet  havde 
i dette  Rige,  fik  det  ikke  i de  to  andre,  og  det  blev  her  ikke  sa 
regelmaessig  besat  som  i Danmark  i det  15.  Arhundredes  2.  Halv- 
del.  Som  tidligere1  anfnrt,  naevnes  Still  ingen  i Unionsudkastet  af 
1436;  for  Norges  Vedkommende  fastsatte  derefter  Karl  Knut.ssons 
norske  H&ndfsestning , at  Kongen  skulde  have  en  Hofmester5 *,  og 
efter  at  der  straks  l Begyndelsen  af  Christiem  I.s  Regering  og  under 
Karl  Knut.ssons  korte  Herredomme  havde  vserct  forskellige  Rigsfor- 
standere  og  Hevedsmeend  for  Riget,  forekommer  endelig  Hartvig 
Kmmmedige  som  norsk  Hofmester  i 1450’erne.  Engang  i 1457 
benavnes  han  dog  Drost  i Norge,  hvad  der  jo  tyder  pi,  at  man  her 
har  opfattet  Hofmesteren  som  en  ligefrem  Aflaser  af  Drosten0;  men 
i ovrigt  er  det  kun  nogle  fi  Gange,  at  han  omtales  som  Hofmester. 
Embedet  forsvinder  derpit  alter,  og  trods  Bestemmelserne  i Kong 
Hans's  Halmstad-Handfestning  og  i Kalmar  Reces,  at  Kongen  skulde 
have  en  indenlandsk  Hofmester  i hvert  Rige7,  ma  man  fra  Hartvig 
Krummedige  git  over  et  halvt  Hundrede  Ar  frem  i Tiden,  helt  ned 
til  1515,  far  man  i Niels  Henrikssen  (Gyldenlove)  alter  meder  en 
norsk  Hofmester.  Men  hans  Myndighed  var  kun  ringe,  da  Riget 
styredes  fra  Danmark,  og  skent  han  forst  var  den  anden  Hofmester 
i Norge,  blev  han  tillige  den  sidste H. 

For  Sveriges  Vedkommende  er  det  ovenfor®  natvnt,  at  Hof- 

1 Dansk  biogr.  Lexikon  XIII.  450.  , 

5 Se  saledes  Kong  Fred,  den  Ferstes  danske  Hegistr.  S.  24.  27,  32.  225, 
331;  Danske  Kanceliiregistr.  1535-1550  S.  3,  22,  38-43.  54.  58. 

1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  155,  270.  279.  339.  Danske 
Kanceliiregistr.  1535-1550  S.  4,  5,  17,  19,  27,  36,  46,  59,  78. 

* S.  40-41.  ■ Se  ovfr.  S.  29>).  " Jfr.  ovfr.  S.  36.  1 Se  ovfr.  S.  43. 

’ Aschehoug  S.  335-38.  Dane,  Kong  Christiem  den  Forstes  norske  Hist. 

S.  97.  Norsk  HT.  III.  237. 

* S.  39-40. 
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mesteren  Jens  Due  mere  viser  sig  som  en  svensk  end  som  en  dansk 
Embedsmand;  men  en  saerlig  svensk  Hofmester  finder  man  forst 
betydelig  senere.  At  Stillingen  omtales  i Unionsudkastet  af  1436, 
fik  jo  ingen  Betydning;  men  i Christopher  af  Baverns  svenske  Hand- 
fsestning  af  1441  anfores  den  som  et  af  de  hoje  Einbeder,  der 
skulde  besiettes  med  Svenske  efter  Rigsradets  Riid,  og  endnu  satnme 
Ar  forekommer  sa  Bengt  Jiinsson  (Oxenstjerna)  som  svensk  Hof- 
mester. Ogsa  da  Karl  Knutsson  var  Konge  forste  Gang,  var  Era- 
bedet  besat,  forst  med  Bengt  Jiinsson,  senere  med  Kongens  Sviger- 
sen  Erik  Eriksson  (Gyldensljerne) ; og  da  C.hristiern  I kom  i Be- 
siddelse  af  Sverige  1457,  udnaevnte  han  Erik  Axelsson  (Thottj  til 
Hofmester.  Som  sadan  forekommer  Erik  Axelsson  endnu  1466 
men  i ovrigt  hores  ikke  meget  til  Embedet  under  de  heftige  Parti- 
kampe  i 1460'erne,  og  i hele  Sten  Stores  Regeringstid  i det  15. 
Arhundrede  er  det  vistnok  ganske  forsvundet.  Formodentlig  har 
man  i Regelen  ment,  at  det,  for  at  Stillingen  skulde  vsere  besat, 
var  nodvendigt,  at  Riget  havde  en  Konge;  og  bade  Christiern  1 i 
sin  Forpliglelse  af  1476  og  Kong  Hans  i Kalmar  Reces  lover  da 
ogsa  at  indsaette  en  indfodt  Hofmester  i Sverige.  Men  forst  i 1497 
kunde  dette  Lofte  indfries,  idet  Sten  Sture  da  blev  Hofmester;  og 
da  Svenskerne  fa  Ar  efter  alter  rejste  sig,  og  Sten  Sture  pa  ny  blev 
Rigsforstander,  forsvinder  Embedet  igen3. 


V. 

MARSKEN. 

Ved  Siden  af  Drosten  nsevnedes  i gammel  Tid  Marsken  som  den 
anden  hoje  Embedsmand.  Fra  forst  af  havde  kan  kun  vseret  en 
Hofbetjent,  der  havde  styret  det  kongelige  Staldvsesen,  men  senere 
fik  han  hele  Ilservaesenet  under  sig  og  blev  Troppernes  Forer  i 
Krigstilfeelde.  1360  forekommer  han  tillige  som  Indehaver  af  en 
vis  dommende  Myndighed,  noget,  der  imidlertid  ikke  gentages  pa 

1 Jahn  S.  554. 

» Hadorph  II.  146  § 5,  298  § 10,  327  § 29.  E.  Hildebrand  S.  126. 
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det  tiisvarende  Sted  i Handf*stningen  af  1376 ligesom  han  i den 
lidligere*  anferte  Erklaering  fra  Kong  Olufs  Tid  kun  omtales  som 
Leder  af  Haervaesenet,  i hvilken  Henseende  han  cndda  her  star  i 
en  vis  Afheengighed  af  Drosten1 * * * 5.  Alligevel  er  det  usikkert.  ora  man 
af  de  to  sidstneevnte  Kilders  Tavshed  kan  slulle,  at  Marsken  pa 
den  Tid  ingen  dommende  Myndighed  har  haft;  i alt  Fald  omtales 
en  sad  an  pa  ny  i Unionsudkastet  af  1 436,  der  udtaler,  at  Marskens 
Embede  er  sa,  at  han  er  saerdeles  pligtig  til  at  hjaelpe  Drosten  til 
at  styre  Lov  og  Ret  udi  Konnings  Sted  og  rette  over  denri,  som 
I'ret  have  og  ville  ej  lade  dem  noje  i Rette,  og  er  hans  Embede 
end  mere,  om  Krig  og  Orlog  fulde  pa  Riget,  som  Gud  styre,  da 
skal  han  da  vsere  Formand  til  alle  dem,  som  da  udskikkes  til  Rigens 
Va?rn,  og  styre  og  ride  derfor  efter  gode  Maends  Rad,  som  der  ere 
n*r  stedte.  og  rette  over  dem  raed  Konningens  og  gode  Maends 
Hjii'lp.  som  ulvdige  ere  og  ej  ville  gore,  som  dem  bor  og  tilsagte 
vorde<  *. 

Som  ovenfor4  naevnt,  lod  Dronning  Margrethe  Marskembedet  sta. 
ubesat.  efter  at  Evert  Moltke  (vistnok  1380  eller  1381)  var  afgaet 
ved  Deden;  Erik  af  Pommern  gjorde  det  samme,  og  Udkastet  af 
1436  bragte  ingen  Forandring.  Forst  under  Christopher  af  Bayern 
moder  man  (i  alt  Fald  fra  1443)  pa  ny  en  Marsk,  nemlig  Oluf 
Axelssen  (Thott),  der  sandsynligvis  er  blevet  umiddelbart  aflest  af 
Claus  Rennov.  Denne  beklaedte  Embedet  i det  mindste  til  1480, 
men  nrevnes  ikke  som  Indehaver  af  det  under  Kong  Hans,  sit  at 
den  ny  Konge,  der  bade  havde  en  anden  Hofmester  og  en  anden 
Kansler,  end  hans  Fader  havde  haft  i sin  sidste  Tid,  maske  heller 
ikke  har  beholdt  Faderens  Marsk.  Det  er  dog  forst  1489,  at  der 
lorekommer  en  anden  i Marskembedet,  nemlig  Eskil  Goye,  der  sik- 
kert  har  beklaedt  Stillingen  til  sin  Dod  1506;  men  som  tidligere8 
anfort,  vides  det  ikke,  at  Kong  Hans  har  givet  ham  nogen  Efter- 
felger. 


1 Aarsberetn.  EL  20  g 18.  23-24  §33.  1 S.  24. 

1 Aarsberetn.  V.  52  § 13. 

* Aarsberetn.  II.  33.  Om  Marskens  dominende  Myndighed  i en  speciel 

Art  Stridigheder  pa  et  langt  senere  Tidspunkt  se  Frederik  II.s  Gards- 
ret  § 34  (Secher,  Corpus  constitutionum  Danise  I Nr.  113  S.  195),  der 
udtrykkelig  nrevner  bade  liofmarskalken  (sikkert  en  Afloser  af  den 
nedenmevnte  Fodermarski  og  Rigens  Marskalk;  jfr.  HT.  4 R.  III.  606-7. 

5 S.  25.  « S.  27. 
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Hvad  Marskens  Myndighedsomrade  i det  15.  Arhundrede  angar. 
finder  man  ham  ofte  naevnt  som  Anforer  i Krigen,  om  end  man 
ganske  vist  sjaeldnere  far  et  bestemt  Indtryk  af,  at  han  har  vaeret 
den  overste  Leder,  hvem  de  andre  Forere  har  vaeret  underordnede. 
Til  Dels  kan  dette  ligge  i,  at  Kongen  aelv  har  deltaget  i vedkom- 
mende  Krigstog,  sa  at  Marsken  har  staet  under  ham,  saledes  som 
Tilfaeldet  var  med  Claus  Ronnov  under  Christiern  I.s  Indfald  i det 
vestlige  Sverige  1452  *.  Men  ogsa  da  Kongen  i 1464  matte  for- 
lade  Sverige,  og  Claus  Ronnov,  som  tillige  med  flere  andre  var  ladt 
tilbage  pa  Stockholm  Slot,  matte  overgive  dette  til  Karl  Knutsson, 
blev  Kapitulationsdokumentet  udstedt  ikke  af  ham  alene,  men  des- 
uden  af  en  Oiskop  og  7 andre  Riddere2.  Pa  Toget  til  Sverige  1467 
naevnes  Claus  Ronnov  derimod  som  Anforer  for  de  danske  Trop- 
per3,  medens  han  synes  at  spille  en  mindre  fremtraedende  Rolle  pa 
Toget  1471,  hvor  jo  ogsa  Kong  Christiern  selv  var  med,  og  hvor  i 
evrigt  Claus  Ronnov  blev  taget  til  Fange  i Slaget  pa  Brunkebjaerg. 
Hans  Eftermand  Eskil  Gove  omtales  som  Overanferer  pa  Toget  til 
Sverige  1497,  i alt  Fald  i Krigens  Begyndelse4;  derimod  har  han 
na'ppe  vaeret  med  i Ditmarsken  Ar  1500  s,  men  det  var  jo  ogsa 
mere  Hertugdommerne  end  det  egentlige  Danmark,  som  dette  Felt- 
tog  vedrorte. 

En  srerlig  Side  af  Marskens  Virksomhed  angik  hans  Forhold  til 
det  daglige  Hofpersonale.  Oluf  Axelssen  (Thott),  der  selvfolgelig 
ikke  kan  pavises-  som  Haerforer  i sin  Embedstid,  da  denne  faldt 
under  Christopher  af  Bayerns  fredelige  Regeringi;,  har  i 1447  sam- 
men  med  Hofmesteren  og  Kammermesteren  forelaget  Opgorelse  med 
Kongens  Hofsinder  og  de  lavere  Hofbetjente  angaende  deres  Lon7. 
Og  den  stralsundske  Kronikeoverlevering.  der  indeholder  en  maerke- 
lig  Beretning  om  Forholdet  mellem  Oluf  Axelssen  og  Dronning  Doro- 
thea under  Interregnet  1448,  siger  ved  denne  Lejlighed,  at  >han 


1 Svenska  medeltidens  rim-kronikor,  utg.  af  Klemming,  II.  302-3. 

* Hadorph  II.  226. 

1 Chronik  des  Franoiscaner  Lesemeisters  Detmar  etc.,  hrsg.  von  Grau- 
tolT.  II.  306-7. 

* DM.  3.  R.  I.  146.  6 Jfr.  Heise.  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  II.  42. 

* Han  liar  dog  sammen  med  Hofmesteren  Otte  Nielssen  antaget  Skibs- 
folk  i Kronens  Tjeneste  (ovfr.  S.  47). 

1 SS.  I.  2.  H.  S.  1.  RA.,  Reg.  108  a,  Christopher  Parsbergs  Regnskab 
begyndende:  Mota  der  devczen  ritter,  Bl.  2 a. 
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red  vel  med  300  Heste  i Landet,  fordi  han  var  Marsk*  *.  I Be- 
gyndelsen  af  1455  finder  man  dernsest  Hofmesteren  Niels  Erikssen 
og  Marsken  Claus  Rennov  liggende  ovre  i Skane  med  i alt  Fald  en 
Del  af  de  kongelige  Hofsinder®;  imidlertid  har  Grunden  hertil  vel 
snarest  vseret  0nsket  om  at  kunne  forsvare  Provinsen  i Tilfaelde  af 
et  fjendtligt  Angreb,  sa  at  Marskens  Opgave  her  maske  neermest  liar 
vaeret  af  rent  militaer  Art.  I ethvert  Tilfaelde  tyder  det  her  frem- 
dragne  pa,  at  Marsken  har  haft  en  vis  Ledelse  af  Hofpersonalet, 
maske  sseriig  af  dets  militaere  Del.  Kammermesterens  Forhold  til 
det  skulde  pa  Forhand  antages  indskrtenket  til  Udbetaling  af  Len- 
ningcr,  og  det  er  derfor  ret  pafaldende,  nar  det  i Kong  Hans’s 
Handfapstning  hedder:  »Ej  skulle  vi  og  skrive  vore  Smasinder  (Sma- 
svende)  til  de  gode  Msend,  som  Slottene  og  Lenene  have  pa  Tje- 
neste,  at  fserde  dem,  uden  lade  vor  Kanimermester  i hvert  Rige 
deni  opfaerde  eller  forskrive  dem  til  vore  Fogeder,  som  vore  Slotte 
og  Len  have  pa  Regnskab 1 *  3.  Men  om  denne  Bestemmelse  har  faet 
synderlig  praktisk  Betydning,  er  dog  usikkert:  som  vi  senere  skal 
komme  tilbage  til,  forte  nemlig  Kammermesterembedet  efter  alt, 
hvad  man  kan  skonne,  under  Kong  Hans  en  meget  hensygnende 
Tilvserelse  og  har  vistnok  i Regelen  staet  ubesat;  og  under  Chri- 
stiern  II  har  Rigsmarsken  Mogens  Goye,  sa  vidt  det  kan  ses,  haft 
den  overste  Ledelse  af  Hoffets  Personale4. 

Hvad  Marskens  officielle  Betegnelse  angar,  forekommer  der  alle- 
rede  under  Kong  Oluf  en  Titel  som  vor  og  vort  Riges  Marsk,  lige- 
som  et  privat  Brev  bruger  Navnet  regni  Dacie  marscalcus5.  Chri- 
rtiern  I anvender  dog  hyppigst  de  simple  Former  vor  Marsk  eller 
vor  Marsk  i Danmark;  i Kreditiver  til  Underhandlinger  med  frem- 
mede  Magter  benytter  ban  imidlertid  ogsa  de  hojtideligere  Bensevn- 
elser  »marschalk  vnnses  rijkes  Denmarkens  »vnser  marschalk  in 


1 Johann  Berckmanns  Stralsundische  Chronik,  hrsg.  von  Mohnike  u. 
Zober.  S.  !89. 

* SXS.  III.  340-41.  RA„  PSPap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1455 

• f si 

ir>  /*• 

1 Aarsberetn.  II.  53  § 33,  med  et  Par  mindre  viesentlige  Afvigelser 
gentaget  i Kalmar  Reces  (Hadorph  II.  328  § 32). 

* NDM.  I.  309,  310;  jfr.  Allen  II.  543  og  Heise.  Fain.  Rosenkrantz's 
Hist.  IL  70-71. 

1 HR.  II  Nr.  13H  S.  148,  jfr.  Nr.  134  S.  146.  Matzen.  Den  danske  Pante- 
rets  Hist.  S.  473. 
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vnseme  rike  Denmarcken',  ja  endog  »vnser  ouersle  marschalk  in 
vnseme  rike  Dennemarken»  *;  og  endelig  kan  man  (inde  >Danmarks 
Riges  Marskc  (pit  Lalin  eller  Tysk),  men  under  Christiem  I vist- 
nok  kun  i et  Par  Relator-Piitegninger  under  Kongebreve  fra  hans 
senere  Ars  samt  i et  Par  Breve,  der  vel  er  af  ret  officie!  Karakter, 
men  ikke  Kongebreve3.  Ogsa  Kong  Hans  bruger  i Regelen  Navnet 
vor  Marsk  eller  vor  Marsk  i Danmark,  og  der  kan  fra  hans  Tid 
natppe  pavises  et  eneste  Kongebrev  med  Betegnelsen  Danmarks  Riges 
Marsk  eller  blot  med  et  Udtryk  som  de  ovenfor  citerede  tyske*; 
men  til  (iengaeld  forekommer  Formen  ’Danmarks  Riges  Marsk 
under  hans  Regering  jsevnlig  i andre  Aktstykker,  ogsa  sadanne.  hvori 
Marsken  optraeder  pa  Rigets  Vegne  ®. 

Nar  Kammermesleren,  som  nvlig  nsevnt,  i det  15.  Arhundredes 
Slutning  naeppe  kan  anlages  at  have  grebet  synderlig  ind  i Hofper- 
sonalets  Forhold,  gadder  derimod  det  modsatte  om  en  anden  Em- 
bedsmand.  Marskembedet  er  nemlig  pa  en  Made  blevet  delt,  idet 
man  ved  Siden  af  den  egentlige  Marsk  trader  en  sakaldet  Foder- 
marsk,  der  er  en  ren  Hofembedsmand  og,  saledes  som  Navnet  tyder 
pa,  oprindelig  har  haft  Tilsyn  med  Staid  vaesenet (i.  Nar  denne  Post 
er  bleven  oprettet,  vides  ikke;  den  ntevnes  i de  nordiske  Riger  for- 
mentlig  ferste  Gang  i den  Inslruks,  som  Dronning  Margrethe  (vist- 
nok  1404)  meddelte  Kong  Erik  for  hans  piitsenkte  Rejse  til  Norge: 
og  allerede  her  ger  det  Indtryk  af,  at  Fodermarsken  har  haft  Op- 
syn  med  og  skullet  skade  Nattekvarter  for  Hofpersonalet  pa  Kongens 
Hejser,  dog  i dette  Tilfselde  nmrmest  for  dets  lavere  Klasser  ( »Skyt- 
terne«  og  -Drengene®  i Modssetning  til  »Knapeme*)7.  Derefter 
heng&r  der  imidlertid  lang  Tid,  hvor  man  i Danmark  slet  intet 


I LUB.  IX  Nr.  K24.  t>89.  X Nr.  194.  Rostock.  Nachrichten  u.  Anzeigen 
1756  S.  190. 

* RA..  TSC,  Trudsholm  Godsark.  1477  »*/,.  SS.  I.  2.  H.  S.  66. 

3 DCP.  Nr.  64  S.  82.  Nr.  Ill  S.  144. 

4 Nar  der  hos  Thiset,  Fru  F.line  Goyes  Jordebog  S.  89  er  bevaret  L’d- 
drag  af  et  Skede  fra  Kong  Hans  til  Eskil  Geye.  'Danmarks  Marsk<. 
er  det  jo  ikke  sikkert.  at  Originalen  har  brugt  den  samme  Bensevnelse. 

■ Aarsberetn.  IV.  278.  Hadorph  II.  360,  387.  389.  396. 

II  Pa  lignende  Made  kan  det  fra  en  langt  tidligere  Tid  nievnes.  at  Yal- 
demars  Jordebog  kender  bade  en  marscaleus  og  en  submarscalcus 
(Steenstrup,  Studier  S.  39). 

7 DN.  XI  Nr.  110  S.  96.  Jfr.  m.  H.  L Embedets  Alder  her  nedfr.  S.  59:). 
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horer  oni  Embedet1;  og  da  det  forekommer  pa  ny,  er  det  i Sve- 
rige og  Norge  tidligere  end  i Danmark.  I Sverige  anferes  Posten  i 
Christopher  af  Bayerns  Handfeestning  af  1441  blandt  de  Embeder, 
der  skal  besaettes  med  Rigsradets  Rad3,  og  der  optrarder  virkelig 
en  svensk  Fodermarsk  (Magnus  Gren)  under  Christophers  Regering3; 
ligeledes  omtales  Embedet  i Christiern  I.s  Lefte  til  Svenskeme  af 
1476  •*.  I Norge  nsevnes  det  i Karl  Knutssons  Handfaestning  af 
1449 5,  om  end  det  sikkert  her  ikke  har  v»ret  besat.  Der  kunde 
saledes  vaere  en  vis  Formodning  for.  at  ogsa  Danmark  ved  samme 
Tid  som  de  2 andre  nordiske  Riger  har  haft  sit  Fodermarskembede, 
men  der  vides  dog  intet  bestemt  herom6;  at  Embedet  imidlertid 
ikke  bar  vaeret  helt  glemt  i Danmark  ved  denne  Tid,  fremg&r  af, 
at  det  i en  i 1476  optagen  Arkivregistratur  bruges  som  Betegnelse 
for  en  Stilling  under  Yaldemar  Atterdag7.  Men  i ovrigt  genfinder 
man  naeppe  Fodermarsknavnet  hos  os  far  helt  hen  i det  15.  Arhund- 
redes  Slutning,  da  Oluf  Jepssen  (Sparre)  naevnes  som  Indehaver 


1 1 den  sakaldte  Erik  af  Pommerns  Gardsret  forekommer  Navnet  kun  i 
dt,  og  det  et  yngre,  Handskrift  af  de  i den  trykte  I'dgave  benyttede 
(Rosenvinge,  Love  V.  30  *’),  “),  jfr.  S.  XIV  t>*);  men  denne  Udgave 
er  rigtignok  lidet  tilfredsstillende,  og  der  er  mange  Handskrifter.  som 
den  ikke  har  taget  Hensyn  til. 

1 Hadorph  II.  146  8 5.  » StyfTe  II  S.  CXXVII. 

• Hadorph  II.  298  $ 10.  5 DN.  VI  Nr.  531  S.  560. 

" Xar  Christiern  I engang  i 1462  kalder  Claus  Ronnov  sin  ouersten 
marschalk<  (LUB.  X Nr.  194.  jfr.  her  S.  58),  behaver  dette  Udtryk  ikke 
at  bevise  Tilvserelsen  af  en  anden  Marsk.  som  det  ses  af  de  ovfr.  S. 
43  og  49*)  anfarte  Betegnelscr  averste  Hofmester  ved  et  Embede, 
der  faktisk  ikke  var  dett  mellem  2 Indehavere.  Og  ganske  vist  om- 
taler  en  Beretning  om  Kongens  Rejse  til  Rhinen  — pa  en  Tid,  da 
Claus  Ronnov  endnu  var  den  egentlige  Marsk  — en  Hr.  Bertram  v.  Nes- 
selrode pA  en  sadan  Made,  at  man  naermest  skulde  tro,  at  han  har 
vaeret  Marskalk  i Kongens  Tjeneste  (RA.,  Gerneinsch.  Arch.  VIII.  3 
S.  26,  31);  men  at  dette  alligevel  ikke  har  v®rel  Tilfaeldet,  fremgar 
af  andre  Kilder  til  Ncusser-Krigens  Historie  (jfr.  Mittheil.  aus  dem 
Stadtarch.  von  Koln  III.  8.  H.  S.  4,  10,  12  og  Publicat.  aus  den 
1‘reusz.  Staatsarcli.  LXVII  Nr.  65,  702  S.  655). 

: .£A.  I.  53,  hvor  Niels  Pedersson  af  Dodringe  anfores  som  Kong  Val- 
demars  Fodermarsk  1356.  Det  er  dog  vet  n®ppe  det  senere  Foder- 
marskembede, her  er  Tale  om:  snarere  skyldes  Udtrykket  vistnok  en 
mindre  nojagtig  Gengivelse  af  et  eller  andet  Ord  i den  til  Grand  lig- 
gende,  sikkert  latinske  Original. 
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af  Embedet  1493  og  1500 1 ; 1508  beklaedte  Anders  Bille  Stil- 
lingen2,  da  han  i Kongens  Nservaerelse  draeble  Niels  Hack,  — en 
Forseelse,  der  kun  lidet  summede  sig  sserlig  for  en  Fodermarsk, 
eftersom  det  i alt  Fald  kort  efter  naevnes  som  en  af  dennes  vig- 
tigste  Pligter  at  surge  for,  »at  hver  Mand,  fattig  og  rig,  i Garden 
bliver  med  Fred  hver  for  anden*3. 

Flere  Fodennarsker  kendes  ikke  under  Kong  Hans's  Regering, 
men  Posten  bevaredes  under  de  njermest  felgende  Konger,  og  i de 
Instrukser  for  Hofembedsmsend,  der  henf0res  til  Ghristiern  II. s Tid, 
forekommer  ogsa  Fodermarsken  *.  Det  palaegges  ham  heri  at  serge  for 
Hestenes  Foder  samt  pa  Kongens  Rejser  at  skaffe  Vogne  og  Faerger  og 
fordele  Herberge  og  Staldrum  til  Kongen  og  hans  Felge,  fremdeles 
at  have  Opsyn  raed  alle  »i  Garden «,  serge  for,  at  de  holder  Fred 
indbyrdes,  og  straffe  dem,  som  forser  sig,  efter  Giirdsretten,  som 
han  fin  Gang  arlig  skal  lade  oplaese5.  Fodermarsken  fremtrseder 
saledes  her  ganske  som  en  til  selve  Hoffet  knyttet  Embedsmand:  i 
Sverige  derimod  er  det  c.  1500  Fodermarskerne,  der  drager  rundi 
i Riget  med  Regeringens  Heste  for  at  skaffe  disse  underholdte  gen- 
nem  den  sakaldte  Kongsfodring®,  men  noget  tilsvarende  for  Dan- 


' Ryge.  Peder  Oxe  S.  21  (1493  ■’/„).  RA..  Reg.  69.  21,  72  (1500  ■»/,). 

1 RA.,  PSPap.,  Anders  Rille  1508  Aarsberetn.  I.  68  (1508  ,3/„);  del 
pa  dette  sidste  Sted  anvendte  tvske  Ord  >Marschalch*  betegner  ikke 
det  egentlige  Marskembede,  som  det  fremgar  af  det  forst  citerede  Brev. 

» DM.  3.  R.  I.  159. 

* At  i evrigt  dennes  Stilling  ikke  behovede  at  vaere  knyttet  til  et  Fyrste- 
hof,  ses  af.  at  Rigsstaden  Liibeck  ogsa  havde  en  Fodermarskalk;  jfr. 
Instruksen  i LUB.  IV  Nr.  708  (Ar  14001,  livor  han  skal  have  Stald- 
va'senet  under  sig. 

5 NDM.  I.  312.  DM.  3.  R.  I.  169-60.  Jfr.  Allen  II.  234-35.  - Foder- 
marsken  har  altsa  her  Tilsyn  med  Staldvmsenet.  men  der  forekommer 
dog  ogsa  pa  Kong  Hans’s  Tid  en  sa:rlig  Staldmester  (se  saledes  RA.. 
DSP.  1484  ,4/,  (hvor  Christen  Staldmester  er  Forstander  til  St.  Jorgens 
Gard  i Kallundborg,  medens  han  i RA.,  LD.  1486  '*/5  kaldes  Radmand 
i Kallundborg).  DM.  4.  R.  I.  69,  77.  82,  86.  89.  90,  173.  182,  183  og 
RA..  PSPap..  Esge  Bille  1511  ; jfr.  for  en  senere  Tid  Kong  Fred, 

den  Forstes  danske  Registr.  S.  18).  Og  ligeledes  har  Dronning  Chri- 
stine sin  egen  Staldmester  (se  saledes  RA.,  Dronn.  Christines  Regn- 
skabsbog  I (1496  IT.)  Bl.  4 b og  hendes  Regnskabsbog  V (1505-9)  Bl. 
16  a,  32  b). 

0 Se  StyfTe  V Nr.  238,  240;  jfr.  sstds.  IV  S.  CXLIII-CXLV  og  E.  Hilde- 
brand S.  162. 
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marks  Vedkommende  omtales  i alt  Fald  hverken  i de  naevnte  In- 
strukser  eller  i noget  Aktstykke  for  Christiern  II.s  Tid. 

I et  enkelt  dansk  Land  spiller  dog  en  Fodermarsk  en  lignende 
Rolle  som  i Sverige;  det  er  i Skane,  men  del  drejer  sig  rigtignok 
her  om  en  Embedsmand  ikke  hos  Kongen,  men  hos  Airkebispen. 
I Sammenligning  med  de  fa  kongelige  Fodermarsker,  der  forekom- 
mer  i Danmark  far  1513,  er  det  allerede  ret  pafaldeDde,  at  der  fra 
det  samme  Tidsrum  kan  naevnes  i det  mindste  6 i zErkebispens 
Tjeneste  1 * ; og  de  bar  ojensynlig  her  haft  en  ikke  ringe  Betydning. 
Pa  lignende  Made,  som  Fodermarskerne  gjorde  i Sverige,  drog 
.Erkebispens  Fodermarsk  rundt  i Skane  hos  de  Bonder,  der  var  for- 
pliglede  til  at  yde  zErkebispen  Gaesteri,  — og  i zErkebisp  Tuve 
Nielssons  Tid  ogsa  hos  Folk,  der  ikke  var  forpligtede  dertil,  hvor- 
over  der  senere  hores  Klage  fra  Tommerup  Kloster*.  Under  zErke- 
bisp  Birger  naevnes  Fodermarskens  Loft  p&  Lundegard,  hvortil  en 
Del  Faestere,  der  boede  pa  Gods,  som  var  sktenket  til  Gudsljeneste 
i Donikirken,  skulde  yde  Havre  (sikkert  som  en  Erstatning  for  det 
Gaesteri,  der  praesteredes  pit  Stedet  selv),  og  ved  samme  Lejlighed 
pategges  det  Fodermarsken  at  forsvare  de  navnte  Faestere  til  Her- 
reds-  og  Landsting3.  Endnu  laenge  efter  Reformationen  bevaredes 
i Skane  Mindet  om  den  aerkebispelige  Fodermarsk  i et  Udtrvk  som 
Fodermarskgaesteri,  der  nu  naturligvis  betegnede  en  Ydelse  til  Kronen 
som  zErkebispens  Arvetager4.  Om  der  har  vaeret  tilsvarende  For- 
hold  i de  andre  Stifter  i den  katolske  Tid,  vides  ikke;  dog  havde  i 
alt  Fald  Lage  Urne  i Roskilde  Slift  en  Fodermarsk5. 


1 Xemlig:  Morten  Jyde  i jErkebisp  Tuves  Tid  (RA.,  TSPerg.,  Tommerup 
Kt.  1502  ,6/3).  Jes  Olsson  1476  ,9/,  (SRA..  Perg.),  Sten  Stensson  (Lax- 
mand)  1498  og  1501  **/ » (sstds.l,  Poul  Jenssan  (Kyming)  1505  *’/» 
(Amamagn.  Sami.,  Fob  293  Bb  32  b),  Tord  Jepsson  (Sparre)  1507  ”/, 
isstds.  Bb  57  bi  og  Is  Jepssen  1511  **/„  (SRA.,  Perg.). 

5 SRA..  Perg.  1189  s/s.  RA.,  TSPerg.,  Tommerup  Kb  1502  u,/3;  jfr.  jEA. 
IV.  370  og  Brev  af  1490  sstds.  S.  376. 

> SS.  I.  3.  H.  S.  70-71.  Jfr.  .EA.  IV.  332-33,  345. 

• Kancelliets  Brevboger  1671  1575  S.  60.  Jfr.  Ordene  Fodermarskpenge 
og  Fodermarskhavre  i Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  158  og  i 
DM.  4.  R.  I.  38. 

4 DM.  3.  R.  III.  218,  244.  Det  samme  var  Tilfseldet  med  Hemming 

Gadd  i Sverige  (StylTe  V Nr.  90  S.  114;  jfr.  i Almindelighed  om  Lin- 
koping  Bisp  Sveuska  fornminnesforeningens  tidskr.  IV.  36-37).  PaFre- 
derik  Ls  Tid  findes  der  ogsa  en  Fodermarsk  hos  en  verdslig  Lens- 
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I Sonderjy  1 land  n®vnes  der  en  Marsk  i Begyndelsen  af  det 
14.  Arhundrede l.  men  naeppe  senere,  i alt  Fald  ikke  efter  1375. 
Dog  havde  de  holstenske  Grever  en  Marsk,  saledes  i Slutningen 
af  det  14.  og  Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede8;  og  Greverne 
var  jo  ved  den  Tid  i Besiddelse  af  hele  Slesvig  eller  en  Del  deraf. 
uden  at  der  vistnok  foreligger  noget  bestemt  om,  at  Marskens  Em- 
bede  da  var  indskraenket  til  Holsten.  1 Christiern  I.s  Ribe-Privile- 
ginm  for  Slesvig  og  Holsten  af  1460  nsevnes  derimod  en  Marskalk 
udtrykkelig  for  Holsten  og  Stormarn;  han  viser  sig  her  som  Sted- 
fortraeder  for  Greven,  nar  denne  er  fravmrende,  men  i ovrigt  be- 
tones  overvejende  hans  dommende  Mvndighed ; Privilegiet  omtaler 
ham  bestandig  jsevnsides  den  slesvigske  Drost,  og  Forskellen  mellem 
de  2 Embedsmsend  har  sikkert  kun  vaeret  en  Navneforskel.  Chri- 
stiern lovede  i Privilegiet  at  besaette  dette  holstenske  Marskembede3, 
men  der  Andes  intet  Spor  til,  at  han  har  gjort  det4;  forst  henimod 
Arhundredets  Slutning  (i  alt  Fald  fra  1495  5)  forekommer  der  en 
Marskalk  i HertugdBmmerne  og  da  kun  hos  Hertug  Frederik,  men 
til  Gengaeld  omfatter  hans  Embedsvirksomhed  ogsa  Hertugens  Del 
af  Slesvig0.  Saledes  som  denne  Hertug  Frederiks  Marskalk  viser 
sig  i Tidens  Aktstykker,  har  hans  Embede  imidlertid  en  vaesentlig 
anden  Karakler  end  Embedel  i Ribe-Privilegiet  af  1460;  der  m®r- 
kes  intet  til  hans  Forhold  til  Retsplejen,  hvorimod  han,  som  alle- 
rede  anfort  ovenfor7,  fremtraeder  som  en  umiddelbar  Afloser  af  den 
Hofmester  hos  Hertugen,  der  nsevnes  nogle  Gange  i 1490’erne;  isaer 
har  han  med  Finansvsesenet  at  gore,  idet  han  udbetaler  Penge  og 
er  til  Stede,  nar  Lensmamd  og  Toldere  alltegger  Regnskab8. 


mand.  nemlig  Otte  Andersson  (Ulfeldt)  hos  Soren  Norby  (jfr.  Pal  - 
Miiller,  De  ferste  Konger  af  den  Oldenb.  Slsegt  S.  502). 

1 HT.  6.  R.  VI.  190. 

8 Suhm  XIV.  571  (1392(.  Urkundensamml.  der  Schlesw.-Holst.-Lauen- 
burg.  Gesellsch.  II.  382,  384.  III.  I Nr.  28  S.  37  (1397).  DF.  I Nr.  62 
S.  200.  201  (1412).  Reg.  Chr.  I Nr.  192  S.  311  f 1428 1. 

8 Reg.  Chr.  I Nr.  18  S.  30,  31. 

4 Jfr.  ovfr.  S.  32 6),  at  Kongens  Broder  Gerhard  vel  i 2 Kroniker,  men 
ikke  i officielle  Aktstykker  hetegnes  som  Marsk. 

5 RA..  Gemeinsch.  Arch.  XXXII,  Indloste  Obligat.  VI,  C 5. 

6 RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XIX.  8 b.  7 S.  52. 

* En  lignende  Sammenblanding  af  Hofmester-  og  Marsk-Titlerne.  som 
her  viser  sig  i Hertugdemmerne,  kan  en  sjtelden  Gang  tra'ffes  i Dan- 
mark: Poul  Laxmand  kalder  sig  dn  Gang  (i  1497 1 Kong  Hans’s  overste 
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Hvad  Norge  og  Sverige  angar,  er  der  ovenfor  tall  om  Foder- 
marskembedet  i disse  to  Riger.  En  egentlig  Marsk  fandtes  ikke  i 
Norge,  og  det  fik  her  ingen  Betydning,  at  Embedet  naevnes  i Unions- 
ndkastet  af  1436  *.  Sverige  havde  derimod  en  Marsk,  men  efter 
Erik  Kettilsson  (Puke)’s  Dad  1396  lod  Margrethe  og  derpa  Erik  af 
Pommern  Embedet  sta  ubesat,  indtil  Kong  Erik  i 1435  matte  ud- 
navne  Karl  Knutsson  til  den  ledige  Plads.  I den  folgende  Tid 
synes  det,  at  Embedet  har  vsret  besat,  sa  snart  Landet  havde  en 
Konge;  der  naevnes  Marsker  bide  under  Christopher  af  Bayern,  da 
Karl  Knutsson  var  Konge  forste  Gang,  under  Christiern  I og  i Kong 
Hans's  korte  Regeringstid. 


VI. 

KAMMERMESTEREN. 

Der  har  ovenfor  allerede  et  Par  Gange  vaeret  Tale  om  Kammer- 
mesteren.  Embedet  er  gammelt,  idet  der  naevnes  Camerarii,  (som 
Indehavemes  latinske  Betegnelse  lvder),  allerede  i det  12.  Arhun- 
drede,  men  om  det«  Karakter  i aeldre  Tid  vides  meget  lidt*.  Da 
Camerarius  imidlertid  i Tvskland  fra  gamle  Dage  af  forvaltede  Skat- 
kamrel5,  og  da  han  ligeledea  i en  senere  Tids  Danmark  havde  med 
Pengevaesenet  at  gore,  har  det  samme  formodentlig  allerede  fra  ferst 
af  vaeret  Tilfaeldet  her  i Riget4;  selv  sa  sent  som  i Kong  Olufs  Tid 


Marskalk  (Liv-.  est-  u.  kurlandisches  Urkundenbuch  2.  Abtheil.  I Nr. 
520;  jfr.  her  ovfr.  S.  49*)),  ligesom  AErkebisp  Birger  i Slutningen  af 
den  samme  Konges  Tid  siger,  at  Poul  Laxmand  har  vteret  Danmarks 
Marsk  (8S.  I.  3.  H.  S.  22). 

1 1 Aftrykket  af  Karl  Knutssons  norske  Handfastning  hos  Hvitf.  V.  19 
(Folioudg.  S.  849)  naevnes  »Fogeder.  Marsk*  blandt  de  Embedsmaend. 
Kongen  skal  regere  med;  Originalen  har  imidlertid  Kodermarsk  i Stedet 
for  de  anfarte  2 Ord  (DN.  VI  Nr.  531  S.  560). 

■ Steenstrup,  Studier  S.  41-42. 

1 Schroder,  Lehrbuch  der  deutschen  Rechtsgesch.,  2.  Aufl.  S.  138  (jfr. 
S.  582  om  Kammermesteren  senere  i Middclaideren  som  Deder  af  Fi- 
nansvaesenet  i de  enkelte  tvske  Territorier). 

1 Camera  forekommer  i ethvert  Fald  allerede  1228  i Danmark  i Betyd- 
ningen  Skatkammer  (Aarsberetn.  V.  9). 
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kender  man  imidlertid  intet  til  den  Virksomhed,  som  de  2 under  ham 
naevnte  Kammermestre  har  udovet.  Under  Dronning  Margrethe  om- 
tales  Embedet  ikke.  men  en  Adelsmand  Erik  Bydelsbak  foretager 
sa  tit  Udbelalinger  pa  Kronens  Vegne1,  at  man2  har  ment,  at  han 
i Virkeligheden  har  vaeret  Kammermester,  skont  han  aldrig  betegnes 
som  sadan  3.  Noget  bestemt  kan  dog  ikke  siges  herom ; en  Del  sik- 
rere  synes  det,  at  Navne  Jensson  (Gyrstinge),  den  senere  Bisp  i Ve- 
steras  og  i Odense,  har  vaeret  Kammermester  i Erik  af  Pommerns 
forste  Tid,  da  han  selv  var  Kannik  i Roskilde;  i alt  Fald  benaevnes 
han  i 1414  i el  latinsk  Brev  thesaurarius,  ligesom  han  i 1413  oppe- 
baerer  Penge  pa  Kronens  Vegne4.  Vist  er  det,  at  man  senere 
under  Erik  af  Pommern  finder  Kammermesterembedet  nsevnt  igen: 
det  beklaides  1421  af  den  hojlbetroede  Rigsrad  Benedikt  Pogwisch, 
men  1431  eller  lidt  tidligere  af  Arild  (Arent)  Clementsson,  som  da 
var  Degn  i Linkoping  og  tidligere  havde  vaeret  Kantor  i Kobenhavn, 
og  som  Kong  Erik  sogte  at  gore  forst  til  Bisp  i Bergen  og  senere 
til  .Airkebisp  i Upsala5.  1437  var  der  derimod  pii  ny  en  verdslig 
Kammermester,  nemlig  Mogens  Gove. 

Under  Christopher  af  Bayern  moder  man  forst  en  af  bans  Lands- 
maend,  Christopher  Parsberg,  som  Kammermester  allerede  1439; 
han  m&  i 1441  vaere  blevet  aflost  i Embedet  af  en  anden  Ud- 
lamding,  men  forekommer  dog  som  Indehaver  af  det  i 1443.  I 
Maj  1445  er  en  tredje  Tysker  Kammermester,  og  forst  ved  Kongens 
Bryllup  i Septbr.  samme  Ar  finder  man  Embedet  beklaedt  af  en 
dansk,  nemlig  Dekanen  i Kobenhavn,  den  bekendte  juridiske  For- 
fatter  Knud  .Mikkelsson,  der  senere  blev  Bisp  i Viborg  og  for  ovrigt 
en  hel  Del  Ar  senere  pa  ny  naevnes  som  Kammermester  et  Par  en- 
kelte  Gange.  Hans  Udneevnelse  under  Kong  Christopher  skyldes 


1 Se  RDRDM.  Ill  Nr.  4907,  4919,  6031,  6036,  5048.  5065,  5091;  DM.  V. 
40;  SD.  II  Nr.  1212. 

* Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  246. 

a Sammenlign,  hvorledes  han  engang  udbetaler  Penge  uden  udtrykkelig 
Bemyndigelse  af  Dronningen,  sa  at  den  Mulighed  tages  i Betragtning. 
at  hun  ikke  vil  anerkende  Udbetalingen  (RDRDM.  Ill  Nr.  6091). 

* SRS.  III.  II.  138.  Hubert?.,  Aarhus  I.  3. 

4 Se  om  ham  llordam,  Kjobenhavns  Kirker  og  Kloslere  S.  114-16.  Reu- 
terdahl,  Swenska  kyrkans  hist.  III.  II.  16-18  og  nu  Erslev,  Erik  af 
Pommern  S.  308,  312-13,  475-76.  Jfr.  Svenskernes  nedsadtende  Dom 
om  ham  i Svenska  medeltidens  rim-kronikor,  utg.  af  Klemming,  II.  20. 
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sikkert  den  Bestraebelse  hos  de  nordiske  Rigers  Indbvggere  efler  at 
indskrsenke  Bavrernes  Indflvdelse,  som  ifolge  en  anden  Efterretning 
gav  sig  et  kraftigt  Udslag  netop  ved  Kongens  Bryllup1 * * * *;  men  de 
Danskes  Sejr  er  i sa  Fald  ikke  bleven  af  lang  Varighed,  eftersom 
Chnstopher  Parsberg  i 1447  igen  ntevnes  som  Kanimerraester. 

Med  Christopher  af  Bayerns  Dod  er  Christopher  Parsbergs  Ind- 
flydelse  imidiertid  forbi;  Eggert  Frille  forekommer  som  Kammer- 
mester under  Inlerregnet  og  i Begyndelsen  af  Cliristiern  1.8  Rege- 
ring.  oni  end  der  er  en  Tid  omkring  Nytar  1449,  da  det  ikke  er 
klart,  hvorledes  Forholdet  har  vaeret.  I 1454  afskediges  Eggert  Frille 
imidiertid,  og  der  hengfir  nu  nogle  Ar,  hvor  Embedet  synes  at  have 
stiet  ledigt , medens  en  Adelsmand  ved  Navn  Skelm  Pederssen 
vistnok  var  den.  der  naermest  varetog  dets  Forretninger*.  Ferst  i 
1459  finder  man  atter  en  virkelig  Kammermester,  nemlig  den  oven- 
naevnte  Viborg-Biskop  Knud  Mikkelssen ; og  i det  felgende  Par  Ar 
forekommer  som  Embedets  Indehaver  en  anden  gejstlig,  Airkedegnen 
i Slesvig  Cord  Cordes,  der  mserkelig  nok  allerede  i 1453  kaldes 
Kongens  Rad  og  da  samnien  med  danske  Rigsrader  er  til  Stede  ved 
Eggert  Frilles  Regnskabsaflaeggelse :i.  Efter  Cord  Cordes  er  der  atter 
et  Par  Ar,  hvori  Embedet  ikke  omtales,  indtil  man  i 1460'ernes 
Slntning  finder  det  besat  med  Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne),  den 
hdligere  Hofmester.  Dennes  ny  Stilling  var  ulvivlsomt  mindre  anset 
end  den  aeldre,  som  ban  rigtignok  nu  i en  halv  Snes  Ar  ikke  havde 
bekleedt;  men  hvad  der  har  bevirket,  at  han  tog  til  Takke  med  det 
rmgere  Embede,  vides  ikke.  I Kong  Olufs  Tid,  da  Hofmesterem- 
bedet  dog  ikke  havde  den  Betydning  som  80  Ar  senere,  forekom- 
mer et  Eksempel  pa  den  modaatte  Embedsbane.  idet  Bent  Byg 
farst  var  Kammermester  og  senere  Hofmester;  endnu  laengere  til- 


1 Sidst  anf.  St.  II.  -244-46. 

! Han  var  1443  blevet  immatrikuleret  i Rostock,  hvor  lian  blev  Bacca- 

laureus  i Vinteren  1443-44  (Hofmeister.  Die  Matrikel  der  University 

Rostock  I.  66.  69).  1449  kaldes  han  Klerk  (RA..  Ringsted  H.  94);  1451 

er  han  Toldcr  pa  Skanor  og  Falsterbo  (Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr. 
90);  1453  er  han  i Kongens  >kamerigh*  (DCP.  Nr.  46),  og  1457,  da  der 
ndstedes  kongelige  Kvitteringer  efter  hans  »relatio«,  er  han  »camere 
regie  scriptor*  (RA..  LD.  1457  6/s  og  **/,).  Senere  bekheder  han  atter 
en  Stilling  pa  Falsterbo.  maske  som  Tolder  (HR.  II.  V Nr.  243  § 66e, 
IIL  I Nr.  55  §§  2,  7,  8.  15,  Nr.  57). 

! RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  **/,-1455  ,T/S>  Bl.  4 b. 
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bage  i Tiden  finder  man  derimod  til  en  vis  Grad  el  Forbillede  for 
Niels  Eriksson,  idet  den  bekendte  Niels  Olufsson  Bild  efter  at  have 
vaeret  Erik  Menveds  Drost  var  Kammermester  i 1304  og  1306,  men 
rigtignok  derefter  pit  ny  nrevnes  som  Drost1. 

Efter  1469  omtales  der  i Christiern  l.s  Tid  ikke  mere  nogen 
Kammermester3,  hvad  der  er  ganske  pafaldende  i Sammenligning 
med  de  forholdsvis  fyldige  Oplysninger,  der  haves  om  Em  bedels 
Indehavere  under  Christopher  af  Bayern  og  i Christiern  l.s  tidligere 
Ar.  Til  Dels  kunde  denne  Forskel  naturligvis  bero  pa  den  tilfael- 
dige  Beskaffenhed  af  de  bevarede  Kilder  (eller  i alt  Fald  af  disses 
Tilgsengelighed) ; men  nar  man  ser,  hvorledes  Forholdet  bliver  under 
Kong  Hans,  synes  del  ikke  rimeligt,  at  den  naevnte  Omstendighed 
har  spillet  nogen  afgorende  Rolle.  Deriniod  kunde  det  ligge  naer 
at  saette  den  Tilbagegang  for  Kammermesterembedet,  som  i ethvert 
Fald  under  Kong  Hans  er  ganske  ubestridelig,  i Forbindelse  med 
en  storre  lndgriben  fra  Hofmesterens  Side  pa  Finansvsesenets  Om- 
rade;  men  noget  positivt  Vidnesbyrd  herfor  lader  sig  rigtignok  ikke 
anfore.  Under  Christopher  af  Bayern  og  Christiern  I er  det  gcn- 
nemgaende  ansete  Msend,  der  beklaeder  Kammermesterstillingen; 
allerede  fra  Erik  af  Pommems  Tid  kan  i s&  Henseende  naevnes 
Benedikt  Pogwisch  og  under  de  2 folgende  Konger  Adelsmaend  som 
Christopher  Parsberg,  Eggert  Frille  og  Niels  Eriksson  (Gyldenstjeme) 
eller  betydeligere  gejstlige  som  Knud  Mikkelsson  og  Cord  Cordes. 
Anderledes  bliver  det  under  Kong  Hans.  Skont  der  i denne  Konges 
Hundfaestning  tales  mere  om  Kammermesteren  end  om  de  andre 
hoje  Embedsmaend,  naevnes  dor  dog  i liele  bans  Kegeringstid  kun  2 


1 Steenstrup,  Studier  S.  37.  42.  — En  Kammermester.  der  senere  blev 
Marsk.  er  Evert  Moltke,  som  var  Kammermester  under  Valdemar  Atter- 
dag  og  Marsk  under  Kong  Oluf,  se  Listen  over  Embcdsimend  i Til- 
lasgget. 

* Et  Privilegium  af  1478.  der  er  trykt  i DN.  Ill  Nr.  924.  har  ddr  Slut- 
ningspategningen  »Ex  commissione  domini  per  se  presente  earner... 

. . . . in  HatTn «.  hvor  det  vilde  ligge  na;rmest  at  tienke  sig  del 

I'orste  Hul  suppleret  til:  camerario.  efterfulgt  af  et  Navn.  Ifolge  Op- 
lysninger. for  hvis  velvillige  Meddelelse  jeg  skylder  Hr.  Arkivar.  Dr. 
Koppmann  i Hostock  megen  Tak,  er  Pategningen  imidlertid  ikke  helt 
rigtig  licst  i DN. ; den  er  overhovedet  vansketig  at  tyde,  men  inde- 
holder i ethvert  Paid  intet  Navn  pa  nogen  Kammermester  og  heller 
ikke  Ordene  presente  eller  camerario.  men  derimod  i Stedet  for  det 
sidste  Ordet  camera. 
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Mand  som  Kammermestre,  og  hver  af  dem  forekommer  nseppe 
mere  end  en  Gang  i Embedet,  sit  at  man  natsten  kunde  fristes  til 
at  tro,  at  del  er  med  Urette,  Titlen  tillsegges  dem.  Den  ene  er 
den  borgerlig  fedte  Peder  Dung.  Efter  al  Sandsynlighed  er  det  den 
samme,  som  i 1477  immatrikuleres  i Rostock  og  da  siges  at  stamme 
fra  Malme1 *;  og  da  ban  i sit  Segl  kalder  sig  Peder  Pedersson  Dung8 
er  han  sikkert  Sen  af  en  Peder  Dung,  der  kort  efter  Arhundredets 
Midte  forekommer  som  Radmand  i den  sidstnaevnte  By3.  1487 
var  Sennen  Slotsskriver  pa  Nyborg4 * *,  og  1491  og  1492  kaldes  han 
Kong  Hans's  Kapellan  pit  Kebcnhavn  *.  Det  er  netop  i et  tidligere 
pa  Aret  1492  udstedt  Brev,  at  han  bensevnes  Kammermester.  og 
ganske  vist  var  han  dengang  tillige  Kannik  i Kebenhavn,  men  hans 
Anseelse  har  dog  abenbarl  kun  vseret  ringe.  Slutningen  pa  hans 
Embedsbane  blev  da  heller  ikke  for  glimrende;  1493  og  1494  var 
han  kongelig  Foged  og  Tolder  pa  Falsterbo,  men  i det  sidste  Ar 
lod  Kongen  ham  gribe  og  saette  i Tarnet  pi  Kebenhavn,  og  ferst 
efter  et  Ars  Fangenskab  kom  han  fri  pa  Dronningens  og  Rigsr&dets 
Forben ; med  hans  offentlige  Virksomhed  synes  det  derefter  at  have 
caret  forbid  Den  anden  Mand,  der  i Kong  Hans’s  Tid  betegnes 
som  Kammermester,  er  en  Johannes  Laurentii  Klerk  fra  Odense 
Stiff,  der  1501  i en  Supplik  til  Paven  kaldes  Kongens  camerarius7. 
Men  Embedsbetegnelserne  i det  pavelige  Kancellis  Prolokoller  er 
ikke  altid  ganske  til  at  lide  pa s,  og  i danske  Kilder  forekommer, 


1 Hofmeister,  Die  Matrikel  der  Universitat  Rostock  I.  204. 

' H.  Petersen.  Danske  gejstl.  Sigiller  S.  28. 

’ F.  Eks.  i RA.,  PSPerg.,  Myndel  1465  */6  og  sstds.,  Thott  1466  *•/,.  Som 
Borger  i Malme  njevnes  han  f.  Eks.  1445  *’/4  (SRA..  Perg.). 

* RA..  Asum  H.  86.  Jfr.  DM.  4.  R.  1.  66. 

* RA..  PSPap..  Bent  Bille  1491  »/,  og  1492  >»/„. 

* Schafer.  Das  Buch  des  tub.  Vogts  auf  Schonen  S.  15.  16,  49,  50. 

’ RA„  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  1501  Formodentlig  er  han  iden- 
tisk  med  en  Jens  Laurenssen,  der  1497  s/„  bemevner  sig  selv  Kongens 
Kapellan  og  Skriver  pa  Kebenhavn  (RA..  TSC.  Arhus  Bys  Ark.;  jfr. 
Hubertz.  Aarhus  I.  79)  og  ligeledes  af  andre  Angivelser  ses  at  beklaede 
en  Stilling  pa  Kobenhavns  Slot  bade  1497  og  1503  (RA..  Sundtold- 
regnskab  1497  S.  28  og  1503  S.  36). 

* De  n*vner  (RA..  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  1491  “/„)  Anders  Niels- 
sen  som  Kongens  Kansler  pa  et  Tidspunkt,  da  Johan  Jepssen  (Ravens- 
bergt  sikkert  har  vairet  Indehaver  af  Kanslerembedet  (se  saledes  Breve 
af  1491  •/,  bos  Jahn  S.  565  og  af  1492  »‘/i  i RA.,  Ribe  Stiftskiste  396); 

5* 
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sa  vidt  vides,  ingen  Johannes  Laurentii  som  Kammermester,  si  at 
det  turde  vaere  tvivlsomt,  om  han  virkelig  har  beklcedt  den  nsevnte 
Stilling.  De  anfarte  2 Maend  er  som  sagt  de  eneste  Kammermeslre. 
der  omtales  under  Kong  Hans;  Enibedet  forekommer  naeppe  under 
dennes  Efterfolger men  derimod  i Begyndelsen  af  Christian  lll.s 
Tid,  da  det  beklaedes  af  en  Tysker  Jon  (Jonas)  Varnstorp  (Verner- 
strup),  som  imidlertid  kun  naevnes  i det  forste  Par  Ar  af  Kongens 
Regering2. 

Som  det  ses  af  Navnene  pa  de  ovenfor  anferte  Kammermestre3, 
finder  man  blandt  disse  bide  verdslige  og  gejstlige.  De  verdslige 
Indehavere  af  Stillingen  er  i Flertal.  men  de  gejstlige  repraesenterer 
dog  en  anselig  Minoritet;  og  i ethvert  Fald  er  Kammermesterem- 
bedet  det  eneste  i det  15.  Arhundrede,  ved  hvis  Bessettelse  man 
slet  ikke  tager  Hensyn  til  Sporgsmillet  om  verdslig  eller  gejstlig 
Stand 4. 

og  de  kalder  Niels  Kriis  for  Kansler  1498  */„  (RA..  Afskrift  fra  Rom 
af  Bulle),  hvad  han  meppe  heller  liar  vaeret  (jfr.  Fortegnelsen  over 
Kanslerne  nedfr.  l TilUegget). 

1 Nar  Anton  v.  Metz  betegncs  som  Christiern  II.s  »camerer«  eller  •ca- 
merarius* (saledcs  ljssel  de  Schepper,  Lotgevallen  van  Christiern  II 
en  Isabella  van  Oostenrijk.  Bijlagen  S.  XII,  XVIII),  menes  herved 
rimeligvis  en  ren  Hofstilling  (som  Kammerherre);  jfr.  Allen  III.  I.  97 
og  Dansk  biogr.  Lexikon  I.  294. 

* Se  Registrene  til  DM.  3.  R.  VI  og  til  Danske  Kancclliregistr.  1535-1550. 
— Hos  A'.rkebispen  forekommer  en  camerarius  curie  Lundensis,  for- 
modentlig  i det  16.  Arhundrede  eller  kort  far  (SRD.  VIII.  455),  og  hos 
Slesvig  Bisp  en  camerarius  1508  (Noodt.  Beytr.  zur  Erl&uterung  Der 
Civil-,  Kirchen-  u.  Gelehrten-Hist.  Der  Herzogth.  I.  460).  Roskilde 
Bisp  har  en  Kammermester  1467  (AM.  DD.  XLIII.  14),  en  camerarius 
curie  nostre  Roskildensis  1487  (Rerdam,  Kjabenhavns  Kirkef  og  Klo- 
stere,  Till.  Nr.  68,  jfr.  Nr.  69)  og  en  camerarius  1512  (Nyrop,  Dan- 
marks  Gildc-  og  Lavsskraaer  I Nr.  63  S.  385  L.  6,  hvor  der  dog  bar 
laeses  camerarius  domini  et  perpetuus,  vel  med  underforstaet  vicarius); 
1350  forekommer  der  derimod  et  storre  Antal  camerarii  hos  Bispen  i 
det  naivnte  Still,  si  at  Ordet  her  meppe  betegner  andet  end  en  tje- 
nende  Stilling  i Almindelighed  ved  Bispens  Hof  (Steenstrup,  Studier 
S.  425)).  Hos  Linkoping  Bisp  finder  man  camerarius  brugt  i samme 
Betydning  som  Kammersvend,  jfr.  nedfr.  S.  741). 

3 Jfr.  ogsa  Listen  nedfr.  i Tilla’gget. 

4 Det  er  saledes  urigtigt,  nar  Mollerup  i HT.  5.  R.  V.  23  i Anledning  af 
Eggert  Friltes  Virksomhed  i Embedet  udtaler,  at  dette  »altid  far  og 
senere  blev  besat  med  Gejstlige*. 
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Hvad  selve  Kammermesterembedets  Karakter  angar,  er  del  oven- 
for  naevnt,  at  man  fra  Kong  Olufa  Tid  intet  ved  herom ; med  Erik 
af  Pommern  begynder  man  imidlertid  at  blive  bedre  underrettet. 
Da  en  Lensmand  i 1425  aflsegger  Regnskab  for  sit  Len,  sker  del 
i Overvterelse  af  2 Msend,  af  hvilke  ganske  vist  ingen  vides  at  have 
vaeret  Kammermester  dengang,  men  som  i alt  Fald  bregge  blev  det 
senere1 *;  1428  er  det  Kammermesteren,  som  fir  Befaling  til  at 
skaffe  strandet  preussisk  Gods  udleveret*,  og  1431  eller  tidligere 
bitterer  han  pa  Kongens  Vegne  for  indbetalte  Penge3.  Og  n&r  Erik 
af  Pommern  1439  pa  Klagen  over,  at  han  har  bortfert  Rigets  Skat 
og  Klenodier,  svarer,  at  det  er  Mogens  Gave  og  Jens  Thorbernssen 
(Sparre)  vitterligt,  hvorledes  det  forholder  gig  hermed4,  nsevner  han 
efter  al  Sandsynlighed  den  ferste  af  disse  Msend,  fordi  han  som 
Kammermester  liar  haft  Tilsyn  med  Skatkamret,  medens  den  anden 
medtages.  fordi  han  var  Lensmand  pa  Kallundborg5,  hvor  Skat- 
kamret dengang  fandtes. 

Kammermesterembedet  omtales  ikke  i Unionsudkastet  af  1436; 
til  Gengadd  haves  der  fra  Slutningen  af  Christopher  af  Bayems  Rege- 
ring  nogle  af  den  davserende  Kammermester  Christopher  Parsbergs 
Regnskaber.  som  vel  gennemg&ende  er  mere  kortfattede  end  onske- 
ligt.  men  dog  ikke  er  helt  uden  Interesse'5.  De  viser,  hvorledes 
Kammermesteren  modtager  Indbetaling  af  Skatter  sasom  storre  Be- 
lab  af  »Landskatten«  i Jylland,  mindre  Oppeborsler  af  Kebstseder 
og  andre  Indtatgler;  ved  en  Lejlighed  tager  Kongen  selv,  hvad  der 
af  den  oppeb&rne  Sum  er  i Guld,  medens  Kammermesteren  i ov- 
rigt  udbetaler  nogle  Summer  pa  Kongens  Befaling  eller  lader  Poser 
med  Pengebeleb  af  forskellig  Storrelse  bringe  til  »Timet<  (efter 

1 Styffe  II  Nr.  89  S.  222.  * HR.  VIII  Nr.  317  S.  218. 

* DN.  V Nr.  60ti. 

* Anna  Hude.  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsiett.  Nr.  6 § 8 S. 
32-33. 

* Jens  Thorbernssen  er  i alt  Fald  Lensmand  her  1437  */,  (RDRDM.  Ill 
Nr.  6856)  og  1438  (RA.,  Genealog. -herald.  Sami.,  Generalia  Fol.  48, 
Tekst  S.  23-24:  jfr.  Erslev,  Erik  af  Pommern  S.  393-94.  483). 

* De  bevarede.  5 i Tallet.  hvoraf  dog  de  4 kun  er  smii,  findes  i RA. 
Reg.  108  a.  Kamniermester  Christopher  Parsbergs  Hegnskaber:  el  6.. 
hvis  Original  ikke  kendes  mere,  er  try kt  i SS.  I.  2.  H.  S.  1-6.  og  et 
(eller  2?)  til  foreligger  nu  kun  i korte  Referater  og  Udtog  i RA..  Kle- 
renfeldts  Samlinger  til  Fainilien  Parsberg  (under  Christopher  Pars- 
bergj  og  i RA.,  Voss’s  Excerpler.  8V°  1447. 
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hele  Sammenhwngen  mellem  de  forskellige  Regnskaber  ejensynlig 
et  Tam  pa  Kobenhavns  Slot).  Ligeledes  udbetaler  han,  som  alle- 
rede  tidligere  naevnt,  Penge  til  Hofsinderne  og  det  evrige  Hofper- 
sonale  (Kaeldersvende,  Kokke,  Staldfolk,  Trompetere  osv.),  idet  han 
sammen  med  Hofmesteren  og  Marsken  foretager  Opgerelse  over 
deres  Tilgodehavende  og  shatter  dem  en  Del  Penge  ved  Henvend- 
else  til  Rostockeren  Hans  Dives,  med  hvem  Kronen  stod  i For- 
retningsforbindelse.  Fremdeles  betaler  Kammermesteren  Penge  til 
Skibsfolk,  som  har  vaeret  antagne  i Kronens  Tjeneste,  og  udreder 
alle  Slags  Hofudgifter  (til  polske  Sangere,  til  Dronningens  Klaede- 
dragt.  til  Radstuemanden,  bade  da  Kongen  og  da  Smasvendene  tager 
Dad,  til  Paerer,  -42bler  og  Nodder,  som  kebes  til  Kongens  Brug,  til 
Okser  og  Kryddener  m.  m.,  der  medgik,  da  Kongen  fejrede  Cor- 
fits  Ronnovs  Bryllup  osv.). 

Fra  den  felgende  Tid  findes  der  bevaret  adskillige  Kvitteringer 
til  Christopher  Parsbergs  Efterfalger  Eggert  Frille  for  dennes  Em- 
bedsferelse;  en  af  Kvitteringeme,  der  er  fra  Interregnet  mellem 
Kong  Christophers  Dod  og  Christiern  I.s  Valg,  specificerer  nojagtig 
de  Indtaegter,  som  Kammermesteren  har  oppebaret.  De  bestar  bl.  a. 
af  Bvskatter,  men  dog  isaer  dels  af  Penge,  som  han  har  modtaget 
af  den  nysn*vnte  Rostoeker  Hans  Dives,  og  dels  af  3000  rhinske 
Gylden,  som  han  har  oppebaret  af  »Dresselen,  som  er  pa  Tarnet  i 
Kobenhavn*.  Den  anferte  Kvittering  er  udstedt  af  11  navngivne 
Rigsrader1,  og  ogsa  senere,  nfir  Christiern  I kvitterer  Eggert  Frille 
for  bans  Embedsvirksomhed,  aflaegges  det  forudgaende  Regnskab  i 
Naervaerelse  af  Rigsr&der;  men  Kvitteringeme  angiver  nu  slet  ikke 
Indtsegtemes  og  Udgifternes  Art2,  eller  de  lyder  i det  hojeste  ganske 
summarisk  pa:  Guld,  Selv,  Penge,  Klffde,  Spisning  og  alt  andet1. 
I evrigt  ser  man  Eggert  Frille  pa  Kongens  Vegne  tilbagebetale  et 
Lan4,  ligesom  han  kvitterer  for  Indbetalinger5;  men  at  disse  ikke 
har  vaeret  tilstraekkelige  til  at  d*kke  Udbetalingeme,  sd  at  han  selv 

1 RA.,  PSPap..  F.ggert  Frille  1448  **/6- 1455  **/,,  Bl.  2 b. 

J Sstds.  Bl.  3 a.  DCP  Nr.  28.  35.  48. 

5 DCP.  Nr.  31.  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  »/,-1455  l:/,.  Bl.  4 a, 
4 b.  4 b. 

* LUB.  IX  Nr.  56. 

5 SNS.  III.  337-38.  RA..  LD.  1452  **/,.  — 1449  skal  han  serge  for  Over- 
sendelse  af  Vin  og  andre  Varer  til  Jylland.  hvor  Kongen  vil  liolde  Jul 
(Statsarkivet  i Konigsberg,  Christiern  til  llejmesteren  1450  •/,). 
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har  mattet  forstrsekke  Kronen  med  Penge,  fremgar  af.  at  han  Aret 
efter  sin  Afgang  som  Kammermester  fik  Pantesummen  for  et  af  sine 
Len  forhejet  med  800  rhinske  Gylden,  *som  han  udiagde  til  vort  og 
Rigens  Nytte  og  Behov,  den  Tid  han  vor  Kammermester  var* l *. 
Ogsa  hans  Efterfelgere  i Embedet  kvitterer  for  Indbetalinger3;  men 
det  samme  ger  andre  af  Kongens  Undersatter  i dennes  Navn3,  og 
pi  en  vis  Made  kan  ikke  engang  de  af  Kammermesteren  udfaer- 
digede  Kvitteringer  kaldes  endelige,  idet  Kongen  ofte  i de  Breve, 
hvori  han  godkender  Eggert  Frilles  Begnskabsafl.eggel.se,  tilfejer  en 
udtrvkkelig  Stadfaestelse  af  de  af  Hr.  Eggert  udstedte  Kvitlanser4. 
Hovedregelen  synes  da  ogsa  at  vaere,  at  Kvitteringer  udfaerdiges  i 
Kongens  eget  Navn;  det  kan  ske  efter  > Relation < af  Kammermeste- 
ren1 *' eller  af  den,  der  under  en  Vakance  i Embedet  natrmest  synes 
at  varetage  hans  Pligter eller,  som  nasvnt  ovenfor7 *,  af  Hofmesteren; 
men  Kvittanseme  kan  ogsa  have  Pategningen:  »Dominus  rex  per 
se«*  eller  vaere  udstedte  efter  » Relation*  af  Maend,  der  ellers  ikke 
vides  at  have  haft  det  mindste  at  gore  med  Bestyrelsen  af  Finans- 
vsesenet9. 

Kammermesteren  er  den  eneste  af  de  hoje  Embedsmtend.  der 
naevnes  i Halmstad-Overenskomsten  af  1460,  idet  det  her  fast- 
saettes,  at  Kongen  skal  have  »sin  Tressel  i hvert  Rige  og  en  inden- 
landsk  Kammermester  i hvert  Rige* 10.  Af  Kong  Hans’s  HAndfaest- 
ning  af  1483  er  tidligere  anfort  en  Bestemmelse,  ifolge  hvilken 
Kammermesteren  skulde  serge  for  Kongens  Sm&sinders  Befordring 
rundt  om  i Riget11 ; en  anden  Forskrift  i samme  Handfaestning  led : 
•Item  skal  Rigens  Tressel  og  Breve  i Danmark  blive  pa  Kallund- 
borg,  og  2 andclige  og  2 verdslige  skulle  have  Noglen  derlil  med 
Kammermesteren,  og  han  skal  vaere  en  af  de  4 og  skal  gore  os  og 


1 RA..  PSPap.,  Eggert  Krille  1448  »/e-1465  »/».  111.  1 b. 

* RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1459  RA.,  LD.  1460  3/u,  1461 

1 Se  saledes  RA.,  PSPap.,  Age  Axelssen  Thott  1461  */4. 

‘ DCP.  Nr.  31,  35.  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  “/.-1455  Bl.  3 a, 

4 a,  4 b,  5 a. 

1 RA.,  LD.  1461  »/„. 

* Sstds.  1457  */»  og  **/,.  1 S.  48. 

' RA.,  LD.  1447  1451  1454  «/„  1455  e/10.  1457  »/„  1458 

1459  •»/„  1460  *'/„  osv. 

* Sstds.  1457  •/»,  1461  DCP.  Nr.  85. 

'*  DCP.  Nr.  14  S.  19.  " Ovfr.  S.  57. 
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Rigens  Rad  i det  Rige  Regnskab  en  Tid  om  Aret  for  al  Opbyrd 
og  Udgift.  og  deslige  i Norge  pft  Kongsgarden  i Bergen  og  i Sverige 
pa  Stockholms  Slot«  Kammermesterens  Embede  var  jo  imidler- 
tid  pa  denne  Tid  stajrkt  i Tilbagegang;  Bestemmelsen  om  Sma- 
sinderne  har  derfor  vistnok  ikke  faet  videre  Betydning,  og  hvad  den 
anden  Artikel,  om  Bestyrelsen  af  Tresselen,  angar,  haves  der  et 
posilivt  Vidnesbyrd  om,  at  den  ikke  er  bleven  overholdt.  Dette 
siges  nemlig  udtrykkelig  i et  af  de  Klagepunkter,  som  Rigsradet 
fremforte  i 1513  efter  Kongens  Dttd;  Rigsradet  segte  ved  samme 
Lejlighed  at  fa  en  lilsvarende  Bestemmelse,  dog  muligvis  netop 
med  Forbigaelse  af  Kammermesternavnet,  indfert  i Christiem  II. s 
H&ndfsestning,  men  da  den  nv  Konge  satte  sig  derimod 2,  kom 
Tanken  ikke  til  Udferelse.  End  ikke  Pabudet  af  1483  om,  at  Rigets 
Tressel  (o:  Skatkammer)  skulde  vaere  p k Kallundborg,  synes  at 
vaere  blevet  efterkommet  i Kong  Hans's  Tid;  i den  daglige  Forvall- 
ning  finder  man  i alt  Fald  allerede  ved  Arhundredets  Midte  Koben- 
havn  som  Finansstyrelsens  Hovedsaede,  hvad  der  vil  ses  ved  en  lidt 
naermere  Betragtning. 

Under  Erik  af  Pommern  var  Tresselen  virkelig  pa  Kallundborg; 
det  siges  udtrykkelig  i Rigsradets  Klage  1439  over  hans  Regering1 
og  bestyrkes  ogsa  af  hans  Svar,  hvori  han,  som  ovenfor4  anfort, 
henskyder  sig  til,  hvad  Lensmanden  pa  Kallundborg  kan  oplyse  om 
det  paklagede  Punkl.  Nar  Kongen  samtidig  beraber  sig  pi  Mogens 
Geve,  ma  det  antages  at  vaere,  fordi  denne  var  Kammermester; 
men  der  kan  dog  vaere  Grund  til  at  naevne,  at  Mogens  Geye  tillige, 
i alt  Fald  1437,  var  Lensmand  pa  Kebenhavn  ',  det  Slot,  som  under 
de  felgende  Konger  skulde  t range  Kallundborg  belt  i Baggrunden 
som  Finansstyrelsens  Centrum  Allerede  under  Christopher  af  Bay- 

1 Aarsberetn.  11.  52  § 25.  Jfr.  Hadorph  11.  327  § 24. 

! Allen  II.  591.  594. 

3 Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Ponunerns  Afs*tt.  Nr.  4 § 5. 

* S.  69.  6 KD.  I Nr.  123. 

* Endnu  1455  kan  man  se  Christiem  I ansoge  Paven  om  et  Afiadsbrev 
for  dem,  der  beseger  forskellige  narmere  angivne  »reliquias . . . pro 
ornamenti(!)  regni  Dacie  preciosas«.  som  opbevares  pi  Kallundborg 
Slot  (Bugge,  Erkebiskop  Henrik  Kalteisens  Kopibog  S.  170).  Men  det 
er  i denne  Sammenhieng  ikke  uden  Interesse,  at  de  samme  Relikvier 
en  halv  Snes  Ar  senere  ikke  mere  fandtes  pa  Kallundborg.  idet  Kongen 
da  havde  overfert  dem  til  sit  ny  Kapel  i Boskilde  Bomkirke  (DCP. 
Nr.  137). 
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era  omtales  »Tarnet«  pa  Kebenhavns  Slot  som  Opbcvaringssted  for 
Kronens  Indtmgter  og  Kostbarheder1 ; og  under  Interregnet  efter 
Christophers  Ded  forekommer,  som  tidligere 2 anfert,  den  bestemte 
Betegnelse  > Dresselen,  som  er  pa  Tarnet  i Kebenhavn* . Evert  Moltke, 
der  var  Lensmand  pa  Kebenhavn  1447  s,  bar  i Begyndelsen  af 
samme  Ar  oppebkret  IndUegter  af  de  danske  Kebstffider4,  og  i 
1450'erne  er  der  en  vis  Forbindelse  mellem  Stillingerne  som  Kammer- 
mester  og  som  Hevedsmand  pa  Kebenhavns  Slot:  Eggert  Frille  be- 
klsder  den  sidste  Post  i alt  Fald  1451 — 54 5,  og  i 1455  betegnes 
den  ovenfor6  omtalte  Skelm  Pederssen  som  Indehaver  af  den7. 
Fremdeles  udstedes  i 1468  en  kongelig  Kvittering  for  oppeb&ren 
Landehjadp,  efter  at  en  Erik  Jenssen,  der  da  indtog  en  Stilling  pit 
Ksbenhavns  Slot,  havde  vseret  til  Stede  ved  den  forudgaende  Regn- 
skabsadaeggelse  H. 

Kammermesterens  Navn  var  jo  opstaet  af  hans  Virksombed  i 
Kongens  Kammer  (camera).  Dette  Ord  kan  selvfelgelig  betyde  V;c- 
relse  i Almindelighed9,  saledes  som  det  ogsii  ses  af  Sammensael- 

1 Ovfr.  S.  69-70.  I sit  Testamente  neevner  Kongen  »alle  de  Perler,  som 
vi  nu  have  liggende  udi  Tarnet  pa  Kebenhavns  Hus*  og  -Gold  og 
Penninge  i Tarnet*  (DM.  4.  It.  V.  353.  355;. 

1 S.  70.  Allerede  1445  modes  hanseatiske  Sendebud  med  Kongen  og 
Dronningen  pa  Kebenhavns  Slot  >boven  uppe  dem  sale  vor  der  trese- 
len<  HR.  n.  Ill  Nr.  205  § 5). 

> KD.  VI  Nr.  207  S.  170. 

* RA.,  Reg.  108  a,  2 af  Christopher  Parsbergs  Regnskaber  (det  ene  be- 
gyndende:  Anmo(!)  domini  im  47to(!)  auf  liewt,  Bl.  la;  det  andet  be- 
gyndende:  Anno  domini  1447.  Bl.  2 a-b). 

1 RA..  Gudme  H.  1.  KD.  IV  Nr.  H3.  8 S.  65.  ’ AM.  DD.  II.  26. 

* RA..  LD.  1468  */,.  Erik  Jensson  >af«  Kebenhavns  Slot  nsevnes  1468 
'*  ,2  (Rosenvinge.  Domme  I Nr.  4 S.  6).  — Peder  Dung  betegnes,  som 
tidligere  (S.  67)  nsevnt,  dels  som  Kammermester  og  dels  som  Kong- 
ens  Kapellan  pa  Kebenhavn;  og  Kvitteringer  for  Varer  eller  Penge  ud- 
laerdiges  endvidere  af  Hevedsinanden  pa  Kebenhavn  Joachim  Griis 
1458  "/10  (RA.,  LD.),  af  Jes  Brun  >Pnest.  min  nadige  Herres  Embeds- 
mand  pa  Kebenhavn*  1483,  af  en  Kongens  Kapellan  og  Skriver  pa 
Kebenhavn  1497  og  af  en  Skriver  pa  Kebenhavn  1511  (Hubertz.  Aar- 
hus I.  48  (Datum  er  urigtig  aflrykt;  Originalen  lindes  i RA.,  TSC, 
Arkns  Bispeark.),  79,  101).  Men  som  vi  senere  skal  komme  tilbage 
til  (S.  107),  er  det  maske  nok  sa  rimeligl.  at  disse  Kapellaner  og 
Skrivere  pa  Kebenhavn  ikke  har  staet  i Lensmandens  Tjeneste,  men 
derimod  hert  til,  hvad  vi  nu  vilde  kalde  Centraladministrationen,  for 
sa  vidt  man  da  kan  taenke  sig  en  Sudan  Forskel  gennemfort  den  gang. 

' Se  saledes  SRD.  VIII.  418. 
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ningen  Kammersvend,  der  betegner  en  ren  Hofstilling  og  vel  naer- 
mest  ma  gengives  ved  Kammertjener;  der  naevnes  sadanne  hos 
Kongen  i alt  Fald  fra  Christopher  af  Bayerns  Tid1.  Isaer  fore- 
kommer  »Kammer«  dog  i Betydningen  Skatkammer,  saledes  her  i 
Landet  allerede  i det  13.  Arhundrede4  og  ogsa  senere,  bade  under 
Christopher  af  Bayern  og  Hans4.  I Formen  Kammeri  bruges  det 
ved  det  1 5.  Arhundredes  .Midte  pa  Kobenhavns  Slot  om  en  bestemt 
l.okalitet,  hvortil  Kammermesterens  Iimbedsvirksomhed  seerlig  var 
knyttel;  her  aflagde  han  Regnskab  for  Kongen4,  her  har  han  ud- 
stedt  en  Kvittering5,  og  den  ovennaevnte  Skelm  Pederssen  betegnes 
engang,  da  hans  Livsstilling  skal  angives  narmere,  som  Skelm  Pe- 
derssen  i Kongens  »kamerigh<6. 


1 Om  Osvald  Kammersvend  se  RA..  Klevenfeldts  Samlinger  til  Familien 
Parsberg  under  Christopher  Parsberg;  den  tyske  Form  >kamerknecht« 
forekommer  i RA..  Reg.  108  a,  Christopher  Parsbergs  Regnskab  be- 
gyndende:  Nota  der  devczen  ritter,  Bl.  12  a.  13  a (en  af  de  her  an- 
forte  omtales  Ar  1457  i LUB.  IX  Nr.  433  og  har  i 1468  sikkert  vseret 
Borger  i Kebenhavn.  se  RA..  Skotland  24).  1454  naevnes  Jens  Kani- 
mersvends  Kaclder  pa  Kobenhavns  Hus  (KD.  IV  Nr.  63  S.  61).  og  1469 
og  1470  betegncs  en  Mand  som  Christiern  I.s  Kammersvend  og  Laege 
(Zeitschr.  der  Gesellsch.  f.  die  Geseh.  der  Herzogth.  I.  225.  227).  Ogsa 
hos  Dronning  Christine  forekommer  der  en  Kammersvend  (DM.  4.  R. 
1.  77;  RA.,  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  95  b).  1496  om- 

tales en  Jep  Kammersvend  i Slagelse  (KD.  I Nr.  185  S.  241).  hvor 
Ordet  jo  imidlertid  ma  betegne  en  forhenva?rende  Kammersvend  eller 
vaere  gaet  over  til  et  arveligt  F.gennavn.  — I Hans  Brasks  Kopibog 
bruges  derimod  camerarius  og  Kammersvend  om  en  og  samme  Funk- 
tiona'r  hos  Linkoping  Bisp,  der  har  til  Opgave  at  rede  sin  Herres 
Seng,  holde  hans  Klaeder  rene,  gore  lid  pa  osv.,  medens  der  ikke  tales 
om.  at  han  har  noget  at  gore  med  Pengeva-senet  (H.  Hildebrand.  Sve- 
riges  medeltid  II.  265  sammenholdt  med  II.  261 ; jfr.  Svenska  fornmin- 
nesforeningens  tidskr.  IV.  28.  32-33). 

- Ovfr.  S.  63 ‘). 

5 Styffe  11  Nr.  123  S.  298.  RA..  Reg.  14.  Hessen  1 a (1447  >'/,).  Ryd- 
berg III  Nr.  569  a S.  510,  Nr.  569  c S.  520.  521,  jfr.  Aarsberetn.  IV.  322. 

* RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  »/e-1455  17/„  Bl.  4 a,  4 b,  4 b. 

’’  Sstds.  1459  cflafnis  in  camera.), 

* DCP.  Nr.  46.  — Hvad  det  tyske  Ord  .kemerie.  angar.  kan  det  foruden 
Skatkammer  (se  saledes  LUB.  VIII  Nr.  255  S.  300)  vistnok  ogsa  be- 
tyde  Opbevaringssted  for  Skyts,  Krudt  og  Vaben  i det  hele  taget,  sa 
vel  til  Forsvar  som  til  Angreb  (Liv-,  Est-  u.  Curlandisches  Urkunden- 
buch  IX  Nr.  836). 
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Et  andet  Navn,  dcr  star  i nser  Forbindelse  med  Kammermeste- 
rens  Embedsgeming,  er  Fadeburet.  Oprindelig  havde  dette  Ord  na- 
‘urligvis  betydet  Opbevaringssted  for  Fade  og  andre  Oenstande,  der 
anvendtes  ved  Maltideme  eller  i Kokkenet1 * *;  derefter  var  det  imid- 
lertid  gaet  over  til  at  betegne  ForrAdskammer  i Almindelighed  eller 
Indbegrebet  af  det  deri  opbevarede  og  bruges  f.  Eks.  i Sverige  om 
taventariet  pi  Kronens  Slotte a,  ligesom  der  ved  Dronning  Christines 
Orergivelse  af  Stockholm  Slot  1502  skelnes  mellem,  hvad  der  pa 
Slottet  herte  til  hendes  Fadebur,  og  hvad  der  tilhorte  Kongen 
Beslsgtet  med  denne  Betydning  af  Ordet  er  en  anden,  der  vel  nser- 
mest  kan  gengives  ved  Bagage,  maske  tillige  personlige  Ledsagere, 
og  findes  i Handfsestningerne  fra  1513  af,  hvor  der  tales  om  den 
Forpligtelse,  som  Gejstlighedens  og  Adelens  Tjenere  har  til  at  be- 
fordre  Kongen  og  bans  Fadebur4.  Sserlig  forckommer  Ordet  Fade- 
bur  dog  i Betydningen  Skatkammer  eller  Kontor  for  Ind-  og  Udbe- 
'alinger;  mest  bekendt  er  det  i denne  Forbindelse  blevet  i Lens- 
vaesenets  Historie,  hvor  der,  som  vi  senere  skal  komirie  tilbage  til, 
red  Len,  som  ligger  til  Kongens  Fadebur.  forstas  Len,  hvis  Inde- 
harere  nod  en  fast  Lon,  medens  alle  de  ovrige  Indtacgter  deraf  lil- 
laldt  Kongens  Kasse.  Men  ogsa  ellers  horer  man  Tale  om  Indbe- 
talinger  til  eller  Udbetaling  fra  Kongens  Fadebur5.  og  iseer  fore- 


1 Den  stralsundske  Kronike  bruger  »vategebur*  ensbetydende  med  >dafel- 
geschmiede*  (Johan  Berekmanns  Stralsundische  Chronik,  hrsg.  von 
Mohmke  n Zobcr.  S.  187). 

1 Se  saledes  StylTe  V Nr.  393.  422.  s Aarsberetn.  IV.  305. 

* Aarsberetn.  II.  58  g 7.  72  g 12,  84  § 7,  96  § 6.  104  § 6. 

! Se  saledes  HR.  II.  II  Nr.  488  tj  22  (1441),  Aarsberetn.  V.  72  § 10(1475), 
74  § 9 (1477),  HR.  III.  Ill  Nr.  1 g 4 (1491)  og  fra  Christiern  U.sTid: 
SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  152,  191.  — Dronning  Margrethe  omtaler  i det  15. 
Arhundredes  Begyndelse  sin  Fadeburssvend  (DN.  XI  Nr.  110  S.  95-96). 
men  hvad  han  har  haft  at  varetage,  vides  ikke.  Ogsa  hos  .Erkebispen 
af  Lund  nrcvnes  der  (i  2.  Halvdel  af  det  15.  Arbundrede)  en  Fndeburs- 
smasvend  eller  Fadeburssvend  pa  Lundegard  (RA.,  LD.  1472  1474 

1498  *°/10  og  **/,*);  lidt  senere  forekommer  der  en  Fadeburspriest 
bos  .Erkebispen  (sstds.  1505  */,;  Arnamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  29a 
1510  */,)).  Roskilde  Bisp,  som  jo  i det  15.  og  Begyndelsen  af  det  16. 
Arhundrede  havde  sine  Kammermestre  (ovfr.  S.  68 J)),  har  i 1501  en 
Fadebursprsest.  der  >in  camera  curie  episcopalis  Roskildensis*  kvit- 
terer  for  Indbetaling  (RA„  PSPap..  Mourids  Skave  1501  *°/4;  jfr.  DM. 
3.  R.  in.  233). 
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kommer  delte  Ord  ligosom  Ordet  Kammeri  knyttel  til  Kobenhavn- 
Slot1;  ligeledes  kendes  det  bade  i Norge2  og  i Sverige3. 

En  tredje  af  Tidens  Betegnelser  for  Skatkamret  var,  som  allerede 
anfort.  Tresselen  eller  Dresselen,  et  Ord,  der  stammer  fra  det  la- 
tinske  thesaurus:  det  er  ntevnt  ovenfor4,  hvorledes  det  anvendes 
1439,  1448,  1450  og  1483,  og  det  forekommer  ogsa  i Norge5  og 
Sverige9.  Bade  Betegnelserne  Fadebur  og  Tressel  bruges  irnidler- 
tid  pa  en  Made,  der  viser,  at  man  pi  det  pagseldende  Sled  har  op- 
bevaret  ikke  blot  Kronens  PengeindUegler  og  Klenodier,  men  ogsa 
dens  Breve,  med  andre  Ord,  at  Skatkamret  tillige  bar  gjort  Tjeneste 
som  Arkiv.  Dette  er  jo  let  forstaeligt,  hvor  det  drejer  sig  om  Breve 
vedrorende  Finansvaesenet,  sasom  Regnskabsopgorelser  med  Lens- 
maend7;  men  Ordet  Fadebur  synes  dog  allerede  i Dronning  Mar- 
grethes  Tid  at  bruges  om  et  Arkiv  i Almindeligked,  om  end  det 
ganske  vist,  som  man  kunde  vente,  vmsentlig  var  den  Del  af  dets 
Indhold,  der  kunde  give  Oplysning  om  Kronens  Jordegods  og  Ind- 
fegter,  som  Dronningen  bekyrnrede  sig  om8.  Ogsa  i Christiem  l.s 
danske  Handfestning  nsevnes  »Kigens  KJenodia  eller  Breve«  i umid- 
delbar  Forbindelse  med  hinanden9,  og  det  samme  gaelder  i Kong 
Hans's  Hindfestning  om  »Rigens  Tressel  og  Breve « og  »Rigens 
Klenodia  eller  Breve  eller  Rigens  Rente* 10.  Ifolge  Bestemmelsen  i 
den  sidstnmvnte  Handfestning  skulde  Kammermesteren.  som  tid- 
ligere  anfort,  tillige  med  3 andre  have  Noglen  ogsa  til  Rigels  Breve 

1 DN.  I Nr.  691  (1423).  RA.,  LD.  1455  «/,. 

s DN.  VI  Nr.  531  S.  561  (Karl  Knutssons  Hindfestning  1449|. 

1 Styfle  III  Nr.  18  S.  36  (1450).  4 S.  70-72. 

h Hvitf.  V.  II  (Folioudg.  S.  846.  o : Christiem  l.s  norske  Handfestning: 
det  er  dog  tvivlsomt,  hvad  Originalen  har  haft,  da  Karl  Knutssons 
Handfestning  pa  det  tilsvarende  Sted  har  Fadebur  (DN.  VI  Nr.  531 
S.  561)). 

" Hadorph  II.  146-47  § 7 (1441). 

: StylTe  II  Nr.  89  S.  224  (1425).  Jfr.  ogsa  Brevet  af  1434  i DN.  II  Nr. 
717.  hvis  Hovedinteresse  for  Kongen  dog  la  pa  et  andet  Omrade  end 
Finansernes. 

* DN.  XI  Nr.  110  S.  97.  Jfr.  om  det  samme  Slot  (Akershus)  i 1487  DN. 
II  Nr.  939  S.  693. 

* Aarsberetn.  II.  44  § 7. 

14  Sstds.  S.  52  §§  25-26.  Hadorph  II.  327  §§  24-25.  — Det  til  Tressel 
svarende  nedertyske  Ord  trese.  der  endnu  anvendes  som  Betegnelse 
for  en  Del  af  Liibecks  Arkiv,  kan  i Kong  Hans's  Tid  findes  brugt  om 
Arkivet  pa  Segeberg  (Reg.  Chr.  I Nr.  183  S.  260). 
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og  altsa  have  en  vaesentlig  Indflydelse  pa  Arkivvasenet.  Ora  han 
bar  haft  en  lignende  Indflydelse  tidligere,  vides  ikke;  det  kunde 
synes  riraeligt  pa  Grund  af  den  mere  Forbindelse,  der  ogsa  i Op- 
bmringsmaden  viser  sig  mellem  Kronens  Indtaegler  og  dens  Breve, 
hgesom  det  kan  anferes,  at  da  Kronen  i 1437  lader  tage  Vidisse 
af  nogle  seldre  Breve,  er  Kammermesteren  en  af  de  Ore,  der  be- 
segler  denne  Vidisse.  En  anden  af  Beseglerne  var  imidlertid  Lens- 
manden  pa  Kallundborg1 *,  og  som  vi  nedenfor8  skal  komme  tilbage 
til,  har  denne  vistnok  ogsa  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede 
haft  en  Slags  Tilsyn  med  Arkivet.  Og  efter  1483  fandtes  der  jo 
•a  at  sige  ingen  Kammerraester  mere,  si  at  dcr  i alt  Fald  pa  den  Tid 
ikke  kan  blive  Tale  om  noget  virkeligt  Opsyn  med  Arkivet  fra  denne 
Embedsmands  Side,  llerimod  mb  det  antages,  at  Kong  Hans’s 
Handfestnings  Bestemmelse  om,  at  Brevene  skulde  blive  pi  Kal- 
lundborg, er  bleven  overholdt  for  sa  vidt,  som  de,  der  allerede  var 
der.  ikke  er  blevet  flyttede  undtagen  maske,  nir  der  var  praktisk 
Brag  for  enkelte  af  dem.  Og  ligeledes  haves  der  Eksempel  pi,  at 
en  Del  Breve  i det  16.  Arhundrede  er  forte  fra  Kabenhavn  til  Kal- 
lundborg, sikkert  fordi  man  ikke  mere  brugte  dem  ved  de  daglige 
Regeringsforrelninger  i Kobenhavn ; forst  i 1 582  flyttedes  det  hele 
Arkiv  pa  Kallundborg  til  Kobenhavn3. 

Kammermesteren  betegnedes  af  Kongen  som  vor,  af  andre  som 
Kongens  Kammermester;  han  blev  aldrig  Rigens  Kammermester,  og 
air  denne  Titel  forekommer  et  Par  Gange,  skyldes  det  ganske  eks- 
iraordinsere  Forhold.  Den  bruges  om  Eggert  Frille  i den  Kvittering, 
Rigsradet  udsteder  for  ham  i Tiden  mellem  Christopher  af  Bayerns 
D*d  og  Christiem  I.s  Valg4,  idet  han  jo  pi  den  Tid  ikke  kunde 
s aides  Kongens  Kammermester.  Og  Christiem  I anvender  vel  Re- 
tegnelsen  vor  og  Rigens  elskelige  Rid  og  Kammermester  i den 
fsrste  Kvittering,  som  han  giver  Eggert  Frille;  men  dette  beror  vist- 
cok  pa,  at  Kvitteringen  gjaldt  Hr.  Eggerts  Embedsferelse  ikke  blot 
efter,  men  ogsa  for  Kongens  Tronbestigelse,  altsa  pi  en  Tid,  da 
ban  virkelig  var  Rigets  Kammermester5. 

Der  vides  intet  om , hvilken  Embedsmand  der  har  overtaget 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  B855.  * S.  141. 

’ Jergensen,  lldsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  11-12,  20. 

* RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  ”/s-H55  »/„  Bl.  2 b. 

‘ Sstds.  Bl.  3 a. 


Digitized  by  Google 


78 


Kanunermesterens  Forretninger  i den  ferste  Tid,  efler  at  Embedet 
var  forsvundet  tinder  Kong  Hans.  Senere  i det  IB.  Arhundrede 
blev  jo  Rentemester  Navnet  for  de  Embedsmtend,  sora  havde  den 
daglige  Styrelse  af  Finansvsesenet;  og  denne  Betegnelse  meder  man 
i alt  Fald  fra  Christiern  II. s Tid,  men  ganske  vist  saledes,  at  man 
far  lndtryk  af,  at  Rentemesteren  dengang  ikke  har  vseret  synderlig 
forskellig  fra  en  Kaneellisekretaer1.  Om  Rentemeslertitlen  har 
vaeret  anvendt  i Danmark  selv  under  Kong  Hans’s  Regering,  er  imid- 
lertid  tvivlsomt.  I danske  Kilder  forekommer  den,  sa  vidt  vides. 
ikke;  men  ganske  vist  anfores  Kongens  Rentemester  (uden  Navns 
Ntevnelse)  i et  Regnskab  for  Hertugdemmerne  fra  Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede*.  Og  i 1506  omtales  i et  Brev  fra  Danzig  en 
Rentemester  Jens  Christiemssen,  der  nappe,  som  man  maske  af  dette 
Brev  kunde  formode,  har  vseret  en  lokal  gullandsk  Embedsmand’: 
men  pa  den  anden  Side  er  han  efter  al  Sandsynlighed  identisk  med 
en  Jens  Christiernssen,  der  endnu  1509  og  1511  blot  betegnes  som 
Kongens  Skriver  (eller  Kapellan),  uden  at  der  tillmgges  ham  nogen 
Rentemeslertitel4.  1509  n«vnes  endvidere  en  kongelig  »schalcz- 
meyster*  Hr.  Andreas7’;  Kilden  herfor  er  imidiertid  ikke  saerlig  pa- 
lidelig0,  og  i alt  Fald  er  det  jo  uvist,  hvilken  dansk  Betegnelse  det 
er.  som  det  anferte  tyske  Ord  gengiver7. 

1 Anders  Glob  betegnes  1517  */,  af  Wolf  Pogwisch  som  Kongens  •Rente- 
mester og  SekreUer«  (RA..  Indk.  Br.  t.  Tyske  Kane.).  Derimod  turde 
det  vtere  usikkert,  om  han  kan  lindes  kaldt  Rentemester  af  selve  Kan- 
celliet  ferend  i 1519  (SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  152);  i alt  Fald  er  det  ikke 
Tilfieldet  pft  de  Steder  af  SS.  II.  1.  H.,  som  Rordam,  Kjebenhavns 
Kirker  og  Klostere  S.  155  og  Danm.  Adels  Aarbog  1891  S.  135.  454 
anforer  til  Stette  for,  at  han  var  Rentemester  1517.  Men  skent  altsa 
Kancelliet  dog  bensevner  ham  Rentemester  i 1519,  underskriver  han 
sig  selv  senere  i det  samme  Ar  Here  Gange  blot  som  Kongens  - Tjener 
og  Skriver«  og  endnu  i 1522  kun  som  Kongens  Skriver.  men  derimod 
n;eppe  nogen  Sinde  som  Rentemester  (RA.,  Breve  til  Kongen  og 
Kansleme  fra  Rentemestrene  1519  **/„  “/,.  */,,  */,.  1522  M/,0). 

1 DF.  II  Nr.  843  S.  933.  » HR.  III.  V Nr.  121. 

' Aarsberetn.  IV.  354.  Rydberg  III  Nr.  578  S.  565.  DM.  4.  R.  II.  290. 

s HR.  III.  V Nr.  452  (jfr.  Nr.  459  § 1.  hvor  han  kaldes  >schefTe«). 

* Den  samme  Hjemmelsmand  kalder  sstds.  Nr.  457  Kongens  Kansler  Ove 
Bille  for  Anders  Bille. 

! For  sa  vidt  man  vilde  anse  »schatczmeyster<  for  en  Overssettelse  af 
Rentemester  og  henvise  til  Christiern  ll.s  Rentemester  Anders  Glob, 
vilde  denne  Mand.  hvis  det  var  ham.  der  meutes  1509.  vistnok  v*re 


Digitized  by  Google 


79 


Hvis  del  havde  vaeret  omtrent  en  Snes  Ar  tidligere,  at  der  var 
blevet  omtalt  en  »sehateztneyster«  Hr.  Andreas,  vilde  de  fleste  rime- 
ligvis  straks  have  t»nkt  pa  den  Anders,  som  blev  haengt  1494,  og 
som  Hvitfeld  kalder  Renteskriver ',  hvad  man  senere  endog  har 
Tillet  forbedre  til  Rentemester*.  Nu  naevnes  der  ganske  vist  i et 
Regnskab  for  Kobenhavns  Slot  fra  1493 — 94  en  Anders  Skriver  eller 
Anders  Nielsson  pii  en  Made,  der  kunde  lyde  pa,  at  ban  har  haft 
med  Finansstyrelsen  at  gore.  Men  hvordan  hans  Stilling  i Virke- 
ligheden  har  vaeret,  ses  ikke  klart  af  Regnskabet3;  og  de  ovrige 
sldre  Kilder  ved  inlet  om  den  i 1494  haengte  Anders’s  Forhold  til 
Finansvaesenet,  men  omtaler  ham  som  Kancelliembedsmand.  Den 
samlidige  lvbske  Foged  i Skane,  der  siger,  at  han  blev  haengt  over 
alle  Tyve  i Kobenhavn,  kalder  ham  ligefrem  Kansler  og  udtaler,  at 
ban  havde  taget  mange  Penge  af  Ridderskabet,  til  hvilket  han  havde 
udstedt  og  forseglet  Breve  uden  Kongens  Vilje,  ligesom  han  havde 

bleven  betegnet  med  den  ham  tilkommende  Magisterial,  ligesom  han 
ikke  vides  at  have  vaeret  Rentemester  far  nogle  Ar  efter  Christie™ 
Il.s  Tronbestigelse  (se  S.  78')).  Ganske  vist  har  han  i alt  Paid  lige 
i den  sidste  Tid  af  Kong  Hans’s  Regering  haft  med  Bestyrelsen  af  Fi- 
nansviesenet  at  gore  og  i den  Henseende  spillet  en  ikke  helt  ubetyde- 
lig  Rolle  (RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige  1512  DF.  11  Nr.  28H 
S.  86);  men  endnu  1511  og  1512  kaldes  han  dog  kun  Kongens  Skriver. 
og  vil  man  indvende.  at  dette  ikke  er  noget  afgorende  Bevis  i Betragt- 
ning  af  den  Made,  hvorpa  Anders  Glob  betegnes  af  sig  selv  og  andre 
under  Christiern  II  (ovfr.  S.  78  *)),  er  det  dog  vterd  at  lsegge  Ma:rke 
til.  at  det  er  Kongen  selv,  som  i 1511  ikke  giver  ham  nogen  bedre 
Titel  end  Skriver  (RA..  PSPap..  F,sge  Bille  1511  7/l0;  RA.,  Gseldsbr.  og 
Kvitter.,  Pap.  1512  13.  eller  20.  Juli).  Man  kunde  ogsii  ved  den  najvnte 
•scbatczmcyster*  ttenke  pa  en  anden  Hr.  Anders,  nemlig  en  Anders 
Heromingsson,  der  fra  1510  af  synes  at  have  haft  en  ikke  ringe  Ind- 
llydelse  pa  Forvaltningen  af  Kobenhavns  Slot;  men  hans  danske  Titel 
lyder  kun:  Skriver  pa  Kobenhavn  (se  en  Rtekke  Breve  i RA.,  PSPap., 
Esge  Bille,  hvoraf  de  tidligste  er  af  1510  %.  S7/»,  M/».  */,„  og  ,s/,„;  jfr. 
Kiobenhavnske  Selsk.  Skr.  VII.  409  og  Hubertz,  Aarhus  1.  101). 

' Hvitf.  VI.  112  (Folioudg.  S.  1009). 

• Saledes  Allen  I.  622.  II.  40:  Jorgensen.  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarki- 
vers  hist.  S.  12  (det  er  ganske  ubevisligt.  nar  det  her  hedder.  at 
Xavnet  Rentemester  alt  da  var  brugeligt);  Krarup  i Dansk  biogr.  Lexi- 
kon  I 216. 

5 RA..  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  14  a,  79  b (skulde  det 
varrc  den  samme  Mand.  der  betegnes  som  Andreas  Micaelis  i Regn- 
skabets  Bl.  7 b?). 
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'ukattet*  mange  Kostbarheder  af  Bonderne1.  Og  en  anden  sam- 
tidig,  Danzigercn  Caspar  YVeinreich,  erklaerer  kort  og  fyndig,  at 
Kong  Hans  »lod  sin  Kansler  hsenge,  tlii  han  havde  stjalet*  s.  Ogsa 
i en  af  det  pavelige  Kaneellis  Protokoller  kaldes  han  Kongens  Kan- 
eler  (i  Aret  1491) 3,  men  selve  dette  Embede  har  han  dog  sikkert 
ikke  bekla'dt;  i alt  Fald  omtales  han  ikke  som  Kansler  i danske 
Kilder,  om  end  ogsa  de  anferer  bans  Stilling  i Kanc-elliet.  Saledes 
beneevner  Skibby-Kroniken  ham  »Andreas  scriba,  regis  Joannis  viee- 
caneellarius*  4 ; en  yngre  Arbog  fra  det  lb.  Arhundrede  bruger  det 
ubestemte  Udlryk,  at  han  >var  udi  Kanslers  Sted  i hans  (a:  Kong- 
ens) Fravterelse«  5;  og  Hvitfelds  ntermeste  Kilde,  Svaning,  der  i ev- 
rigt  ligesom  Skibby-Kroniken  taler  om  hans  Hovmod  over  for  Rigets 
gejstlige  og  verdslige  Stormaend,  kalder  ham  ogsa  «quidam  Andreas 
professione  scriba«,  som,  »postquam  se  in  gratiam  Joannis  regis 
prompta  obsequii  alacritate  insinuasset,  principem  in  canceliaria 
regis  locum  obtinere  meruit*  6.  Nar  han  er  blevet  sat  i Forbind- 
else  med  Finansstyrelsen,  skyldes  det  vistnok  hovedsagelig  en  Slut- 
ning  tilbage  fra  den  mod  ham  rejste  Anklage  for  Underslaeb ; men 
denne  Anklage  forklares  jo  pa  en  anden  Made  af  den  lybske  Foged, 
idet  det  efter  hans  Ord  snarere  var  Befolkningen  end  Kongen,  som 
Anders  Skriver  havde  bedraget.  Man  finder  ham  da  ogsa  for  hans 
Henrettelse  omtalt,  uden  at  der  siges  noget  om,  at  han  har  haft 
med  Finansvsesenet  at  gore:  1491  er  Anders  Skriver  med  et  dansk 
Gesandtskab  i Liibeck7,  ligesom  det  sikkert  er  ham,  der  er  til  Stede 
pa  Kongens  Retterting  1493,  da  han  kaldes  Anders  Nielssen  vor 
Skriver  og  Tjener  og  Kannik  i Roskilde8.  Og  hans  Forekomst  i 
dpt  naevnte  Regnskab  for  Kebenhavns  Slot  beviser  formentlig  i det 
hejeste,  at  han  er  blevet  anvendt  ikke  blot  ved  de  egentlige  Kan 
celliforretninger,  men  ogsa  i Rigets  Regnskabsvmsen,  noget.  hvorpa 
der  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  kan  p&vises  i alt  Fald 
it  Kksempel  for  en  anden  Mands  Vedkommende9. 

1 Schafer,  Das  Buch  des  tub.  Vogts  auf  Schonen  S.  15. 

1 Scriptores  rerum  I’russicarum  IV.  795. 

3 Se  ovfr.  S.  67"). 

* Hordam,  Hist.  Kildeskrifter  I.  HI.  3 Sstds.  S.  321. 

* (Svaning),  C.hronicon  sive  hist.  Joannis  regis  Daniai  Bl.  R a. 

3 HR.  111.  Ill  Nr.  32  § 10. 

* RA.,  Fakse  H.  86. 

* Se  nedfr.  S.  108. 
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Hvad  Finansvsesem-t  i Slesvig  og  Holsten  angar.  finder  man 
en  camerariu3  eller  >kemerer«  hos  de  holstenske  (irever  14231 *  og 
ligeledes  i 1450  under  Hertug  Adolphs  Eneregering,  da  det  dog 
sines,  at  Stillingen  var  mindre  anselig  end  1423*.  Under  Hertug 
Frederik  forekommer  Kammermesteren  igen  i Begyndelsen  af  det 
16.  Arhundrede,  men  nseppe  sserlig  hyppig3 *;  og  om  Embedet  liar 
haft  nogen  synderlig  Betydning  i Sammenligning  med  det  tidligere 
omtalle  Hofmester-  eller  Marskalk-Embede,  turde  vaere  vanskeligt  at 
oplyse  *. 

Nogen  sserlig  Kammermester  for  Norge  forekommer  ikke:  det 
er  den  danske  Kammermester,  hvis  Kvittering  til  Nidaros  2Erke- 
biskop  omtales  i Aret  1431  5,  og  Embedet  naevnes  hverken  i Chri- 
stiem  1.8  eller  i Karl  Knutssons  norske  Handfsestning.  Og  ganske 
vist  gjaldt  jo  Bestemmelserne  i Kong  Hans's  Hkndfsestning  om  en 
ssrlig  Kammermester  i hvert  Rige  ogsa  for  Norge,  men  nar  disse 
Bestemmelser  ikke  kande  hindre  Embedets  Tilbagegang  i Danmark, 
var  de  selvfelgelig  endnu  mindre  i Stand  til  at  skabe  det  fra  nyt 
af  i Norge. 

1 Sverige  ntevnes  Kammermesteren  derimod  allerede  i Be- 
gyndelsen af  det  14.  Arhundrede6.  Under  Margrethe  og  Erik  af 
Pommem  har  Embedet  dog  nseppe  vaeret  besat,  og  man  ser  i 1426 
en  svensk  Lensmand  aflsegge  Regnskab  i Overvaerelse  af  2 danske, 
som  i alt  Fald  senere  bsegge  blev  Kammermestre7.  Men  i den 
ffllgende  Tid,  da  der  sladig  fra  svensk  Side  stilles  Fordring  om,  at 
Kigets  Skat  ikke  ma  feres  ud  af  Riget,  lover  Kongerne  Gang  efter 
Gang  at  ansaette  en  saerlig  Kammermester  i Sverige.  Dette  er  alle- 
rede Tilfseldet  i Christopher  af  Bayerns  svenske  Handfsestning",  og 

1 DF.  I Nr.  79  S.  328.  * Sstds.  11  Nr.  826  S.  904. 

! Claus  v.  Ahlefeldt  er  Kammermester  eller  camerer  1501  (RA.,  Regn- 

skab for  Hert.  Fred.  1601  S.  13),  1502  og  */4  (sstds.  1502-7  Bl.  1 a, 
1 b)  og  1503  (DF.  11  Nr.  843  S.  934).  Claus  Rantzau  beklseder  samme 

Stilling  1607  (RA.,  Regnskab  for  Hert.  Fred.  1602-7  Bl.  72  a). 

* Nar  Molbech,  Hist,  om  Ditmarskerkrigen  S.  260  nsevner  en  Rente- 
inester  Laurencins  i Hertiigdommerne  Ar  1600,  kaldes  denne  Mand 
sikkcrt  ikke  en  eneste  Gang  i Samtiden  med  Betegnelsen  Ilentemester. 
i ethvert  Tilfelde  ikke  i det  af  Molbech  benyttede  Regnskab,  der  Andes 
i RA.,  Reg.  13,  Ditmarsken  5.  Om  en  Rentemestcr  i llettugdommerne 
lidt  senere  se  derimod  ovfr.  S.  78. 

* DN.  V Nr.  606.  • E.  Hildebrand  S.  126.  ’ Styffe  11  Nr.  89  S.  222. 

* Hadorpb  II.  146  § 5. 
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Christopher  har  virkelig  ansat  Svenskeren  Bo  Knutsson  i den  naevnte 
Stilling 1 ; men  alligevel  oppebaerer  Kaminermesteren  i Danmark  Chri- 
stopher Parsberg  1447  Indtaegter  fra  LodOse  og  Omegn,  fra  JSnko- 
ping  og  fra  Svenskeren  Arvid  Svan*.  I Halmstad-Overenskomsten 
af  1450  indskaerpedes  Bestemmelsen  om  en  saerlig  svensk  Karamer- 
mester  da  ogsa  pa  ny,  og  bade  Christiern  1 1476  og  Hans  1483 
lovede  at  udnaevne  en  sadan3;  men  Christiern  1 fik  jo  aldrig  Lej- 
lighed  til  at  indfri  dette  Lofte,  og  Hans  har  vist  heller  ikke  gjor 
det.  Derimod  naevnes  der  en  Kammermester  hos  Karl  Knutsson 
1458,  da  han  som  landflygtig  opholdt  sig  i Preussen4;  men  i det 
hele  taget  fik  Embedet  aldrig  nogen  sterre  Betydning  i Sverige5. 


VII. 

KANSLERNE. 

1. 

DEN  0VERSTE  KANSLER. 

Af  de  for  hele  Riget  fcelles  Embedsmaend  star  endnu  tilbage  at 
omtale  Kanslerne.  Kansler  var  fra  gammel  Tid  Navnet  pa  den  Em- 
bedsmand,  som  stod  i Spidsen  for  det  kongelige  Kancelli,  og  dette 
var  atter  det  eneste  virkelige  Regeringskontor,  der  fandtes,  saledes 
at  alle  skriftlige  Udfaerdigelser,  ligegyldigt  af  hvad  Art  deres  Ind- 
hold  var,  ekspederedes  gennem  del.  I Tidens  Lab,  efterhanden  som 
Kongens  dammende  Myndighed  udvikledes,  fremstod  der  imidlertid 
en  saerlig  Embedsmand,  som  varetog  visse  Sider  af  denne ; hans 
latinske  Navn  var  Justitiarius,  og  det  tilsvarende  danske  blev  i Label 
af  det  15.  Arhundrede  Rigens  Kansler,  medens  den  aeldre  Kansler, 
der  beholdt  sit  latinske  Navn  cancellarius,  blev  Kongens  Kansler  i 
Modsaetning  til  Justitiarius  som  Rigets. 

Foruden  disse  2 Kanslere  naevnes  der  imidlertid  i det  15.  Ar- 

1 Styffe  II  Nr.  121  S.  293. 

2 RA„  Reg.  108  a,  Christopher  Parsbergs  Regnskab  begyndende : Anno 
domini  1447,  Bl.  3 a,  3 b. 

1 Hadorph  II.  297  § 7.  Her  ovfr.  S.  71-72. 

' Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XXXVI.  43.  s E.  Hildebrand,  anf.  St 
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hundrede  undertiden  ogsa  en  averste  Kansler,  hvis  Embede  be- 
klsdtes  af  Roskilde  Bisp  som  sadan;  men  det  er  vanskeligt  at  fa 
Klarhed  ikke  blot  over  dette  Embedes  Karakter,  men  tillige  over, 
nar  det  overhovedet  liar  eksisteret,  idet  det  ikke  nsevnes  ret  hyppig, 
og  der  navnlig  er  en  lang  Arraekke,  hvor  det  ikke  forekommer  en 
eneste  Gang. 

1 det  13.  Arhundrede  anfares  2 Bisper  i Roskilde  som  Kan- 
slere hos  Kongen men  uden  at  de  betegnes  som  averste  Kanslere, 
og  uden  at  der  forekommer  nogen  anden  Kansler,  til  hvem  de  star 
i overordnet  Forhold,  ligesom  pa  den  anden  Side  det  langt  over- 
vejende  Antal  af  de  fra  hin  Tid  kendte  Kanslere  ikke  vides  at  have 
beklaedt  Roskilde  Bispestol.  1341  udsteder  derimod  Valdemar  Atter- 
dag  et  Brev  til  sin  »cancellario  et  vicecancellariis  nostra  sigilla  ser- 
uantibus,  magnum  secretum  et  legale*  s,  hvad  man  bar  forstaet  om 
3 forskellige  Kanslere,  >den  egenlige  kongens  og  rigens  kansler, 
hvem  det  store  segl  (majestaetsseglet)  er  betroet,  og  to  underordnede 
kanslere  eller  vicekanslere,  den  saerlige  kongens  kansler  med  sekre- 
tet,  og  den  sserlige  rigens  kansler  med  seglet  • til  danelog* «1 *  3.  Men 
i alt  Fald  er  det  jo  dog  kun  den  ene  af  disse  Embedsmmnd,  der 
her  kaldes  Kansler;  og  hvem  der  har  beklaedt  Posten  som  sadan, 
siges  ikke  i Brevet.  Heller  ikke  den  tidligere  omtalte  Erklaering  fra 
Kong  Olufs  Tid,  hvori  der  findes  korte  Angivelser  af  forskellige  af 
de  haje  Embedsmaends  Myndighedsomrade , kender  mere  end  6n 
Kansler,  men  denne  viser  sig  rigtignok  her  i Besiddelse  af  en  ikke 
ringe  Anseelse.  Det  hedder  nemlig  om  ham:  »De  jure  caneellarii 
est  habere  omnia  passagia  dicta  feriestaede  in  regno,  centum  marcas 
nouas  de  qualibet  moneta,  omnia  bona  regis  in  Brenbiestre  et  prouin- 
nam  totam  Smerumhieret,  expensas  et  pabulas  pro  duobus  faar(?), 
secretum  aut  ordinarium  habere  omnium  sigillorum,  tarn  ad  priui- 
legia  quam  ad  causas,  intrare  consilium  regis  et  exire  sine  omni 
condicione,  quando  sibi  placet,  item  centum  marcas  Scanienses  de 
ciuibus  Lundensibus*  4,  — Bestemmelser,  der  i alt  Fald  hvad  Can- 
cellarius's  Radighed  over  det  kongelige  Segl  ad  causas  angar5. 


1 Steenstrup.  Studier  S.  43,  jfr.  461.  * Aarsberetn.  V.  47. 

5 Jargensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsaikivers  hist.  S.  8. 

* Aarsberetn.  V.  52  § 15. 

Hvad  er  for  ovrigt  Betydningen  af  det  dunkle:  ordinarium  habere  om- 
nium sigillorum? 

6* 
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streekker  sig  langt  ud  over  den  Myndighed,  som  Kongens  Kansler 
ma  anlages  at  have  v arret  i Besiddelse  af  f.  Eks.  i Midten  af  del 
15.  Arhundrede.  Muligt  er  det  da  ogsa.  at  Kanslerembedet,  da  Er- 
klseringen  affattedes,  har  vaeret  beklaedt  af  en  si  anset  Mand  som 
Bispen  af  Hoskilde;  denne,  Niels  Jacobsson  (Ulfeldt),  betegnes  i del 
mindste  i 1376  af  Kong  Oluf  som  vor  og  vort  Riges  Kansler1,  men 
naevnes  nseppe  senere  i denne  Stilling,  sa  at  det  er  uvist,  om  ban 
har  beholdt  den  til  sin  Dod  i 1395.  Aret  derefter,  1396,  fore- 
kommer  bans  Efterfolger  pa  Bispestolen,  Margrelhes  hojtbetroede 
Radgiver  Peder  J frisson  (Lodehat),  som  Kansler  *,  og  den  samme 
Mand  omtales  i 1398  som  den,  der  har  forseglet  Stadfaeslelsen  af 
Hanseaternes  Privilegier  i Danmark  med  Kongens  SeglJ;  men  der- 
efter flndes  ban  i Margretbes  Levetid  nseppe  mere  udtrykkelig  kaldt 
Kansler1.  Imidlertid  ma  det  efter  hans  hele  Forhold  til  Dronningcn 
arises  for  det  sandsynligste,  at  han  har  beholdt  Stillingen,  og  dette 
bestyrkes  ogsa  af,  at  han  efter  Margrelhes  Dod  naevnes  som  eaneel- 
larius  regni  Dacie  i Nyborg-Dommen  af  1413  (26.  og)  29.  Juii  og 
tillige  i Decbr.  1414  ’'.  Han  betegnes  vel  intet  Steds  udtrykkelig 


1 HR.  II  Nr.  134  S.  146  (1376  »/,),  Nr.  136  S.  148  og  LUB.  IV  Nr.  311 
S.  341  (1376  Det  er  urigtigt.  nar  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  482 

siger,  at  Albert  Kalenberg  na-vnes  som  Kansler  i Kong  Olufs  Tid. 
han  kaldes  pa  de  af  Erslev  citerede  Steder  kun  Skriver. 

’ Aarsberetn.  V.  54.  * HR.  IV  Nr.  501  § 5,  Nr.  503  § 8. 

4 Det  uklare  lidtryk  episcopus  videlicet  frater  Petrus  Kanseller  suflra- 
ganeus  (1405  **/„  SRD.  IV.  299;  jfr.  sstds.  S.  314,  1407  u/n)  kan  sik- 
kert  lkke  sigte  til  ham,  der  ellers  aldrig  bena-vnes  frater;  men  suflra- 
ganeus  er  vistnok  her  brugt  i Betydning  af  Titulrerbiskop  eller  Mcd- 
hj  tel  per  hos  en  anden  Biskop. 

» DE.  I Nr.  66  S.  211,  212.  217.  218,  221.  2 Breve  af  1414  >/„  i R.4.. 

Slesvig  29  og  31  (jfr.  RDRDM.  Ill  Nr.  5488-89).  Jahn  S.  499.  502. 
503  (.1414.  *>/„).  DM.  V.  70  (»1414-  *l/12;  Aret  1413  i DM.  er  en 
Trykfejl  for  1414,  som  det  ses  af  Originalen  i RA.,  Slesvig  41 ; Aret 
er  rimeligvis  i de  2 Breve  i DM.  og  hos  Jahn  regnet  fra  1.  Jan.  og 
ikke  fra  Juledag,  siden  Brevene  anforer  samme  Pavear  — Johannes 
XXIII.s  4.  Ar  — som  de  2 Breve  af  1414  ’/1S;  men  det  mi  rigtignok 
bema-rkes,  at  alle  4 Breve  i sa  Paid  angiver  Pavearet  urigtig.  Ih: 
bade  1.  og  31.  Decbr.  i Johannes  XXIII.s  4.  Ar  falder  i Virkeligheden 
i Aret  1413).  — Man  kan  altsa  ikke  med  J.  E.  Larsen,  Sami.  Skr.  I. 
II.  254  opfatte  I’eder  Jenssons  Kanslerslilling  i Nyborg  som  et  swrligt 
Hverv  overdraget  ham  af  Korsamlingen;  Larsen  overspringer  da  ogsa 
i sit  forste  Citat  af  Dommen  el  Par  for  Sammenhtengen  ikke  helt 
uviesentlige  Ord  (se  DE.  I Nr.  66  S.  211),  hvis  Indfojelse  allerede  vilde 
gore  hans  Antagelse  inindrc  sandsynlig. 
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som  overste  Kansler,  og  i 1396  kaldes  han  endogsa  »Kongens 
Kansler« ; men  det  vilde  sikkert  vsere  ganskc  urigtigl  at  opfatte  delta 
sidste  Navn  som  sigtende  til  en  den  overste  Kansler  underordnet 
Embedsmand.  En  s&dan  finder  man  derimod  sikkert  i en  Hr. 
Jacob,  der  i Aret  1400  naevnes  som  Dronningens  Kansler1;  han 
ber  nieppe  opfattes  som  Dronningens  saerlige  Kansler  i Modsaetning 
til  Bispen  som  Kongens,  om  end  der  ganske  vist  er  en  Mulighed 
for,  at  Forholdet  har  vseret  dette.  Imidlertid  er  en  sadan  Mulighed 
jo  udelukket,  nar  der  11.  Novbr.  1413,  altsa  netop  i den  Tid,  da 
Bisp  Peder  kendes  som  eancellarius  regni  Dacie,  forekommer  en 
unavngiven  »min  Herre  Kongens  Kansler* , og  det  sA  af  denne 
.Mands  Segl  kan  ses,  at  det  ikke  er  Bispen,  som  menes.  Det  ma 
derfor  sikkert  antages,  at  Bisp  Peder,  skont  han  aldrig  kaldes  Dan- 
marks  overste  Kansler,  i Virkeligheden  har  haft  den  samme  Myn- 
dighed  i sit  Kanslerembede  som  den  folgende  Roskilde-Biskop,  der 
er  den  ferste,  som  baerer  den  naevnte  Titel ; og  om  man  vil,  kan 
man  jo  sa  antage  det  samme  om  den  foregaende  Roskilde-Bisp  Niels 
Jacobsson  i hans  Kanslervirksomhed,  selv  om  der  her  ikke  kan  an- 
feres  andet  til  Stotte  for  Formodningen  end  den  ansete  Stilling, 
Kansleren  indtager  i den  nylig  omtalte  Erklaering  fra  Kong  Olufs  Tid. 

Den  Mand,  der  11.  Novbr.  1413  kaldes  Kongens  Kansler,  er 
Biskop  Peder  af  Roskildes  Broderson  og  Efterfolger  som  Biskop, 
Jens  Andersson  ( Lodehat) a,  der  ogsa  senere  i Farbroderens  Levetid 
naevnes  som  Kansler3.  I April  1417,  da  han  var  blevet  Biskop  i 
Roskilde,  taler  Kongen  imidlertid  om  ham  som  sin  forhenvaerende 
Kansler  uden  at  anlyde,  at  Bispen  da  beklsedte  en  hejere  Kansler- 
vtcrdighed4.  Og  dog  er  Jens  Andersson,  som  nylig  nsevnt,  den 
ferste,  der  kaldes  Danmarks  Riges  overste  Kansler;  han  betegnes 
ferste  Gang  som  sadan  i 1419  og  derefter  2 Gange  i de  folgende 
Ar,  sidste  Gang  1423®,  medens  der  ved  samme  Tid  forekommer  i 


! HR.  IV  Nr.  609  (1400  Nr.  623  (1400  >%). 

’ Vedkommende  Brev  er  trykt  hos  Hiibertz,  Aarhus  I.  3;  Originalen 
Andes  i RA..  TSC,  Arhus  Byark.,  og  af  de  bevarede  Rester  af  Seglet 

kan  ses,  at  det  er  det  samme  som  det  af  Jens  Anderssons  Segl,  der 

er  afbildet  hos  H.  Petersen,  Danske  gejstl.  Sigiller  Nr.  544. 

: Nemlig  1416  i Juli  (HR.  VI  Nr.  385  § 68,  jfr.  Nr.  287)  og  1416  *»/, 

(da  han  var  Provst  i Odense;  RDRDM.  Ill  Nr.  5606). 

4 HR.  VI  Nr.  385  § 68. 

1419  ajt:  summus  eancellarius  regni  nostri  Dacie  (Rydberg  III  Nr. 
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alt  Paid  en  Justitiarius  og  formodentlig  ogsa  en  Kongens  Kansler. 
Endnu  i 1424  kaider  Jens  Anderssan  sig  cancellarius  regni  et  lunc 
regis  1 ; men  derefter  omtales  hans  Kanslerstilling  ikke  mere.  Hans 
Efterfelger  som  Biskop,  Jens  Pederssen  (Jernskseg),  naevnes  kun  en 
Gang  som  Kansler  (regni  Danorum  eaneellarius),  og  del  i et  Digt. 
der  ganske  vist  er  rettet  til  ham  selv  og  altsu  er  samtidigt,  men 
dog  efter  sin  Nalur  ikke  kan  henregnes  til  de  bedste  Kilder*.  De 
falgende  3 Roskilde-Bisper  Oluf  Daa,  Oluf  Mortensson  og  Niels 
Skave  forekommer  i deres  Bispetid  aldrig  som  Kanslere,  endnu 
mindre  som  overste  Kanslere3;  Niels  Skaves  Efterfelger  Johan  Jeps- 
sen  (Ravensberg)  kaldes  derimod  dn  Gang,  i 1510,  af  Kong  Hans 
for  »supremus  cancellarius  regni  nostri  Daciae«4,  ligesom  han  ved 
et  Par  ganske  enkelte  Lejligheder  (i  1505  og  1506)  i Breve  fra 
den  skotske  Konge  betegnes  som  cancellarius  Daciae  * Den  sidsle 
Titel  anvendes  dog  hyppigere  om  Johan  Jepssens  Eftermand  pa 
Bispestolen  Lage  Urne,  ikke  blot  i Breve  fra  Udlandet,  men  ogsa  i 


450  a S.  40);  1421  •/,:  Rigens  i Danmark  overste  Kansler  (DM.  V 
303);  1423  des  riikes  to  Dennemarken  ouerste  kentzeler  (Rydberg 
III  Nr.  455  S.  72;  sammenlign  Hvitfeld  IV.  330.  medens  det  sammr 
Sted  i Folioudg.  S.  693-94  er  blevet  ganske  forvansket). 

1 SRD.  VII.  406.  1 SRD.  VEX  474. 

s Nar  Cornelius  Hamsforl  i SRD.  VII.  162  siger,  at  Oluf  Mortensson. 
fa r han  blev  Bisp,  var  Provst  i Roskilde  og  »regis  summus  cancel- 
larius • , kan  hermed  kun  menes  den  almindelige  Stilling  som  Kongens 
Kansler;  se  Listen  over  disse  i Tillaegget  nedfr.  — Christiern  I selv  an- 
vcnder  i 1465  Titlen  cancellarius  generalis  om  en  af  de  mindst  l>e- 
kendte  blandt  hans  mange  Kanslere.  nemlig  Roskilde-Kanniken  Ju- 
hannes  Tyderici  (DCP.  Nr.  123  S.  166);  og  den  samme  Titel  pa 
fransk  findes  i 1460  brugt  af  Hertug  Philip  den  gode  af  Burgund  om 
en  anden  af  Kongens  Kanslere,  Daniel  Kepken  (sstds.  Nr.  99  S.  122): 
men  heller  ikke  her  er  der  selvfolgelig  Tale  om  nogen  overste  Kansler. 

4 Dogiel,  Cod.  dipl.  regni  Poloniaj  I.  367:  ved  Siden  af  Bispen  na>vner 
Kongen  her  Ove  Bille  som  »cancellarius  noster«. 

s Epistolse  Jacobi  Quarti,  Jacobi  Quinti  et  Maria;  regum  Scotorum  I.  38 
(om  Aret  se  Regesta  dipl.  hist.  Dan.,  Series  2.,  I.  II  Nr.  *9033-34).  63 
Derimod  vil  man  i en  Beretning.  som  en  fransk  Gesandt  Pierre  Cor- 
dier  har  givet  om  sit  Uphold  i Danmark  1512  (RA.,  LI),  under  1512 
Novbr.),  og  som  er  benyttet  af  Becker,  De  Rebus  inter  Joannem  et 
Christianum  II  ac  Ludovicum  XII  et  Jacobum  IV  a.  MDXI-MDXIV 
actis  S.  29-34,  50-61,  ikke  finde  Bispen  af  Roskilde  betegnet  som 
Kansler,  hvad  man  efter  Beckers  Freinstilling  kunde  tro. 
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Aktstykker,  som  Bispen  sclv  har  vaeret  med  til  at  udstede  *.  I 
endnu  hojere  Grad  gselder  det  sammc  iraidlertid  om  Lage  Urnes 
Eflerfalger  Joachim  Rennov,  med  hvem  vi  jo  riglignok  er  nAet  til 
den  sidste  katholske  Roskilde-Biskop.  Titlen  overate  Kansler,  som 
ellers  kun  kendes  fra  Jens  Anderssen  (Lodehat)’s  og  An  Gang  fra 
Johan  Jepssens  Tid,  forekommer  igen  under  Joachim  Ronnov1 2,  bl.  a. 
i latinske  Former  som  magnus  cancellarius  og  arcbicancellarius;  og 
ban  tiltog  sig,  begunstiget  af  de  vanskelige  Forhold,  dor  indtradte 
ved  Tronledigheden  efter  Frederik  I.s  Dod.  en  betydelig  Indflyd- 
else.  Betegnende  er  i sa  Henseende  hans  Forlangende  om,  at  Rigs- 
radet  skuldc  lade  forfaerdige  ham  et  Rigens  Indsegl,  saledes  at  de 
Breve,  han  forseglede  dermed,  skulde  have  samme  Gyldighed,  som 
om  hele  Rigsradet  havde  beseglet  dem3.  Men  snart  efter  pafulgte 
jo  Reformationen,  der  for  bestandig  gjorde  Ende  pa  Roskilde  Biskops 
kanslervaerdighed. 

Specger  man,  hvilken  Myndighed  der  tilkom  Roskilde-Bisperne  i 
deres  Egenskab  af  Kanslere  i det  15.  Arhundredes  Begyndelse,  er 
det  vanskeligt  at  give  bestemte  Oplysninger  herom.  Titlen  0 verst  e 
Kansler  viser  jo  imidlertid  hen  til  en  overordnet  Myndighed  over 
eller  et  Tilsyn  med  bsegge  de  andre  Kanslere,  bade  Kongens  Kan- 
8ler  og  Justitiarius ; og  man  ser  da  ogsA,  nar  Bispeme  naevnes  som 
Kanslere,  og  der  samtidig  gives  Antydning  af  deres  Virksomhed  som 
sadanne,  at  denne  Virksomhed  har  angaet  sa  vel  Kancelliets  Eks- 
pedition  af  Kongebreve  som  Retsplejen,  men  dog  mest  den  sidste, 
hvis  man  skal  damme  efter  de  bevarede  Efterretninger.  Da  Biskop 
Peder  i en  Forordning  af  1396  ferste  Gang  naevnes  som  Kansler, 
er  det,  fordi  han  skal  indsaette  en  eller  flere  til  i sit  Sted  at  del- 
tage  i de  Retterting,  som  ved  denne  Forordning  pabydes  afholdte 
over  hele  Riget4;  i Nyborg-Dommen  1413  kaldes  han  generalis  judex 
regni  Dacie5,  hvad  der  jo  mb  antages  at  sigte  til  et  Dornmerhverv, 
som  ikke  er  indskrsenket  til  den  specie!  le  Sag  om  Slesvig;  og  i 
Slutningen  af  Aret  1414  henvender  Kongen  personlig  sig  gentagne 

1 Se  saledes  Allen  II.  598,  (hvor  Lage  Urne  1516  som  regni  Datie  can- 

cellarius naevnes  sammen  med  Ove  Bille  som  cancellarius  regius ; 
jfr.  S.  864V),  Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  32  (1523).  39 
(1524). 

■ Rardam.  Hist.  Kildeskrifter  I.  168. 

' Knudsen,  Joachim  llonnow  S.  97-107. 

‘ Aarsberetn.  V.  54.  s DF.  I Nr.  06  S.  212. 
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Gange  til  ham  for  at  fa  udstedt  Transsumpter  af  tidligere  Breve', 
sa  at  Bispen  altsa  her  spiller  en  iignende  Rolle  aom  Rigskansleren, 
nSr  denne  (rigtignok  i Kongens  Navn)  udfserdiger  Vidisser.  Den 
falgende  Biskop  Jens  Anderssan  udsteder  1421  som  averste  Kan- 
sler  et  Brev,  hvori  han  afgiver  Vidnesbyrd  om  en  Skadning  til 
Kronen,  som  er  foregaet  for  ham*;  og  da  han  i 1424  optraeder 
som  Vidne  i Striden  om  Slesvig,  taler  han  om,  hvad  > leges  die- 
tant,  quas  vidit  et  legit  et  ipsemet  praticauit  tanquam  caneellarius 
regni«.  Men  ogsa  den  Side  af  hans  Virksomhed,  der  vedrarer  den 
averste  Kanslers  Forhold  til  Kancelliet  som  Stedet,  hvor  Konge- 
breve  udfrerdiges,  kommer  frem  i den  samme  Erklaering  af  1424, 
•idet  Bispen  nsevner,  at  alle  skriftlige  Udfserdigelser  gik  gennem  hans 
H sender  som  Kansler,  og  at  han  derfor  havde  Kendskab  til  dem-1. 

Det  er  ovenfor  anfart,  at  der  efter  Jens  Anderssans  Tid  kun  6n 
Gang  i hele  Resten  af  det  15.  Arhundrede  er  Tale  om  Roskilde 
Bisps  Kanslervserdighed,  nemlig  under  Jens  Anderssans  nserineste 
Efterfalger  pa  Bispestolen,  og  at  Kilden  herfor  ikke  herer  til  de 
allerpalideligste.  Unionsndkastet  af  1436  faslssetter,  at  Kongen  skal 
»have  en  averste  Kansler  udi  hvert  sit  Rige  med  Rigens  Indsegl 
til  Sager,  som  dertil  harer,  og  skal  han  en  Gkrdskansler  have  i 
hvert  sit  Rige  for  Sag  Skyld,  ferst  at  han  ved  Lejlighed,  Malet  og 
andre  Stvkker,  som  dertil  tjene,  og  det  falger  Skellighed<  4.  Denne 
Restemmelse  er  dog  i hajeste  Grad  uklar  sa  vel  med  Hensyn  til 
den  averste  Kanslers  Myndighedsomrade,  der  her  synes  at  falde 
sammen  med  Rigskanslerens  (denne  sidste  havde  ellers  Rettertings- 
seglet  eller  Rigens  Indsegl  til  Sager)  som  med  Hensyn  til  Forholdet 
mellem  den  averste  Kansler  og  >Gardskansleren«,  en  Embedsmand. 
der  ellers  ikke  kendes  i noget  af  de  nordiske  Riger  i det  15.  Ar- 
hundrede. I Praksis  blev  Unionsudkastet  imidlertid  aldrig  udfart. 
og  heller  ikke  beviser  dels  Ord,  at  der  i den  naermeste  Tid  for 
1436  har  vajret  en  averste  Kansler  i Danmark,  da  man  i sa  Fald 
ogsa  matte  antage,  at  dette  Rige  pa  det  angivne  Tidspunkt  havde 
haft  en  Drost5. 

Men  modsat  er  det  jo  heller  ikke  bevist,  at  Roskilde-Bispens 


1 Jahn  S.  499.  DM.  V.  70.  RA.,  Slesvig  29.  31  (jfr.  RDRDM.  Ill  Nr. 
3488-89 ). 

» DM.  V.  303-4.  * SRD.  VII.  406. 

4 Aarsberetn.  II.  33-34.  6 Jfr.  ovfr.  S.  31. 
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Kanslerembede  ikke  har  eksisteret  i den  2.  Halvdel  af  det  15.  Ar- 
hundrede1.  Dets  Genoplivelse  i det  16.  Arhundrede  kunde  tale  for, 
at  det  bestandig  har  vedblevet  at  besta,  om  end  det  navnlig  var  de 
fkstraordina-re  Forhold,  som  fremkaldtes  ved  Tronledigheden  efter 
Frederik  I.s  Dad,  der  da  gav  Embedet  dets  Betydning;  ligeledes 
svnes  Stillingen  i det  16.  Arhundrede  at  have  vaeret  af  en  noget 
anden  Art  end  100  Ar  tidligere  for  si  vidt,  som  man  i det  16. 
Arhundrede  horer  mindre  til  Bispernes  Virksomhed  vedrorende  Rets- 
plejen.  Imidlertid  mtt  det  stadig  fastholdes,  at  der  fra  hele  den  2. 
Halvdel  af  det  15.  Arhundrede  ikke  foreligger  et  eneste  positivt 
Vidnesbvrd  om,  at  Roskilde  Biskop  har  vrpret  Kansler.  og  endnu 
mindre  om,  i hvilket  Forhold  han  som  sitdan  skulde  have  staet  til 
de  andre  Kanslere.  Men  pi  den  anden  Side  kan  det  ikke  nwgtes, 
at  han  i en  vis  Henseende  indtager  en  Sserstilling,  idet  han,  dog 
forst  fra  Peder  Jenssen  (Lodehat)’s  Tid,  ved  Opregning  af  Rigs- 
rader  naevnes  lige  efter  /Erkebispen,  medens  de  ovrigo  Bispers 
Felgeorden  gennemgaende  retter  sig  efter  deres  Anciennitet  som 
Bisper*.  Og  i Sammenha-ng  hermed  kan  det  anfores,  at  af  Jens 
Anderssen  (Lodehat)'s  Efterfelgere  som  Biskopper  ganske  vist  ikke 
de  2 ferste  (Jens  Pedersson  (Jernskaeg)  og  Oluf  Daa),  men  derimod 
de  3 folgende  (Oluf  Mortensson,  Niels  Skave  og  Johan  Jepsson 
(Ravensberg))  havde  vseret  Kongens  Kanslere,  inden  de  blev  Bisper; 
ligeledes  var  den  efter  Johan  Jepsson  folgende  Bisp  I.age  Urne  ved 
sin  Udnatvnelse  til  denne  Stilling  dog  i alt  Fald  den  udvalgte  Konge 
Christiern  II.s  Kansler5.  Vel  er  der  af  de  3 nysnaevnte  Bisper,  som 
havde  vseret  Kongens  Kanslere,  hojst  en,  nemlig  Niels  Skave,  som 
kan  vaere  giet  umiddelbart  over  fra  sin  Kanslerstilling  til  Bispe- 

'■  Man  kan  ikke  til  Stotte  for  Ikke-Kksistensen  paberabe  sig.  at  bade 
.Eckebispen  af  Lund  og  Bispen  af  Roskilde  i 1484  neevnes  som  for- 
henvjerende  Kanslere.  uden  at  det  anfores,  at  Roskilde-Bispen  nu  be- 
kliedte  et  andet  Kanslerembede  (lilt.  III.  I Nr.  548  203,  206):  thi 

ganske  pa  samme  Made  var  Jens  Andersson  blevet  omtalt  1417  (ovfr. 
S.  85). 

■ Dette  er  allerede  anfort  af  J.  E.  Larsen,  Sami.  Skr.  I.  II.  255-56,  hvor 
tillige  en  Del  Kildesteder  anfores.  hvis  Tal  let  kan  foroges,  f.  Eks.  fra 
DCP.  Dog  synes  Roskilde-Bispen  ikke  at  have  baft  denne  hojere 
Rang,  si  ltenge  han  kun  var  electus  og  confirniatus  (Hadorph  II.  163: 
Bamer,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  78  S.  79.  Nr.  159  S.  162; 
Allen  II.  575). 

1 DM.  4 R.  II.  330. 
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vserdigheden : men  det  synes  dog,  at  man  i det  15.  Arhundrede? 
2.  Halvdel  har  lagt  Vaegt  pa,  at  saerlig  den  Mand,  som  beklaedte 
Roskilde  Bispestol,  var  inde  i Kancelliforretningeme. 

Om  Roskilde  Bisp  i det  her  behandlede  Tidsrum  har  haft  nogen 
Myndighed  over  Kronens  Arkiv,  vides  ikke.  I Slutningen  af  det 
13.  Arhundrede  omtales  en  Kiste,  der  fandtes  i Roskilde  Domkirke 
og  indeholdt  Privilegier  for  Kongen  og  Riget ',  men  uden  at  man 
kan  se,  om  Kisten  altid  havde  sin  Plads  i Domkirken,  eller  om 
Bispen  havde  nogen  Adgang  til  den.  At  der  langt  senere,  i det 
16.  Arhundrede,  i Roskilde  Biskops  Arkiv  fandtes  enkelte  Akt- 
stykker,  som  i Virkeligheden  filhorte  Kongens  eller  Kongehusets  Ar- 
kiv, fremgar  af  en  Registratur.  dor  efter  Reformationen  optoges 
over  Bispearkivet s ; men  nar  og  hvorledes  disse  Breve  er  komne  i 
Bispens  Vaerge,  kan  ikke  oplyses3.  Christian  III  siger  vel  om  Joa- 
chim Rennov,  at  han  under  Interregnet  » havde  alle  Breve,  Segl  og 
Bevisninger  udi  sine  Harnder,  som  man  skulde  forsvare  Kronens 
Ret  med<4;  men  dette  var.  sa  vidt  det  kan  ses,  vistnok  kun  fordi 
der  pa  det  omhandlede  Tidspunkt  ingen  Konge  fandtes.  Hvad  der 
er  gaet  over  fra  Kongehusets  Arkiv  til  Bispearkivet,  er  i alt  Fald 
hojst  ubetydeligt,  saledes  fra  hele  det  15.  Arhundrede  kun  2 Breve, 
et  fra  Erik  af  Pommerns  Tid  og  et  fra  1495  (hvoraf  det  sidste 
endda  horte  hjemme  i Dronning  Dorotheas  og  ikke  i Kongens  Ar- 
kiv), og  fra  det  16.  Arhundrede  ligeledes  2 Breve,  fra  Ar  1512s; 
i det  store  og  hele  er  der  selvfolgelig  ikke  sket  nogen  Sammen- 
blanding  af  de  2 Arkiver,  hvad  der  ogsa  klart  ses  af  Registraturer, 
som  i 1476  forfattedes  over  Kronens  Arkiver  p&  Kallundborg  og 
Vordingborg. 

En  Modssetning  til  de  Breve,  der  tilhorte  Kronens  Arkiv,  dannes 
pa  en  vis  .Made  af  dem,  der  indeholder  Kongernes  Forpligtelser 
over  for  Riget  og  dels  Indbyggere,  sasom  Handfaestninger,  Konge- 
eder  o.  1.  Hvad  disse  Aktstykkers  Opbevaringssted  angar.  udtalte 
Avrkebispen  i Aret  1440  om  Christopher  af  Bayerns  originale 
Kongeed,  at  den  skulde  gemmes  i Roskilde  Domkirkes  Arkiv6;  og 

' SRD.  VI.  370.  4 MA.  III.  333,  345.  364.  363-64. 

Skulde  de  2 Fuldmagter  af  1512  i A£A.  III.  346  vsere  komne  til  Bispe- 
arkivet gennem  Cage  Ume,  der  jo  ved  sin  Udnaevnelse  til  Bisp  var 
Christiem  II.s  Kansler? 

* Iterdam.  Hist.  Kildeskrifter  I.  169.  8 A£A.  IIL  363,  364.  346. 

* Aarsberetn.  II.  41. 
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pa  det  sanime  Hjemsted  for  Breve  af  den  naevnte  Art  peger  det, 
air  en  i 1365  udstedt  Vidisse  af  Valdemar  Atterdags  *HAndfaest- 
ning*  af  1360  er  udfaerdiget  af  de  4 Praelater  i Roskilde  Kapitel'. 
.Men  man  kan  ikke  heraf  med  Sikkerhed  slutte,  at  »Rigets  Arkiv« 
lom  man  vil  bmge  dette  Udtrvk  i Modssetning  til  Kongens)  i hele 
det  her  behandlede  Tidsrum  har  v®ret  i Roskilde,  og  at  Roskilde 
Bisp  bar  vaeret  dels  Styrer.  Snarere  synes  Rigets  Arkiv  ellers  i 
Regelen  og  ogsa  i det  15.  Arhundrede  at  have  vaeret  ved  Lunde 
Domkirke,  medens  Forholdet  kan  have  vaeret  et  andet  i det  14. 
Arhundrede,  da  Skane  til  Tider  var  helt  adskilt  fra  det  ovrige  Dan- 
mark eller  for  en  Del  kun  losere  knyttet  til  det3;  saledes  naevnes 
i 1386  endnu  en  tredjc  Stiftsstad,  nemlig  Vyborg,  som  Opbevarings- 
sled  for  en  Handfestning  (Kong  Olufs).  I det  hele  turde  det  vsere 
vanskeligt  at  komme  til  Klarhed  over,  hvor  »Rigets  Arkiv*  egentlig 
er  blevet  gemt,  og  navnlig  er  den  Mulighed  vistnok  ikke  udelukket, 
at  f.  Eks.  de  a1  Id  re  Hindf®stninger  har  vaeret  udstedte  i Here  Eks- 
emplarer  for  de  forskellige  Landsdele3.  Men  selv  om  man  vil 
mene,  at  Roskilde  har  vaeret  det  egentlige  Stede  for  Rigets  Arkiv, 
og  at  der  her  bl.  a.  er  blevet  opbevaret  de  Aktstvkker,  som  kun 
fandtes  i et  Eksemplar,  er  dermed  ikke  givet,  at  dette  Arkiv  har 
staet  under  Bispens  Varetaegt.  Snarere  har  Kapitlet  haft  det  i V»rge; 
herpa  tyder  den  Omstarndighed,  at  den  nysnaevnle  Vidisse  af  1365 
er  udstedt  af  Kapitlets  4 fornemste  Msend,  og  herfor  taler  ogsik  Ana- 
logien  fra  de  2 andre  Stiftsstaeder : i Lund  fandtes  Handfaestningerne 
i Kapitelsarkivet,  og  i Viborg  var  det  ligeledes  Kapitlet,  der  i 1386 
(tende  Kong  Olufs  Handfiestning*. 


• 2. 

KONGENS  KANSLER  OG  KANCELL1ET. 

Medens  Sporgsmalet  om  Roskilde  Bisps  Kanslervaerdighed  og 
om  den  overate  Kanslers  Stilling  n«ppe  nogen  Sinde  vil  blive  til- 


' RDRDM.  II  Nr.  2755. 

1 Det  hanseatiske  Henedomme  1370-86  omfattede  dog  som  bekendt  kun 
en  Det  af  Skane  og  deriblandt  ikke  Byen  Lund. 

' Se  HT.  6.  R.  VI.  212,  227 ■);  jfr.  RDRDM.  II  Nr.  3516. 

‘ RDRDM.  II  Nr.  3516. 
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fredsstillende  belyst,  fordi  Kilderne  sa  sjaeldent  omtaler  Embedet, 
finder  man  derimod  den  egentlige  Kongens  Kansler  eller  cancel- 
larius  hyppig  nok  naevnt  i det  15.  Arhundrede.  Gennem  Kancelliet 
udfaerdigedes  jo,  som  allerede  anforl,  alle  udgiende  Kongebreve,  og 
lige  sa  lidt  som  Kongen  kunde  undveere  sit  Kanceili,  lige  si  lidt 
skulde  han  svnes  at  kunne  undvsere  en  Mand  i Spidsen  for  denne 
Institution.  Der  er  da  heller  ikke  Tale  om,  at  Kanslerposten  har 
vaeret  blandt  de  Embeder,  som  Kronen,  saledes  som  tidligere  ora- 
talt,  lod  hensta  ubesatte  i Erik  af  Pommerns  Tid  eller  i den  sidste 
halve  Snes  Ar  af  Kong  Hans’s  Regering.  Hvad  Kanslerembedet 
under  Dronning  Margrethe  angar,  er  Forholdet  ganske  vist  ikke  helt 
klart,  idet  der  (bortset  fra  Peder  Jensson  (Lodehat))  i hendes  Tid 
kun  naevnes  en  Kansler  2 Gange,  nemlig  i Aret  1400  *;  men  under 
Erik  af  Pommern  traeffer  man  mindst  4 forskellige  kongelige  Kan- 
slere,  og  i Slutningen  af  Kong  Hans's  Regeringstid  var  Ove  Bille 
Kongens  Kansler  i alt  Fald  fra  Aret  1507. 

I det  hele  er  det  en  lang  Raekke  Navne,  hvis  Baerere  kan  op- 
regnes  som  Stillingens  Indehavere  i det  15.  Arhundrede;  men  der 
er  dog  et  Par  Omstaendigheder,  som  falder  i 0jnene  ved  .den  sa- 
ledes opstillede  Liste,  ganske  saerlig  for  Chrisliern  I.s  Regerings  Ved- 
kommende.  Det  er  under  denne  Kongo  ret  hyppigt,  at  der  mellem 
de  yderste  Tidsgrsenser,  da  en  Mand  naevnes  som  Kansler,  fore- 
kommer  andre  med  samme  Betegnelse.  Saledes  kaldes  Oluf  Mor- 
tenssen,  der  allerede  havde  vaeret  Christopher  af  Bayerns  Kansler, 
med  det  samme  Navn  pa  2 forskellige  Tider  under  Christiern  I,  og 
det  ikke  lige  i Begyndelsen  af  bans  Regering;  fremdeles  anfores 
Daniel  Kepken  og  Jens  Brostrup  hver  til  2 forskellige  Tider  som 
Christiems  Kanslere,  og  det  samme  gaelder  maske  ogsa  Jens  Peders- 
son  (den  yngre).  Nogel  lignende  lader  sig  dog  pa  vise  med  Hensyn 
til  Posten  som  Kammermester,  der  beklredtes  3 Gange  af  Christopher 
Parsberg  og  2 Gange  af  Knud  Mikkelssen2;  der  vilde  derfor  ikke 
vaere  Grund  til  at  Ifegge  Vsegt  pa  det  anforte  Punkt  for  Kanslernes 
Vedkommende,  hvis  der  ikke  ved  disse  kom  et  andet  Forhold  til, 
nemlig  at  s k mange  af  dem  kun  er  lidet  fremtraedende  Personlig- 
heder,  om  hvem  man  v6d  overmiide  lidt;  det  er  ikke  mange  Gange, 
at  man  i det  15.  Arhundredes  Historie  traeffer  pit  Navne  som  Jens 
Clausson,  Johannes  Theoderici  og  Johannes  'Nicholas*.  Man  kunde 

1 Jfr.  Listen  i Tillaegget  nedfr.  5 Ovfr.  S.  64-65. 
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derfor  af  de  2 papegede  Momenter  i Forening  fristes  til  at  antage, 
at  Ordet  Kansler  pa  denne  Tid  kun  betegnede  en  Kancelliembeda- 
mand  i Almindelighed  (dog  muligvis  ikke  netop  af  de  allerlaveste), 
sa  at  der  samtidig  kunde  vsere  Here  -Kanslere  i Kancelliet,  men 
at  dettes  virkelige  Styrer  var  Hoskilde  Bisp  aom  »overste  Kanaler<. 
Den  sidste  Del  af  denne  Antagelse,  nen’lig  at  Roskilde  Biskop  akulde 
have  vaeret  Kansler  i det  15.  Arhundredes  2.  Halvdel,  er  dog  alle- 
rede  omtalt  ovenfor,  hvor  det  er  anfert,  at  den  i alt  Fald  strider 
mod  den  absolute  Tavshed,  som  Kilderne  iagttager  herom l.  Der- 
imod  kan  man  ikke  komme  bort  fra,  at  det  er  et  meget  forvirret 
lndlryk,  som  en  Liste  over  Christiern  I. a Kanslere  giver;  men  dette 
kan  maske  til  Dels  forklares  af,  at  Kongen,  som  i sin  Brevveksling 
rned  Udlandet  ikke  aitid  holdt  sig  noje  til  Sandheden,  bar  betegnet 
en  Mand,  der  i Virkeligheden  ikke  var  Kansler,  som  Sudan  for  at 
heeve  ham  i fremmedes  0jne,  og  at  vedkommende  aelv  af  samme 
Grund  i sit  Forhold  til  Udlandet  har  kaldt  sig  Kansler  uden  at  vsere 
del.  Sa  snart  man  derimod  kommer  ind  i Kong  Hans's  Regering, 
Onder  man  nseppe  mere  end  2 Tilfselde,  hvor  den  samme  Mand 
nasvnea  aom  Kongens  Kansler  i Here  ved  en  andens  Embedsvirk- 
sombed  adskilte  Perioder;  og  ligesom  Efterretningerne  i bacgge  disse 
Tilfselde  stammer  fra  udenlandake  og  ikke  danske  Kilder,  saledes 
er,  sa  vidt  vides,  ingen  af  dem  til  at  lide  paJ.  Endvidere  optrseder 
den  kongelige  Kansler  bade  under  Chrialiem  1 og  Hans  som  Kan- 
celliets  virkelige  Chef,  der  har  at  tnefTe  Afgerelse  i det  ikke  uvsesent- 
lige  Sportelsporgsrnul ; han  kan  tale  med  -Erkebispen  og  med  Ros- 
kilde-Bispen  herom,  men  det  er  kun,  fordi  baegge  disse  tidligere 
havde  v.rret  Kongens  Kanslere,  og  ikke  fordi  Roskilde-Bispen  er 
Kongens  Kanslers  foresatte  *. 

Kanslerembedet  beklsedtes  fra  gammel  Tid  sa  godt  som  udeluk- 
kcnde  af  gejstlige;  der  krtevedes  jo  af  dets  Indehaver  en  ikke  ringe 
Erne  til  at  udtrykke  sig  skriftlig  samt  Kundskab  i fremmede  Sprog, 
Ferdigheder,  som  i den  addre  Middelalder  naraten  kun  fandtes  hos 


1 Jfr.  ovfr.  S.  8*i,  89. 

! At  Johan  Jepssan  (Ravensberg)  ikke  bar  va;ret  Kansler  allerede  1482. 
anferes  i Fortegnelaen  over  Kanslerne  nedfr.  i Tillargget;  og  at  Anders 
Xielssen  heller  ikke  kan  antages  at  have  bekbedt  det  omhandlede  F.m- 
bede  i 1491,  er  na-vnt  ovfr.  S.  80. 

* Se  HR,  II.  V Nr.  26.V86.  III.  I Nr.  546  §§  202-18. 
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Gejstligheden  *.  Ogsa  i Middelalderens  Slatning  var  Posten  i Haendeme 
pA  Medlemmer  af  den  gejstlige  Stand;  af  Kanslerne  i Tiden  1375 — 
1513  er  der  kun  3,  som  ikke  med  Sikkerhed  vides  at  have  vieret 
gejstlige,  og  nar  den  ene  af  de  3 kaldes  Hr.  Jacob,  gar  dette  > Hr. 
det  jo  overvejende  sandsynligt,  at  heller  ikke  han  danner  en  Und- 
tagelse  fra  Regelen 2.  Der  bliver  da  kun  2 tilbage,  nemlig  Laurencius 
Brand  og  Johannes  >Nieholas«,  der  ikke  kan  pavises  som  gejstlige. 
men  som  der  pa  den  anden  Side  heller  ikke  foreligger  mindste 
Grund  til  at  antage  for  verdslige. 

Ved  Oprettelsen  af  de  mange  lyske  Universiteter  i det  1 4.  og 
15.  Arhundrede  og  af  Kebenhavns  Universitet  i 1479  var  jo  Ad- 
gangen  for  Danmarks  indbyggere  til  at  erhverve  en  hejere  Dannelse 
bleven  betydelig  lettere,  og  man  finder  da  ogsa  blandt  Kanslerne 
en  Doctor  deeretorum  (Hans  Clausson)  og  adskillige  Magistre  (Da- 
niel Kepken,  Johannes  Theoderici,  Lago  Johannis  og  Ove  Bille).  Del 
ger  derfor  et  ret  ejendommeligt  Indtryk  at  here  Kansleren  i 1484 
erklsere  over  for  hanseatiske  Sendebud,  at  han  ikke  straks  kunde 
overssette  Hansesteedernes  Privilegier  pi  dansk,  fordi  han  ikke  ganske 
forstod  Brevenes  tvske  og  latinske  Sprog3;  men  maske  har  dog 
denne  Udtalelse  kun  vseret  et  Paskud  for  at  kunne  trsekke  Tiden  ud. 

Ofte  opnkede  Kansleren  hoje  Embeder  i Kirken;  ifolge  sin  Stilling 
skulde  han  jo  som  Regel  opholde  sig  lios  Kongen  og  havde  derved  en 
ypperlig  Lejlighed  til  at  vinde  dennes  0re,  sa  at  Kongen  kunde  lade 
sig  bevsege  til  at  anvende  sin  Indflydelse  for  at  skaffe  ham  et  ledigt 
Bispeembede.  Af  Kanslerne  i Tiden  1401 — 1513  er  der  4 (Jens 
Andersson  (Lodehat),  Oluf  Mortensson,  Niels  Skave  og  Johan  Jeps- 
son  (Ravensberg)),  som  blev  Bisper  af  Roskilde4;  1 (Jens  Bro- 
strup)  blev  /Erkebisp  af  Lund,  1 (Mogens  Krafge)  Bisp  af  Odense. 
1 (Ove  Bille)  Bisp  af  Arhus,  1 (Jens  Jacobsson)  Bisp  af  Oslo  og 
maske  1 (Thorleif  Olafsson,  om  hvem  det  imidlertid  nseppe  er  sik- 
kert,  at  han  har  vseret  Kansler)  Bisp  af  Viborg.  For  Roskilde- 
Bispernes  Vedkommende  er  det  dog  tidligere  naevnt,  at  de  2 af  dem 


* Steenstrup,  Studier  S.  43. 

* En  Hr.  Hartvig,  hvis  Embedstid  falder  under  Kong  Hans,  dersom  han 
overhovedet  har  vseret  Kongens  Kansler,  kan  ganske  vist  ikke  pavises 
i nogen  bestemt  gejstlig  Stilling;  men  at  han  har  hort  til  Standen. 
fremgar  af.  at  han  tituleres  »v»rdige  Fader«  (Heise,  Fam.  Rosenkrantz  s 
Hist.  II,  Dipl.  Nr.  10  a S.  9). 

* HR.  III.  I Nr.  546  § 51.  4 Jfr.  ovfr.  S.  85.  89. 
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ikke  Isengere  var  Kanslere  ved  deres  Udnaevnelse  til  Bisper1 *;  der- 
imod  er  der  ingen  af  alle  de  andre  Bisper,  om  hvem  det  samme 
kan  siges  med  afgjort  Sikkerhed. 

Om  en  af  disse  Kanslere  (Niels  Skave)  udtales  det,  athansValg 
til  Biskop  naermest  var  mod  Kapitlets  Vilje,  men  skyldtes  Kongens 
Indflydelse  *.  Ved  en  anden  Lejlighed  er  det  derimod  kun  med  et 
vist  Forbehold,  at  Kong  Hans  anbefaler  sin  Faders  tidligere  Kansler 
Jens  Pederssen  til  den  ledige  Ribe  Bispestol 3,  og  Jens  Pederssen 
blev  da  heller  ikke  Biskop.  1 det  hele  var  det  langtfra  alle  Kan- 
slerne,  som  opnaede  denne  Vaerdighed;  nar  der  af  de  19  Kanslere, 
der  med  Sikkerhed  kan  eftervises  i det  15.  Arhundrede,  var  7,  som 
blev  Bisper,  var  der  derimod  12,  som  ikke  blev  det4;  og  om  end 
de  fleste  af  disse  sidste  havde  eller  fik  Prselaturer  i et  eller  andel 
Kapitel,  var  der  adskillige,  som  matte  nejes  med  simple  Kanoni- 
kater. 

Som  nylig  berert,  var  det  i og  for  sig  ingen  saerlig  anset  Stil- 
ling at  vaere  Kongens  Kansler  i det  15.  Arhundrede.  Der  er  ikke 
Tale  om,  at  Embedet  som  sadant  giver  Saede  i Rigsradet,  hvad  der 
da  heller  ikke  er  Tilfaeldet  i det  16.  Arhundrede  i den  katolskc 
Tid;  og  ganske  vist  kan  de  fleste  af  det  15.  Arhundredes  Kanslere 
pavises  som  Rigsr&der,  men  det  gadder  i alt  Fald,  sa  vidt  vides, 
hverken  om  den  aeldre  Jens  Pederssen,  Laurencius  Brand,  Tetz 
(Roseng&rd).  Johannes  Theoderici,  Johannes  » Nicholas*  eller  Mester 
Lage,  ligesom  der  ogsii  er  Here  af  de  andre,  der  n®ppe  forekommer 
som  Rigsrader  ferend  efter,  at  de  er  afgaede  som  Kanslere.  Ja 
det  har  end  ikke  vaeret  nogen  nedvendig  Betingelse  at  here  til 
Adelsstanden  for  at  blive  Kongens  Kansler;  vel  var  de  fleste  af 
Kanslerne  adelige,  (for  sa  vidt  deres  Familieforhold  kan  oplyses, 
hvad  der  ingenlunde  er  Tilfaeldet  med  dem  alle),  men  Oluf  Jenssen 5 
og  Mester  Lage6  var  det  i ethvert  Fald  sikkert  ikke,  da  ingen  af 


1 Ovfr.  S.  89-90. 

! Rordam,  Hist.  Kildeskrifter  I.  24,  326.  SRD.  VII.  162. 

! Maanedskriftet  Iris,  Jan.-Marts  1795,  S.  208-9. 

4 Hvis  man  betragter  Tiden  fra  1401  lige  til  1513  og  desuden  medregner 
de  3 Ma-nd  i dette  Tidsrum,  hvis  Kanslervterdighed  ikke  er  helt  sikker, 
far  man  23  Kanslere,  livoraf  9 blev  Bisper,  14  ikke. 

s H.  Petersen,  Danske  gejstl.  Sigiller  S.  28.  jfr.  Hard  am,  Kjebenhavns 
Kirker  og  Klostere  S.  116. 

* H.  Petersen,  anf.  St  Nr.  686. 
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dem  forte  noget  adeligt  Vabenmserke  i deres  Segl,  og  del  samme 
gaelder  Hans  Claussen,  der  ma  antages  at  have  tilhort  en  Borger- 
lamilie  i Boskilde  *. 

Et  Forsog  pa  at  bestemme  Kanslerens  Anseelse  efter  den  Plads. 
ban  indtager,  nar  han  naevnes  sammen  med  andre  (blandt  Rigs- 
rader,  pa  Retterting  osv.),  ferer  ikke  til  meget,  idet  der  hersker  en 
ikke  ringe  Vaklen  i denne  Henseende.  Det  kan  dog  naevnes.  at 
ban  isaer  ved  Underhandlinger  med  fremmede  Magter  ofte  opferes 
sidst,  saledes  Jens  Jacobsson  1418s  og  Daniel  Kepken  1462s  og 
14644;  ja  i 1484,  da  Kansleren  forhandler  freiu  og  tilbage  med 
hanseatiske  Sendebud  om  Storrelsen  af  de  Sportier,  som  han  skulde 
have  for  et  forelobigt  Lejdebrev  for  Hanseaterne  til  at  handle  pa 
Danmark,  anfores  hans  Navn  ikke  engang,  skont  der  berettes  temme- 
lig  udforlig  om  selve  Forhandlirigerne5.  Men  modsat  moder  man 
ogsa  Tegn  pd,  at  Kansleren  har  nydt  en  ikke  ringe  Anseelse.  1 
1450  medbesegler  han  og  Hofmesteren  et  indenlandsk  Kongebrev'’; 
i 1469  naevnes  han  i en  hanseatisk  Beretning  foran  alle  de  verds- 
lige  Rigsnider,  endogsa  foran  Hofmesteren  Erik  Ottesson  (men  efter 
Bispeme)7;  i 1490  er  det  i Overvaerelse  af  ham  og  af  Dronning 
Dorotheas  Kansler,  at  Dorothea  forliger  et  Mellemvaerende  mellein 
Kong  Hans  og  Glaus  Neb8;  og  i Febr.  1513  naevnes  lian  alter  bag 
efter  Biskopper.  men  foran  verdslige  Rigsruder11.  Den  enkelte 
Kanslers  Personlighed  kan  nalurligvis  have  haft  nogeri  IndOydelse 
pa  Embedets  storre  eller  mindre  Anseelse;  bekendt  er  jo  Fortiel- 
lingen  om,  hvor  meget  Kong  Hans  pa.  sit  Dodsleje  onskede.  at  Ove 
Bille  skulde  beholde  sit  Kanslerembede  ogsa  under  Christiern  Ul#. 
.Men  pa  den  anden  Side  ma  det  dog  siges,  at  Daniel  Kepken,  der, 
som  nylig  anfort,  nogle  Gange  naevnes  sidst,  hvor  det  drejer  sig  om 
1'nderhandlinger  med  Udlandet,  sikkert  ikke  har  liort  til  de  ringeste 
Kanslere;  i alt  Fald  er  han  den  af  dem,  der  Andes  hyppigst  brugt 
i diplomatiske  zErinder  i det  15.  Arhundrede.  Den  samme  Daniel 

1 Sstds.  Nr.  321.  Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  1 Nr.  63  S. 

370.  371. 

1 Hvitf.  IV.  280  (Folioudg.  S.  672). 

3 HR.  II.  V Nr.  243  §§  10,  21.  LUB.  X Nr.  194.  DCF.  Nr.  111. 

4 HR.  II.  V Nr.  443  g 17.  * HR.  III.  I Nr.  546  §§  202-18. 

“ RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  ”/t-1455  ”/,,  Bl.  1 b. 

7 HR.  II.  VI  Nr.  249  S.  215.  * RA.,  Dotnme  og  Tingsvidner  25. 

0 RA.,  TSPap.,  Alborg  e 61.  10  Hvitf.  VI.  304  (Folioudg.  S.  1090i. 
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Kepken  afgiver  i evrigl  et  interessant  Vidnesbyrd  om,  hvorledes  en 
t'dlasnding  kunde  tjene  sig  op  fra  en  lavere  Stilling.  Han  stam- 
mede  fra  Liittich  Stift  og  er  formodentlig  kommet  til  Danmark  sam- 
tnen  med  Eventyreren  Marcellus,  med  hvem  han  nsevnes  i Forbind- 
else  1450  og  1453;  1453  er  han  kongelig  Sekretar  og  Kannik  i 
Nidaros  og  benyttes  allerede  i dette  og  i de  felgende  Ar,  inden  han 
bliver  Kansler,  i Sendelser  til  Udlandet,  saledes  1453  til  Paven, 
1456  til  Koln  (til  Forhandlinger  med  Frankrig),  1458  til  Danzig  og 
1459  til  Lubeck  (bagge  Gange  til  Forhandlinger  med  Polen)1; 
endelig  senest  1460  bliver  han  Kansler. 

Hvad  Kanslernes  Embedsvirksomhed  ang&r,  for  sa  vidt  den  falder 
uden  for  Kancelliets  egne  Vsegge,  kan  ferst  nsevnes  den  Rolle,  de 
-pillede  i den  udenrigske  Politik.  De  anvendtes  hyppig  til  Under- 
bandlinger  med  freinmede  Magter,  hvad  enten  s&danne  foregik  i 
Danmark  selv  eller  i Udlandet;  saledes  var  Kansleren  Hr.  Jacob  i 
1400  send!  til  Lubeck  og  Preussen8,  Jens  Jacobsson  deltog  i For- 
handlinger om  Slesvig  141 8 3,  og  6 Ar  senere  var  Jens  Peders- 
sen  en  af  Kongens  befuldmaegtigede  i den  samme  Strid 4 ; Oluf  Mor- 
lenssen  var  med  til  Mode  i Vadstena  1455  *,  og  Tetz  (Roseng&rd) 
har  sikkert  vseret  med  Kongen  pi  et  Mode  med  tvske  Fyrster  i Ro- 
-tock  1456 6.  Isaer  traeffer  man  dog  Daniel  Kepken  brugl  som  Di- 
plomat; det  er,  som  nylig  anforl,  Tilfaeldet  allerede  inden  hans  Ud- 
r.aevnelse  til  Kansler,  og  efter  den  Tid  var  han  1460  i Frankrig7 
og  1462  i Lubeck 8,  ligesom  han  i det  sidstnaevnte  Ar  deltog  i For- 
handlinger med  hanseatiske  Sendebud  i Kobenhavn9;  1464  sendtes 
han  til  Preussen  10,  til  Kurfyrst  Frederik  den  sagtmodige  af  Sachsen 
og  hans  Broder  Vilhelm 11  og  til  Rostock18,  og  i Slulningen  af 
*amme  Ar  var  der  Tale  om,  at  han  skulde  til  England 1S.  Af  de 

I Rurdam.  Kjobenhavns  Kirker  og  Klostere  S.  117-18;  jfr.  DN.  V Nr.  768. 
X Nr.  211  S.  163.  HI  Nr.  824.  DCP.  Nr.  55  S.  62,  65.  66,  68,  Nr.  78 
S.  100.  LUB.  IX  Nr.  689.  HR.  H.  IV  Nr.  692  § 1. 

' HR.  IV  Nr.  609,  623.  Formodentlig  har  det  da  ogsa  vteret  ham,  der 
var  i Preussen  1399  (Voigt.  Cod.  Dipl.  Prussicus  VI  Nr.  89  S.  92). 

* Hvitf.  IV.  280  (Folioudg.  S.  672). 

' SRD.  vn.  311.  jfr.  307.  308.  310.  316.  ‘ Hadorph  II.  185. 

* RA„  Reg.  69.  1,  3.  ’ DCP.  Nr.  99.  100  S.  125. 

* Jfr.  ovfr.  S.  96 3).  9 HR.  II.  V Nr.  243  §§  10,  21. 

Sstds.  Nr.  443  §§  17,  31.  ” StyfTe  HI  S.  CLXVIII. 

II  HR.  II.  V.  644.  19  Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V.  II.  128. 
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f0lgende  Kanslere  var  en  i 1465  i Hamburg  som  Deltager  i For- 
handlinger  med  England1,  en  anden  fik  i 1473  sammen  med  mange 
andre  Underhandlere  Lejdebrev  af  den  engelske  Konge2,  og  en  tredje 
spillede  en  Rolle  ved  et  Mode  i Kobenhavn  1484  med  hanseatiske 
Sendebud5.  Johan  Jepsson  sendtes  i 1490  til  Sverige*  og  var  i 
1492 — 93  pa  en  sterre  Gesandtskabsrejse  til  Nederlandene,  England 
og  Skolland5,  Hans  Clausson  var  i 1496  til  Mode  med  Svenskerne 
i Lodose6,  og  Ove  Bille  var  i 1509  sammen  med  »den  tyske 
Skriver-  Blasius  Mellemmand  ved  Forhandlinger  i Kobenhavn  mel- 
lem  Kongen  og  en  danzigsk  Sekretmr7.  Imidlertid  optraeder  Kan- 
sleren  ved  slige  Lejligheder  i Regelen  ikke  alene,  men  sammen  med 
flere  andre,  og  han  neevnes  i s&  Fald,  som  nylig  anfort,  ofte  bagest 
blandt  Underhandlerne.  Herfra  forekommer  der  vel  Undtagelser. 
hvor  Kansleren  maske  har  vaeret  den  eneste  Underhandler  eller  i 
alt  Fald  har  vaeret  Gesandtskabets  Hovedmand  (siledes  ved  Daniel 
Kepkens  Sendelse  til  Sachsen  1464  og  ved  Johan  Jepssons  Rejse 
1492 — 93 8);  men  pa  den  anden  Side  finder  man  under  Freds- 
moderne  mellem  Erik  af  Pommern  og  Hansestaederne  Kansleren 
benyttet  til  et  sa  mekanisk  Arbejde  som  at  oplaese  Kongens  Klage 
eller  tidligere  Aktstykker  angaende  F redsforhandl ingerne Det  er 
da  ogsa  ovenfor  naevnt,  at  Mile  en  Hofm ester  som  Erik  Ottessen 
og  andre  af  de  hoje  Embedsmaend  har  taget  en  betydelig  Del  i den 
udenrigske  Styrelse10;  og  nar  Allen  om  Begyndelsen  af  det  16.  Ar- 
hundrede  udtaler,  at  »Underhandlinger  med  fremmede  Magter  lede- 
des  af  den  kongelige  Kantsler«  u,  gaelder  dette  i alt  Fald  for  det 
15.  Arhundredes  Vedkommende  ikke  i den  Betydning,  hvori  vi  nu 
naermest  vilde  opfatte  Ordene,  nemlig  at  Kansleren  skulde  have 
vaeret  en  Slags  Udenrigsrainister.  Hans  Betydning  for  Forholdet  til 
Udlandet  beroede  derimod  for  den  overvejende  Del  pa,  at  »hele 

I DCP.  Nr.  123  S.  166.  5 Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V.  HI.  32. 

* HR.  III.  I Nr.  546  §§  48,  61,  54,  56,  58.  59.  62.  * Jahn  S.  565. 

8 HR.  III.  Ill  Nr.  83  S.  61-62,  Nr.  84.  Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V. 

IV.  58. 

8 Jahn  S.  572,  573. 

7 HR.  111.  V Nr.  457.  459  §§  3-5,  7-10.  16.  25,  27-29. 

8 Ovfr.  S.  97  “)  og  her  Note  5;  jfr.  ogsa  om  Ove  Bille  her  Note  7. 

8 HR.  VIII  Nr.  515  § 4.  Nr.  844  §§  3.  20.  18  Ovfr.  S.  43-45. 

II  Allen  U.  245. 
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Brevvexlingen  med  Udlandet  gik  . . . gjennem  Kaneelliet-  , saledes 
som  Allen  pa  samme  Sted  anforer. 

Kongens  Kansler  har  fremdeles  vaeret  i Besiddelse  af  en  vis 
dommende  Myndighed.  Detle  kunde  synes  nogel  pafaldende,  da  det 
jo  af  de  2 Kanslere  ellers  er  Rigskansleren,  der  har  med  Retsplejen 
at  gere;  imidlertid  siges  det  i en  Kancelliordning,  der  rimeligvis  er 
fra  Christiern  II. s Tid,  at  Kongens  Kansler  skal  »hver  Formiddag 
om  Sommeren,  fra  6 sl&r,  og  om  Vinteren,  fra  Klokken  er  7,  vaere 
til  Stede,  indtil  sa  laenge  kongelig  Majestset  gar  i Kirken  at  here 
Messe,  at  forfare.  hvilke  som  have  nogle  Sager  eller  ere  stmvnede, 
og  tage  nogle  af  vore  Rad  og  gode  Maend  til  sig  og  damme  derpa, 
hvis  Ret  er,  i de  Sager,  som  ikke  stor  Magt  p&  ligger«  Ilvor  stor 
flyldighed  denne  Bestemmelse  har  haft  tidligere,  er  dog  uvist.  I 
1396  hedder  det  om  Bisp  Peder  Jensson  (Lodehat)  som  Kansler, 
8t  han  skal  saette  en  eller  Here  i sit  Sted  til  sammen  med  andre 
at  sidde  Retterting  i Rigets  forskellige  Lande*;  men  Peder  Jensssn 
var  jo,  som  tidligere  omtalt,  ikke  nogen  almindelig  Kongens  Kan- 
sler, og  hans  Forhold  til  de  i 1396  pabudte  overordentlige  Retter- 
ting, for  hvilke  det  skulde  vsere  en  Hovedopgave  at  skaffe  Kronen 
det  Gods  tilbage,  som  den  havde  mistet  siden  1368,  kan  ikke  side- 
stilles  med  den  Myndighed  for  Kongens  Kansler,  som  naevnes  i den 
senere  Kancelliinstruks J.  Derimod  anfores  det  i 1472,  at  bade 
Kongen  »sagde  der  Nej  til,  at  han  aldrig  havde  domt  Hr.  Johan 
Oxes  Indferselsbrev  magteslest,  og  hans  Nades  egen  Kansler  og 
Rigens  Kansler  deslige  sagde  der  Nej  for,  at  de  det  Indferselsbrev 
ej  havde  domt  magteslesU  * ; det  ma  alts  A antages,  at  Kongens 
Kansler  allerede  da  har  kunnet  faelde  Dom  i alt  Fald  i visse  Sager, 
men  hvor  vidt  hans  Myndighed  pA  dette  Omrade  har  straks  sig, 
vides  ikke. 

Om  Kanslerens  Virksomlied  i selve  Kancelliet  og  om  hele 
dettes  indre  Ordning  og  Forretningsgang  haves,  som  nylig  naevnt. 

1 Jargensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  201. 

5 Aarsberetn.  V.  64. 

* Et  Urev  af  Fynbo  Landsting  Ar  1419,  hvori  »Konningens  Kansler« 
naevnes  jsevnsides  Landsdomineren,  er  kun  bevaret  i et  yngre  Udtog, 
der  ikke  kan  tjene  til  at  oplyse  Kanslerens  dommende  Myndighed  og 
ikke  navngiver  ham,  sa  at  man  ikke  engang  kan  se,  om  her  virkelig 
menes  en  Kongens  Kansler  eller  maske  Roskilde-Bispen  Jens  Anders- 
son  eller  Rigskansleren  (JEA.  I.  31). 

• AM.  DD.  V.  3. 
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en  Kancelliinstruks,  der  rimeligvis  er  fra  Christiern  U.s  Regering. 
For  en  aeldre  Tid  kender  man  imidlertid  inlet  tilsvarende,  og  hvor 
mange  af  den  bevarede  Instruks’s  Bestemmelser  der  har  haft  Gyl- 
dighed  i det  15.  Arhundrede,  vides  ikke;  i Mange!  af  nogel  bedre 
anferes  dog  her  dens  Hovedindhold  som  et  Vidnesbyrd  om,  hvor- 
ledes  man  onskede  Kancelliets  Forhold  ordnede  pa  en  lidt  senere 
Tid  end  den  her  behandlede. 

Ifelgo  Instruksen  skulde  Kansleren  daglig  pa  bestemle  Tider 
mode  hos  Kongen  for  at  foredrage  Sagerne  for  denne  og  modtage 
hans  Befalinger.  Desuden  havde  han  at  forsegle  de  udgaende  Konge- 
breve;  dem,  »som  nogen  Magt  pa  ligger«,  skulde  han  underskrive 
med  sit  Navn,  »og  ligger  der  nogen  stor  Magt  pit,  da  skal  han  bare 
dem  til  kongelig  Majest»t« ; det  angives  ikke,  hvad  Kongen  derpa 
skulde  foretage  med  dem,  men  et  andet  Sted  i Instruksen  tales  dog 
om  Breve,  som  Kongen  underskriver.  Fremdeles  havde  Kansleren 
Ret  til  at  antage  og  afskedige  Skriverne.  Disse  aflagde  Ed  til 
Kansleren  pi  Kongens  Vegne;  de  matte  forpligte  sig  til  at  holde 
alt,  hvad  der  foregik  i Kaneelliet.  hemmeligt,  skulde  vaere  i Kan- 
celliet  pit  bestemte  Tider  og  skrive  Brevene  der  og  ikke  i deres 
Hjem  og  skulde  »holde  dem  af  al  Losagtighed,  aerlig  og  kvemme- 
lig,  si  at  Kancelleriet  fanger  ingen  Uaere  for  deres  Skyld*..  Det  skulde 
vacre  Folk,  der  var  »velforfarne  udi  kejserlig  Lov  og  i Biblia*  og 
ikke  vilde  blive  Praester;  og  det  forudsaettes  som  givet,  at  de  kunde 
bruges  til  Sendelser  i Kongens  Grinder  inden-  og  udenlands,  og  at 
de  kunde  vaere  bide  danske  og  Ivske.  Kansleren  selv  synes  at 
have  haft  en  saerlig  Pligt  til  at  opbevare  Breve  fra  Udlandet  »og 
desligest  andre  Breve,  som  Magt  pi  liggera ; Instruksens  Bestem- 
melser i si  Henseende  er  dog  ikke  ganske  klare,  thi  i ovrigt  fast- 
saetter  den  en  Fordeling  af  Sagerne  mellem  de  enkelte  Skrivere  efter 
den  Landsdel,  som  Brevene  angik.  Saledes  skulde  en  tysk  Skriver 
opbevare  alle  indkommende  tvske  Breve  og  alle  Breve  fra  Moisten 
og  fra  Senderjylland,  nir  de  lod  pi  tysk.  og  tillige  skrive  og  regi- 
strere  de  tilsvarende  udgaende  Breve.  Pa  samme  Mide  skulde  en 
anden  Skriver  have  de  Sager  under  sig,  der  angik  Fyn,  Airo,  Sonder- 
jy  Hand  (for  si  vidt  Brevene  herfra  var  pa  dansk)  samt  Norge  og 
Sverige;  en  3.  skulde  have  Sagerne  vedrorende  Norrejylland,  en  4. 
dem  vedrerende  Sjaelland,  Falster,  Lolland  og  Moen  og  en  5.  dem 
vedrerende  Skine,  Halland  og  Bleking.  Hver  Skriver  skulde  have 
sit  eget  Skab  i Kaneelliet  med  egen  Nogle  for  deri  at  opbevare  sine 
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Breve  og  Registre,  og  for  hvert  Ar,  (ler  gik,  skulde  Kansleren  lade 
pore  Seekke  til  Arets  Breve  og  Registre,  sa  at  de  kunde  opbevares 
pa  et  dertil  anvist  Kammer  pa  et  af  de  kongelige  Slotte.  Med 
Hensvn  til  Forelsen  af  de  nsevnte  Registre  eller  Registranter  (o: 
Kopiboger  over  udgaende  Breve)  befalede  Instruksen  kun,  at  deri 
•kulde  indfores  »alle  de  Breve,  som  Magt  pa  ligger«,  men  til  Gengseld 
skulde  de  Breve,  som  registreredes,  »indskrives  Ord  fra  Ord  fra 
forste  til  sidste  med  Datum  og  andeU ; tillige  skulde  der  i et  sser- 
ligt  Register  >tegnes*  alle  Stsevninger  med  Angivelse  af  deres  Datum, 
af  den  pagaeldende  Sag  og  af  Navnene  pa  den,  der  bega?rede  St®v- 
ningen.  og  pa  den,  der  staevnedes.  En  Journalisering  af  de 
mdkomne  Breve  fastsatte  Instruksen  kun  for  en  bestemt  Art  Sager, 
:de!  der  under  Navn  af  Kseremals  Registerbog  skulde  » gores  en 
sardeles  Register  til  hvert  Land,  i hvilket  man  kan  skrive  alle  de 
Kaeremdl  og  Klagera&L,  der  indsendtes  fra  vedkommende  >Land«, 
for  at  Kongen  siden,  nar  han  kom  derhen,  kunde  skikke  hver  Mand 
Lov  og  Ret.  Om  Sportelvaesenel  pabod  Instruksen,  at  Kan- 
<leren  skulde  have  alle  de  Penge,  som  betaltes  for  Pergamentsbreve, 
men  vilde  Bonderne  have  Dombreve  pa  Pergament,  skulde  Pengene 
deles  mellem  Kansleren  og  Skriverne;  disse  sidste  skulde  have  de 
Penge,  der  kom  ind  for  Papirsbreve,  men  skulde  dog  have  tjent 
2-3  Ar,  for  de  kunde  begynde  at  fa  nogen  Del  deraf.  Kansleren 
skulde  gore  en  Skikkelse,  at  den  fattige  Almue  ikke  heskaltedes 
utilborlig  (med  Sportier),  hvad  Kongen  hidtil  havde  haft  Rvgte  for 
at  gore:  og  heller  ikke  mktte  Kancellipersonalet  holde  Fndersatterne 
hen  med  Snak,  men  skulde  give  dem  deres  Breve,  sa  snart  der 
var  adstedt  Befaling  dertil  *. 

Blandt  de  her  meddelte  Bestemmelser  af  Kancelliinstruksen  er 
der  dog  adskillige,  som  ikke  eller  i alt  Fald  forst  langt  senere  er 
komne  til  Udforelse;  betragter  man  Tiden  lige  til  Ar  1600,  ses  det, 
al  Kaneelliregistranterne  er  ordnede  anderledes,  end  Instruksen  pa- 
bed  ved  sin  Fordeling  mellem  Skriverne,  og  i Registranternes  aeldste 
Tid  er  Brevene  som  Regel  indforte  ikke  in  extenso.  men  kun  i Ud- 
tog.  noget,  der  ogsa  langt  senere  jsevnlig  haves  Eksempler  pi.  Heller 
ikke  kendes  der  indtil  Udgangen  at  det  16.  Arhundrede  nogen  som 
heist  Journal  eller  »Kseremals  Registerbog-,  og  sserskilte  Staevnings- 


1 Jorgensen.  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  200-5. 
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beger  (hides  forsl  fra  1590’erne  af1.  Nar  det  stiller  sig  saledes  i 
en  senere  Tid,  er  det  klart,  at  man  for  den  aid  re  Tids  Vedkora- 
mende  ikke,  som  det  er  sket.  kan  ga  ud  fra,  at  der  i Instruksea 
>kun  er  nojere  betegnet,  hvad  der  allerede  laenge  havde  vaerel  Skik 
og  Brug«  3;  den  eneste  sikre  Made,  hvorpa  man  kan  lasre  Forholdene 
i det  15.  Arhundredes  Kaneelli  at  kende,  bliver  da,  som  rimeligt 
er,  ved  at  betragte  de  spredte  Traek,  der  indeholdes  i Tidens  egne 
Aktstykker. 

I en  tidligere 3 omtalt  Instruks  for  Fodermarsken,  der  ligesom 
Kancelliinstruksen  henferes  til  Christiern  II.s  Tid,  hedder  det,  at 
denne  Embedsmand  pa  Kongens  Rejser  skal  fordele  Herberge  til 
Felget  »og  fly  det  bedste  Mag  til  Kancelleriet,  fordi  Kongens  ^Krinde 
falder  der  meat  ind< 4.  Bestemmelsen  viser,  hvorledes  Kancelliet 
fulgte  Kongen  pit  hans  Faerden  rundt  om  i Riget;  men  om  den  har 
voldt  Fodermarsken  synderligt  Bryderi  pd  Slottene,  rides  ikke,  idet 
det  vel  er  muligt,  at  der  pa  hvert  enkelt  Slot  har  vaeret  bestemte 
Lokaliteter  forbeholdte  Kancelliet.  I alt  Fald  bruges  i Begyndelsen 
af  det  16.  Arhundrede  Kancelleriet  som  Navn  pa  et  Lokale  pa 
Naesbyhoved5;  men  det  ma  rigtignok  antages,  at  herved  sigtes  ikke 
til  Kongens,  men  til  Dronning  Christines  Kaneelli,  idet  Naesbyhoved 
jo  herte  til  hendes  Livgeding.  Derimod  er  det  let  forstaeligt,  at 
Kancelliet  betegner  en  bestemt  Lokalitet  pa  et  Sted  som  Koben- 
havns  Slot,  hvor  Kongen  havde  mere  stadigt  Ophold  6;  saledes  finder 
man  her  Rettertinget  holdt  i Kancelliet7  ligesom  i ovrigt  i sa  mange 
andre  af  Slottets  Rum. 

Ved  Siden  af  Kansleren  fandtes  der  selvfelgelig  allerede  fra 
gammel  Tid  forskellige  underordnede  Funktionacrer  i Kancelliet.  I 
Tiden  omkring  Ar  1300  forekommer  en  Vicekansler8,  og  sadanne 

1 .Ifr.  Meddel.  fra  Geliejineark.  1883-85  S.  68-69.  194. 

1 Mollerup  og  Meidell,  Bille-Aittens  Hist.  I.  340  5 S.  60. 

* DM.  3 R.  I.  159.  Det  er  ligeledes  til  Kancelliet  (sammen  med  Solv- 
kamret),  at  Fodermarsken  pa  Rejserne  foist  skal  skaffe  Vogne  (anf.  St.'). 

* RA„  Dronn.  Christines  Regnskabsbog  IV  (1504-7)  Bl.  62  b.  V ( 1505-9 1 
Bl.  57  b. 

• RA.,  0.-Flakkebjeerg  H.  74.  Jfr.  RA.,  Gemeinscb.  Arch.  XIX.  12  b og 
RA.,  LI).  1505  */,  om  Kancellierne  henholdsvis  pa  Gottorp  for  Hertug 
Frederiks  Vedkommende  og  pa  Lundegard  for  .Frkebispens  Vedkom- 
mende. 

7 Matzen.  Den  danskc  Panterets  Hist.  S.  249. 

• SRD.  VI.  336  (1299),  447.  481  (1311). 
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:i  Flertal)  ntevnes  ogsa  i Valdemar  Atterdags  tidligere  omlalte  Brev 
af  1341  *;  men  i det  15.  Arhundrede  kendes  Stillingen  ikkes  og 
heller  na;ppe  i det  14.  efter  Valdemar  Atterdags  Dad  I avrigt 
benaevnedes  det  lavere  Personaie  i Kancelliet  i aeldre  Tid  Kapel- 
laner  (et  Navn,  der  minder  om  Kancelliets  Forbindelse  med  det 
kongelige  Kapel),  Klerke  eller  Notarer.  Navnet  Kapellan  findes 
endnu  i det  15.  Arhundrede;  men  det  er  ofte  vanskeligt  at  afgare. 
om  herved  sigtes  til  en  Pr»dikant-  og  Sjselesarger-Virksomhed 
hos  Kongen  eller  til  en  Stilling  i Rigets  Administration,  som  intet 
direkte  har  med  Kirken  at  gore3.  Ikke  sjseldent  bruges  Kapel- 
laneme  dog  som  Sendebud  til  Udlandet4.  ligesom  der  1416  ved  en 
Forhandling  med  hanseatiske  Sendebud  i Kabenhavn  var  Here  af 


' Ovfr.  S.  83. 

' Man  kan  nemlig  vistnok  ga  ud  fra,  at  nar  Skibby-Kraniken  betegner 
Anders  Skriver  som  Kongens  Vicekansler  (ovfr.  S.  80),  er  dette  ikke 
det  virkelige  Navn  pa  bans  Stilling,  men  skal  kun  tjene  til  at  karak- 
terisere  hans  Virksomhed.  — Derimod  forekommer  der  Vicekanslcre  i 
Norge  i 2.  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede  (se  nedfr.  S.  145).  Og  Karl 
Knutsson  naevner  i et  hos  Caspar  Schiitz.  Hist,  rerum  Prussicarum 
(L'dgaven  1599  Bl.  258  a)  gengivet  Aktslykke  af  1457  sin  »minsten 
Cantzler«.  hvad  Ilvitf.  V.  70  (Folioudg.  S.  871)  overstetter  ved  L'nder- 
kansler. 

’ Ordet  benyttes  hyppig  af  Bisper  over  for  Kongen  (dog  vel  is.-er  i Tiden 
efter  1500)  blot  for  at  antyde  Undersatsforholdet  (se  f.  Eks.  RA.,  Indk. 
Br.  t.  Danske  Kane.  1508  *’/„  og  1512  DM.  4.  R.  II.  329);  og 
Kongen  selv  kalder  f.  Eks.  samtlige  lollandske  Praestcr  for  sine  Kapel- 
taner  1447  og  1457  (Kirkehist.  Sami.  3.  R.  VL  416.  412)  og  bruger  den 
samme  Benaevnelse  om  samtlige  Praester  pa  Kalster  1456  og  1496  (RA., 
DSM.  under  1417  */,).  Som  Tegn  pa  en  gejstligs  Underdanighedsfor- 
hold  til  sin  overordnede  anvendes  Navnet  ogsa  af  Nonner  over  for 
deres  Ordens  Provincialminister  (RA.,  TSPap.,  Roskilde  1509  ud.  Dag), 
hvad  der  for  vor  Tids  0ren  klinger  ganske  pudsig  i en  Kvindes  Mund. 

* SAledes  Margrethes  Kapellan  Hr.  Didrik  til  den  preussiske  Hojmester 
1390  (\roigt.  Cod.  Dipl.  Prussieus  IV  Nr.  78  S.  Ill),  en  unavngiven  af 
hendes  Kapellaner  til  Litbeck  1398  (HR.  IV  Nr.  445),  en  Hr.  Herman 
til  et  Hansemade  i Liineburg  1412  (HR.  VI  Nr.  65).  Stoislav  von  der 
Osten  til  et  andet  Hansemode  1416  (sstds.  Nr.  314).  Kong  Eriks  Ka- 
pellan Nicholavus  til  Orknaerne  1425  (DN.  VI  Nr.  423  S.  449)  og  Kong 
Hans's  Kapellaner  Laurids  Bertelssan  til  Sverige  1491  (DM.  3.  R.  III. 
278)  og  Jens  Christiernsson  (der  i ovrigt  ogsa  kaldes  Skriver)  samme 
Steds  hen  1609  (her  nedfr.  S.  106).  Jfr.  hvorledes  en  Kapellan  Hans 
Mortenssen  hos  Kong  Hans  synes  at  vsre  bleven  dreebt  i Amsterdam 
(DN.  VI.  644). 
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lvongens  ->Kapellaner  og  Skrivere«  til  Stede 1.  Fremdeles  er  en 
Kongens  Kapellan  i 1494  med  til  at  optage  en  kortfattet  Registra- 
tur  over  Breve  pA  Akershus3;  men  hvor  Kapellanerne  i ovrigt  naevnes 
som  virkaomme  i Regeringsanliggender,  er  det  som  Oppebaerere  af 
Tenge  eller  Varer  pa  Kronens  Vegne  og  ikke  ellers  som  Deltagere  i 
Kancelliets  Udfaerdigelse  af  Kongebreve,  at  man  laegger  Mserke  til 
dem3.  Den  anden  gamle  Belegnelse  for  Kancelliets  Embedsmaend. 
Klerk  forekommer  endnu  en  Tid  efter  Valdemar  Atterdags  Dad; 
Niels  Jacobsson  (Finkenov),  den  senere  Nidaros-Airkebisp,  kaldes 
1376  af  Kong  Oluf  for  clericus  noster4,  og  en  Jens  Jacobsson,  der 
formodentlig  er  identisk  med  den  senere  Kansler  og  Oslo-Bisp,  er 
1417  Kong  Eriks  Klerk  og  Tjener,  uden  at  det  dog  vides  med 
Sikkerhed,  at  ban  da  var  ansat  i Kancelliet3.  Det  tilsvarende  neder- 
tyske  Udtrvk  pape  benvttes  af  Dronning  Margrethe  om  en  Hr.  Eggert. 
som  hun  i 1387  sender  til  Liibeck6,  ligesom  man  i Hansestaederne 
pa  Erik  af  Pommerns  Tid  taler  om  Kongens  »pape  unde  denere<:. 
Endnu  i 1455  kalder  Christiern  I en  Tyge  Terkelsson  vor  Klerk  og 
Tjener8,  ligesom  han  1463  benaevner  en  Hr.  Alexander  vor  Klerk 
og  Skriver9;  men  i ovrigt  forekommer  Ordet  Klerk  naeppe  ret  tit 
i den  2.  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede.  Betegnelsen  Notar  som 
Navn  for  en  Embedsmand  i Centraladministrationen  Andes  endnu 
under  Kong  Olufs  Regering10,  men  synes  i den  folgende  Tid  at  for- 
svinde11;  derimod  benyttes  pavelige  og  kejserlige  Notarer  gennem 


■ HR.  VI  Nr.  246  § 11.  1 DN.  VI  Nr.  619  S.  653. 

’ Jfr.  ovfr.  S.  738);  det  er  sikkert  den  d<Sr  naevnte  .les  Brun.  der  1484 
kaldes  Kongens  Kapellan  og  Kirkeherre  i Nibe  (DV.  Nr.  101  S.  80< 
Se  ogsa  RDRDM.  Ill  Nr.  6661;  RA.,  PSPap.,  Niels  Erikssan  Gylden- 
stjerne  1459  */4,  1475  **/„;  RA.,  LD.  1489  ”/,  og  RA.,  PSPap.,  Bent 
Bille  1491  •/,  og  1492  **/,,  (de  2 ovfr.  S.  67  s)  citerede  Breve,  der  er 
udstedte  af  Peder  Dung). 

‘ RDRDM.  II  Nr.  3096. 

6 Sstds.  Ill  Nr.  5651.  En  Hagen  Jenssan,  der  i 1434  er  Kongens  Klerk 
og  Tolder  i Malma  (RDRDM.  Ill  Nr.  6732),  kan  i alt  Fald  ikke  sam- 
tidig  hermed  have  gjort  Tjeneste  i Kancelliet. 

6 Hans.  Urkundenbuch  IV  Nr.  903  S.  383.  7 HR.  VIII  Nr.  72. 

8 Danske  Sami.  I.  119.  » SNS.  III.  344. 

18  RDRDM.  n Nr.  3183,  3244. 

11  1468  betegner  en  Notar  sig  i et  Notarialinstrument  som  »publicus  apo- 
stolica  dictique  serenissimi  principis  et  excellentissimi  domini  regis 
(a:  Christiern  I.s)  notarius  atque  scriba.  (RA..  Skotland  24);  men  her- 
ved  menes  vel  kun  en  pavelig  Notar  og  kongelig  scriba.  Endnu  ved 
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hele  det  15.  Arhundrede  ret  hyppig  i Danmark,  nar  det  drejer  sig 
om  at  erhverve  et  hojtidel  igt  Vidnesbvrd  om  et  foretaget  retsligt 
Skridt  eller  at  ft  en  Vidisse  udfaerdiget  i en  swrlig  omhyggelig 
Form1. 

Den  hyppigste  Betegnelse  for  Kancellifunktionsereme  i det  15. 
Arhundrede  var  dog  Skriver,  men  ved  Siden  heraf  trsenger  ogsa  det 
mere  fornemt  klingende  latinske  Udtryk  secretarius  frem  som  et 
andet  Navn  for  den  samme  Stilling11.  Disse  Skrivere  var  ofte  i Be- 
siddelse  af  en  ikke  ringe  Indflydelse  eller  tiltog  sig  selv  en  sadan, 
saledes  som  »hin  galne  Mester  Niels*,  der  omtales  nedenfor3;  en 
anden  af  Christiem  I.s  Sekretserer  ved  Navn  Johan  v.  Embeke  kan 
Andes  betegnet  som  Kongens  R5d,  efter  Sammenhaengen  i Slesvig 
og  Holsten4.  Til  Tider  var  vigtige  Statshemmeligheder  betroede 
Sekretaererne ; i en  temmelig  usandsynlig  klingende  Beretning  om 
Planer,  som  Christiern  1 i Slutningen  af  sin  Regering  havde  om  et 
stort  Forbund  med  fremmede  Fyrster  mod  Svenskerne  og  Hanse- 
sta-deme.  hedder  det  endogsa,  at  i Danmark  ingen  anden  end 


Tiden  1480  mevnes  scriptores  et  notarii  cancellarie  regalis  (KD.  IV  Nr. 
157  S.  150);  Forfatteren  af  det  vedkommende  Aktstykke  var  imidlertid, 
skont  han  ganske  vist  selv  havde  vseret  Skriver  i Kancelliet,  tillige 
pavelig  Notar.  sa  at  Udtrykket  maske  her  er  hentet  fra  fremmed  Ret. 

1 Det  kan  ikke  siges  at  gadde  for  Danmark,  hvad  der  omtrent  1440  et 
Par  Gange  bemsrkes  om  Norge,  at  man  ddr  kun  sjseldent  anvendte 
Notarer  (Daae.  Kong  Christiern  den  forstes  norske  Hist.  1448-1458  S. 
55*);  jfr.  Wieselgren.  De  la  Gardiska  archivet  II.  169).  Og  vel  er 
mange  af  de  Notarer,  der  forekommer  i Danmark,  lidet  fremtnedende 
Personligheder,  men  man  mader  dog  ogsa  en  Del  kendte  Navne  blandt 
dem.  S&ledes  optneder  Kansleren  Daniel  Kepken  1464,  i sin  Kansler- 
tid.  som  Notar  (SRD.  VIII.  416);  Provsten  i Roskilde  Hans  Claussen 
nrevnes  i samme-  Egenskab  1495  (Aarsberetn.  IV.  280)  og  ligeledes  den 
senere  AErkebisp  Erik  Valkendorf,  medens  Ann  var  Provst  i Roskilde 
(Jahn  S.  685).  I Norge  undertegner  Oslo-Provsten  Gunnar  Hoik  et 
Notarialinstrument  1450  (DCP.  Nr.  20  S.  30). 

* At  Sekretaer  ikke  betegner  en  hojere  Vserdighed  end  Skriver,  ses  af, 
at  <5n  og  samme  Mand  i samme  Ar  kan  kaldes  med  baegge  Navne; 
saledes  er  Btasius  Kotzelitze  i 1509  bade  Skriver  og  Sekretaer  (HR. 
III.  V Nr.  459  §§  9.  10,  12,  16.  26.  RA.,  Holsten  21-22);  en  Mathias 
Marquardi  kaldes  secretarius  i et  latinsk  Kongebrev  af  1507  *•/,  (RA., 
TSC,  Ribe  Bispeark.),  men  Skriver  i et  dansk  Kongebrev  af  samme 
Dag  (RA.,  TSPap..  Ribe);  og  Laurens  Remmesnider  kaldes  Sekretaer 
1607.  men  Skriver  1513  (DF.  IT  Nr.  230  S.  27,  Nr.  286  S.  87). 

■ S.  115.  ‘ Reg.  Chr.  I Nr.  63  S.  89. 
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Kongen  selv  og  Kancelliet  kendte  de  omhandlede  Planer,  og  at  det 
forst  var  pa  sit  Dodsleje,  at  han  abenbarede  dem  for  Dronningen 
og  sine  Senner;  men  dette  ma  sikkert  anses  for  en  betydelig  Over- 
drivelse.  Noget  har  der  dog  rimeligvis  ligget  til  Grund  for  Beret- 
ningen,  men  den  Wand,  hvem  den  skyldes,  har  i ethvert  Fald  kun 
vfst  sig  lidet  vaerdig  til  at  fa  Hemmeligheder  betroede:  thi  han  har 
ikke  undset  sig  ved  at  rebe  dem  til  Udlandet  efter  Kongens  Dad ;. 

Ikke  sjseldent  anvendtes  Skriverne  til  Forhandlinger  med  frem- 
mede  Magter;  man  finder  f.  Eks.  allerede  i Kong  Olufs  Tid  Skri- 
veren  Albert  Kalenberg  og  i 1394  Skriveren  Johannes  Bryms  brugte 
i diplomatiske  Sendelser  til  Hansestaederne5.  Hvad  Christiern  I.s 
Regeringstid  angar,  er  Daniel  Kepkens  diplomatiske  Virksomhed, 
inden  han  blev  Kansler,  tidligere  berert s ; og  en  anden  Sekretar 
hos  Christiern  1,  den  nvsnaevnte  Johan  v.  Embeke,  sendtes  ligeledes 
flere  Gange  til  Udlandet,  skledes  1466  til  Lubeek  og  Wismar4  og 
1467  til  Hamburg5;  i 1473  naevnes  han  sammen  med  mange  andre 
danske  i et  af  den  engelske  Konge  udstedt  Lejdebrev  til  pataenkte 
Underhandlinger  i England'1.  Sekretaeren  Johan  Cordes  anvendes 
endvidere  i 1 480  som  Gesandt  til  Sachsen 7 og  deltager  under  Kong 
Hans  i Sendelser  til  Hansenieder  i Liibeck  1487  og  1491®,  ligesom 
en  anden  kongelig  Sekretaer  naevnes  ved  Forhandlinger  med  Hanse- 
staedeme  15039.  Tre  forskellige  Sekretaerer  sendes  til  Danzig  hen- 
holdsvis  1506,  1507  og  1508 10 ; endnu  en  Skriver  (Jens  Chri- 
stiernsson)  forekommer  i en  Sendelse  til  Sverige  150911,  og  »den 


1 Chronik  des  Franciscaner  Lesemeisters  Detmar  etc.,  hrsg.  von  GrautofT. 

n.  7i2. 

* HR.  II  Nr.  267,  322.  IV  Nr.  191  S.  165.  » Ovfr.  S.  97. 

* Zeitschr.  des  Vereins  f.  Liibeck.  Gesch.  II.  38-39.  HR.  II.  V Nr.  818. 
8.  605 '),  II.  VII.  848. 

I Koppmann.  Kiimmereirechn.  der  Stadt  Hamb.  II.  342.  Allerede  1465 
ser  man  Liibeck  sage  at  indynde  sig  hos  ham  ved  at  sende  ham  Gaver 
(HR.  n.  V Nr.  Ml). 

6 Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V.  III.  32.  2 andre  danske  Sekretserer  er 
i England  1476  (sstds.  S.  701. 

’ Publicat.  aus  den  Preusz.  Staatsarch.  LXVII  Nr.  664. 

• HR.  m.  II  Nr.  160  § 98,  HI.  Ill  Nr.  32  § 10. 

• HR.  IU.  IV  Nr.  430  S.  586.  Nr.  431  § 1. 

10  HR.  m.  V Nr.  76.  276.  381. 

II  Aarsberetn.  IV.  354.  Jfr.  Rydberg  III  Nr.  578  S.  565,  hvor  han  kaldes 
Kapellan. 
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tyske  Skriver-  Biasius  spiller  en  Rolle  ved  Forhandlinger  i Keben- 
bavn  med  en  danzigsk  Gesandt  i det  sidstnaevnte  Ar1. 

Foruden  i den  udenrigske  Politik  er  det  isser  pi  det  finansielle 
Omrade,  at  man  moder  Skrivernes  Virksomhed,  pa  lignende  Made, 
-om  Tilfteldet  var  med  Funktionsereme  i Centraladministrationen,  nar 
de  betegnedes  Kapellanet.  Bade  Kapellaner  og  Skrivere  tager  mod 
liultsegter  pa  Kongens  Vegne;  ofte  betegner  de  sig  i de  herom  ud- 
sledte  Kvitteringer  som  Kapellan  eller  Skriver  pa  Kobenhavn,  og 
det  er  unaegtelig  ikke  altid  klart,  om  herved  menes  en  Funktionaer 
i.  hvad  vi  nu  kalder  Centraladministrationen,  eller  hos  Lensmanden 
pa  Kobenhavn.  For  den  ferste  Antagelse  synes  det  dog  at  tale,  at  de 
Kvitteringer,  de  udsteder,  hvppig  udtrykkelig  sigea  givne  pa  Kongens 
Vegne2 *;  men  der  har  ojensvnlig  herskel  en  vis  Uklarhed  pa  dette 
Omr&de,  eftersom  man  i et  bevaret  Kegnskab  fra  Kebenhavns  Slot 
for  1493 — 94  finder  opfert  Indtmgfer.  som  er  modlagne  si  vel  fra 
Lensmsend  m.  fl.  i andre  Egne  af  Riget  som  fra  selve  Kobenhavns 
Len5.  Deri  mod  skulde  det  pa  Forhand  synes  givet,  at  en  Mester 
Matlis  Markvardsson,  der  i 1 505  kalder  sig  vor  nadige  Herres  Skri- 
ver og  Tolder  pa  Moen4,  kun  kan  betragtes  som  en  lokal  Kmbeds- 
mand,  og  dog  er  dette  hejst  usikkert;  i ethvert  Fald  har  han  til- 
hert  Centraladministrationen  pa  en  senere  Tid5.  Det  er  da  for- 
modentlig  ogsi  som  kongelig  Skriver,  at  han  i 1501  oppebaerer  en 
overordentlig  Skat  i en  Del  af  Riget,  et  Hverv,  hvortil  kongelige 


1 HR.  III.  V Nr.  469  §g  9.  10,  12,  16,  25-29. 

’ Derimod  beviser  det  meppe  meget  i sa  Henseende.  at  de  for  det  meste 
kalder  sig  Kongens  Kapellan  og  Skriver  (jfr.  ovfr.  S.  73*)  og  104s)); 
thi  i 1499  finder  man  en  Mand,  der  ben®vner  sig  vor  kaere  nadige 
Herres  Skriver  pi  Kallundborg  (Hofman,  Fundationer  VIII.  211),  hvad 
der  dog  pa  dette  Slot  ikke  godt  kan  forstas  anderledes  end  om  en 
under  Lensmanden  staende  Funktiomer  (jfr.  om  Slotsskriveme  i en 
senere  Tid  HT.  5.  II.  II.  442-46). 

! RA.  Kegnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  2a-15a. 

4 RA..  Gemeinsch.  Arch.  XXII.  3 c.  Brevets  Dag  bor  rimeligvis  suites 
til  6.  Oktbr.,  altsa  i Sildetiden;  men  det  er  vel  uvist,  om  det  kan  for- 
svares  at  antage,  at  Tolderen  kun  har  fungeret  under  denne. 

! RA..  TSC,  Bibe  Bispeark.  1507  ••/,;  RA..  TSPap.,  Ribe  1507  «/,.  1508 
kalder  Kong  Hans  ham  vor  Skriver  og  Afrkedegn  i Ribe  (RA.,  Ribe 
Stiflskiste  464). 
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Skrivere  ikke  sjseldent  benyttes,  saledes  1 501 l,  1502 2 og  1507*, 
men  hvortil  dog  ogsa  Skrivere  hos  de  enkelte  Lensmaend  kan  Andes 
anvendte4.  Der  er  nseppe  nogen  Grund  til  at  drage  en  bestemt 
Grscnse  mellem  >de  egenlige  kancelliskrivere  eller  sekretserer*  og  de 

andre  kgl.  sekretaerer.  som  havde  med  rigets  regnskabsvsesen  at 
gore*5;  dertil  er  de  indre  Forhold  i Kancelliet  for  lidt  kendte  pa 
denne  Tid,  og  man  kan  da  ogsa  papege  i alt  Fald  en  Sekretaer. 
der  i et  og  samme  Ar  (1507)  bade  bar  vaeret  med  til  at  oppebaere 
og  udbetale  Penge  pa  Kongens  Vegne  og  er  bieven  brugt  i en  di- 
ploraatisk  Sendelse  til  Udlandet6;  et  Hverv  af  den  sidste  Art  skulde 
jo  synes  at  matte  vaere  forbeholdt  de  »egentlige  Kancelliskrivere*, 
hvis  der  var  nogen  Adskillelse  mellem  dem  og  de  andre.  Lige- 
ledes  kan  del  Andes  naevnt,  at  Penge  indbetales  i selve  Kancelliet, 
og  det  en  sa  betydelig  Sum,  at  det  ikke  kan  vaere  Sportier  til  Kan- 
cellipersonalet,  Talen  er  om7.  Og  ogsa  Kancelliets  Chef,  Kansleren, 
oppebaerer  undertiden  Indtaegter  pa  Kronens  Vegne*,  ligesom  han 
i 1447  neevnes  sammen  med  Kammermesteren  som  overvaerende 
en  Regnskabsaflaeggelse9  og  fremdeles  i 1475  og  1477  er  til  Stede 
ved  sadanne10. 

1 DM.  4.  R.  II.  169.  den  der  naevntc  Mester  Claus  Daa  er  ogsa  Kongens 
Skriver  (se  anf.  St.  3.  R.  EL  38),  og  den  S.  168  mevnte  Hans  Reft  er 
i alt  Fald  Kongens  Skriver  1502  (her  S.  109®)). 

1 DM.  4.  R.  II.  155.  » Sstds.  S.  156. 

* Saledes  Hans  Skriver  pa  Vordingborg  og  Anders  Slotsskriver  (pa 
Stege)  1501  (DM.  4.  R.  II.  169). 

* Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  12  synes  tilboje- 
lig  hertil. 

6 Se  om  Laurens  Remmesnider  DF.  II  Nr.  230  S.  27  og  HR.  III.  V Nr. 
276.  Jfr.  ovfr.  S.  80  om  Anders  Skriver. 

’ RA..  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjernes  Regnskabsbog  1494  S.  14 

* 1447  indbetaler  han  til  Kammermesteren  101  Mk„  som  han  altsa  selv 

ma  have  modtaget  af  andre  (RA.,  Reg.  108  a,  Christopher  Parsbergs 
Regnskab  begyndende:  Anno  domini  1447,  Bl.  8 a);  og  vistnok  sam- 
tidig  hares  der  om  andre  Summer,  som  han  liar  oppebaret,  sa  vidt 
skonnes,  hovedsagelig  som  Skat  fra  forskellige  Len  (sstds..  Christopher 
Parsbergs  Regnskab  begyndende:  2277  '/,  mr.  3 fl,  Bl.  2 a,  3 b,  4 a. 
4 b).  1464  skulde  Kansleren  ogsa  have  taget  mod  Penge  pa  Kongens 

Vegne  (RA..  PSPap.,  N iels  Eriksson  Gyldenstjerne  1464  ”/,).  Jfr.  lige- 
ledes  RA.,  Nykobing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  7 b. 

0 RA..  Reg.  108  a,  Christopher  Parsbergs  Regnskab  begyndende:  Anmod) 
domini  im  47to(!)  auf  hewt.  Bl.  1 a. 

10  RA.,  Regnsk.  for  Herlugdommerne,  Pakken  Christiern  I.  1.  Laig  S.  18,  31 
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Fra  Kaneelliet  forfremmedes  Skriveme  hyppig  til  andre  Stillinger. 
Den  ovennsevnte  Albert  Kalenberg,  der  i »vrigt  var  af  adelig  Slsegt1, 
Mev  senere  Hevedsmand  pa  Skanor  og  Falsterbo*,  og  Johannes 
Bryms.  der  ligeledes  omtaltes  ovenfor.  er  vistnok  identisk  med  den 
*enere  Rig«kansler  Jens  Svendsson  Bryms’.  -Airkebisp  Birger  be- 
kl*dte  en  lavere  Stilling  i Christiern  I.s  Kaneelli,  da  han  blev  Dron- 
ning  Dorotheas  Kansler4;  den  fersle  offentlige  Stilling,  hvori  den 
senere  sit  bekendte  Niels  Clementsson  forekommer,  er  som  konge- 
lig  Skriver  1491s;  og  Hans  Reff.  der  blev  Dronning  Christines  Kan- 
der,  havde  ogsa  for  den  Tid  vseret  kongelig  Skriver6.  Ligeledes 
kan  man  finde,  at  en  Skriver  bliver  adlet,  hvad  der  var  Tilfaeldet 
med  Hans  Tidikesson  1456’.  Af  Albert  Kalenbergs  og  Niels  Cle- 
mentssons  Eksempler  vil  det  ses,  at  det  ikke  var  nedvendigt,  at 
Skriverne  tilhorte  den  gejstlige  Stand,  og  at  de  i alle  Tilfselde  godt 
-enere  kunde  ga  over  i rent  verdslige  Embeder.  Regelen  bar  dog 
sikkert  vmret,  at  de  var  gejstlige,  og  det  var  da  ogsa  for  det  meste 
gejstlige  Stillinger.  de  fik  som  Len  for  deres  Virksomhed  i Kan- 
eelliet. En  Jacobus  Gherardi.  der  var  Dronning  Margrethes  Sekre- 
tter  i 1387*,  er  sikkert  identisk  med  Jacob  Gertsson  (Ulfstand),  der 
var  .Erkedegn  i Lund  1391 9 og  Aret  efter  blev  zErkebisp  samme 
Sleds:  endvidere  var  Mester  Niels  Friis  kongelig  Sekretaer  i 1498  l0, 
samme  Ar,  som  han  valgtes  til  Biskop  i Viborg11,  og  ligesa  Jens 


‘ Hans  Segl  findes  i II.  Petersen.  Danske  adel.  Sigiller  fra  det  XIJI  og 
XIV  Aarb.  Nr.  861. 

' Schifer.  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  82. 

> Der  forekommer  ganske  vist  ogsA  en  Vaebner  Johannes  Ascersf  dictus 
Bryms  i 1397  (RDRDM.  II  Nr.  4095),  men  der  syncs  ikke  at  vsere 
Grand  til  at  identificere  ham  med  Skriveren  fra  1394. 

‘ SS.  I.  3.  H.  S.  22. 

I DM.  3.  R.  III.  277.  Jfr.  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  150. 

* Saledes  1502  *‘/4  (RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Blandede  Akter  A,  Bland- 

inger). 

’ RA.,  Genealog.-herald.  Sami.  4t<>  46.  1456  ”/,.  • Suhm  XIV.  645. 

* RDRDM.  II  Nr.  3808.  «•  RA..  TSPap.,  Ribe  (1498  »/4). 

II  Ganske  vist  betegner  Paven  Niels  Friis  som  Kongens  Kansler,  da  han 
1498  */„  providerer  ham  med  Stiftet  (RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Bulle); 
men  at  denne  Bensevnclse  skulde  va>re  korrekt,  kan  nteppe  antages,  da 
Niels  Friis.  som  Kongen  endnu  1498  ”/4  kun  kalder  sin  Sekretaer  (RA., 
TSPap..  Ribe),  allerede  1498  nii  er  electus  i Viborg  (DM.  4.  R.  II. 
264). 
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Anderssen  i 1502,  da  Paven  providerede  ham  til  Bisp  i Odense1. 
Og  ma  en  Sudan  umiddelbar  Overgang  fra  Sekretaer-  til  Bispestil- 
lingen  end  betragtes  som  en  Undtagelse3,  var  der  dog  mange  Skri- 
vere,  som  besad  Kanonikater3,  ligesom  adskillige  opnaede  Praelaturer 
i Kapitleme,  til  Dels  uden  at  opgive  deres  Stilling  i Kancelliet. 
For  Hertugdommernes  Vedkommende  kan  i denne  sidste  Henseende 
nsevnes  Enevold  Sovenbroder,  der  pa  en  Gang  var  Provst  i Slesvig  og 
kongelig  Sekretaer1,  og  i Danmark  selv  er  en  Hr.  Jesper  .Erkedegn  i 
Ribe  og  Skriver  Ar  15005.  En  Niels  Kortsson,  der  er  kongelig 
Skriver  1502,  er  endvidere  sikkert  identisk  med  en  Mand  af  samme 
Navn,  der  forkommer  som  ./Erkedegn  i Lund  fra  15036;  Sekretaren 
Tyge  Vineentsson  (Lunge)  er  Dekan  i Kebenhavn  i Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede7;  og  hans  Eftermand  i denne  Stilling  Laurids 
Mikkelsson  (Jernskseg),  der  tillige  blev  Provst  i Roskilde,  havde  ogsa 
vscret  kongelig  Sekretaer,  men  for  hans  Vedkommende  skvldles  hans 
Forfremmelse  maske  mindre  hans  Kaneellistilling  end  den  OmsUen- 
dighed,  at  han  var  Broder  til  Fru  Edele  Mikkelsdatter8. 

Nir  der  i den  ovenfor  omtalte  gamle  Kancelliinstruks  siges,  at 
der  i Kancelliet  bade  var  danske  og  tyske.  og  saerlig  nsevnes  en 
tysk  Skriver,  som  havde  de  tyske  Sager  fra  Udlandet  og  Hertug- 
domraerne  under  sig°,  kan  lignende  Forhold,  i alt  Fald  til  Dels, 
spores  for  Christiern  II. s Tid.  Daniel  Kepken  betegnes  engang, 
nogle  Ar  inden  han  blev  Kansler,  som  Kongens  >tyske  overste 

1 RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Bulle  1502 

’ Kong  Hans  kalder  vel  Erik  Valkendorf.  da  han  anbefaler  denne  til 
zErkestolen  i Nidaros.  for  sin  SekreUer  og  sin  Son  Christierns  Kan- 
sler (Aarsberetn.  I.  36.  jfr.  37.  38);  men  det  synes  indlysende,  at  Erik 
Valkendorf  ikke  kan  have  beklcedt  baagge  disse  Stillinger  pa  dn  Gang, 
sa  at  han  ikke  kan  have  fungeret  som  Hans’s  Sekretier  samtidig  med. 
at  han  var  Christiern  (II)'s  Kansler. 

* Et  betegnende  Anbefalingsbrev  af  Christiern  I for  en  Skriver  Jacob 
Friis  til  et  Kanonikat  i Ribe  er  trykt  hos  Terpager,  Ripas  Cimbricre  S. 
121-22. 

• F.  Eks.  1480  »/,,  (RA.,  Slesvig  Stift  16,  Protokol  Bl.  33  a). 

s RA.,  TSPap.,  Ribe  (1500  >*/,). 

• Rosenvinge.  Domme  I Nr.  20  S.  27.  RA..  TSPerg..  Luggude  H.  1503  ” 

' Aarsberetn.  I.  19,  56.  61.  Gairdner.  Getters  and  papers  illustrative  of 
the  reigns  of  Richard  III.  and  Henry  VII..  II.  248.  Jfr.  Rordam,  Kjo- 
benhavns  Kirker  og  Klostere  S.  105-6. 

* Aarsberetn.  I.  37-38.  43-45.  Jfr.  Rordam.  anf.  St.  S.  106. 

9 Ovfr.  S.  100. 
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Sknver«  ",  og  efter  Christiern  l.s  Erhvervelse  af  Slesvig  og  Holsten 
matte  der  selvfelgelig  endnu  mere  vaere  Brug  for  tyske  Kancelli- 
funktionaerer.  Sadanne  tyske  Skrivere«  omtales  i det  Privilegium. 
fom  Kongen  i 1460  udstedte  i Kiel  for  sine  ny  Lande5;  og  det  er 
endvidere  nylig  anfert,  at  en  Blasius  (hvis  Tilnavn  var  Kotzelitze) 
frirekommer  under  Bensevnelsen  »den  tyske  Skriver*  i 1509s.  Ogsa 
ellers  traeffer  man  ikke  fa  tysklydende  Navne  blandt  Kancelliem- 
kdsmaendene ; af  de  ovenfor  omtalte  kan  saledes  naevnes  Johan 
v.  Embeke  og  Johan  Cordes.  Og  der  kunde  godt  samtidig  vaere  mere 
end  4n  Tysker  i Kancelliet;  da  der  i 1484  var  Strid  mellem  Hanse- 
staedeme  og  Kongens  Kanslec  i Anledning  af  et  Sportelsporgsmal, 
udtalte  en  af  Kancelliskriverne  pa  egne  og  en  Kollegas  Vegne  deres 
llisfomojelse  hermed,  da  de  var  tyske  Svende  og  agtede  at  ende 
deres  Liv  i Staederne,  hvorfor  de  nedig  vilde  have  disses  Ugunst1 * 3 4. 
En  sadan  Udtalelse  ma  antages  at  have  vaeret  alvorlig  ment;  i alt 
Fald  finder  man  en  anden  tysk  Skriver<,  nemlig  Blasius  Kotze- 
litze,  bosat  i Hamburg  15345. 

Ved  Erhvervelsen  af  Slesvig  og  Holsten  er,  sa  vidt  det  kan  ses, 
Kanslerens  Mvndighedsomrade  blevet  udvidet  til  at  omfatte  ogsa 
disse  Lande.  Schauenburgerne  havde  selvfelgelig  som  Ilertuger  af 
Slesvig  og  Grever  af  Holsten  haft  deres  Kanslere;  i Christiern  l.s 
2 i Ribe  og  Kiel  udstedte  Privilegier  af  1460  tales  der  imidlertid 
kun  en  Gang  og  det  ganske  lejlighedsvis  om  en  Kansler,  idet  Kongen 
i Kieler-Brevet  lover  ikke  at  bortforlene  noget  Len,  gejstligt  eller 
verdsligt,  til  andre  end  de  2 Landes  Indbyggere  »undtagen  til  vor 
tyske  Kansler  og  Skrivere*  6.  Selv  her  gas  der  altsa  ud  fra,  at 


1 Statsarkivet  i Kiinigsberg,  udateret  Bilag  (begyndende:  > Anhvort  des 

herm  . . . . her  Erik  Otteszon  houemeister  to  D.  ...arken ) til 

Brev  af  1467  *•/,„. 

: Se  her  nedfr.  pa  samme  Side. 

’ Ovfr.  S.  10fi-7.  Han  forstod  dog  i alt  Fald  dansk  (HR.  III.  V Nr.  469 
§ 27>.  — I den  hos  Jergensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist. 
S.  121)  nsevnte  Registratur  (RA.,  Pakken:  Aildste  Efterretninger  om 
Rigsarkivet)  omtales  det  Bl.  5 a,  at  et  Brev  >findes  hos  Blasium  den 
tyske  Skriver«  (jfr.  sstds.  Bl.  9 a). 

* HR.  III.  I Nr.  546  § 216.  Jfr.  HR.  Ilf.  II  Nr.  139  S.  121  om  »de  tyske 
Skriveres*  Holdning  i et  lignende  Spergsmal  1487.  I den  ovfr.  i Note 

3 naevnte  Registratur  hedder  det  Bl.  2 a om  et  Brev,  at  det  »blev  siden 
antvordet  de  tyske  Skrivere  og  findes  hos  dem«  (jfr.  sstds.  Bl.  8 a). 

4 DM.  4.  R.  III.  33.  " Reg.  Chr.  I Nr.  19  S.  33. 
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denne  -tyske  Kansler«  ikke  believer  at  veere  en  Mand,  der  er  fedt 
i et  af  de  2 Lande,  men  hverken  Christiem  I eller  Kong  Hans  vides 
overhovedet  at  have  haft  nogen  sserlig  Kansler  i Slesvig  og  Holsten. 
Slesvig-Rispen  Claus  Wulf  synes  at  betegnes  som  Christiem  I.s 
Kansler  af  Cornelius  Hamsfort  *,  og  Lubeck-Bispen  Albert  Krumme- 
dige  kan  i nyere  Tid  findes  naevnt  i samme  Stilling*,  men  et  auten- 
tisk  Vidnesbyrd  for  nogen  af  Angivelserne  lader  sig  naeppe  parise*. 
Claus  Wulf  spiller,  s&  vidt  det  kan  ses,  en  temmeiig  ringe  Rolle  i 
det  offentlige  Liv  under  Christiem  I,  og  om  Albert  Krummedige 
gselder  ganske  vist  det  modsatte,  men  i samtidige  Kilder  kaldes  han 
vistnok  aldrig  Kansler;  tvaertimod  omtales  det,  at  han  har  aflagt 
Regnskab  for  Kongen  i Narvaerelse  af  Kansleren  Jens  Pederssen, 
uden  at  det  pa  nogen  Made  antydes,  at  ogsa  Bispen  var  Kansler, 
hvad  der  jo  dog  i den  anferte  Forbindelse  vilde  have  vseret  ret 
naturligt  som  Modsaetning  til  Jens  Pederssons  Kanslervsrdighed  4. 
Og  dette  er  ikke  det  eneste  Tilfselde,  hvor  den  danske  Kansler  op- 
traeder  i Slesvigs  og  Holstens  Anliggender.  Daniel  Kepken  er  ifolge 
Tratziger  med  Christiem  I i Hamburg  1461  under  Forhandlingerne 
om  Hamburgs  Hylding  af  den  nv  holstenske  Greve5,  og  den  samme 
Kansler  forekommer  i samme  Ar  i Slutningspategningen  pa  et  Pri- 
vilegium  for  Amsterdam  vedrorende  Handelen  i Slesvig6.  1 1485 
og  1491,  da  man  anstiller  Undersogelse  om,  hvorledes  det  er  gaet 
til  i Kancelliet  ved  Udstedelsen  af  et  tidligere  Privilegium  for  Ham- 
burg angaende  Handelen  pa  Elben,  nsevnes  heller  ikke  andre  Kan- 
slere  end  den  danske  som  nservaerende7;  og  denne  er  ogsa  med  i 
Hamburg  1487,  da  der  forhandles  om  Byens  Stilling  til  Kong  Hans'. 
Nar  der  1479  forekommer  en  Johannes  Petri  som  regie  majestatis 


1 SRD.  Vn.  169.  175. 

* Pal.-Miiller  i HT.  5.  R.  II.  263.  Mollerup  i Dansk  biogr.  Lexikon 
IX.  544. 

5 Nar  der  i Aret  1489  mevnes  episcopus  Lubicensis  regiae  majestatis 
cancellarius  (SRD  VIII.  476),  kan  dette  lige  sa  godt  vsere  2 Personer 
som  6n. 

4 RA.,  Regnsk.  for  Hertugdommerne,  Pakken  Chr.  I,  1.  Laeg  S.  18,  31. 

* Tratziger’s  Chronica  der  Stadt  Hamburg,  hrsg.  von  Lappenberg,  S.  199 

* Reg.  Chr.  I Nr.  43  S.  66.  Jfr.  i et  andet  Sporgsmal  L’rkundensamml. 
der  Schlesw.-Holst.-Lauenburg.  Gesellsch.  III.  I Nr.  83  S.  109,  Nr.  84 
S.  111. 

5 Reg.  Chr.  I Nr.  71  S.  105.  106. 

* NIlM.  I.  293.  VVestpbalen,  Monum.  inedita  IV,  Praef.  S.  146. 
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in  eastro  Gottorpensi  secrelarius1 * * *,  er  det  ganske  vist  uklart,  hvilken 
Stilling  der  menes  hermed;  men  at  der  ikke  kan  sigtes  til  noget 
selvstaendigt  Kancelli  for  Hertugdemmerne,  turde  i alt  Fald  vaere 
givet. 

Medens  der  altsa  hverken  under  Christiern  I eller  Kong  Hans 
kendes  nogen  sserlig  Kansler  for  Slesvig  og  Holsten,  m&tte  derimod 
Hertug  Frederik,  der  jo  i lange  Tidcr  kun  havde  Besiddelser  i Her- 
tiigdommerne,  naturligvis  have  en  Kansler  her,  og  en  sadan  fore- 
kotnmer  da  ogsa  i det  mindste  fra  1492  af*.  Da  Hertugen  i 1623 
blev  Danmarks  Konge,  var  det  Wolfgang  v.  Utenhof,  der  var  hans 
Kansler,  og  denne  kom  som  bekendt  til  at  spille  en  betydelig  Rolle 
ogsa  i Danmarks  Historie.  Men  foruden  ham  havde  Frederik  I 
endnu  en  Kansler;  Claus  Gjordsen  var  Kongens  danske  Kansler 
samtidig  med,  at  Wolfgang  v.  Utenhof  var  »tysk  Kansler*  s,  en  Be- 
tegnelse,  som  man  altsa  i Virkeligheden  ferst  nu  rnerier  i det  egent- 
lige  Danmarks  Historie,  medens  Navnet,  som  nylig  omtalt.  for  Sles- 
vigs  og  Holstens  Vedkommende  allerede  forekom  i Kieler-Brevet  af 
1460,  men  rigtignok  her  forelebig  var  blevet  pa  Papiret.  Det  Tids- 
punkt,  da  der  optraeder  2 Kanslere  samtidig  i Danmark,  falder  imid- 
lertid  sa  sent,  at  det  vilde  fore  for  vidt  her  at  komme  ind  pa  For- 
boldet  mellem  dem  indbyrdes  og  mellem  de  2 Kancellier,  det 
danske  og  det  tyske*. 

Nir  det  i den  ovennmvnte  gamle  Kancelliinstruks  siges,  at  Kan- 
sleren  skulde  forsegle  de  udgiende  Kongebreve5,  har  noget  sadant 
ojensynlig  allerede  fra  gammel  Tid  vseret  Tilfaeldet.  Det  hedder 
1341,  at  Kanslerne  har  Kongens  forskellige  Segl  i V serge;  pi  Kong 
Olnfs  Tid  bruges  om  Kansleren  det  i evrigt  mindre  klare  Udtryk, 
at  det  tilkommer  ham  »secretum  aut  ordinarium  habere  omnium 
sigillorum,  tarn  ad  priuilegia  quam  ad  eausas* 6,  og  1398  omtales 
Peder  Jenssen  (Lodehat)  som  den,  der  har  forseglet  Hansest®d ernes 
I'rivilegier  i Danmark7.  Selvfelgelig  mi  dette  dog  ikke  opfattes, 
som  om  Kongen  ikke  kunde  fa  et  Brev  beseglet,  nar  han  ikke  havde 

1 RA,  DSP.  1479 

1 RA.,  Toldregnskab  for  Ploen  1491. 

> Se  f.  Eks.  DN.  XI  Nr.  615.  517;  jfr.  DM.  8.  R.  IU.  217. 

• Se  herom  Jergensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  18-19 

og  Meddel.  fra  Gehejmeark.  1883-85  S.  65-66. 

* Ovfr.  S.  100.  8 Jfr.  ovfr.  S.  83. 

' HR.  IV  Nr.  601  g 5,  jfr.  Nr.  503  § 8. 

8 


Digitized  by  Google 


114 


Kansleren  hog  sig,  men  det  skete  i sa  Tilfaelde  med  et  Segl,  der 
gav  mindre  Anseelse  end  det,  som  Kansleren  opbevarede.  Erik  af 
Pommern  udsteder  1416  et  Brev  »nostro  sub  signeto  propter  ab- 
senciam  cancellarii  nostri*  *;  og  selv  om  det  er  yderst  sjaeldent,  at 
Kanslerens  Fravaerelse  siledes  anfares  som  Grunden  til  et  bestemt 
Segls  Brug,  er  det  sa  meget  hyppigere,  at  denne  Brug  motivere- 
ved,  at  et  andet  Segl  ikke  er  til  Stede.  Margrethe  forsegler  1393 
med  sit  Sekret,  »fordi  at  vi  ej  nu  vort  Indsegl  naer  os  havde«l; 
det  falgende  Arhundrede  derimod  havde  ganske  vist  ogsa  i Maje- 
sUetsseglet  et  Segl,  der  var  mere  anset  end  Sekretet,  men  man  synes 
dog  nu  pa  en  vis  Made  at  vaere  kommet  et  Trin  laengere  ned,  idet 
Sekretet  nu  som  Regel  er  det  Segl,  for  hvis  Fravaerelse  der  gores 
Undskyldning;  det,  som  traeder  i dets  Sted,  er  »Signetet« 3.  Imid- 
lertid  fandtes  det  saedvanlige  »Signet«  i det  mindste  ikke  altid  ho? 
Kongen  selv;  derimod  forekommer  under  Erik  af  Pommern  >de! 
Indsegl,  som  han  daglig  naer  sig  haver*  4,  og  Kong  Hans  naevner  en 
enkelt  Gang  »vort  mindste  Sekret,  som  vi  baere  hos  os  selv«,  eller 
» vort  Sekret,  som  vi  selv  naer  os  have*5.  Formodentlig  har  da  det 
Segl,  som  Christiern  I engang  kalder  »signetum  nostrum  secretis- 
simum  < c,  pa  lignende  Made  vaeret  knyttet  til  Kongens  Person ; men 
i alt  Fald  under  Christiern  I har  end  ikke  et  sad  ant  Segl  altid  staet 
til  Kongens  Radighed,  idet  der  forekommer  Eksempler  pa,  at  denne 
Konge  har  mattet  forsegle  sine  Breve  med  en  af  sine  Omgivelsers 
Segl7. 

1 HR.  VI  Nr.  306. 

a Suhm  XIV.  677.  Et  andet  Brev,  som  hun  liar  udstedt  samrae  Dag, 
siger  derimod  selv,  at  det  er  forseglet  med  hendes  Indsegl,  uden  at 
det  nu  kan  afgercs,  om  det  er  det  samme  Segl,  der  har  vseret  brug: 
under  de  2 Breve  (Suhm  XIV.  579). 

* Se  saledes  RA„  LD.  1460  «/„  LUB.  X Nr.  647,  662,  667,  Aarsberetn 
V.  70,  71.  — Engang  under  Erik  af  Pommern  er  det  dog  et  Drostsegl 
der  bruges  i Sekretets  Sted,  jfr.  ovfr.  S.  31-32. 

* DN.  XI  Nr.  110  S.  101.  ‘ KD.  IV  Nr.  231.  DM.  3.  R.  IL  54. 

SRD.  VIII.  435.  Christiern  II  forsegler  engang  inden  sin  Tronbestig- 
else  med  sit  »secretum  secretissimum*,  hvis  eneste  Felt  pafaldende 
nok  kun  indeholder  hans  Moders  sachsiske  Vabenmserke  med  *Rau- 
tenkranz*en  (RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1510  *’/«). 

: .Saledes  Oluf  Axelssan  (Thott)'s  (DCP.  Nr.  36;  RA.,  PSPap.,  Niels  Eriks- 
son Gyldenstjeme  1452  18/10)  og  Biskop  Marcellus's  (SRD.  VIIL  392). 
— Liibeck  forsegler  1429  et  Brev  med  en  enkelt  Mands  Segl.  ; ford  i 
vor  Kansler  ikke  var  ved  Handen*  (LUB.  VII  Nr.  319). 
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Det  vilde  formentlig  fore  for  langt  bort  her  at  komme  ind  pi 
en  nsermere  Undersogelse  af  Forholdet  mellem  de  forskellige  Konge- 
segl  i det  15.  Arhundrede  og  Brugen  af  dem1 * *;  derimod  skal  del 
bemaerkes,  at  netop  det  Brev,  hvori  Kong  Hans  anvender  Beteg- 
nelsen  »vort  Sekret,  som  vi  selv  naer  os  have«,  klart  viser,  at  man 
havde  Blik  for  det  Misbrug,  som  en  Overladelse  af  Kongeseglet  til 
andre  kunde  give  Anledning  til.  Kongen  har  nemlig  ikke  anset  det 
for  tilstrsekkeligt  at  lade  det  pagaeldende  (til  Henrik  Krummedige 
rettede)  Brev  forsegle  pa  seedvanlig  Mide,  men  udtaler,  at  »pa  det 
I skulle  vide  det  og  i Sandingen  betro,  at  det  er  vor  Vilje  og  Be- 
gare,  at  I eder  herudi  si  holde  og  have  skulle,  da  have  vi  skrevet 
med  vor  egen  Hand  neden  pa  dette  vort  Brev  og  trykt  vort  Sekret, 
som  vi  selv  naer  os  have,  til  Signet  ogsa  her  nedenpi*  *.  Og  at 
Misbrug  virkelig  har  fundet  Sted,  viser  et  Tilfaelde,  der  dog  netop 
skyldtes  Kanslerens  Fravaerelse  fra  Kongen.  Eggert  Frille  modtog 
ved  Nytarstid  1458  et  i Formon  meget  skrapt  Kongebrev,  og  da 
ban  besvserede  sig  herover,  svarede  Kongen,  at  det  var  sket  ham 
uvitterligt,  og  at  han  ikke  havde  befalet  nogen  af  Skriveme  at  skrive 
.Niledes.  Og  Hofmesteren  Erik  Ottesson  udtrykte  sig  endnu  bestem- 
tere  over  for  Eggert  Frille:  > Da  de  Breve  udskreves,  da  var  jeg  i 
>Lawend<  (Langeland)  og  Kansleren  i Skane;  det  var  hin  galne 
Mester  Niels's  Digt,  han  var  da  hos  min  Herre  med  Signetet;  han 
far  derfor  sidan  Tak,  som  der  tilbor.  Hr.  Oluf  Lunge  og  flere  hans 
Lige  Gnge  ligervis  sadanne  Breve,  som  I finge«s.  Men  trods  den 
Erfaring,  der  siledes  kunde  gores,  finder  man  dog  fremdeles  Seglet 
i andre  Hmnder  end  Kongens.  Kong  Hans’s  Kansler  naegter  at  for- 
segle et  Brev  siledes,  som  Enkedronning  Dorotheas  Kansler  onsker4; 
1506  om tales  et  Brev  skrevet  >af  Kongens  Mund  under  hans  Sig- 
net*5; 1521  bemyndiger  Christiern  II  sin  Sekretaer  Godskalk  Eriks- 
son til  at  udfaerdige  nogle  Breve  under  Kongens  Indsegl0;  og  1532 
findes  Frederik  I.s  Signet  i den  afdode  Kansler  Claus  Gjordsens 


1 Ligeledes  forbigas  her  et  Sporgsmal,  der  til  en  vis  Grad  star  i For- 
bindelse  denned,  nemlig  i hvilket  Omfang  Tidsrummets  Konger  har 
anvendt  Medbeseglere  ved  Udstedelsen  af  deres  Breve. 

* DM.  3.  R.  n.  54. 

» RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1467  1468  *■/,  og  •/,.  Jfr.  HT.  5.  R.  V.  43-44. 

4 Aareberetn.  IV.  417.  Jfr.  om  Anders  Skriver  ovfr.  S.  79. 

1 Sty ffe  V Nr.  62. 

* Grdnblad,  Nya  kallor  till  Finlands  medeltidshist.  I Nr.  405. 
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Gemmer For  Norges  Vedkommende  er  det  bekendt,  at  Nord- 
maendene  under  Erik  af  Pommern  fordrede,  at  Rigsseglet  skulde 
vaere  i Riget  selv,  at  det  altsa  faktisk  vilde  blive  Kansleren,  der 
udstedte  de  norske  Kongebreve 2.  Og  hvad  Bispernes  Kanslere  an- 
g&r,  nsevnes  det  i 1453,  at  2 Preester  som  Kanslere  hos  en  tid- 
ligere  Berglum-Bisp  >havde  hans  Indsegl  og  Secretum  hos  dem  alle 
Tider«3;  om  en  Kansler  hos  Roskilde  Biskop  hedder  det  i 1487, 
at  han.  skont  han  ikke  var  hos  Bispen,  havde  dennes  Sekret  hos 
sig 4 ; og  i 1499  ser  man  4Srkebisp  Birger  forsegle  med  »vort  eget 
Signet,  som  vi  daglig  selv  hos  os  har«,  i hans  Sekrets  Fraveerelse  ’. 

1 den  gamle  Kancelliinstruks  neevnes  det,  som  alt  anfert,  at  Kongen 
underskrev  i alt  Fald  visse  Breve.  I den  foregaende  Tid  er  det  imid- 
lertid  kun  yderst  fa.  Eksempler,  der  forekommer  herpa.  Christiern  1 
turde  vaere  den  farste  af  det  15.  Arhundredes  Konger,  hvis  egenhsen- 
dige  Underskrift  kendes,  og  det  neeppe  mere  end  2 Steder  fra6.  Og 
Kong  Hans’s  Underskrift  vil  det  vist  falde  vanskeligt  at  pavise  i 
danske  Arkiver  anden  Steds  end  under  det  nylig7  naevnte  Brev  til 
Henrik  Krummedige;  derimod  er  Forholdet  maske  anderledes  med 
Hensyn  til  vigtigere,  i fremmede  Arkiver  bevarede  Aktstykker8. 


1 DN.  XIII  Nr.  688  S.  660;  jfr  ogsa  om  Claus  Gjordsen:  Pontoppidan. 
Ann.  eccl.  Dan.  dipl.  II.  852.  1626  nsevnes  et  Segl,  der  er  betroet  den 
overate  Sekreta'r  i Kancelliet  (Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigs- 
arkivers  hist.  S.  235);  sammenlign  for  endnu  senere  Tiders  Vedkom- 
mende  Aarsberetn.  II.  178,  222.  223.  233  og  Meddel.  fra  Gehejmeark. 
1883-86  S.  266.  — Et  Vidnesbyrd  om,  at  Kansleren  havde  Kongen? 
Segl  i V serge,  er  det  muligvis  ogsa,  nar  der  1564  i den  forhenvserendt 
Kansler  Ove  Billes  Testamente  neevnes  >en  Solvstob  gjort  af  Konning 
Hans's  Signet  og  SekreU  (NDM.  I.  245). 

* Jfr.  Aschehoug  S.  324,  331-33.  ’ Dueholms  Dipl.  Nr.  183. 

4 Rordam,  Kjabenhavns  Kirker  og  Klostere,  Tillaeg  Nr.  69  S.  94. 

6 SRA.,  Perg.  1499  ijn.  1 1611  forsegler  .Erkebispens  Kansler  Asser 
Pederssan  med  hans  Segl  (Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer 
I Nr.  75). 

4 DCP.  Nr.  240  S.  377,  jfr.  S.  XIX  (Originalen  Andes  i RA.,  Gemeinscb. 
Arch.  XXXII,  Indloste  Obligat.  V.  34).  Publicat  aus  den  Preusz 
Staatsarch.  LXVII.  544. 

» S.  116. 

* Hans's  egenhaendige  Underskrift  Andes  under  en  i Frankrig  opbevaret 
Traktat  af  1499  (trykt  hos  du  Mont,  Corps  universel  diplomatique  du 
droit  des  gens,  Tome  III  Partie  II.  386-88),  se  Facsimile  i RA.,  LD. 

1499 
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N4r  Kancelliinstruksen  derimod  byder  Kansleren  at  underskrive 
alle  Kongebreve,  »som  nogen  Magt  pa  ligger*.  med  hans  egen  HAnd 
og  Navn,  er  der  virkelig  en  Tid  i det  15.  Arhundrede,  hvor  man 
ofte  finder  Kanslerens  Navn  under  Kongebreve.  Det  er  imidlertid 
hvppigst  under  Erik  af  Pommern  og  i Christopher  af  Bayems  farsto 
Tid;  senere  kan  det  kun  pavises  i mere  spredte  Tilfaelde,  idet  den 
Slulningsp&tegning,  som  man  da  giver  Kongebrevene,  efterhanden  far 
andre  Former,  hvori  Kanslerens  Navn  for  det  meste  er  udeladt. 
Det  er  langtfra  alle  Kongebreve,  der  overhovedet  har  nogen  Pateg- 
ning  pa  Foden;  men  i den  forste  Tid,  hvori  Pategningen  forekom- 
mer,  er  det  Regelen,  at  den  indeholder  Kanslerens  Navn.  De  aeldste 
Breve,  hvori  den  findes,  er  vistnok  fra  1421 — 22;  den  har  her 
Formeme:  Ad  jussum  domini  Jo[hannes]  PeftriJ1 * * * * * VII,  Ad  jussum  domini 
et  ad  relationem  Efrici]  Kru[medige]  Jo[hannes]  Pe[tri]3  og  Ad  jus- 
som  domini  regis  Johannes  Petri3.  Nu  vides  det  ganske  vist  ikke  med 
Bestemthed,  at  Jens  Pederssen  var  Kansler  allerede  i 1421 — 22;  men 
da  der  fra  hele  hans  sikre  Kanslertid  vistnok  kun  kan  pavises  fit  Konge- 
brev,  hvis  Pafegning  ikke  nsevner  ham1,  men  derimod  en  Del,  der 
ger  det5,  og  da  der  heller  nseppe  fra  det  folgende  Tidsrum  foreligger 
noget  Brev,  hvor  Kansleren  ikke  er  nsevnt  i Slutningspategningen fi, 


1 DN.  II  Nr.  663  S.  494  (1421  M/8);  som  det  fremgar  af  de  anatoge  Til- 

faelde, skat  Forkortelsen  Jo.  sikkert  opleses  ikke  til  Johannis  som  i 

Udgaven,  men  til  Johannes. 

: Aarsberetn.  V.  59,  KD.  I Nr.  112  S.  161  (1422  '*/,);  pa  batgge  disse 
Steder  er  dog  PAtegningen  urigtig  gengiven,  se  RDRDM,  III  Nr.  5968. 

1 KD.  I Nr.  113  S.  163  (1422  !S/10). 

‘ N'emlig  et  udateret  Brev  i Liv-,  Est-  u.  Curlandisches  Urkundenbuch 

VII  Nr.  334,  som  har  Pategningen  >Prepositus  Ottoniensis*.  Det  hen- 
fares  pa  det  anferte  Sted,  formodentlig  med  Rette,  til  1425  I8/„;  i et- 
hvert  Tilfaelde  kan  det  ikke  falde  for  Jens  Pederssons  Kanslertid,  og 
der  kan  altsa  ikke  ved  >prepositus  Ottoniensis*  forstas  Jens  Anders- 
sen  (Lodehat),  der  tidligere  havde  vseret  Provst  i Odense  og  Kongens 
Kansler. 

Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  6.  LUB.  VII  Nr.  102-3.  RDRDM.  HI  Nr.  6394.  • 
DN.  IV  Nr.  850  S.  621.  HR.  II.  I Nr.  136.  DM.  II.  36,  I.  99. 

* Laurencius  Brand  forekommer  i HR.  II.  I Nr.  451  S.  401,  Stadfeldt, 
Beskriv.  ov.  Randers  Kiobsted  S.  26,  RDRDM.  Ill  Nr.  6817,  6876  og 
6909  (pi  del  sidste  Sted  bar  dog  Slutningen  af  den  i Originalen  for- 
kortede  Paskrift  vistnok  snarere  tseses:  presente  Dn.  Thor,  preposito 
Bergensi  Laur.  Brand  canc[ellarii««]).  Olaf  Mortensson  forekommer  i 
Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  7 (hvis  han  da  her  er  Kansler),  DN.  V Nr.  699 
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ferend  i Aret  1439 ligger  det  naer  at  slutte,  at  Jens  Peders- 
sen  bar  vseret  Kansler  allerede  i 1421 ; pi  lignende  Made  kunde 
man  da  antage,  at  Oluf  Mortenssen  maske  har  vaeret  det  1440 
24.  Aug.,  idet  han  nasvnes  i en  Pategning  pa  et  Kongebrev  af 
denne  Datum,  medens  han  ferst  er  fundet  udtrvkkelig  betegnet 
som  Kansler  1440  10.  Oktbr.  *.  Efter  den  Form,  Pitegningen 
har  i den  aeldste  Tid3,  mi  det  antages,  at  den  skyldes  Kan- 
sleren  selv,  som  ved  at  naevne  den  eller  dem,  der  har  frem- 
kaldt  Brevet,  vil  fralaegge  sig  Ansvaret  for  dets  Udfaerdigelse  og 
maske  sserlig  for  dets  Besegling;  denne  Akt  udfertes  jo  nemlig  af 
Kansleren,  og  det  var  den,  der  gav  Brevet  dets  Gyldighed.  Nar 
imidlertid  et  Brev  af  1437  har  Paskriften:  Dominus  per  se  ore  pro- 
prio,  presente  et  testimonium  gerente  Laureneio  Brand  caneellario,, 
fjerner  de  anferte  Ord  jo  ikke  Ansvaret  fra  Kansleren,  men  der- 
imod  vel  fra  den  lavere  Kancelliembedsmand,  der  kan  have  skrevet 
Brevet.  Og  det  samme  gadder  med  Hensyn  til  Breve  af  1441. 
1449  og  1450,  af  hvilke  de  2 forste  rigtignok  kun  er  bevarede  i 
Afskrift,  men  hvis  Pitegninger  for  det  ferstes  Vedkommende  blot 
lyder;  Olauus  Martini  archidyaconus  Roskildensis,  cancellarius5,  for 
det  andets:  Ad  mandatum  domini  regis  et  Olaui  Johannis  cancel- 
larii6,  og  for  det  tredjes:  Olauus  cancellarius7;  thi  det  kan  dog 

S.  505,  SRD.  VI.  179,  HR.  II.  IL  370  ■)  og  RDRDM.  Ill  Nr.  7158.  - 
Hvorvidt  det  er  Kanslernes  egen  Handskrift,  der  foreligger  i disse  Pa- 
tegninger,  er  umuligt  at  sige  med  Vished,  da  man  ikke  kender  deres 
Hsender;  m.  H.  t.  Jens  Pederssen  kan  det  dog  anferes,  at  det  i alt 
Fald  ikke  er  udelukket,  at  Paskriften  pa  de  3 Breve  af  1421-22  og  pa 
de  2 Breve  i DM.  II.  36  og  I.  99  kan  skyldes  in  og  samme  Hand. 
En  tilsvarende  Sammenligning  for  Laurencius  Brands  og  for  Oluf  Mor- 
tenssens  Vedkommende  er  det  imidlertid  nsesten  umuligt  at  anstille, 
idet  de  Breve,  hvorom  det  drejer  sig,  findes  hvert  i sit  forskellige 
Arkiv. 

1 1439  mll0,  i et  Brev  af  Christopher  af  Bayern  som  Rigsforstandei. 
lyder  Paskriften:  Dominus  per  sc,  presente  Cristofero  camerario  <By- 
arkivet  i Danzig,  Schbl.  XIII.  41). 

1 Jfr.  Listen  i Tilltegget  nedfr. 

3 Fraregnet  det  udaterede  Brev  med  prepositus  Ottoniensis«  (S.  117 4)i. 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  6876.  ‘ SRD.  VI.  179. 

* Sstds.  S.  181.  Den  Mulighed  er  jo  imidlertid  ikke  belt  udelukket.  at 
de  2 her  anforte  Paskrifter  er  urigtig  gengivne  af  AEbelholt-Bogens  Af- 
skriver. 

: RA.,  DKH.,  Fasc.  2 f,  Afskrift  fra  Statsarkivet  i Mantua  af  et  Brev  fra 
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Dieppe  antages.  at  disse  Former  blot  skulde  tilsigte  at  give  Brevet 
foreget  Autoritet  udadtil. 

1 Tiden  efter  1450  er  det  kun  en  ganske  enkelt  Gang,  at  man 
traefler  Paskriften  pa  Kongebrevene  i den  seldre  Skikkelse  med  Kan- 
slerens  Navn  i Nominativ'.  Allerede  den  seldre  Tids  Pategninger 
havde,  bortset  fra  det  faelles,  der  la  i deres  Anforelse  af  Kansleren, 
ikke  fa  Afvigelser  fra  hinsinden  at  opvise;  men  i de  sidste  3 Femte- 
dele  af  det  15.  Arhundrede  bliver  de  indbvrdes  Forskelligheder 
endnu  sterre.  Det  vilde  vsere  uoverkommeligt  at  opregne  alle  de 
Skikkelser,  Paskriften  kan  have;  i det  vaesentlige  falder  de  imidler- 
tid  i 2 Hovedgrupper.  Den  ene  omfatter  de  Former,  der  naevner 
Kongen;  de  lyder  oftest:  Dominus  rex  per  se,  eller:  Ad  mandatum 
(De  eller  Ex  mandato)  domini  regis  proprium  (proprio),  men  sit- 
led  es  at  hertil  ikke  sjseldent  fojes : presente  eller  presentibus  NN. 
(en  eller  Here)  eller:  in  sno  consilio  eller  lignende.  Den  anden 
Grnppe,  der  ikke  nsevner  Kongen,  har  oftest  Formen:  Ad  relationem 
NN.  (en  eller  flere2)  eller  Relator  NN.  Imidlertid  kan  der  ogsa 
findes  Former,  der  star  pa  Overgangen  mellem  de  2 Hovedgrupper3; 
og  ligeledes  kan  endnu  nsevnes  en  tredje  Hovedform,  der  dog  fore- 
kommer  langt  mindre  hyppig,  og  hvori  Pategningen  f.  Eks.  lyder: 
Lecta  et  examinafa  sunt  coram  domino  Eggardo  Frille  et  Tymmone 


Christiern  I til  Markgrev  Ludvig  af  Mantua.  Brevet  er  dateret  3/la, 
men  mangier  nu  Ar,  og  nar  det  senere  har  faet  Pategningen  1483,  er 
dette  ojensynlig  ganske  urigtigt,  idet  det  efter  sit  Indhold  (en  Anbefa- 
ling  for  den  fra  Nidaros  jErkesmdes  Historie  bekendte  Marcellus  pa 
hans  Rejse  til  Rom)  ma  vsere  fra  1450. 

Den  forekommer  i Reg.  Chr.  I Nr.  43  S.  66  og  i Riedel’s  Cod.  dipl. 
Brandenburg.  1.  Hauptth.  XXI.  481.  En  vistnok  cnestaende  dobbelt 
Form  har  Pategningen  pa  et  Brev  af  1484  *°/6  i RA.,  TSC,  Vejle  Bys 
Ark.  (trykt  i Sami,  til  jydsk  Hist.  X.  368-59);  under  selve  Teksten  er 
her  skrevet:  Ad  mandatum  domini  regis  per  dominum  Strangonem 
Nicolai  militem,  medens  der  pa  den  nedadvendte  Side  af  Pergamen- 
tets  ombajedc  Rand  star  (vistnok  med  samme  Hand):  N.  Skaffue  can- 
celler. 

■'  Hele  6 Personer  kan  forekomme  naevnte  i denne  Forbindelse  (Sjad- 
landske  Provinsark..  Korsor  Bys  Pergamentsbreve  1449  *•/„;  DN.  Ill 
Nr.  815  (1451)).  — Pategningen  er  forvansket  til:  Ad  centurionem(l) 
dom.  Hinric.  Meynstropp  milit.  i Aftrykket  hos  Friis  Edvardsen.  Schiel- 
schior  KiobsUeds  Tilstand  S.  381. 

5 En  er  allerede  anfort  ovfr.  S.  117  (under  Brevet  af  1422  ,6/,);  andre 
findes  i DM.  m.  206  og  Reg.  Chr.  1 Nr.  366  S.  462. 
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Nicolai  militibus,  quibus  commisit  dominus  rex  per  se',  Lecta  co- 
ram domino  rege  et  per  eum  admissa8,  Lecta  coram  domino  Thu- 
rone  Thuronis  et  Nicolao  Rennow *. 

Medens  Paskriften  i denne  sidste  Skikkclse  ma  betegne,  at  Brev- 
ets endelige  Tekst  er  bieven  oplaest  for  og  godkendt  af  Kongen  selv 
eller  andre,  indeholder  de  2 andre  Hovedformer  for  Pategningen 
kun  en  Udtalelse  om,  hvem  der  har  palagt  Kancelliet  at  udfaerdige 
et  Brev  af  det  pagaeldende  Indhold,  uden  at  der  er  Tale  om  selve 
Ordlyden.  Ved  Breve  med  Pategninger  af  den  ferste  Hovedform  er 
det  selvfelgelig  Kongen  selv,  der  har  overbragt  Kancelliet  Befa- 
lingen4;  ved  den  anden  Hovedform  bliver  Sporgsmalel  derimod, 
hvad  der  forst&s  ved  relator  og  relatio.  Det  er  blevet  p&vist,  at 
disse  Udtryk  ikke  angiver,  hvem  der  har  refereret  Sagen  for  Kongen. 
idet  man  finder  Former  som:  Relator  dominus  rex  per  se,  eller: 
Relator  NN.  in  prsesentia  domini  regis,  Former,  af  hvilke  jo  i sa 
Fald  den  ferste  viide  vaere  meningsles  og  den  andens  sidste  Del  i 
det  mindste  ganske  overfledig;  det  er  derfor  hsevdet.  at  der  ved  Re- 
lator menes  den,  der  har  overbragt  Kancelliet  det  kongelige  Pabud 
om  Brevets  Udfeerdigelse,  men  at  dog  denne  Person  naturligvis  godt 
kunde  vaere  den  samme  som  den,  der  havde  refereret  Spergsmalet 
for  Kongen5.  En  sadan  Forklaring  synes  ganske  vist  meget  natur- 


1 RA.,  TSC,  Holding  Bys  Ark.  1452  ,9/„ ; jfr.  Rosenvinge.  Love  V.  308. 

2 DCP.  Nr.  83. 

' SRA..  Perg.  1469  **/,.  Andre  Variationer  findes  i Reg.  Chr.  I Nr.  45 
S.  69,  i RA.,  GotL  Membr.  1465  u/„,  hos  Mackeprang.  Dansk  ksbstad- 
styrelse  fra  Valdemar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  28*)  (ikke  ganske  nsj- 
agtig  gengivet,  jfr.  her  nedfr.  i Tillaegget  under  Hofmesteren  Strange 
Nielssen)  samt  (for  en  senere  Tid)  i Kong  Fred,  den  Ferstes  dansk* 
Registr.  S.  12. 

4 Dette  behever  dog  kun  at  ligge  i Tilfejelserne:  per  se,  og:  proprium 
(proprio);  derimod  kan  Vendinger  som:  Dominus  rex  per  NN.  (By- 
arkivet  i Danzig,  Schbl.  XIII.  46,  2)  eller:  Ad  mandatum  domini  regis 
per  NN.  (Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  II  Nr.  23  S.  114; 
RA.,  LD.  1483  **/6;  Jydske  Provinsark.,  Hjerring  Bys  Ark.  1484  ,a/,p 
ret  naturlig  forklares,  som  om  den  kongelige  Befaling  er  meddelt  Kan- 
celliet gennem  vedkommende  NN.;  men  ganske  vist  bliver  der  sa  ingen 
Forskel  pa  Pategningen  i denne  Form  og  i den  anden  Hovedform,  som 
naevnes  ovenfor.  Og  hvad  betyder  sa:  Ad  proprium  domini  regis  man- 
datum  per  NN.  (DF.  I Nr.  164  S.  607)? 

4 Se  Secher  i Meddel.  fra  Gehejmeark.  1883-85  S.  68.  Ad  relacionem 
NN.  in  presencia  domini  regis  (eller  presente  domino  rege)  lindes  alle- 
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lig  — det  matte  jo  have  sterre  Interesse  for  Kancelliet  at  kunne 
lsgge  Ansvaret  for  Ekspeditionen  fra  sig  over  pa  en  anden  end  at 
give  en  historisk  Oplysning  om,  hvern  der  havde  forebragt  Kongen 
Sagen  — ; men  alle  Vanskeligheder  kan  dog  ikke  siges  at  vsere 
leste  pa  denne  Made.  Der  Andes  nemlig  Former  for  Slutnings- 
pategningen,  som  efter  den  anferte  Fortolkning  rna  forstas  saledes, 
at  bide  Kongen  og  en  eller  Here  af  hans  Msend  har  overbragt  Kan- 
eelliet  Palaegget  om  Udstedelsen  af  Brevet.  Det  er  forklarligt,  at 
Kancelliet  til  sterre  Sikkerhed  har  villet  anfare,  i hvis  Nmrvserelse 
Kongen  giver  Pabudet,  eller  at  en  anden  giver  det  i Kongens  Naer- 
vaerelse:  men  at  det  skulde  gives  bade  af  Kongen  og  en  anden 
lendda,  som  man  vel  i Regelen  mi  antage,  samtidig),  synes  ganske 
overfledigt,  og  det  er  derfor  usikkert,  hvorledes  man  skal  fortolke 
Udtryk  som:  Dominus  rex  per  se,  eciam  ad  relacionem  NN.  el 
NN.1 ; Dominus  rex  per  se,  presentibus  NN.  et  NN.  et  ad  ipsorum 
relationem a ; Ad  mandatum  domini  regis  proprium,  referente  NN.3; 
viler:  Dominus  rex  per  se,  referente  NN.4.  Den  for  anferte  For- 
klaring  af  Ordene  relator  og  relatio  synes  saledes  ikke  i alle  Til- 
faelde  at  vaere  tilstraekkelig,  men  noget  andet  er,  om  det  er  muligt 
at  fremsaette  en  bedre;  i alt  Fald  vilde  det  vaere  lidet  rimeligt,  om 
Ordene  skulde  betegne  snart  en  Befaling  til  Kancelliet  og  snart  et 
Referat  for  Kongen5. 


rede  1456  (Byarkivet  i Stettin,  Documente  Nr.  173)  og  1472  (Aarsberetn. 
Ill  Till.  S.  12);  relator  dominus  rex  per  se  forekommer  1500  *»/, 
(Sjaillandske  Provinsark.,  Maribo  Bys  Pergamentsbreve),  den  tilsvar- 
ende  Vending  Ad  relationem  domini  regis  allerede  1466  og  ogsa  senere 
(RA..  Gemeinsch.  Arch.  XXXII,  Indloste  Obligat.  VII,  E 19;  RA„  Reg. 
69.  15  b.  20;  RA.,  Gaeldsbr.  og  Kvitter.,  Perg.  1468  I)M.  4.  R.  II. 
293);  og  referente  domino  rege  per  se  meder  man  1511  (sidst  anf.  St.). 
— Derimod  var  det  maske  snarere  muligt,  at  det  af  og  til  forekotn- 
mende  Udtryk:  Ad  inslantiam  NN.  kunde  betegne  den,  der  har  fore- 
bragt Sagen  for  Kongen  (saledes  DM.  I.  99;  Hans.  Urkundenbuch  VIII 
Xr.  346  S.  231 ; DCP.  Nr.  52  S.  60;  AM.  DD.  XXIV.  80;  jfr.  RDRDM. 
ni  Nr.  7097  og  DN.  XI  Nr.  200  S.  175). 

1 DN.  in  Nr.  832  S.  607  (1456).  3 DM.  III.  206  (1456). 

1 RA.,  Gott.  Membr.  1472  4 RA.,  LD.  1496 

1 Slutningspategninger  svarende  til  dem  i Kongebrevene  kan  man 
frnde  i Breve  udstedte  af  Dronningeme,  saledes  af  Dronning  Dorothea 
bade  far  og  efter  Christiern  I.s  Dad  (DN.  Ill  Nr.  907  S.  661,  II  Nr. 
948  S.  700)  og  af  Dronning  Christine  (RA.,  DKH.,  Fasc.  2,  B Dronn. 
Christine  Nr.  16);  fremdeles  i Breve  af  Kongemes  Senner  inden  deres 
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N&r  Udfeerdigelsen  af  Kongebrevet  var  tilendebragt  med  Slut- 
ningspategningen  (hvis  Brevet  skulde  have  en  sadan)  og  Besegt- 
ingen,  skulde  det,  for  sa  vidt  Modtageren  da  ikke  selv  hentede  del 
i Kancelliet,  forsendes  til  ham.  Dette  skete  i hine  Tider,  som  ingen 
regelmaessig  Postbefordring  kendte.  hovedsagelig  gennem  Lensmaend- 
ene,  og  det  har  nseppe  altid  vseret  helt  ubetydelige  Ydelser,  der  i 
sa  Henseende  forlangtes  af  deni;  saledes  sendte  Kongen  i 1491  frs 
sit  Skib  i 0resund  et  Brev  til  Lensmanden  pa  Helsingborg's  Hustru. 
der  skulde  serge  for,  at  Lensmanden  pii  Gladsakse,  som  sandsyn 
ligvis  har  opholdt  sig  p&  sin  Forlening  (i  Naerheden  af  det  nn- 
vaerende  Cimbrishamn),  fik  Brevet  i Heende  senest  ora  Aftenen  Dagen 
efter,  at  det  var  skrevet1.  En  saerlig  stor  Rolle  som  Mellemmand 
ved  Brevenes  Forsendelse  synes  i Kong  Hans’s  sidste  Tid  Lens- 
manden pa  Kebenhavn  Esge  Bille  at  have  spillet*,  om  end  det 
staerke  Indtryk,  man  far  heraf,  sikkert  for  en  Del  skyldes,  at  Esge 
Billes  eget  Arkiv  borer  til  Tidens  bedst  bevarede  Privatarkiver. 
Navnlig  gik  mange  Breve  til  de  skdnske  Provinser  over  Kebenhavn, 
og  i alt  Fald  for  nogles  Vedkommende  neevnes  atter  Helsingborg 
som  Mellemled  mellem  Kebenhavn  og  Bestemmelseastederne.  Selv- 
felgelig  forekommer  dog  ogsa  andre  Lensmeend  som  Forsendere  af 
Breve*;  og  ligeledes  mil  en  Kebslad  som  Svendborg  i 1498  be- 
serge  Breve  for  Dronning  Christine  over  til  Tranekaer*.  Hvad  For- 
bindelsen  med  Norge  angar,  foregik  den  i alt  Fald  ved  Ar  1500 
over  Bahus  saledes,  at  Lensmanden  her  selv  forsendte  de  Breve, 
der  skulde  sendenfjaelds,  medens  han  derimod  et  Par  Gange  Ck 
PSlaeg  om  at  overgive  dem,  der  skulde  nordenfjalds,  til  den  norske 
Kansler  til  videre  Besorgelse  *. 

Tronbestigelse,  bade  af  Hans  (DN.  Ill  Nr.  924  S.  674,  jfr.  her  ovfr. 
S.  66s);  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  66  S.  91)  og  af  Christlem  II  (RA„ 
TSC,  Maribo  Klosters  Ark.  1501  s1/,;  DN.  Ill  Nr.  1039  S.  752);  end- 
videre  i Breve  af  Hertug  Frederik  (RA.,  Gemeinsch.  Arch.  VI.  10  e, 
III.  31)  og  bans  Hustru  (sstds.  VI.  24)  og  af  Airkebisperne  i Lund  og 
Nidaros  (SRA.,  Perg.  1492  18/,0;  DN.  II  Nr.  862  S.  644). 

1 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1491 

s RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1510  «/,„  »/„,  ,6/„.  1511  >/4l  */„  */„ 

**/„  "/.o,  1512 

’ Saledes  Bent  Bille  pii  Nsesbyhoved  (RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1486 
og  Anders  Bille  pA  Stege  (sstds.,  Anders  Bille  1510  s,/s). 

RA.,  TSC,  Svendborg  Bys  Ark.  1498 

» DN.  VIII  Nr.  457,  458  S.  462. 
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Den  ofte  omtalte  gamle  Kancelliinstruks  havde  givet  ret  detail- 
lerede  Forekrifter  ora  Kaneelliets  Ferelse  af  Registranter  eller  Kopi- 
b«ger  over  ndg&ende  Breve ; men  som  allerede  berort.  var  disse 
Forekrifter  ikke  blevet  overholdte1 * *.  Det  er  saledes  ikke  at  vente, 
at  det  skulde  sta  godt  til  med  Forelsen  af  Kopiboger  for  1513,  og 
det  er  da  ogsa  kun  meget  lidt,  der  er  bevaret  i sa  Henseende.  Fra 
Christiern  I.s  Tid  kendes  en  Kopibog  over  latinske  Breve,  iaser  fra 
Kongen  til  Udlandet  for  Tiden  1455 — 68  s;  Originalen  er  imidlertid 
gaet  tabt,  sa  at  den  nu  kun  haves  i Afskrift.  Derimod  eksisterer 
endnu  en  original  Kopibog,  hvori  der  er  indfort  latinske  Breve  til 
Udlandet  fra  Arene  1 506 — 12  s.  Og  fremdeles  Andes  der  en  Bog, 
som  indeholder  forskellige  i Kancelliet  gjorle  Optegnelser,  hoved- 
sagelig  ora  en  Del  indeniandske  Breve,  som  udfaerdigedes  i Tiden 
1471 — 1512;  tillige  meddeles  der  i Bogen  enkelte  hele  Afskrifter  af 
Breve  fra  samme  Tid  (isaer  vedrorende  Krigs-  og  Skattevsesenet), 
men  nogen  tilsigtet  Fuldstsendighed  i,  hvad  der  medtages,  kan  kun 
spores  pa  et  enkelt  Omr&de,  nemlig  med  Hensyn  til  en  Raekke  spe- 
cielle  Bevillinger,  hvorved  der  i Arene  1511 — 12  tilstodes  enkelte 
Personer  Fritagelser  fra  et  udstedt  Udforselsforbud4. 

For  Christiern  II.s  Tronbestigelse  er  der  nu  ikke  flere  Regi- 


1 Ovfr.  S.  101.  J Trykt  i SRD.  VIII.  380-446. 

’ Trykt  i Aarsberetn.  I.  3-BO. 

' Bogen  er  trykt  i DM.  4.  R.  II.  144-70.  272-301.  At  Optegnelseme  er 

gjorte  omlrent  samtidig  med  de  vedkommende  Ar,  fremgar  af  de  for- 
skellige Hsender,  hvormed  de  er  skrevne;  derimod  ser  det  nsermest  ud, 
som  om  Nedskrivningen  oprindelig  er  sket  pa  lose  Lag,  der  forst 
senere  er  ’syede  sammen  til  en  Bog,  men  disse  lose  La?g  ma  i sa 
Fald  vie  re  benyttede  gennem  (lere  Ar,  eflersom  man,  n&r  en  Opteg- 
nelse  ender  pa  et  Blads  Forside,  kan  finde  en  anden  fra  et  helt  andet 
Ar  pabegyndt  pa  samme  Blads  Bagside  (se  saledes  Bl.  44,  47;  i Ud- 
gaven  henholdsvis  S.  156,  167).  Og  Laggenes  Sammensyning  ma  i 
alt  Fald  antages  at  vsere  foretaget  i forholdsvis  gammel  Tid,  thi  Bog- 
ens  Omslag  bierer  et  Par  Notitser  med  Hander  fra  samme  Tid  som 
dens  ovrige  Indhold.  — I andre  Kancelliregistranter  Andes  bevaret  en 
Del  Breve  (isar  Lensbreve)  for  1513.  Dette  beror  imidlertid  ikke  pa. 
at  vedkommende  Dele  af  Registranterne  er  lige  sa  gamle,  men  pa,  at 
man  i Christian  Ills  Tid  indkaldte  og  derefter  registrerede  de  gamle 
Lensbreve  (se  Erslev,  Konge  og  Lensmand  S.  XLLX-L,  Danske  Kan- 
celliregistr.  1635-1550  S.  IV-VI)  eller  i endnu  yngre  Tider  indforte  Af- 
skrifter af  aldre  Breve  i en  Registrant,  som  omfatter  Arene  1480-1546, 
men  forst  er  bleven  til  betydelig  senere  end  dette  sidste  Ar. 
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stranter  bevarede  end  disse  3 (de  2 vedrorende  Udlandet  og  den 
ene  vedrorende  Indlandet),  og  af  dem  er  endda  den  indenlandske 
slel  ingen  egentlig  Kopibog.  Der  har  imidlertid  ojensyniig  eksi- 
steret  andre,  som  nu  er  tabte;  men  hvor  mange,  kan  naturligvis 
ikke  siges  med  Vished.  Allerede  under  Christopher  af  Bayern  findes 
der  pa  hans  Breve  angaende  hans  bayerske  Lande  hyppig  Pateg- 
ninger  om,  at  de  er  blevel  registrerede 1 ; derimod  kender  man  mindre 
til  tilsvarende  Pategninger  pa  Breve  vedrorende  hans  Styrelse  i de 
nordiske  Riger,  hvad  der  jo  imidlertid  til  Dels  kan  forklares  af,  at 
sidanne  Breve,  for  sa  vidl  de  omhandler  Forholdet  til  Udlandet, 
findes  i fremmede  Arkiver  og  altsi  vanskeligere  kan  undersages  af 
Danske.  Der  kan  dog  naevnes  et  af  Christopher  til  en  schlesisk 
Hertug  udstedt  Brev  af  1445,  der  har  Paskriften : Registrata,  Erasz- 
mus  Maynberger8;  en  lignende  Pategning,  om  end  med  et  andet 
Personnavn,  forekommer  vistnok  pa  Koncepten  til  et  Kongebrev  af 
1443  til  en  brunsvigek  Hertug3;  og  et  af  Christopher  til  Landgrev 
Ludvig  af  Hessen  i 1447  udstedt  Brev  baerer  Maerket : Registrata 
(uden  tilfojet  Personnavn)4.  Og  endelig  kan  det  anfares,  at  et  pa 
Latin  affattet  Privilegium  for  Lunde  .Erkebisp  af  1443  har  et  R 
Oigeledes  uden  Personnavn)  tegnet  pa  Seglremmen,  hvad  der  tyder 
pi,  at  ogsi  dette  Brev  har  vajret  registreret  *.  Det  ma  altsa  antages. 
at  der  under  Christopher  er  blevet  fort  en  eller  Here  Kancelliregi- 
stranter,  som  — bortset  fra  det  sidst  omtalte  Brev  — har  omfattet 
Breve  vedrorende  dels  Kongens  bayerske  Lande,  dels  Forholdet  til 
Udlandet;  de  Aktstykker,  som  der  foreligger  nogen  positiv  Grund  til 
at  anse  for  indforte  i disse  Registranter,  er  pa  nogle  fa  Undtagelser 
n»r6  Gselds-  eller  Lensbreve  eller  Breve,  som  pa  anden  Mide  havde 
Interesse  for  Kongens  Finansvsesen ; og  de  har,  alene  fraregnet  Pri- 

1 Se  Afskrifter,  der  er  tagne  af  Herredsfoged.  Dr.  jur.  Secher,  af  Breve 
vedrorende  Bayern  og  udstedte  af  Christopher  1444  **/„  **/8  og  'fit- 
1446  «/„  */„  6/„  15/4,  »/4  og  *'/»  (2  Breve),  1446  **/„  “/,  og  1447 
,0/„  15.  ell.  22.  Juli,  ”/10  (3  Breve),  ,s/,0  og  w/10  (2  Breve). 

' RA.,  Mecklenburg  21b.  Jfr.  RDRDM.  in  Nr.  7556. 

a Jeg  kender  kun  dette  sidste  Brev  fra  Styffe  II  Nr.  123,  der  S.  229 
Iteser  Pategningen  som  R[ecep]ta  Ott  Kanawer.  hvor  Recepta  dog  ojen- 
synlig  er  en  Fejl  for  Registrata.  Pafaldende  er  det  i ovrigt.  at  Kon- 
cepten til  Brevet  findes  i Arkivet  i Hannover. 

4 RA.,  Reg.  14,  Hessen  la.  6 SRA.,  Perg.  1443  l,/4. 

* Et  Par  bayerske  Breve  fra  Oktbr.  1447  og  Privilegiet  for  Lunde  AErke- 
bisp  af  1443. 
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vilegiet  for  AErkebispen,  alle  vaeret  pa  tysk  i Modsaetning  til  de  la- 
!inake  Brevbeger  under  Christiern  I og  Hans.  Og  at  Indfarelsen  har 
vaeret  ret  omhyggelig  under  Christopher,  synes  at  kunne  slutles  dels 
af.  at  det  er  blevet  anset  for  nedvendigt  at  lade  den  bevidne  af  en 
oarngiven  Person,  og  dels  af,  at  den  i det  mindste  til  Tider  er  sket 
•a  betiraelig,  at  den  har  kunnet  noteres  pfi  selve  den  udleverede 
Original;  endnu  sa  sent  som  i det  17.  Arhundrede  kunde  det  ske, 
at  man  var  i adskillig  mindre  Grad  4 jour  med  Hensyn  til  Regi- 
dranternes  Ferelse.  Det  hele  Registreringssystem  er  i ovrigt  ejen- 
synlig  indfort  af  Christopher  fra  Tyskland,  saerlig  fra  det  kejserlige 
Kancelli;  i alt  Fald  kan  der  netop  fra  1439  pavises  et  Brev  af 
Kong  Albrecht  II  for  Hertug  Adolph  af  Slesvig,  der  p&  samme  M&de 
som  Christophers  Breve  har  P&tegningen  Registrata  (forkortet  ganske 
pa  samme  Made)  med  et  efterfelgende  Personnavn  *. 

Fra  Christiem  I.s  Tid  foreligger  der,  som  nys  naevnt,  i Afskrift 
en  latinsk  Kopibog  vedrerende  Forholdet  til  Udlandet;  men  foruden 
den  ma  der  have  eksisteret  en  anden,  som  nu  er  forsvunden J. 
Hvitfeld  refererer  et  Brev  af  1457,  som  ikke  findes  i den  nu  kendte 
firevbog,  men  hvorom  han  dog  udtrykkelig  siger,  at  det  »findes 
endnu  udi  Kancellibogerne*1 *  3.  Og  foruden  dette  Brev  anferer  han 
en  hel  Reekke  andre  Kongebreve  af  Christiern  I,  som  angar  For- 
holdet til  fretnmede  Magter,  og  som  han  neeppe  kan  have  hentet 
anden  Steds  fra  end  fra  en  nu  tabt  Kancelliregistrant*. 

Om  der  i Kong  Hans's  ferste  Tid  er  fart  nogen  Bog  i Kancel- 
iiet  over  udgaede  Breve  til  Udlandet,  vides  ikke.  Derimod  kan  det 
nsvnes,  at  da  Hansestaederne  i 1484  anmodede  Kongen  om  at  fa 

1 Jahn  S.  548  (Orig.  i RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XVII.  63).  Sammenlign 
fra  en  noget  tidligere  Tid  RDRDM.  Ill  Nr.  6067. 

1 Med  mindre  man  da  vil  antage,  at  den  nu  bevarede  Afskrift  er  ufuld- 
stiendig,  sa  at  dens  Original  tillige  har  indeholdt  de  Breve,  som  nu 
kon  kendes  i Udtog  anden  Steds  fra. 

’ Hvitf.  V.  75,  jfr.  65-66  (Folioudg.  S.  873,  jfr.  869).  Sammenlign  Jor- 
gensen, Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  19  og  W.  Christen- 
sen, Unionskongerne  og  Hansestrederne  1439-1466  S.  234,  308.  Se  ogsa 
Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr.  261  S.  189  (>breve  over  breve,  der  wii 
denne  warafftige  copien  hebben*). 

* Eksempelvis  kan  mevnes  de  i Regesta  dipt.  hist.  Dan.  2.  Rsekke  under 
Nr.  *5954,  *6137,  *6158,  *6306,  *6573  (er  af  Ar  1467  >*/,),  *6579-80. 
*6586,  *6589,  *6634,  *6670,  *6695,  *6701,  *6730  og  *6734  opforte  Akt- 

stykker. 
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deres  Privilegier  bekrseftede,  og  denne  i den  Anledning  onskede 
selve  Privilegierne  forelagte  for  at  laere  deres  Ordlyd  at  kende,  ud- 
talte  Hanseaterne,  at  Kongen  vel  matte  have  Privilegierne  regislre- 
rede  i Kancelliet;  men  de  fik  til  Svar,  at  man  trods  Eftersegning 
ikke  havde  fundet  dem  sk  » klarlig*  registrerede,  at  man  kunde  op- 
give  Kravet  om  Fremlseggelsen.  At  der  var  »Registre«  i Kancel- 
liet  for  den  foregaende  Tid,  udtales  dog  v8d  denne  Lejlighed 1 : 
men  hvis  Svaret  har  vaeret  stemmende  med  de  faktiske  Forhold  og 
ikke  blot  skullet  tjene  til  at  traekke  Tiden  ud,  vidner  det  unaegtelig 
om  ret  uheldige  Forhold  i Administrationen.  Ganske  vist  ma  man 
ga  tilbage  til  det  14.  Arhundrede  for  at  finde  de  Privilegier,  der 
dannede  Hovedgrundlaget  for  Hanseaternes  retslige  Stilling  i Dan- 
mark og  Norge,  og  det  var  selvfelgelig  ikke  at  vente,  at  der  fra  en 
sa  gammel  Tid  skulde  vaere  Kancelliregistranter  bevarede.  Men 
Privilegierne  var  jo  dog  senere  blevet  stadfaestede  af  Konge  efter 
Konge,  og  sidst  af  Christiem  I,  sa  at  del  er  pafaldende,  at  man 
ikke  ved  nogen  af  disse  Lejligheder  skulde  have  serget  for  at  skaffe 
sig  Afskrifter  af  dem.  Hvorledes  det  nu  end  forholder  sig  hermed. 
er  s&  meget  klart,  at  der  pa  et  noget  senere  Tidspunkt  af  Kong 
Hans’s  Regering  er  blevet  fort  en  nu  tabt  Kancelliregistrant  ved- 
rerende  Forholdet  til  fremmede  Magter;  den  har  sikkert  i alt  Fald 
delvis  vseret  pa  Tysk,  men  har  ejensynlig  ikke  medtaget  alle  Breve 
til  Udlandet.  Under  Forhandlinger  med  Hansestsederne  i Lubeik 
1503  udtales  det  nemlig  fra  dansk  Side  om  et  Brev,  som  Kongen 
havde  udstedt  angaende  et  hanseatisk  Skib,  at  det  utvivlsomt  var 
registreret,  eller  Kopien  var  i Kancelliet,  og  selv  om  den  var  for- 
komraen,  havde  Kongen  sa  god  en  Hukommelse,  at  han  vidste. 
hvad  Brevet  havde  indeholdt2.  Og  endvidere  synes  Hvitfeld  at  have 
benyttet  en  anden  nu  forsvunden  Kancelliregistrant  fra  et  endnu 
senere  Tidspunkt  af  Kong  Hans’s  Regering,  hvori  fandtes  Breve  til 
forskellige  fremmede  Magter3. 

Hidtil  har  der  sa  at  sige  kun  vreret  Tale  om  tabte  Kancelli- 
registranter angaende  udenrigske  Forhoid.  Om  en  Registrering  af 


1 HR.  ID.  I Nr.  546  §§  40-43.  Nr.  547  § 12  S.  476. 

* HR.  ILL  IV  Nr.  398  § 67.  Den  sidste  Garanti  for  en  Bevarelse  af 
Brevets  Tekst  var  jo  unaegtelig  af  en  noget  tvivlsom  Natur. 

3 Se  Brevene  hos  Hvitf.  VI.  290-95  (Folioudg.  S.  1084-86).  der  vistnok  ma 
skrive  sig  fra  en  sadan  tabt  Brevbog. 
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Breve  vedrorende  Indiandet  vides  betydelig  ntindre ; der  er  dog  tid- 
ligere  i sa  Henseende  neevnt  et  Privilegium  for  Lunde  /Erkebisp  af 
1443,  og  en  Registrering  i sterre  Udstrsekning  ma  antages  at  have 
fundet  Sted  i Slesvig  og  Holsten  i alt  Fald  i de  forste  Ar  af  Chri- 
rtem  I.s  Regering  i disse  Lande1,  om  end  der  ogsa  her  turde 
rare  mange  Here  Breve  fra  samme  Tid,  som  ikke  synes  at  vjere 
blevet  registrerede 2.  Under  Kong  Hans  tales  i Danmark  selv  nogle 
(lange  om  et  nu  tabt  Kongens  Register  pa  en  Made,  der  viser,  at 
del  mi  have  indeholdt  Oplysninger  om  Rigets  Len  og  Lensmaend :l ; 
men  selv  pi  dette  Omr&de  synes  det  ikke  at  have  vseret  fuldstsen- 
digt,  thi  endnu  1502  udtaler  Kongen  om  2 Garde  i Norge  ganske 
obestemt,  at  han  formoder , at  Bent  Mogenssen  har  dem  i For- 
lening  pa  Livstid1*.  Om  Registret«  derimod  har  vseret  en  Kopi- 

1 Adskillige  af  Christiern  I.s  Breve  vedrarende  Slesvig  og  Holsten  er 
mserkede  Registrata  pa  Bagsiden  (RA.,  Reg.  86.  38  a,  39  b.  40  og  52; 
RA.,  Gott.  Membr.  1460  **/„),  og  det  drejer  sig  ikke  her  om  Breve, 
der  er  optagne  i Reg.  Chr.  I,  sa  at  Registreringspategningeme  ikke 
kan  henvise  til  denne,  senere  affattede  Protokol. 

’ Se  saledes  Breve  fra  1460'erne  i RA.,  Gott.  Membr.,  der  ikke  har  nogen 
Pategning  om  Registrering. 

1 I et  Brev  af  1491  fra  Kongen  til  Mourids  Nielssan  (Gyldenstjernc) 
hedder  det:  »Kiere  Mourids,  som  1 skrive  os  til  om  Helium  Herred, 
vide  vi  ej  enkede,  hvorledes  det  haver  sig  derom,  farend  vi  komme 
til  vort  Register.  Somme  sige,  det  stander  for  1200  Mark,  somme 
mere  og  somme  mindre*  (DM.  3.  R.  III.  2771.  Og  Niels  Clementssan 
skriver  til  Kong  Hans;  >Jeg  har  talel  og  forfaret  med  electo  og  Kapi- 
tel  i Viborg  om  Ebbe  Gaits  Gods  og  Hr.  Skarpenbergs  Gods;  da  lyder 
Bispdoms  Breve,  som  de  haver  derpa,  og  eders  Nades  Register  ikke 
ens,  og  er  Kronen  storlig  svegen  med  det  Gods*,  og  en  anden  Gang; 
>Siger  Bispen  sig  at  have  Slet  Herred  i Pant  for  2000  Mark  og  600 
Gvlden;  da  aesked  jeg  pa  Pantebrevet,  som  eders  Nade  befol  mig;  da 
kan  han  ikke  linde  eders  Nades  Pantebrev  derpa,  og  ikke  findes  det 
heller  i eders  Nides  Register*  (Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  1.243,244; 
jfr.  Meddel.  fra  Gehejmeark.  1883-86  S.  70).  Henrik  Krummedige  taler 
1529  om  norske  Len,  som  han  Ilk  af  Kong  Hans,  »og  er  alle  mine 
Len  registreret  i vor  nadige  llerres  Register*  (DM.  3.  R.  II.  271); 
men  her  siges  ganske  vist  ikke  bestemt.  at  dette  Register  er  afTattet  i 
Kong  Hans’s  Tid,  sa  at  man  kunde  formode,  at  det,  Henrik  Krumme- 
dige sigter  til,  blot  er  de  i NDM.  VI  meddelte  Oplysninger  om  Lenene 
(sammenlign  hans  Specifikation  i DM.  3.  R.  II.  271  med  NDM.  VI. 
322-23).  — Jfr.  i avrigt  ogsa  om  Kong  Hans's  Register  nedfr.  S.  130 '). 
‘ DN.  VIII  Nr.  469  S.  463.  Brevet  er  dateret  Knbenbavn,  det  Sted,  hvor 
man  ferst  og  fremmest  skulde  mene,  at  >Registret*  matte  findes,  selv 
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bog  over  udgaende  indenlandske  Breve  i Almindelighed turde  vare 
mere  tvivlsomt;  snarere  har  det  maske  indeholdt  en  almindelig 
(inansiel  Oversigt  si  vel  over  Kongens  Gseld  (herunder  indbefattet 
I’antelenene)  som  over  hans  udestaende  Fordringer4;  eller  det  kan 
have  veeret  noget  i Slaegt  med  de  Optegnelser  om  Kronens  Len  og 
Indtsegter,  der  haves  fra  Frederik  I.s  Tid3.  Slige  Optegnelser,  der 
selvfelgelig  er  vidt  forskellige  fra  en  Kancelliregistrant,  matte  jo  for 
Statens  Finansvsesen  vsere  af  sterre  Betydning  end  en  sadan  og  gar 
da  ogsa  langt  tilbage  i Tiden;  man  believer  blot  at  minde  om  Kong 
Valdemars  Jordebog,  medens  derimod  Eksistensen  af  det  registrura 
regni  Dacise,  der  ogsa  skal  have  vaeret  til  i »Kong  Valdemars 
Dage,  er  ret  problematisk4.  Under  Omtalen  nedenfor  af  Lens- 
vmsenet  vil  der  ogsa  blive  Anledning  til  at  berere  Spergsmalet  om 
Jordeboger  over  Kronens  Indtsegter  i det  15.  Arhundrede;  derimod 
kan  det  allerede  her  nsevnes,  at  det  danske  • Rigsregister«,  hvis  man 
vilde  ga  ud  fra,  at  det  har  eksisteret.  i alt  Fald  har  v®ret  helt  for- 
skelligt  fra  det  »Rigets  Register^,  som  i Middelalderens  Slutning 
nsevnes  i Sverige;  medens  nemlig  det  danske,  for  sa  vidt  det  over- 
hovedet  har  vaeret  til,  har  omhandlet  Kronens  Finanser,  var  del 
svenske  en  virkelig  Brevbog  over  vigtigere  Statsakter,  dog  siledes. 
at  bide  udgaende  og  indkomne  Breve  optoges  deri 5. 

Som  det  vil  sea  af  det  anferte,  er  det  uvist,  om  der  for  1513 
er  fart  nogen  Kopibog  over  de  Breve  vedrerende  det  egentlige  Dan- 


om  det  maske  ellers  kunde  tamkes,  at  KanccIIipersonalet  havde  und- 
ladt  at  medtage  det,  hvis  Kongen  havde  vseret  pa  Rejse  rundt  i Riget 

1 Dettc  antages  i Meddel.  fra  Gehejmeark.  1883-85  S.  70. 

5 Sammenlign  et  Brev  fra  Kong  Hans  til  Mourids  Nielsson  (Gylden- 
stjerne)  af  1498:  >Og  finde  vi  eder  stande  i vort  Register  for  351'/, 
Mark  og  3 Skilling,  som  I os  af  gammel  Gseld  skyldige  vsere  skulle 
....  Have  I og  heraf  noget  belalt,  da  skriver  os  til  straks  igen,  hvad 
det  er,  og  nar  og  hvor  det  var;  si  skulle  I vorde  afslettet  af  Regi- 
streU  (DM.  3.  R.  HI.  287-88),  — Ord,  der  unsegtelig  vidner  om  et  ret 
primitivt  og  for  Kronen  nseppe  absolut  betryggende  Bogholderi. 

* NDM  VI.  270-330. 

4 Erslev,  Valdemaremes  Storhedstid  S.  165-68. 

* Meddel.  fr.  svenska  riksarkivet  1.  Bd.  2.  H.  S.  45-54;  jfr.  E.  Hilde- 
brand S.  122,  127.  — Fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  er  endnu 
bevarede  Svante  Nilssons  og  Sten  Sture  d.  y.’s  Rrevbeger,  der  lige- 
ledes  indeholder  Breve  bide  fra  og  til  de  nscvnte  2 Rigsforstandere. 
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marks  indre  Forhold,  som  udgik  fra  Kancelliet*.  Og  dog  vilde 
Ferelsen  af  sadanne  Kopiboger  have  veeret  et  godt  Middel  til  at 
hindre,  at  Kongen  ufrivillig  gav  Breve  mod  Breve,  som  det  hed  i 
Tidens  Sprog,  o:  udstedte  Breve,  der  stred  mod  tidligere  Konge- 
breve.  Kong  Hans  mktte  i sin  Handfaestning  love  at  afholde  sig 
herfra  *,  og  tilsvarende  Bestemmelser  Andes  i alle  de  efterfelgende 
Handfsestninger 1 *  3 *.  Overtraedelser  af  dette  Lofte  var  selvfolgelig  ofte 
orssetlige,  men  kunde  ogsa  ske  uforsaellig,  s k Itenge  man  ikke  liavde 
de  tidligere  udgaede  Kongebreve  bevarede  i Kopiboger  *.  Det  er 
iikkert  en  sadan  ufrivillig  Given  Brev  mod  Brev,  der  er  Tale  om, 
mi  Christiern  1 1475  skriver  til  Ringkobing  Borgere:  »Som  vi  til- 
fom  havde  undt  og  forlenet  Oluf  Munk  vor  elskelige  Mand  og  Tjener 
vor  og  Kronens  Kobstad  Ringkobing,  da  har  nu  Hr.  Niels  Eriksson 
tor  elskelige  Mand  og  Rad  vaeret  her  for  os  med  Brev  og  Bevis- 
ning,  at  han  forskrevne  Ringkobing  af  os  i Pant  havde,  hvilket  for- 
•krevne  Brev  vi  ej  andet  mue  end  holde  ved  fuld  Magt;  thi  beder 
ri  eder  og  byder,  at  I herefter  vaerer  ham  horige  og  lydige  og 
gerer  og  giver  ham  til  gode  Rede  eders  arligc  Byskat*  osv.5.  De 
Erfaringer,  man  saledes  kunde  gore,  har  imidlertid  naoppe  frugtet 
■vnderlig;  endnu  i Begyndelsen  af  Frederik  I.s  Regering  ansa  Rigs- 
■-det  det  for  nodvendigt  at  anmode  om,  at  alle  magtpaliggende 
Breve  matte  blive  registrerede,  for  at  der  ikke  skulde  blive  givet 
Breve  mod  Breve6. 

Foruden  Forelse  af  Kopiboger  havde  den  gamle  Kaneelliinstruks 
•gsa  pabudt  Forelse  af  en  »KaeremMs  Registerbog*  eller  Journal 
over  en  vis  Art  af  indkomne  Sager.  Pabudet  kom  imidlertid,  sa 
vidt  vides,  forelobig  ikke  til  Udforelse 7 ; og  hvad  en  Journalforing 
i Kanceliiet  i Tiden  for  1513  angar,  kan  man  hurtigere  komme  til 
Ende  med  Sporgsmalet  herom  end  med  Sporgsmalet  om  Forelse  af 
Kopibeger  i samme  Tidsrum;  der  vides  nemlig  intet  om,  at  man  i 


1 Om  Kopiboger  over  de  under  Rigens  Kansler  sorterende  Sager  vil  der 
blive  talt  nedfr.  S.  166-67. 

: Aarsberetn.  II.  52  § 27.  Hadorph  II.  327  § 26. 

1 Ausbereln.  II.  60  § 23,  74  § 27,  8S  § 41,  100  § 38,  107  § 38. 

1 Hr.  Asehehoug  S.  228. 

RA..  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gvldenstjeme  1475  */10 

5 M)M.  V.  20.  Jfr.  i det  hele  m.  H.  t.  Frederik  l.s  llegeringstid  HT.  5. 

R.  II.  176-79. 

: Ovfr.  S.  101. 
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si  gammel  Tid  har  fort  nogen  Journal  over  de  indkomne  Sager1, 
hvis  Tal  for  evrigt  nreppe  liar  vaeret  saerlig  storta. 

Om  Kanslerens  Lon  indeholdt  den  tidligere  anforte  gamle  Er- 
klsering  fra  Kong  Olufs  Tid  Oplysninger,  hvorefter  han  havde  ikke 
ubetydelige  Indtaegter  (af  alle  Fsergesteder  og  hele  Smorum  Herred, 
100  Mark  af  hver  ny  Udmontning  og  100  Mark  skansk  af  Lunae 
By).  Det  er  imidlertid  ovenfor  nsevnt,  at  det  Kanslerembede.  sotii 
her  omhandles,  ikke  synes  identisk  med  det  Embede,  som  beklsedtes 
af  det  15.  Arhundredes  Kongens  Kanslere3;  og  at  disse  sidste 
skulde  have  haft  nogen  fast  Lon,  omtales  i Virkeligheden  naeppe 
noget  Steds,  selv  om  Muligheden  for,  at  de  har  haft  det,  naturlig- 
vis  ikke  derfor  er  udelukket.  Men  medens  der  intet  forlyder  om 
en  fast  Lon  for  Kansleren  i det  15.  Arhundrede,  spiller  til  Gen- 
gaeld  Sportlerne  en  sa  meget  storre  Rolle  for  Kancelliet  i denne 
Tid. 

Ja  man  kan  endogsa  pa  en  vis  Made  tale  om  Sportier  til  Kongen 
selv,  for  sa  vidt  som  Undersatterne  ofte  matte  kobe  Udstedelsen  af 
et  Brev,  de  onskede,  ved  Betaling  af  en  Sum  ikke  til  Kaneellifunk- 
tionjcrernes,  men  til  Kongens  egen  Kasse.  Allerede  i del  12.  og 
13.  Arhundrede  fik  Kongen  ofte  et  vist  Vederlag,  enten  i Jordegods 
eller  pa  anden  Made,  for  Udstedelsen  af  Privilegier,  og  ansas  det 
end  for  forkasteligt  ligefrem  at  tage  Penge  herfor,  finder  man  dog 
ogsa  dette  omtalt  i alt  Fald  i Abels  Tid.  I Ilandfaestningen  af  1326 
piibodes,  at  Privilegier  skulde  fornys  uden  anden  Betaling  end  til 
Skriveren4:  noget  Forbud  mod,  at  Kongen  tog  Betaling  for  ny  Pri- 
vilegier, indeholdt  Ilandfaestningen  imidlertid  ikke,  og  hvor  laenge 
dens  Bestemmelse  angaende  aeldre  Breves  Fornyelse  har  haft  Gyldig- 

1 Her  tales  selvfetgelig  kun  om  Journaler  over  de  lobende,  indkommende 
Sager  og  ikke  om  Fortegnelser  over  de  reldre,  i Arkiverne  hengemte 
Aktstykker;  Fortegnelser  af  denne  Art  vil  der  blive  Lejlighed  til  at 
komme  tilbage  til  ncdenfor.  Nar  en  Kvittering  fra  Hans  v.  Ahlefeldt 
til  Kong  Hans  vedrorende  Vester  Herred  pa  For  er  mterket  R pa  Bag- 
siden  (RA.,  Gott.  Membr.  1484  4/„  trykt  hos  Stemann.  Gcsch.  des 
offentl.  u.  Privat-Rechts  des  Herzogth.  Schlesw.  Ill  Nr.  80).  skvldes 
Mterket  maske  et  sadant  Arbejde  i Arkivet;  men  det  er  vel  lige  sa 
sandsynligt,  at  det  hidrarer  fra,  at  Brevet  er  blevet  optaget  i det  nylig 
(S.  127-28)  nsevnte  Register  fra  Kong  Hans's  Tid. 

3 Jfr.  Meddel.  fra  Gehejmeark.  1883-85  S.  67-68. 

3 Ovfr.  S.  83-85. 

4 Steenstrup,  Studier  S.  98-100. 
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hed,  vides  ikke;  200  Ar  senere,  under  Christiern  II,  nsevnes  det  i 
alt  Fald,  at  Kongen  fik  200  Mark  for  Sladfaestelsen  af  et  Klosters 
Privilegier,  som  dog  ganske  vist  masks  samtidig  forogedes  med 
nv1 *.  Og  Betaling  til  Kongen  for  Breve  af  anden  Art  omtales  ikke 
jjaeldent  i det  15.  Arhundrede.  Svenskerne  beskyldte  Christopher 
af  Bavem  for  mod  Betaling  at  udstede  Breve  pa  det  samme  Len 
til  mange  forskellige  straks  efter  hverandre®,  hvad  der  selvfolgelig 
matte  fremkalde  stor  Forvirring.  Beskvldningen  er  dog  vistnok  ikke 
lidet  overdreven3;  men  sikkert  er  det,  at  det  i Danmark  under 
Kong  Hans  forekommer  som  noget  meget  almindeligt,  at  Kongen 
tog  Penge  af  dem,  til  hvis  Fordel  han  udfaerdigede  Breve.  Og  det 
omtales  med  en  Frimodighed,  der  viser,  at  man  aldeles  ikke  liar 
set  noget  utilborligt  i et  sadant  Salg  af  Begunstigelser.  Kongens 
Regnskahsbog  for  1487  indcholder  Indteegtsposter  som:  »500  Mark 
af  Hr.  Hans  Valkendorf,  som  han  gav  min  Herre,  at  han  miitte  be- 
holde  Eskebjaerggard  i sin  og  sin  Husfrues  Livstid*,  »100  rhinske 
Gylden  af  Axel  Jepsson  pa  Regnskab  af  den  Sum,  han  lovede  at 
give  min  Herre  for  2 Herreder,  at  han  matte  fange  dennem«  eller 
>30  Mark  af  Jes  Ostredsson,  han  gav  min  Herre  for  et  Brev,  han 
fik« 4.  Oluf  Jorgensson  (Oxe)  gav  Kong  Hans  900  Mark  for  et 
Lensbrev  pa  Roskilde  Clare  Kloster;  men  det  er  ganske  vist  ikke 
helt  klart,  om  her  m&ske  ikke  kan  vrnre  Tale  om  en  Sum,  hvorfor 
Olnf  Jorgensson  fik  Klostret  i Pant5.  Derimod  betalte  Lollands 
Indbyggere  160  Mark,  fordi  den  samme  Konge  »undte  og  gav  dem 
de  Landsvilkar,  som  de  af  os  begmrende  vare<  6 ; og  Bonder  i Skov- 
balle  pa  Lolland  erlagde  45  Mark  og  12  rhinske  Gylden  for  et 

1 SN5.  1.  87.  — NAr  derimod  Kampen  sksenkede  Erik  af  Pommern  et 
>Klenodie«  efter , at  Kongen  i 1398  havde  stadfsestet  Hansestiedernes 
Privilegier  (HR.  IV.  4561)),  har  dette,  sa  vidt  det  kan  ses,  mere  Karak- 
teren  af  en  frivillig  Gave. 

1 Ericus  Olai  i SRS.  II.  I.  151.  Olai  Petri  svenska  kriinika.  utg.  af 
Klemming,  S.  207. 

5 Et  enkelt  Eksempel  i denne  Retning  kan  dog  anfores  fra  Danmark, 
idet  man  her  1446  harer,  at  bade  Niels  Jensson  (Galen)  af  Hammer 
og  Claus  Nielssan  (Sparre)  af  Ellingc  har  Kongens  Brev  pa  Solvids- 
borg  Len  (RDRDM.  Ill  Nr.  7581). 

‘ DM.  4.  R.  L 76.  172,  176. 

4 RA,  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1496-1513  (udateret  Brev  af  Else  Grifs- 

datter  (Jernskteg)). 

' RA„  PSPap..  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1B04  4/a. 

9* 
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Brev  pa  Skovbolle  Skov1.  Og  under  Christiern  II  fortsaltes  pi 
samme  Made,  hvad  der  fremgar  af  Here  Breve  i den  fra  hans  Tid 
bevarede  Kancelliregistrant*. 

Om  Sportier  til  selve  Kancellipersonalet  indeholdt  den  gamle 
Kancelliinstruks  forskellige  Bestemmelser3.  Den  Skik  at  betale  Kan- 
cellifunktionaererne  for  et  udstedt  Brev  er  dog  af  langt  seldre  Datum 
og  omtales  allerede  i Handfaestningen  af  1326  som  noget,  der  var 
kendt  fra  gammel  Tid4;  det  var  naturligvis  heller  ikke  en  for  Dan- 
mark ejendommelig  Ssedvane,  idet  den  findes  lige  sa  hyppig  i Ud- 
landet5.  I Danmark  erlsegges  der  under  Valdemar  Atterdag  300 
Mark  lybsk  til  Kongens  Skrivere  for  Udfaerdigelsen  af  Fredsbreve 
til  Hansestsedeme6,  ligesom  der  i 1377  i Hansestsedeme  er  Tale 
om  en  mulig  Betaling  til  Kong  Olufs  Kansler 7 ; ved  Erik  af  Pom- 
merns  Stadfsestelse  af  Hanseaternes  Privilegier  af  1398  gar  den 
norske  Kansler  ligefrem  Fordring  pa  200  Mark  lybsk  for  Beseg- 
lingen  af  det  norske  Privilegium8,  medens  der  for  den  danske  Kan- 
slers  Vedkommende  ferst  efter,  at  han  har  beseglet  det  danske  Pri- 
vilegium, hares  om  en  p&tsenkt  Gave  til  ham  fra  Stsedernes  Side*. 
De  Forfattere,  der  omtaler  Christopher  af  Bayerns  Forhold  ved 
Bortgivelsen  af  de  svenske  Len  pa  den  nys  anfarte  Made,  naevner 
ved  denne  Lejlighed  ogsa  Afgifter  til  Kancellipersonalet10;  og  i 
1445  belalte  Hanseaternc  for  Stadfsestelsen  af  deres  svenske  og 
norske  Privilegier  100  rhinske  Gylden  til  »kansleren«  (sikkert  den 
danske)  og  2 leltc  Gylden  til  de  lavere  Skrivere  i Kancelliet". 
Under  Christiern  I matte  Hansestsedeme  i 1455  erlsegge  100  rhinske 
Gylden  for  Stadfaestelsen  af  deres  norske  Privilegier,  medens  det 


' Sstds.  1507  */la.  Jfr.  endvidere  DM.  4.  R.  II.  290.  — Hvad  Dronning 

Christine  angar,  kan  man  se  hende  oppebsere  »4  Mark  af  I Bondc. 

som  min  Frues  Nade  gav  fri  for  Sandemandstog  udi  Hagenskov  Len* 
(RA.,  Dronn.  Christines  Regnskabsbog  V (1506-9)  Bl.  3 b). 

* Se  saledes  SNS.  I 70,  85  (jfr.  84-85),  345,  II.  1.-2.  H.  S.  131. 

* Ovfr.  S.  101.  * Aarsberetn.  II.  14  § 31. 

I For  slet  ikke  at  tale  om  de  pavelige  Kancell igebyrer  kan  det  naevnes. 

at  man  f.  Eks.  i Hamburgs  Ksemnerregnskaber  meget  ofte  stader  pa  L’d- 
gifter  af  den  anfarte  Art,  isa?r  til  fremmede  Fyrsters  scriptores;  se  sa- 
ledes Koppmann,  Kammereirechn.  der  Stadt  Hamb.  II.  75,  76,  77-78. 
194,  227,  261,  262.  300,  301.  339,  340,  341,  343  osv. 

* HR.  I Nr.  373.  * HR.  Ill  Nr.  94. 

" HR.  IV  Nr.  483  § 4.  jfr.  Nr.  539  § 4. 

» HR.  IV  Nr.  501  § 5,  Nr.  503  § 8.  10  Ovfr.  S.  131. 

II  HR.  II.  Ill  Nr.  206  § 22. 
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ma  antages,  at  de  tidligere  i samme  Ar  kun  har  betalt  det  halve 
for  den  tilsvarende  Stadfaestelse  for  Danmarks  Vedkommende *.  Og 
da  der  1462  fra  kanseatisk  Side  klages  over,  at  Kansleren  forlanger 
Betaling  for  et  Lejdebrev  for  Danzigs  Borgere,  svarer  Marsken  Claus 
Ronnov,  at  han  selv  ikke  er  sa  bekendt  i Kancelliet,  at  han  kan  fa 
Breve  udfaerdigede  gratis;  Kansleren  Daniel  Kepken  erklserer  i samme 
Anledning,  at  han  ikke  har  indfort  nogen  anden  Skik  i Kancelliet. 
end  der  fandtes  for  hans  Tid,  men  han  tilfojer  dog.  at  hvis  det 
havde  drejet  sig  om  Lubeckerne  eller  andre  af  hans  Venner,  vilde 
han  intet  have  haft  imod  at  udstede  Brevet  gratis,  hvorimod  Dan- 
zigeme  ikke  havde  behandlet  ham  sa  godt  under  hans  Ophold  i 
deres  By,  at  de  havde  gjort  sig  fortjente  til  noget  sddants. 

Allerede  dette  tyder  pa  en  vis  Vilkarlighed  for  sa  vidt,  som 
Kansleren  altsa  selv  bestemte,  om  han  vilde  eftergive  Sportlerne 
eller  ej ; og  under  Kong  Hans  ser  man  et  Par  Gange,  hvorledes  der 
forhandles  freni  og  tilbage  om  den  Sum,  som  skal  betales  til  Kan 
celliel.  Saledes  forlangte  Kansleren  i 1484  100  iybske  Gylden  af 
Hanseaterne  for  en  forelobig  Tilladelse  til  at  handle  pa  Kongens 
Rigor;  Stsederne  fandt  imidlertid  dette  Belob  alt  for  hojt,  idet  de 
sagde,  at  de  aldrig  havde  betalt  s&  stor  en  Sum  for  et  Brev  af  sit 
kortvarig  Gyldighed,  og  Kansleren  slog  derpa  af  til  100  rhinske 
Gylden.  men  vilde  ikke  ga  latngere  ned,  skont  Kongen  selv  sendte 
Bud  til  ham  om  at  give  efter.  Da  Hanseaterne  bod  ham  50  rhinske 
Gylden,  spurgte  han  endogsa,  om  de  ansa  ham  for  en  Kobmand. 
som  de  kunde  tinge  med,  og  om  de  ikke  vidste,  at  de  var  i en 
Konges  Kancelli ; han  erklserede  dog  at  ville  tage  mod  de  50  Gylden 
pa  egne  Vegne,  hvis  Stmderne  kunde  fa  de  underordnede  Funk- 
Uonaerer  til  at  give  Afkald  pa  den  anden  Halvdel  som  deres  Part; 
men  heller  ikke  herom  kom  man  til  Enighed,  sa  at  Hanseaterne 


1 Hans.  Irkundenbuch  VIII.  274').  271 ').  Ifotge  en  anden  Efterretning 
betalte  Hanseaterne  under  Christiern  I for  Stadfa;stelserne  i Danmark. 
Norge  og  Sverige  tilsammen  300  Gylden  (HR.  III.  II  Nr.  160  § 18). 
hvad  man  nsermest  skulde  forsta  som  100  Gylden  for  hvert  af  de  3 
Breve. 

• HR.  II.  V Nr.  265-66.  Betaling  til  Kansleren  eller  Skriverne  i det 
danske  Kancelli  natvnes  pa  Christiern  l.s  Tid  Here  Gange  i Hamburgs 
Regnskaber  (Koppmann.  Kiimtnereirechn.  der  Stadt  Hamb.  II.  159-60. 
262.  265,  340,  378).  — Om  Betaling  til  Kansleren  1462  for  et  inden- 
landsk  Brev  (vedrorende  Eskebjterg  pa  Fyn)  se  RA.,  PSPap.,  Eggert 
Frille  1462  ud.  Dag,  Bl.  3 a. 
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sejlede  hjem  uden  at  have  fdet  Brevet  udfaerdiget  *.  I 1487  var 
der  atter  Strid  om  en  lignende  Sag;  Kanslerens  Fordring  var  dog 
nu  ikke  sa  stor  til  at  begynde  med,  og  fra  tysk  Side  fik  man  Sum- 
men  presset  ned  til  30  rhinske  Gylden 2.  For  den  egentlige  Stad- 
faestelse  af  Hanseaternes  Privilegier  1489  forlangtes  der  et  sa  for- 
bavsende  stort  Belob  som  7200  Gylden;  men  det  er  rigtignok  ikke 
klart,  om  det  var  Kong  Hans  selv  eller  Kansleren,  der  gjorde  For- 
dring pa  deniie  Sum,  ligesom  det  heller  ikke  siges  ganske  beslemt, 
at  den  virkelig  er  bleven  betalt3.  Trods  Kanslerens  stacrke  Ord  i 
1484  var  man  nemlig  ikke  bange  for  at  prutte  om  Prisen  i Kan- 
celliet;  for  det  om  Forhandlingeme  i Nykobing  1507  udstedle  Do- 
kument  forlangte  man  saledes  200  rhinske  Gylden  og  gik  ned  til 
60 4 ; men  da  Hanseaterne  i 1509  i Almindelighed  klager  over  de 
forhejede  Sportier  i Danmark5,  har  der  vel  ogsi  i Regelen  varet 
noget  at  sla  af  pd.  Det  ligger  i Kildernes  Natur,  at  man  herer 
mere  om  Kancelligebyrer,  som  betaltes  for  Breve  til  Udlandet,  end 
om  dem,  som  betaltes  for  indenlandske  Breve6;  at  der  imidlertid 
ogsd  stadig  gjordes  Fordring  pa  Sportier  for  Breve  af  den  sidst- 
ntevnte  Art,  ses  f.  Eks.  af  den  gamle  Kaneelliinstruks  7.  Og  ligesom 
Sportelinstitutionen  bibeholdtes  i det  kongelige  Kancelli  efter  1513s, 
kan  det  neevnes,  at  den  allerede  for  den  Tid  omtales  i den  ud- 
valgte  Konge  Christiem  (II)’s  Kancelli,  hvor  Kansleren  Erik  Valken- 
dorf  1507  skulde  have  80  rhinske  Gylden  og  80  Rseveskind  for 
Privilegier,  som  Christiern  havde  givet  Islamderne,  saledes  at  disse 
endog  skulde  sende  Brevene  tilbage,  hvis  de  ikke  betalte  i rette 
Tid9.  Ogsu  i Roskilde  Biskops  Kancelli  herer  man  netop  pa  samme 
Tid  om  Sportlerne  10. 

Den  gamle  Kaneelliinstruks  havde  forbudt  Kancelliets  Embeds- 
1 HR.  III.  I Nr.  546  202-18. 

s HR.  IH  II  Nr.  139  S.  121,  Nr.  160  § 15.  1 Aret  1488  jfr.  sstds.  Nr. 

254  §§  12,  13,  Nr.  257  §§  14,  20. 

1 HR.  in.  V Nr.  243  8 33,  Nr.  252  § 25. 

' Sstds.  Nr.  403  § 84.  1 Sstds.  § 54. 

* Jfr.  i denne  sidste  Henseende  ovfr.  S.  133 ’). 

'•  Om  Sportier  for  Breve  lienhorende  under  Rigskansleren  jfr.  nedfi. 
S.  167. 

# Jfr.  HT.  4.  R.  VI.  195-96. 

” Finnus  Johannmus,  Hist,  ecclesiastica  Islandise  II.  250. 

10  RA.,  Roskilde  7.  Jfr.  Sl’D.  II.  590  om  den  Indtaegt,  der  var  forbunden 
med  at  vtere  Roskilde  Biskops  Kansler. 
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maend  at  >holde  vore  fattige  Undersitter  lsengere  op  med  lese  Ord 
til  deres  store  Skade;  men  nar  de  fange  Befaling,  skulle  de  give 
dem  Brev  og  skynde  dem  fra  sig« '.  At  det  havde  sin  Fordel  at 
sli  sig  godt  med  en  indflydelsesrig  Kancellifunktionser,  nar  man 
onskede  en  Sag  rask  ekspederet,  var  man  allerede  langt  tidligere 
pi  det  rene  med;  da  saledes  Liibeck  i 1465  onskede  hurtig  at  fi 
Afskrift  af  nogle  af  Christiern  I udstedte  Breve,  sendte  Byen  i dette 
0jemed  Sekretseren  Johan  v.  Embeke  en  Gave  og  niede  da  ogsi 
sin  Hensigt.  Sekretseren  erklaerede  ganske  vist,  at  Gaven  ikke 
havde  vseret  nedvendig,  men  dette  var  dog  maske  naermest  en  Tale- 
made2;  i alt  Fald  horer  man,  hvorledes  en  betroet  Mand  hos  selve 
Dronning  Dorothea  i 1489,  da  han  onsker  et  Brev  udfserdiget  i 
Dronningens  Interesse,  klager  over,  at  Kongens  Kansler  har  opholdt 
ham  i en  Maneds  Tid  og  tilsidst  alligevel  intet  foretaget  i Sagen3. 
Og  i 1512  hedder  det  i et  Brev  fra  Niels  Clementssen  til  Kong 
Hans:  »Ksere  Herre,  hvad  jeg  skriver  eders  Nade  til,  som  eders 
Nade  ligger  selv  Magt  pi,  da  kan  jeg  ingen  Svar  fa  igen,  hvorefter 
jeg  skal  rette  mig*4;  men  maske  skyldes  dog  Kancelliets  langsomme 
Forretningsgang  i dette  sidste  Tilfselde  Adelens  almindelige  Uvilje 
mod  Niels  Clementsson  og  mod  hans  Nidkaerhed  i Kronens  Tjeneste. 

Nir  Kongen  pi  den  anforte  Made  indskserpede  Kancelliet  en 
hurtig  Afgorelse  af  Forretningerne,  mi  det  imidlertid  siges,  at  i alt 
Fald  Christiern  I ikke  har  tilfredsstillet  de  Fordringer,  som  i Kan- 
eelliinstruksen  stilledes  til  andre  med  Hensyn  til  at  » skynde « Folk 
fra  sig:  og  dog  indeholdt  hans  Hindfsestning  for  Norge  et  udtrykke- 
iigt  Lafte  om  at  skaffe  hans  Undersatter  i dette  Rige  Svar  si  hurtig 
som  mulig,  nir  de  sogte  ham  i Danmark5.  Selv  en  Mand  som 
Eggert  Frille  mente  i 1469,  at  det,  nar  han  kom  til  Kebenhavn, 
kunde  vare  lsenge,  inden  han  fik  Kongen  i Tale;  ganske  vist  var 
han  da  i Unide,  men  han  tilfojer,  at  det  samme  var  hsendt  ham 
far6.  Og  et  danzigsk  Sendebud  udtaler  i 1472  om  Forretnings- 
gangen  ved  Hoffet,  at  »her  kan  ingen  komme  til  Ende;  her  ligger 
mange  Sendebud  fra  maerkelige  Fyrster  og  Herrer,  som  en  Del  har 

1 Jergensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  204;  jfr.  her 

ovfr.  S.  101. 

* HR-  II.  V Nr.  631.  1 Aarsberetn.  IV.  417;  jfr.  her  ovfr.  S.  115. 

4 saml.  til  jydsk  Hist.  2.  It.  L 246. 

1 Hvitf.  V.  12  (Folioudg.  S.  846). 

* RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1469  ”/,. 
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ventet  i halve  Ar  og  dog  ikke  kan  fa  nogen  Afgorelse  og  ogsa  en 
Del  drager  hjem  igen  uden  Svar«  *.  Og  det  er  naeppe  blevet  bedre 
under  Kong  Hans;  nar  Oluf  Holgersson  (Ulfstand)  liner  Fru  Mar- 
grethe  (Andersdatter  Grubendal)  »2  rhinske  Gylden,  som  min  Herres 
Dorsvende  fmge,  der  hun  fik<  St.  Jorgens  Kloster  pi  Moen2,  tyder 
dette  pi,  at  det  ikke  Tar  ganske  let  at  fa  Adgang  til  Kongen;  og 
en]  danzigsk  Gesandt  havde  da  ogsa  adskillige  Vanskeligheder  i sa 
Henseende  1509 3. 

I Sammenhaeng  med  Kancelliet  kan  endnu  omtales  Krone  ns 
Arkiv.  Dette  skyldte  jo  Kancelliets  Virksomhed  sin  Tilblivelse,  og 
den  gamle  Kancelliinstruks  indeholdt  da  ogsi  enkelte  Bestemmelser 
om  Opbevaringen  af  de  Arkivalier,  der  efterhinden  samledes  hos 
Administrationen4.  Kancelliet  var  jo  ganske  vist  hyppig  pa  Rejser 
i Riget  sammen  med  Kongen ; men  efterhanden  som  Kobenhavns 
Betydning  stiger  i det  15.  Arhundrede,  begvnder  man  pa  en  vis 
Wide  at  kunne  betragte  Kobenhavns  Slot  som  Kancelliets  Hoved- 
saede,  og  omtrent  fra  Ar  1500  af  kan  man  se,  hvorledes  der  er  op- 
stiet  et  Arkiv  pi  det  naevnte  Slot;  som  det  fremgir  af  opbevarede 
Fortegnelser,  fandtes  der  Breve  her  dels  i selve  Kancelliet,  dels  i 
Selvkamret5.  Og  ogsi  pi  en  anden  Made  viser  Forbindelsen  mel- 
lem  Kansleren  og  Arkivet  sig,  idet  der  i Kansleren  Claus  Gjordsens 
Dedsbo  fandtes  en  stor  Del  af  Kronens  Breve,  som  leveredes  til- 
bage  af  hans  Broder6. 

1 det  16.  Arhundrede  hares  imidlertid  nseppe  noget  direkte  om 
Kanslerens  Forhold  til  Arkivet.  Som  bekendt  var  det  forst  under 
Erik  af  Pommern,  at  Kronen  kom  i endelig  Besiddelse  af  Koben- 
havn;  det  egentlige  gamle  Rigsarkiv  kunde  altsa  for  hans  Tid  ikke 

1 HR.  H.  VI  Nr.  620. 

1 RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1488  ud.  Dag,  Bl.  3 a. 

4 HR.  III.  V Nr.  457.  Nr.  459  §§  3 10,  25-29.  Svanings  Lovtale  over 
Kong  Hans  pa  det  her  omhandlede  Punkt  (Chronieon  sive  hist.  Joan- 
nis  regis  Dania:  Bl.  Qq  a)  er  siledes  ojensynlig  ikke  til  at  lide  pa.  — 
Om  Forholdet  under  Christiern  II  jfr.  Gronblad,  Nva  kallor  till  Fin- 
lands  medeltidshist.  I Nr.  368  S.  658. 

4 Ovfr.  S.  100-1. 

s Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  12  *),  hvor  der 
ntevnes  en  utrykt,  ikke  helt  ubetydelig  Arkivregistratur  fra  Kong  Hans’s 
Tid.  zEA.  IV.  385,  397,  398.  Jfr.  her  nedfr.  S.  140. 

• DN.  XIII  Nr.  588. 


Digitized  by  Google 


137 


opbevares  der,  og  en  Flytning  af  det  til  Kebenhavn  foretoges,  som 
tidligere1 *  anfort,  ferst  henimod  Slutningen  af  det  16.  Arhundrede; 
derimod  kunde  det  naturligvis  ske,  at  man  udtog  enkelte  Stykker. 
som  man  havde  Brug  for,  og  forte  dem  til  det  Sted,  hvor  Rege- 
ringen  opholdt  sig!.  Det  er  allerede  ovenfor3  under  Omtalen  af 
Kammermesteren  naevnt,  at  der  i det  15.  Arhundrede  fandtes  et 
Rigsarkiv  pi  Kallundborg;  det  var  imidlertid  ikke  det  eneste,  idet 
Vordingborg  Slot  husede  et  tilsvarende.  Det  pi  Vordingborg  inde- 
holdt  overvejende  Breve  fra  Valdemar  Atterdags  Tid , men  dog 
ogsa  en  Del  fra  Dronning  Margrethes,  hvortil  senere  kom  nogle 
Breve  vedrorende  Lolland  helt  ned  til  Kong  Hans's  Regering.  Om- 
vendt  skriver  Hovedmassen  af  Kallundborg-Arkivet  sig  fra  Margre- 
thes Tid,  men  tillige  fandtes  her  ikke  fi  Breve  si  vel  fra  Valdemar 
Atterdags  Regering  som  fra  Erik  af  Pommems  efter  1412,  samt  des- 
uden  Breve  vedrorende  Forholdet  til  Udlandet.  Vordingborg-Arkivet 
er  saledes  sandsynligvis  anlagt  under  Valdemar  Atterdag,  og  Kal- 
lundborg-Arkivet under  Margrethe,  hvorefter  det  sidste  er  fortsat 
under  Erik  af  Pommern  (de  seldre  Breve  pi  Kallundborg  kan  jo 
vsre  flyttede  dertil  fra  Vordingborg)4.  Pa  Kallundborg  natvnes 
allerede  1443  det  fritstiende  Tarn  Folen  som  Arkivets  Opbevarings- 
sted 5. 

Under  Erik  af  Pommern  er  der  ojensynlig  blevet  anvendt  et 
ikke  ubelvdeligt  Arbejde  pi  at  holde  Orden  i Kronens  Breve.  En 
tilsvarende  Virksomhed  har  miske  fundet  Sted  allerede  i Margrethes 
Tid*;  men  den  er  i alle  Tilfelde  fortsat  efter  1412.  Mange  en- 


1 Ovfr.  S.  77.  * Se  JE A.  I.  143  >).  * S.  71,  77. 

* Se  Registraturerne  i AiA.  I.  1-160;  jfr.  Jorgensen,  L'dsigt  ov.  de  danske 

rigsarkivers  hist.  S.  7-9.  — 1387  lover  Airkebisp  Vinald  af  Nidaros 

eventuelt  at  levere  en  Kvittering  enten  pa  Vordingborg  eller  pa  Kal- 
lundborg (DN.  I Nr.  508  S.  372). 

5 RDRDM.  Ill  Nr.  7306;  jfr.  Kinch,  Ribe  Bys  Hist  indtil  Reformationen 
S.  320.  Sammenlign  for  en  senere  Tid  (kort  efter  1500)  Jorgensen,  Ud- 
sigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  12l). 

* Man  kan  pa  Pategninger  bag  pa  Aktstykker  tinde  naevnt  »min  Frue*. 
hvor  Talen  er  om  Margrethe,  eller  »min  Frue  Dronning  Margrethe* 
(saledes  MP.  Nr.  90  S.  134,  Nr.  160  S.  242.  Nr.  188  S.  294;  RA., 
Stasvns  H.  57  b,  hvis  Paskrift  i en  noget  tendret  Form  gar  igen  i ASA. 
I.  47  L.  13  f.  n.-9  f.  n.);  men  sidanne  Udtryk  kan  vel  godt  taenkes  an- 
vendte  ogsa  efter  1412  af  en  Mand,  der  havde  tjent  under  Dronningen. 
Sporgsmalet  om  Arbejderne  i Arkivet  i Margrethes  Tid  udkrtcver  i alle 
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kelte  Breve  er  blevet  forsynede  med  Indholdsangivelser  p&  Bag- 
siden,  og  man  har  affattet  Registraturer ; i hvilket  Omfang  detle 
sidste  er  sket,  vides  imidlertid  ikke  laengere,  idet  der  nu  kun  Andes 
sparsomme  Rester  deraf1,  men  mere  cr  maske  gaet  til  Grunde  i 
Tidens  Lob.  Staerkere  Spor  har  et  andet  Arkivarbejde  fra  Erik  af 
Pommems  Tid  efterladt  sig,  idet  der  fra  Arene  1413 — 14  er  be- 
varet  over  130  Vidisser,  hvori  over  230  aeldre  Breve  henherende 
til  Kronens  Arkiv  er  vidimerede*,  medens  mange  Vidisser  af  sarame 
Art  temmelig  sikkert  er  gaet  tabte3.  Og  denne  Masseudfaerdigelse 


Tilfmlde  en  nrermere  Undersogelse,  der  dog  sikkert  vilde  blive  ret  be- 
svmrlig,  sa  at  Udbyttet  vet  naeppe  kom  til  at  sta  i Forhold  til  den  an- 
vendte  Tid. 

1 A2A.  L 61-62.  Derimod  er  det  lidet  sandsynligt,  at  den  Fortegnelse. 
hvoraf  Slutningen  meddeles  i Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigs- 
arkivers  hist.  S.  199  under  A,  er  fra  Erik  af  Pommems  Tid,  saledes 
som  ddr  angives.  Handen,  hvormed  den  er  skreven,  ser  ud  til  at  va;re 
yngre;  og  det  eneste,  der  henviser  til  Erik  af  Pommem,  er,  at  For- 
tegnelscn  i en  Regest  af  et  Brev  af  1419  betegner  Kong  Erik  blot  som 
»min  Herre<;  men  dette  Argument  taber  fuldstaendig  sin  Beviskraft, 
nar  man  ser.  at  ganske  den  samme  Betegnelse  benyttes  i et  Udtog  af 
det  samme  Brev  i en  Registratur  over  Kallundborg-Arkivet,  der  i sin 
nuvaerende  Form  skriver  sig  fra  1476  (A2A.  I.  36).  At  denne  sidste 
Registratur  hviler  pa  et  celdre  Grundlag,  fremgar  af  et  Udtryk  som  det 
ntevnte  (den  kalder  ogsa  pi  anf.  St.  S.  35.  i et  Udtog  af  et  Brev  af 
1416,  Erik  af  Pommem  for  >min  Herre  Konning«),  ligesom  af  den 
Made,  hvorpa  den  betegner  Dronning  Margrethe  pa  anf.  St.  S.  47  (jfr. 
foregaende  Note).  Men  til  at  afgore,  oin  dette  teldre  Grundlag  har 
v®ret  andet  end  de  gamle  Puskrifter  bag  pa  de  enkelte  Breve,  eller 
om  det  har  vteret  en  virkelig  samlet  Registratur,  fordres  et  mere  ind- 
gaende  Studium,  end  jeg  har  haft  Lejliglied  til  at  anstille. 

3 I RDRDM.  opfores  135  Vidisser,  hvori  232  Breve  er  optagnc  (III  Nr. 
5312-17.  5330-61.  5366-72,  5376-77,  5380-6410,  5412,  5416-69.  5495  (af 

dette  sidste  Brevs  Dag  kan  skimtes: . . . Phil et . . . . bi . . .,  sa  at  det 

altsa  er  af  1.  Maj)).  Men  hertil  ma  la-gges  Vidisserne  af  de  rent 
svenske  Breve,  der  er  forbigaede  i RDRDM.,  sa  at  Tallene  altsa  i 
Virkeligheden  bliver  endnu  en  Del  storre. 

3 Da  i alt  Fald  mange  af  de  originale  Breve,  hvoraf  Vidisser  fra  1413- 
14  er  bevarede,  har  Paskriften  translatuin  est,  og  da  den  samme  Pa- 
tegning  tindes  pa  talrige  Breve,  hvoraf  Vidisser  nu  ikke  kendes  (RDRDM. 
II  Nr.  4312,  III  Nr.  4471.  4484-85,  4493,  4519,  4526,  4549,  4631,  4700. 
4725,  4747,  4763,  4766,  4781,  4788,  4807,  4841,  4863,  4903.  4912.  4937. 
4986),  kan  man  vistnok  temmelig  rolig  ga  ud  fra,  at  der  i sin  Tid 
ogsa  har  eksisterct  Vidisser  af  disse  sidste  Breve. 
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af  Vidisser  er  ojensynlig  ikke  foregaet  saledes,  at  man  kritiklest  har 
vidimeret  de  Aktstykker,  man  tilfaeldig  stodte  pa ; nej,  adskillige 
• ndna  bevarede  Breve  har  Pategninger  med  Handskrift  fra  Begynd- 
elsen  af  del  15.  Arhundrede  om,  at  de  ikke  skal  afskrives *,  til 
Dels  med  Angivelse  af  Grunden  dertil2,  — Pategninger,  aom  sikkert 
shiver  sig  fra  de  Arkivundersegelser,  der  stod  i Forbindelse  med 
Vidimeringen  1413 — 14.  De  addste  af  de  da  udfserdigede  Vidisser 
er  daterede  1413  20.  Decbr.,  de  yngste  1414  25.  Maj;  men  kun  6 
er  fra  1413,  hele  Resten  fra  1414.  De  fra  1413  er  udstedte  af 
Riddeme  Henning  KOnigsmark  og  Claus  Grubendal  og  Vaebneme 
.Moleke  (eller,  som  han  i sit  Segl  kalder  sig,  Volkmarus  de  Molen)* 
og  Gerd  v.  d.  Lancken;  de  fra  1414  er  derimod  kun  udfserdigede 
af  de  3 sidstnmvnte,  ikke  tillige  af  Henning  Konigsmark.  Der  er 
saledes  ikke  Tale  om,  at  man  blandt  Udstedeme  finder  nogen  af  de 
heje  Rigsembedsmmnd,  som  ifelge  deres  Stilling  kunde  teenkes  knyt- 
tede  til  Arkivet  (silsom  Kammermester  eller  Kansler);  af  de  4 Ud- 
stedere  er  selv  de  2 Riddere  forholdsvis  lidet  fremtrsedende  Person- 
ligheder,  og  om  de  2 Vsebnere  vides  ganske  overordentlig  lidt.  En 
Ting  er  der  dog,  som  er  veerd  at  laegge  Mserke  til  for  Claus  Gru- 
bendals.  Melekes  og  Gerd  v.  d.  Lane-kens  Vedkommende,  og  det  er 
den  Egn,  hvortil  de  pa  denne  Tid  er  knyttede.  Vidisserne  har 
ngen  Angivelse  af  Stedet,  hvor  de  er  udfaerdigede;  men  efter  hvad 
der  ellers  kan  oplyses  om  de  natvnte  3 Udstedere,  er  der  ingen 
Tvivl  om,  at  det  har  vaeret  pa  Kallundborg.  Claus  Grubendal  er 
Hovedsmand  her  14104,  og  de  2 andre  har  i 1413 — 14  rimeligvis 
«gsa  beklsedt  Stillinger  pa  det  samme  Slot.  Moleke  er  neervaerende  pa 
Kallundborg  1406 5 og  naevnes  ligesom  Claus  Grubendal  som  Med- 
iem  af  Kallundborg  St.  Knuds  Gilde0;  og  kan  man  end  i 1407  og 
1408  tra;(Te  Gerd  v.  d.  Lancken  pa  andre  Steder  i det  nordvestlige 
'jaelland7,  sa  forekommer  dog  sa  vel  han  som  Claus  Grubendal  og 
Moleke  i 1416  som  Medbeseglere  af  et  i Kallundborg  udstedt  Brev*. 


PiDRDM.  H Nr.  3076,  III  Nr.  4817. 

'■  RDRDM.  II  Nr.  3413  (»quia  principales  littere  sunt  transcripte«),  Nr. 
3434  (>quia  principalis  littera  copiatur«),  III  Nr.  4437  (»Nota,  huic  lit- 
tere deheiunt  10  sigilia;  ergo  non  transferatur«). 

; Han  mangier  dog  i et  af  Brevene  af  1413  (RDRDM.  Ill  Nr.  63 12). 

‘ RDRDM.  IH  Nr.  5075.  5 Sstds.  Nr.  4847.  4851. 

4 Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  32  S.  221. 

■ RDRDM.  Ill  Nr.  4890,  4991.  • Sstds.  Nr.  5591. 
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Det  ma  allerede  herefter  antages,  at  Vidisseme  kun  har  omfattei 
Breve  i Kallundborg-Arkivet ; og  ved  en  naermere  Betragtning  riser 
dette  sig  da  ogsa  i Virkeligheden  at  vsere  Tilfaeldet,  idet  det  ikke  kan 
pavises,  at  et  eneste  af  de  Breve,  der  var  pa  Vordingborg  omtren! 
et  halvt  Hundrede  Ar  senere,  nernlig  1476,  er  blevet  vidimerel 
1413 — 14,  hvorimod  mange  af  dem,  der  var  pa  Kallundborg  i 1476. 
er  blevet  del1. 

Den  Interesse,  man  i Erik  af  Pommerns  Tid  naerede  for  Vor- 
dingborg-Arki  vet,  har  efter  det  her  anforte  sikkert  kun  vaeret  ringer 
Snart  skulde  der  imidlertid  komme  en  Tid.  da  Kallundborg-Arkivet 
i en  vis  Henseende  naeppe  var  heldigere  stillet.  Det  er  nemlig 
gamske  overordentlig  lidt,  hvad  der  vides  at  vaere  indlemmet  i de  2 
Arkiver  i Tiden  fra  Erik  af  Pommerns  Afsaettelse  indtil  Slutningen 
af  Christiern  I.s  Regering.  I Aret  1476  optoges  der  Registraturer 
over  baegge  Arkivers  Indhold3,  men  heraf  er  der  kun  en  forsvind- 
ende  Del,  som  er  yngre  end  1439*;  derimod  var  det  adskillig  flere 
Breve  fra  Christiern  I.s  Tid,  somti  1524  fandtes  i Solvkamret  p,i 
Kobenhavns  Slot®,  og  som  formodentlig  far  den  Tid  aldrig  havde 
vaeret  pa  Kallundborg  eller  Vordingborg.  At  man  dog  ogsa  under 
Christiern  I stadig  havde  0je  for  Betydningen  af  de  2 sidstnaevnte 
Arkiver,  derom  vidner  jo  Affattelsen  af  Registraturerne  i 1476;  og 
Kong  Hans’s  Handfaestning  indeholdt,  som  ovenfor6  omtall,  en  Be- 

1 Forholdet  kan  temmelig  let  overskues  ved  Hjaelp  af  RDRDM..  der 
under  Vidissernes  Datum  (jfr.  ovfr.  S.  138’))  naevner  de  vidimerede 
Breve  og  ved  disse  sidste  anforer,  hvorvidt  de  Andes  i MA.  I. 

s Hvis  den  hos  Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist  S.  199 
under  A delvis  trykte  Fortegnelse  virkelig  var  fra  Erik  af  Pommerns 
Tid,  vilde  den  vise,  at  man  dengang  dog  beskarftigede  sig  med  Vor- 
dingborg-Arkivet.  Ovenfor  (S.  138 '))  er  det  imidlertid  nrevnt.  at  den 
sandsynligvis  er  yngre;  og  i ethvert  Tilfelde  kan  det  ikke  antages.  at 
den  er  afiattet  efter  Brevene  selv,  da  det  er  omtrent  utrenkeligt.  at 
man  sa  skulde  have  opfort  Dokumenter  bade  fra  Vordingborg  og  fra 
Kallundborg  pi  «5t  Ark  Papir.  — Vordingborg-Arkivct  naevnes  1443. 
idet  det  da  hedder  om  nogle  Bevisligheder  pa  Jordegods.  at  de  skulde 
vicre  i Folen  i Kallundborg  eller  pa  V’ordingborg  (RDRDM.  Ill  Nr 
7306;  jfr.  Kinch,  Ribe  Bys  Hist  indtil  Reformationen  S.  320). 

* Trykte  i jEA.  I.  1-160. 

* De  lleste  af  de  Breve,  der  i Registraturerne,  saledes  som  de  foreligger 
trykte.  er  yngre  end  1439,  er  tillige  yngre  end  1476  og  viser  sig  alle- 
rede herved  som  senere  Tilfojelser  (saledes  MA.  I.  61,  80-82.  1 60 r. 

1 MA.  IV.  383-97.  • S.  71. 
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-temmelse  om,  at  Rigens  Tressel  og  Breve  skulde  blive  pa  Kallund- 
borg. (hvorved  altsa  dette  Slot  ha'vdedes  i sin  aeldre  Vaerdighed  som 
Kigsarkivets  Hovedsaede),  og  Kammermesteren  selv  4.  have  Noglen 
dertil.  Tidligere  synes  Lensmanden  pft  Kallundborg  at  have  haft  i 
det  mindste  noget  Tilsyn  med  Kronens  Breve  (ban  deltog  jo  for- 
mentlig  i Vidinieringen  1413 — 14,  og  et  Traek  fra  1437,  der  ogsa 
fcunde  tyde  pa  et  nmrmere  Forhold  til  Arkivet,  er  anfort  ovenfor1 *); 
mi  fastsatte  altsa  Handfoestningen  af  1483,  at  en  Kom  mission,  hvoraf 
Kammermesteren  var  stadigt  Medlem,  skulde  have  Noglen  til  Arkivet. 
MAske  er  Pabudet  dog  givet  mere  af  Hensyn  til  Rigets  Finanser  end 
til  dets  Breve;  men  som  tidligere  nmvnt,  blev  det  ikke  overholdt, 
ligesom  et  Forsog  pa  at  fa  det  gentaget  (maske  i en  lidt  sendret 
Form)  i Christiern  II. s Handfsestning  mislykkedes.  Derimod  finder 
man  — som  det  synes,  pa  Kong  Hans’s  Tid  — Kancelliet  i en  vis  For- 
bindelse  ogsa  med  Kallundborg- Arkivet.  Det  er  jo  ganske  naturligt, 
at  det  isaer  var  Kancelliembedsmaendene,  der  mStte  have  Kendskab 
til  Rigets  gamle  Arkiver  for  derfra  at  kunne  fremsoge  de  Aktstykker, 
-om  de  havde  Brug  for  under  de  daglige  Regeringsforrelninger;  og 
at  Registraturerne  af  1476  er  blevet  opbevarede  i Kancelliet,  turde 
Ja  ogsa  fremga  af,  at  der  (vistnok  engang  omkring  Ar  1500)  i Kal- 
undborg-Registraturen  er  blevet  indfort  en  Fortegnelse  over  Lens- 
ng  Pantebreve  pa  forskellige  Smalen,  en  Fortegnelse,  som  ikke  godt 
kan  vaere  affattet  andre  Steder  end  i Kancelliet4. 

Medens  Bestemmelsen  i flandfaestningen  af  1483  altsti  ikke  har 
faet  Betydning,  for  sa  vidt  Kammermesteren  angar,  er  det  derimod 
meget  rimeligt,  at  den  kan  have  bidraget  til  at  hindre  en  Flytning 
af  Arkivet  pa  Kallundborg  til  Kobenhavn.  Kallundborg-Arkivets 
senere  Sksebne  er  berort  ovenfor3  og  kan  folges  ganske  godt;  der- 
imod er  det  mindre  klart,  hvorledes  det  er  gaet  Arkivet  pa  Vording- 
borg.  Dette  trader  jo  overhovedet  i det  15.  Arhundrede  ofte  i 
Skygge  for  Kallundborg- Arkivet;  men  n&r  man  har  ment,  at  det 
omtrent  i Begvndelsen  af  det  folgende  Arhundrede  optoges  i del 
-idstnaevnte4,  svnes^en  Flytning  p^  dette  Tidspunkt  mindre  rimelig, 


1 S.  77. 

* .EA.  I.  82-86.  Den  Hand,  hvormed  Fortegnelsen  er  skreven,  synes  at 
matte  saettes  omtrent  til  den  angivne  Tid. 

J S.  77. 

‘ Jergensen,  Hdsigt  ov.  de  danske  rigsarkivers  hist.  S.  11. 
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eftersom  man  i Vordingborg-Registraturen  af  1476  finder  tilffljet 
Breve  fra  1484  og  1608,  ja  endogsa  fra  1516  og  1520J.  Derimod 
kan  det  naeppe  betvivles,  at  Flytningen  fra  Vordingborg  til  Kallund- 
borg  var  en  fuldbragt  Kendsgerning  i 1551;  i en  i dette  Ar  optagen 
Registratur  over  Brevene  pa.  Folen a forekommer  i alt  Fald  adskil- 
lige  Breve,  som  i 1476  fandtes  pa  Vordingborg3. 

Betragtningen  af  Arkivvsesenet  liar  fort  os  en  Del  bort  fra  Kan- 
sleren  og  Kancelliet.  Nar  vi  nu  fra  Kongen  selv  vender  os  til  hans 
Omgivelser,  finder  vi  fra  Midten  af  det  15.  Arhundrede  Kanslere 
bade  hos  Dronningeme  (s4  vel  for  som  efter  deres  yEgtefselles  Dod  i 
og  hos  Tronfolgerne.  Hvad  Dronning  Dorothea  angar,  nsevnes  en 
Hr.  Lave  som  hendes  Kansler  pa  en  sadan  Made,  at  han  maski* 
var  det  allerede  under  Christopher  af  Bayern4;  men  i alt  Fald  havdc- 
Dronningen  Birger  Gunnersson,  den  senere  Airkebisp,  til  Kansler  fra 
1476  eller  1477  indtil  sin  Dod  14955.  Birger  blev  derefter  Kan- 
sler hos  Dronning  Christine,  hos  hvem  der  i 1490  og  1491  naevne> 
en  Hans  Albretsson  som  Kansler,  men  valgtes  1497  til  zErkebisp1’'; 
senere  var  Hans  Reff  Dronning  Christines  Kansler  i alt  Fald  i Aren? 


1 ALA.  I.  118,  160.  2 ALA.  IV.  1-56. 

3 Se  Oversiglerne  over  >Registraturer«  i RDRDM.  II  bag  Arene  1354. 
1360,  1362,  1363.  1365.  1366,  1367.  1374,  1375.  1386  og  1389.  - Det 
kan  tilfojes,  at  der  fra  Kong  Hans’s  Tid  foruden  den  ovfr.  S.  136*' 
nasvnte  Registratur  er  bcvaret  endnu  2 sma  Registraturer,  den  ene  over 
Breve,  der  fandtes  pa  Sonderborg  (RA.,  Reg.  13.  Slesvig  97  b),  den 
anden  fra  1494  over  Breve,  der  fandtes  pa  Akershus  (DN.  VI  Nr.  619). 
At  i ovrigt  mange  Breve,  som  horte  hjemrne  i Norges  og  Sveriges 
Arkiver,  i Unionstiden  fortes  til  Danmark,  er  en  bekendt  Sag,  som  der 
formentlig  her  ikke  er  Grund  til  at  komme  nsrmere  ind  pa. 

4 Se  RDRDM.  Ill  Nr.  7546. 

6 Det  kan  altsa  ikke  v*re  rigtigt,  nar  Mollerup,  Bille-Arttens  Hist.  I 
233  siger,  at  den  bekendte  Hr.  Johan  Oxe  (en  verdslig)  er  blevet  Enke 
dronning  Dorotheas  Kansler.  Man  kan  heller  ikke,  som  Mollerup  gor. 
til  Stotte  herfor  henvise  til  DM.  4.  R.  II.  165;  thi  nar  d6r  ved  Hel- 
singborg  nsevnes  •cantzeeler*.  er  det,  som  det  ses  af  en  Sammenlig- 
ning  med  de  andre  sstds.  anforte  Len  og  Klostre,  slet  ikke  Lens- 
manden,  der  menes,  men  blot  en  Mand,  hvis  Heste  skal  ligge  i Borge- 
leje  pi  Slottet. 

* SS.  I.  3.  H.  S.  22.  Om  Hans  Albretsson  se  Terpager.  Rip*  Cimbric* 
S.  122-23  og  Rordam,  Kjobenhavns  Kirker  og  Klostere  S.  140-41.  At 
han  var  Dronningens  Kansler  ogsa  1491,  ses  af  RA.,  Nyborg  7 og  8 
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1508—11*.  Hendes  ASgtefelle  Hans  havde  inden  sin  Faders  Dod 
en  Kansler  (Lage),  der  ogsa  blev  hans  forste  Kansler  efter  Tron- 
bestigelsen:  og  hos  Christiem  II  kendes  2 Kanslerc  far  1513,  nem- 
lig  Erik  Valkendorf  og  Lage  Urne.  Til  at  opna  hoje  Embeder  i 
Kirken  var  det,  som  vi  for  bar  set3,  en  god  Anbefaling  at  have 
\*ret  Kongens  Kansler;  og  at  del  i s&  Henseende  ligeledes  var  for- 
delagligt  at  have  beklredt  den  tilsvarcnde  Stilling  hos  Dronningen  eller 
Tronfolgeren,  fremgar  af  flere  af  de  her  anforte  Navne:  Birger  blev 
.irkebisp  i Lund  og  Erik  Valkendorf  i Nidaros,  og  Lage  Urne  kom 
til  at  beklatde  Koskilde  Bispestol.  Om  de  Embedsforretninger,  som 
'iisse  Kanslere  har  haft  at  varetage,  er  der  i ovrigt  inlet  synderligt 
at  meddele.  Deres  Hovedbeskteftigelse  ma  naturligvis  have  vaeret 
at  besorge  deres  Herskabs  Korrespondance;  men  hos  Dronningerne 
ser  man  tillige,  at  Kanslerne  har  haft  en  Del  med  Finansvaesenel 
at  gore.  Birger  indbetaler  saledes  i 1487  Penge  til  Kong  Hans  pa 
Enkcdronningens  Vegne3,  og  sserlig  Dronning  Christines  Kansler  Hans 
RelT  har  ojensynlig  spillet  en  Hovedrolle  i hendes  Finansstvrelse. 
Allerede  1506,  da  han  endnu  ikke  kaldes  Kansler,  udstedes  der 
Kvitlering  til  ham  for  alt  Guld,  Penge,  Kleede  og  andet,  som  han 
har  oppebaret  og  udgivet  pa  Dronningens  Vegne,  og  en  tilsvarende 
Kvittering  far  han  1509  som  Kansler4;  endvidere  nsevner  han  sig 
selv  i flere  af  Dronningens  llegnskabcr  som  den,  der  har  fort  Regn- 
skabeme5,  ligesom  det  ogsa  ellers  orntales,  at  han  modtager  eller 
udbetaler  Penge  i sin  Frues  Navn*. 

Det  er  imidlertid  ikke  blot  Kongefamilien,  der  har  Kanslere  i 
jin  Tjeneste  i det  15.  Arhundrede.  Nar  den  lybske  Foged  pa  Fal- 
-terbo  taler  om  sin  Kansler  1463,  er  dette  ganske  vist  nappe  andet 
end  et  mere  velklingende  Udtryk  for  Skriver7;  men  derimod  bar 
de  Kanslere,  der  hyppig  navncs  hos  Bisperne,  sikkert  i meget  svaret 
til  Kanslerne  hos  Kongen.  Bispernes  omfattende  Forretninger  kunde 


' RA.,  Ribe  Stiftskiste  463  (1508  l5/4).  RA..  Reg.  57,  Norge,  Fasc.  7 b. 
Nr.  1 (1511  */•)• 

1 Ovfr.  S.  94-95.  5 DM.  4.  R.  I.  176.  * DM.  4.  R.  V.  89.  93. 

1 RA.,  Dronn.  Christines  Regnskabsbog  VI  (1510-13)  Bl.  1 a.  RA.,  Told- 
regnskaber  for  Ribe  1509  Bl.  1 a og  1511  S.  E 3. 

* DM.  4.  R.  V.  94.  RA..  DK1I.,  Fasc.  2.  B Dronn.  Christine  Nr.  22. 

: Fogeden  skriver  til  Liibecks  Dvrighed : »linde  wyllen  dat  to  nenen 
unwyllen  nemen,  wente  myn  kenseller  nicht  to  hus  en  is,  so  hebbe  ik 
dat  myd  myner  eghen  hand  schreven.  (HR.  II.  V Nr.  369). 
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jo  nok  gere  det  nodvendigt  for  dem  at  have  en  Mand  med  en  vis 
Selvstaendighed  til  at  serge  for  deres  skriftlige  Udfaerdigelser,  og 
deres  Kanslere  var  da  ogsa  ofte,  skent  ikke  altid,  Kanniker.  At 
Bispernes  Kanslere  ligesom  Kongens  Kansler  havde  deres  Herres 
Segl  i Vaerge,  er  tidligere  naevnt1;  og  et  andet  Lighedspunkt  mellem 
kongelige  og  bispelige  Kanslere,  nemlig  deres  India gter  af  Sportier, 
er  ligeledes  berort  oven  for2. 

Hvad  Kanslerne  i Danmarks  Nabolande  angar,  er  det  allerede  tid- 
ligere omtalt,  hvordan  Forholdet  var  i Slesvig  og  Holsten3.  I 
Norge  forekommer  Kanslerembedet  fra  det  13.  Arhundredes  Be- 
gyndelse  af4,  men  i Unionstiden  undergik  det  en  betydelig  For- 
andring.  Unionskongen  kom  kun  sjseldent  til  Norge,  og  da  det  var 
bekvemmere  for  ham  at  styre  Norge  fra  Danmark,  forte  man  det 
norske  Rigssegl  ned  til  dette  sidste  Rige  for  at  benytte  det  til  For- 
segling  af  de  Breve,  der  angik  Norge.  Allerede  i Margrethes  Tid 
synes  det  norske  Segl  i alt  Fald  en  Gang  at  have  vasret  i Danmark, 
men  det  er  ikke  klart,  om  Grunden  hertil  maske  skal  seges  i ganske 
ekstraordinaere  Forhold5.  Efter  hendes  Ded  finder  man  derimod 
under  Erik  af  Pommern  gentagne  Gange  den  norske  Kansler  i Dan- 
mark, hvor  han  forsegler  med  sit  Riges  Segl;  men  selvfolgelig  var 
Nordmeendene  meget  utilfredse  hermed,  og  da  der  i 1437  sluttedes 
Forlig  efter  Amund  Sigurdssons  Oprer,  lovede  det  norske  Rigsrrad 
at  skrive  til  Kongen  for  at  fa  Indseglet  tilbage  til  Riget,  »sa  at 
Norges  Maend  traenges  ej  lamgere  at  lobe  uden  Rigs  efter*  det, 
hvad  der  havde  vaeret  dem  til  stor  Skade.  Befolkningen  ma  da 
ogsa  antages  at  have  faet  sin  Vilje  i sa  Henseende,  idet  det  ikke 
vides,  at  der  senere  er  udfserdiget  noget  af  de  sakaldte  Landsvist- 
breve  (o:  Breve,  hvorved  Forbrydere  pa  visse  Betingelser  fik  deres 
Fred  igen)  uden  for  Norge.  Disse  Breve  udstedtes  i Kongens  Navn, 
men  i Virkeligheden  af  Kansleren,  der  i sa  Henseende  i alt  Fald 
til  Tider  handlede  pa  egen  Hand,  uden  at  sporge  Kongen  til  Rads; 
og  Kansleren  fik  saledes  storre  Myndighed  til  at  udstede  Breve  af 
denne  og  lignende  Arter,  end  han  maske  vilde  have  haft,  hvis  der 
havde  vaeret  en  saerlig  norsk  Konge,  som  til  Stadighed  opholdt  sig 
i Riget.  Men  det  var  kun  Sager  af  underordnet  Betydning  (ved- 
rerende  Retsplejen),  som  der  her  var  Tale  om ; Tyngdepunktet  for 

1 Ovfr.  S.  116.  1 S.  134.  • Ovfr.  S.  111-13. 

1 Aschehoug  S.  34.  8 DN.  XI  Nr.  110  S.  99. 
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Rigets  egentlige  Styrelse  lA  derimod  fremdeles  hos  Kongen  selv  og 
altsa  som  oftest  uden  for  Riget.  Og  for  si  vidt  blev  den  norske 
Kanslers  Ophold  i sit  Hjemland  snarere  til  Skade  for  dette,  der  jo 
derved  mistede  den  Talsmand,  som  det  kunde  have  haft  i ham  ved 
norske  Sagers  Behandling,  hvis  han  som  Regel  havde  opholdt  sig 
hos  Kongen.  Nu  blev  Felgen  kun,  at  Kanslerens  Betydning  for- 
mindskedes,  medens  Danske  fik  mere  og  mere  Indflydelse  pa  Norges 
Styrelse  *. 

Ogsa  i Sverige  havde  Kongen  fra  gammel  Tid  en  Kansler, 
men  ogsa  her  fik  Unionsforholdene  en  vis  Betydning  for  Embedets 
L'dvikling.  Efter  Rejsningen  mod  Erik  af  Pommern  lod  man  gra- 
vere  et  eget  svensk  Rigssegl  (Klemme) 1 *  3,  hvori  St.  Erik  afbildedes,  og 
benyttede  det  til  Besegling  af  Aktstykker  af  politisk  Betydning.  Selv- 
felgelig  hidrerte  Forferdigelsen  af  dette  Signet  fra,  at  man  under 
Savnet  af  en  anerkendt  Konge  onskede  et  Symbol  pa  Rigets  Enhed ; 
men  man  kan  i alt  Fald  6n  Gang  under  Christopher  af  Bayern  (i 
1442)  finde  Seglet  benyttet  sammen  med  hans  eget  under  et  Brev, 
han  har  udstedt  i sin  Egenskab  af  svensk  Konge 3.  Og  medens 
Karl  Knutsson  og  Christiern  I var  Konger,  anvendtes  Rigsseglet  af 
Rigsradet  under  Diplomer,  som  Kongerne  selv  udfaerdigede,  sammen 
med  disses  personlige  Segl4,  ligesom  det  findes  under  Breve  ud- 
-tedte  af  Rigsradet  til  Christiern  I som  svensk  Konge 5.  I Danmark 
kendes  intet  tilsvarende  Segl;  her  benyttedes  de  enkelte  Kongers 
personlige  Segl  til  Aktstykker,  der  henherte  under  Kongens  Kanslers 
Embedsomride,  og  det  er  kun  det  af  Rigskansleren  anvendte  Retter- 
tmgssegl,  som  i Danmark  fra  Christiern  I.s  Tid  af  lremtreeder  som 
et  Rigssegl  uden  Nsevnelse  af  Kongens  Navn6.  Det  svenske  Rigs- 


1 Aschehoug  S.  331-33.  — 1 2.  Halvdel  af  det  16.  Arhundrede  fore- 
kommer  forskellige  Vicekanslere  i Norge  (saledes  DN.  Ill  Nr.  852 
(1461),  I Nr.  893  (1470,  jfr.  VIII.  921),  III  Nr.  916  (1477).  IV  Nr.  1001 
(1486). 

* Det  findes  gengivet  i Sveriges  historia  fran  aldsta  tid  till  vara  dagar 
II.  233,  hos  H.  Hildebrand,  Sveriges  medeltid  II.  537  og  nu  tillige  i 
Danmarks  Riges  Hist.  II.  458. 

* Schivter,  Corpus  juris  Sueo-Gotorum  antiqui  XII.  4;  saminenlign  Teg- 
ningen  i Kong  Christophers  Landslov,  Udgaven  Stockholm  1608,  Bl.  (A) 
iii  b. 


‘ E.  Hildebrand  S.  107,  121.  DCP.  Nr.  74  S.  94.  RA..  Sverige  88. 
DCP.  NT.  75  S.  95,  Nr.  76  S.  98. 

Jfr.  ovfr.  S.  35. 
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segl  opbevarcdes  af  Bispen  af  Strangnas,  der  ligeledes  havde  det 
ovenfor'  nacvnto  Rigets  Register  i sin  Varetaegt  og  saledes  egentlig 
var  Sveriges  Kansler;  men  Karl  Knutsson  og  Svante  Nilsson  havde 
i alt  Fald  andre  Kanslere,  medens  der  derimod  ingen  sadan  names 
under  Sten  Sture  den  aeldre.  Hvad  Unionskongerne  angar,  forplig- 
tede  Christopher  af  Bayern  sig  i sin  svenske  Handfsestning  af  1441 
til  at  have  en  indfodt  svensk  Kansler,  nar  han  var  i Sverige,  og 
bide  Christiern  I 1476  og  Hans  1483  lovede  ligeledes  at  antage  en 
indfodt  Kansler,  nar  de  kom  til  Regeringen  i Sverige  *.  Men  allige- 
vel  turde  det  vsere  tvivlsomt,  hvilken  Indflydelse  Strangnas-Bispen 
har  haft  i disse  Kongers  Regeringstid ; i det  mindste  fremgar  det  af 
Sproget  i deres  Diplomer,  at  de  ofte  har  benyttet  deres  danske  Kan- 
cellipersonale  til  at  affatte  Breve,  som  angik  Sverige3. 


3. 

RIGSKANSLEREN. 

Det  er  antydet  ovenfor4,  at  der  allerede  i det  14.  Arhundrede 
fandtes  en  Embedsmand,  hvis  latinske  Navn  var  Justitiarius,  medens 
han  pa  dansk  senere  kaldtes  Rigens  Kansler,  — en  Embedsmand. 
der  udovede  i alt  Fald  en  Del  af  den  Myndighed  vedrorende  Rets- 
plejen,  som  Kongen  efterhanden  var  kom  men  i Besiddelse  af.  Han 
star  saledes  i n®r  Forbindelse  med  Kongens  Retterting,  og  n&r  der 
skal  forsoges  en  Sammenstilling  af,  hvad  der  vides  om  hans  Em- 
bede  i det  16.  Arhundrede,  ma  derfor  ogsii  Rettertinget  berores. 
medens  i evrigt  denne  sidste  Institutions  Historie  falder  uden  for 
naervarende  Fremstillings  Ramme. 

Hvad  den  latinske  Betegnelse  Justitiarius  angar,  forekommer  den 
som  Navn  for  den  her  omhandlede  bestemte  Embedsmand  naeppe 
for  Valdemar  Atterdags  Tid.  Tidligere  kan  Kongen  selv  findes  kaldt 
Justitiarius  saledes  som  Erik  Menved,  der  i sin  Gravskrift  i Ring- 
sted  Kirke  betegnes  som  » rectus  justieiarius  pauperum  ac  divitum, 
ubi  jus  habuerunt«  5.  Kongelige  Justitiarii  (i  Flertallet)  nsevnes  dog 

' S.  128.  * Hadorph  II.  14«  § 6,  298  8 10,  327-28  8 29. 

* E.  Hildebrand  S.  126-27.  StyfTe  IV  S.  CLII-CLm,  C.CXXXVI 
CCXXXVIt  Ifr.  her  ovfr.  S.  132  om  Forholdet  1445. 

4 S.  82. 

'■  Loftier.  Gravmonumenterne  i Ringsted  Kirke  S.  6. 
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i del  mindste  fra  Midten  af  det  13.  Arhundrede  som  Folk,  der  liar 
dommende  Mvndighed,  saledes  i Jacob  Erlandssons  Tid '.  Ligeledes 
omtaler  Handfaestningen  af  1326,  at  en  Sag  kan  komme  for  Kongen 
e ller  hans  Justitiarii,  hvorved  altsa  mi  forstas  de,  der  holder  Ting 
i hans  Sted;  og  en  anden  af  den  samme  Handfaestnings  Bestem- 
melser  gar  ud  pa,  al  nar  Kongen  pabyder  sit  Kettertings  Afholdelse 
i et  eller  andet  Land,  skal  han  som  auditores  sui  placiti  sive  justi- 
ciaries anvende  Folk  fra  det  samme  Land,  sa  at  de  kender  dets 
Lov  og  Ret1 2.  Valdemar  Atterdag  nsevner  derimod  i 1354  sin  Ju- 
stitiarius  (i  Enkelttal)  som  en  Embedsmand  med  demmende  Myn- 
dighed  ligesom  Kongen  selv  eller  Drosten3,  og  der  kan  i denne 
Konges  Tid  bade  far  og  efter  1354  opregnes  forskellige  som  Inde- 
havere  af  Stillingen.  I 1355  anferer  Kong  Valdemar  dog  5 Maend 
som  » justitiarii  nostri  ad  hec  et  alia  discutienda  et  determinanda 
specialiter  deputati«,  — sikkert  en  Kommission,  der  har  skullet 
undersoge,  hvilket  Jordegods  der  var  kommet  fra  Kronen 4.  Og 
endnu  efter  Valdemars  Ded  finder  man  Justitiarii  naevnte  i Flertal, 
idet  der  er  bevaret  et  Brev  af  1376,  hvori  Berglum  Bisp,  3 Rid- 
dere,  6 Vaebnere  og  3 Bender  som  »justitiarii  super  bonorum  de- 
tentorum  atque  illegaliter  occupatorum  infra  dioecesim  Burglanensem 
discussione  juste  examinanda  per  consiliarios  regni  deputatu  faelder 
Dom  i en  Strid  mellem  en  adelig  Enke  og  Kronen  om  Jordegods; 
det  er  ojensynlig  i Henhold  til  en  i Kong  Olufs  Handfaestning  inde- 
holdt  Bestemmelse  om  s&danne  Stridigheders  Afgerelse,  at  de  af- 
siger  deres  Dom,  om  end  det  ifelge  Handfaestningen  var  Stiftets 
Biskop,  som  skulde  udnaevne  de  12  andre5.  Men  efter  den  Tid  vil 
man  naeppe  traeffe  Justitiarii,  der  optraeder  samlede  som  repraesen- 
terende  den  overate  Myndighed;  derimod  forekommer  Navnet  Ju- 
stitiarius  endnu  i det  15.  Arhundrede  som  Betegnelse  ikke  blot  for 
Rigskansleren,  men  ogs&  for  de  enkelte  Landes  Landsdommere  (her 
i Forbindelse  med  vedkommende  Lands  Navn)6;  og  ^Erkebispen 

1 SRD.  V.  586.  598-99.  Jfr.  ogsi  om  Jens  Grand  SRD.  VI.  292,  319,  322. 

1 Aarsberetn.  II.  13  § 23,  14  § 86. 

1 Sstds.  V.  48-49  §tj  4,  6.  Allerede  1343  omtaler  et  Kougebrev  justitia- 
tius  noster  uden  dog  at  anfere  Navnet  (Matzeu,  Den  danske  Panterets 
Hist  S.  461). 

• RDRDM.  II  Nr.  2450:  jfr.  Suhm  XIII.  829. 

8 RDRDM.  II  Nr.  3099.  Aarsberetn.  II.  22  § 13,  sammenlign  V.-51  § 2 
Jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  84. 

‘ Se  nedfr.  S.  170-71. 

10* 


Digitized  by  Google 


148 


naevner  sa  sent  som  i 1499  sine  Justitiarii  som  Embedsmaend  med 
demmende  Myndighed  !. 

Medens  altsa  Justitiarius  er  det  almindelige  latinske  Navn  for 
Rigskansleren2,  kan  man  ogsa  nu  og  da  finde  bam  kaldt  Cancel- 
larius,  kvad  der  naturligvis  skyldes  en  urigtig  Oversaettelse  af  den 
danske  Betegnelse  Rigskansler.  For  Privatmaend,  der  ikke  var  kendte 
med  Kongebrevenes  Formularer,  la  en  sadan  Fejltagelse  jo  ret  naers; 
mere  pafaldende  er  det,  at  Cancellarius  kan  bruges  i Betydningen 
Rigskansler  i sadanne  Kongebreve,  som  sorterer  under  Kongens 
Kansler4;  og  mest  mterkeligt  er  det  at  traeffe  Navnet  i den  anfarte 
Betydning  i Kongebreve,  der  er  udstedte  af  Rigskansleren  selv,  men 
selvfolgelig  er  dette  sidste  en  Sjmldenhed  og  lader  sig  maske  over- 
hovedet  kun  p&vise  i Begyndelsen  af  en  enkelt  Rigskanslers  Em- 
bedstid,  hvor  det  altsa  muligvis  skyldes  hans  eget  eller  hans  Per- 
sonales  Ukendskab  til  Brevenes  Formularer5. 

Hvad  Rigskanslerans  danske  Navn  angur6,  forekommer  det  over- 
hovedet  belydelig  sjaeldnere  end  det  latinske,  og  sserlig  gaelder  dette 
naturligvis  den  asldre  Tid.  I det  15.  Arhundredes  Begyndelse  hersker 
der  en  ikke  ringe  Vaklen  med  Hensyn  til  Embedets  danske  Beteg- 
nelse, idet  der  ojensvnlig  endnu  ikke  er  fastslaet  noget  endeligt  Navn 
for  det  pd  Modersmalet.  Jens  Svendsson  Bryms  kan  en  enkelt 
Gang  findes  kaldt  Rettertingskansler7,  men  et  Par  Gange  blot:  Brems 


1 RA.,  LD.  1499  *>/*. 

J I Kongens  Mund  hedder  han  ntesten  altid  blot:  justitiarius  noster:  kun 
en  ganske  sjadden  Gang  udvides  det  til  justitiarius  regni  nostri  Dacie 
(Rydberg  III  Nr.  450  a S.  41  (1419);  RA.,  PSPerg.,  Oxe  1465  ’/4). 
s Eksempler  pa  den  findes  i AM.  l)D.  XLV.  5 (1461),  i RA.,  Merlose  H. 
151  (1464),  i RA.,  Munchener-Ark.,  Orig.  pa  Perg.  1499  i DM.  4. 

R.  XI.  68  og  (fra  Frederik  I.s  Tid)  i SRD.  IV.  349. 

4 Se  Kancellipategninger  pa  Kongebreve  af  1457  '/6  i RA..  LD.  og  af 
1488  2*/e  i Sjrellandske  Provinsark.,  Maribo  Bys  Pergamentsbreve. 
b Et  farste  Dombrev  af  1473  16/1S  er  udstedt  teste  Effrardo  Grnbbe  can- 
cellario  nostro  (AM.  DD.  V.  8);  og  det  samme  er  Tilfaeldet  med  et 
Brev,  der  nu  kun  kendes  i Afskrift  i RA.,  LD.  og  her  mangier  Ar, 
men  lienfores  til  1473  u/,0  (jfr.  nedfr.  i Tillsegget  under  Rigskanslere; 
mon  det  skulde  vsere  Betegnelsen  Cancellarius,  der  har  fremkaldt  Hen- 
farelsen  til  1473?). 

0 Nogle  Bema'rkninger  herom  findes  hos  Knudsen,  Joachim  Ronnow 

S.  98-99. 

7 MP.  Nr.  201  S.  322  (1407). 
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Kansler1.  ligesom  Kong  Erik  i 1419  naevner  »en  Kansler,  som  hed 
Bryms,«  og  »Peder  Falster,  som  nu  nylig  dnde  og  Kansler  var<  2. 
Den  samme  Jens  Svendsson  Bryms  betegnes  imidlertid  endnu  i 
Margrethes  Tid  en  enkelt  Gang  som  Rigens  Kansler*,  den  Benaev- 
nelse,  der  jo  senere  skulde  blive  den  almindelige.  Men  der  er  ikke 
Tale  om,  at  den  straks  traenger  igennem4;  tvaertimod  dukker  der 
under  Erik  af  Pommern  ny  Navne  op.  Peder  Falster  kalder  sig  i 
1419  Retter  til  Sager  i Danmark  eller  Retter  i Danmark5,  og  Iven 
Fos  farer  i 1423  den  tilsvarende  plattyske  Titel  »des  riikes  to  Dene- 
marken  zakerichter*  B,  medens  han  i 1424  og  1425  betegnes  som 
Kansler  til  Sager7,  — Navne,  som  naermest  mil  antages  dannede  i 
Analogi  med  Betegnelsen  sigillum  ad  causais,  der  allerede  tidligere 
var  blevet  den  latinske  Bensevnelse  for  Rettertingsseglet.  Hvordan 
Forholdet  har  vaeret  med  Hensyn  til  det  danske  Ord  for  Justitiarius 
i Slutningen  af  Erik  af  Pommerns  og  under  Christopher  af  Bayerns 
Regering.  savner  man  neesten  ganske  Materiale  til  at  bedomme8;  men 
i alt  Fald  fra  Christiern  I.s  Tid  af  kan  Navnet  Rigens  Kansler  eller  (i 
Kongens  Mund)  vor  Rigens  Kansler  betragtes  som  fastslaet9.  Denne 
Betegnelse  holder  sig  i Kong  Hans’s  Tid,  om  end  der  under  ham 
af  og  til  pyntes  pd  den,  sa  at  den  kan  komme  til  at  lyde  Danmarks 


1 P.  v.  M511er,  Bidrag  till  Hollands  hist.  I.  322  (1411).  RDRDM.  Ill  Nr. 
5182  1)411). 

! DM.  V.  301.  Om  Iven  Fos  som  »vor  Kansler*  i et  rimeligvis  falsk 
Brev  af  1421  eller  1428  se  nedfr.  i Tillteggel  under  Rigskanslere. 
RDRDM.  Ill  Nr.  5181  (1411). 

4 Ndr  Hvitf.  IV.  293,  372.  373  (Folioudg.  S.  678,  712.  713)  bruger  Be- 
tegnelscn  Rigskansler  henholdsvis  i Arene  1419.  1424  og  1425  (na:vnt 
af  Knudsen.  Joachim  Ronnow  S.  99),  forekommer  det  anferte  Ord  ikke 
i de  2 af  disse  Diplomer,  der  kendes  anden  Steds  fra  (se  Rydberg  III 
Nr.  450  a S.  41  og  DM.  4.  R.  I.  366),  sa  at  Navnet  formodentlig  heller 
ikke  er  blevet  benyttet  i det  tredje  Diplom  (det  af  1424),  hvis  Ordlyd 
nu  ikke  kendes. 

5 DM.  V.  294.  296.  * Rydberg  III  Nr.  455  S.  72. 

: DM.  4.  R.  I.  354,  356,  359. 

* Kong  Christopher  kalder  dog  1443  Rigskansleren  Jens  Torbernsson 
blot:  vor  Kansler  (RDRDM.  Ill  Nr.  7341). 

* Se  saledes  RA..  Roskilde  97  (1464),  Hadorph  II.  197  (1457),  HA..  LD. 
1459  ”/5;  fra  den  folgende  Tid  kunde  anferes  talrige  Eksempler.  Nar 
et  Brev  af  1463  *'/»,  der,  sa  vidt  vides,  ikke  eksisterer  i Original,  frem- 
traeder  med  Formen  vor  og  Rigens  Kansler  og  Retter  (NDM.  I.  156), 
hgger  det  naermest  at  antage  dette  blot  for  en  senere  Oversasttelse  af 
Originalens  justitiarius  noster. 
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Riges  Kansler  eller  vort  Riges  Danmarks  Kansler1;  og  det  er  el 
ganske  enestaende  Tilfrelde,  at  Jorgen  Marsvin  engang  i 1509  be- 
nsevnes  Retsskikker2. 

Af  de  hoje  Embedsmamd  er  der  ingen,  der  naevnes  sa  hvppig 
som  Rigskansleren,  hvad  der  beror  pa,  at  alie  do  Kongebreve,  som 
han  har  forseglet  med  det  til  hans  Varctsegt  betroede  Rettertings- 
segl,  i Slulningen  har  Ordene:  teste  NN.  justitiario  nostro  eller  en 
lignende  Formula!-2.  Den  Skik  at  forsyne  de  af  Kongen  udstedte 
Diplomer  med  en  Sudan  Tilfojelse  af  et  eller  flere  navngivne  Vidner 
var  i eeldre  Tid  meget  almindelig  og  kan  i det  13.  og  Begyndelsen 
af  det  14.  Arhundrede  findes  anvendt  ved  Kongebreve  af  alle  Arter 
(Privilegier,  Gave-  og  Skodebreve  osv.);  det  er  pd  denne  Tid  isaer 
de  andre  haje  Embedsmaend  (Drost,  Marsk  og  Kansler),  der  fore- 
kommer  som  Vidner.  Efterhanden  gar  Skikken  dog  af  Brug  for  de 
fleste  Arter  af  Breves  Vedkommende4;  men  den  holder  sig  ved 
sadanne,  der  henharer  til,  hvad  man  i en  noget  senere  Tid  beteg- 
nede  som  Forfalgningen  med  Rigens  Ret,  eller  er  fremgaede  af  den 
dammende  Myndighed,  som  Kongen  efterhanden  kom  til  at  udove. 
Med  Hensyn  til,  hvem  der  nmvnes  som  Vidne  ved  Breve  af  disse 
sidste  Arler,  er  der  dog  i den  aeldre  Tid,  da  Justitiar-Embedet 
endnu  ikke  kan  pavises,  ingen  faste  Regler;  undertiden  er  der  slet 
intet  Vidne5,  men  modsat  kan  man  finde  flere  i et  BrevB,  hvad  der 


1 Se  saledes  AM.  DD.  VII.  13  (1493),  DM.  5.  R.  HI.  362  (1493).  DV. 
Nr.  161  S.  120  (1508),  SRA..  Pap.  1503  »/,.  DM.  L 301  (1506). 

1 Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  47. 

s Derimod  er  det  ganske  ualmindeligt,  at  Justitiarius  i sit  eget  Navn  ud- 
steder  Vidnesbyrd  om,  hvad  der  er  foregaet  pa  Retterting,  saledes  som 
Peder  Kalster  har  gjort  engang  i 1419  (DM.  V.  296-97).  Dette  Retter- 
ting har  imidlertid  veeret  af  en  ejendommelig  Art.  idet  det  orntales 
som  »Retterting,  som  da  holdtes  af  hsederlig  Fader  med  Gud  Biskop 
Jens  af  Roskilde  og  andre  flere  velbarne  Maend,  som  min  nadige  Herre 
Konning  det  befalel  haver  <;  og  Brevet  liar,  sa  vidt  det  kan  ses,  heller 
ikke  vreret  forseglet  med  Rettertingsseglet.  men  derimod  med  Peder 
Falsters  private  Segl. 

4 Det  er  et  ganske  enkeltstaende  Tilfadde,  nar  et  med  Sekretet  forseglet 
Privilegium  for  Alborg  llelligindslius  anfarer  Otte  Nielsson  (Rosen- 
krantz)  som  testis  sa  sent  som  i 1445  (RDRDM.  Ill  Nr.  7509). 

5 Saledes  Matzen.  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  363  (1309).  I Stedet 
for  det  manglende  Vidne  tr.eder  her  Tilfejelsen:  in  presencia  nostra, 
der  navnlig  i Erik  Menveds  Tid  ogsa  forekommer  i mange  Konge- 
breve af  andre  Arter. 

6 Anf.  St.  S.  362  (1317),  463  (uden  Ar),  464  (1344). 
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endogsa  haves  Eksempler  pu  fra  et  sa  sent  Tidspunkt,  at  det  ene 
Vidne  netop  er  Justitiaren ‘.  Allerede  inden  Justitiar-Embedel  ud- 
trykkelig  naevnes  under  Valdemar  Atterdag,  er  Regelen  dog,  at  der 
kun  er  et  Vidne  ved  de  Breve,  der  angar  Kongens  Forhold  til  Rets- 
plejen ; og  efter  Embedets  Opkomst  slas  denne  Regel  efterhanden 
bestenatere  fast,  si  at  det  i det  15.  Arhundrede  turde  vaere  omtrent 
umuligt  at  finde  Undtagelser  fra  den.  Hvor  der,  sAledes  soin  det 
meget  hyppig  er  Tilfaeldet,  er  Tale  om  noget,  der  er  foregaet  pa 
Kongens  Retterting,  anferer  Brevet  ogsA  ofte  dem,  som  har  vaeret 
ntervaerende  her*;  men  det  sker  i alt  Fald  i det  15.  Arhundrede 
i Regelen  oppe  i Brevets  Tekst,  medens  Justitiarius  som  den  eneste 
testis  holdes  adskilt  fra  de  andre  tilstedevaerende  og  ferst  naevnes  i 
Slutningsformularen. 

Hvad  Beseglingen  af  de  omtalte  Kongebreve  angar,  er  det  i 
sldre  Tid  ikke  helt  ualmindeligt,  at  de  er  beseglede  rned  mere  end 
det  kongelige  Rettertingsseg! ; saledes  finder  man  endnu  i 1367  et 
Rettertingsbrev,  der  foruden  Justitiarius  nasvner  hele  9 andre  Vidner 
og  er  beseglet  mod  alle  disse  10’s  Segl  foruden  det  kongelige1 * 3. 
Dercfter  bliver  en  sadan  Medbesegling  dog  sjaeldnere  og  sjaeldnere; 
et  Rettertingsbrev  af  1399  naevner  ganske  vist  i sin  Tekst  6 naer- 
vsrende  Storrnaend  som  Medbeseglere,  men  har  end  ikke  Seglhuller 
til  deres  Segl.  Derimod  forekommer  i det  felgende  Ar  det  om- 
vendte  Tilfaelde,  nemlig  at  6 tilstedevaerende  Riddere  og  Vtebnere 
medbesegler  et  med  Rettertingsseglet  forsvnet  Kongebrev.  skont  deres 
Besegling  ikke  omtales  i selve  Brevets  Tekst;  og  2 andre  Konge- 
breve fra  henholdsvis  1397  og  1400  naevner  i deres  Tekst  Med- 
beseglere, der  ogsa  virkelig  har  haengt  deres  Segl  under  Brevene 
ved  Siden  af  Rettertingsseglet4 5.  Men  i det  15.  Arhundrede  findes 
der  naeppe  noget  Eksempel  pa  en  sadan  Medbesegling.  Ben  tyder 
jo  pa  en  vis  Konkurrence  mellem  Rigskansleren  (som  havde  Ret- 

1 Anf.  St.  S.  108  (1356). 

‘ Dette  kan  i et  enkelt  Tilfaelde  fa  Indflydelse  pa  Slutningsformularen, 

der  i et  Brev  af  1378  tyder:  »presentibus  una  cum  justitiario  nostro 

Nicholao  Draghe  Dn.  Jacobo  Olaui  M.,  On.  Johanne  dicto  Scriwere« 
m.  ft.  (RDRDM.  11  Nr.  3123),  sa  at  der  her  slet  ingen  testis  mevnes. 

5 RDRDM.  n Nr.  2821. 

* Sstds.  Nr.  4291.  4310.  4313  (det  bor  dog  mafcke  anfores,  at  de  2 Breve 
af  Ar  1400  i deres  Tekst  intet  har  om,  at  de  er  udstedte  pa  Kongens 
Retterting,  om  end  de,  som  neevnt.  b;egge  er  forseglede  med  Retter- 
tingsseglet); Suhm  XIV.  629,  jfr.  RDRDM.  II  Nr.  4105. 
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tertingsseglet  at  opbevare)  og  de  andre  tilstedevaerende,  si  at  man 
pa  Forhand  vil  vaere  tilbejelig  til  i Medbese'glingen  at  se  en  Ind- 
skraenkning  i Rigskanslerens  Mvndighed  i aeldre  Tid:  men  pa  den 
anden  Side  ma  det  rigtignok  na?vnes.  at  man  netop  i det  14.  Ar- 
hundrede  meder  ham  pa  Omrider,  hvor  man  senere  ikke  trader 
ham.  Saledes  forekommer  han  under  Valdemar  Atterdag  som  testis 
ved  Udstedelse  af  kongelige  Privilegier  l,  og  endnu  1383  Andes  der 
et  Privilegium  for  Roskilde  Bisp,  som  er  forseglet  med  Rettertings- 
seglet  og  har  Justitiarius  til  testis.  Ganske  visl  gik  dette  Privilegium 
ud  pa,  at  kun  Bispens  eget  Ting  skulde  rare  hans  undergivnes 
Vrerneting.  sa  at  det  i ikke  ringe  Grad  bererte  Justitiarens  Virksom- 
hed,  tilmed  da  det  udtrykkelig  kasserede  de  Kongebreve,  der  kunde 
vaere  udstedte  i Strid  med  det3.  Men  en  sadan  speciel  Interesse 
for  Rigskansleren  kan  ikke  siges  at  indeholdes  i et  andet  Brev  af 
Kong  Oluf,  hvorved  han  1387  overdrager  Hr.  Fikke  Moltke  Salts 
pa  Livstid,  og  dog  er  ogsa  dette  Brev  forseglet  med  Rettertings- 
seglet3.  I den  derefter  felgende  Tid  Andes  der  imidlertid  naeppe 
mere  end  ganske  enkeltst&ende  Eksempler  pa  noget  tilsvarende4, 
medens  Justitiarens  Virksomhed  nu  i evrigt  er  indskraenket  til  den 
Side  af  Kongemagten,  der  angik  Retsplejen. 

Undersagelsen  af,  hvem  der  naevnes  som  Vidne  i Kongebreve 
foruden  Justitiaren,  og  hvem  der  besegler  Brevene,  kan  naermest 
kun  have  en  formel  Interesse  med  Hensyn  til  Rigskanslerembedets 
Karakter,  si  laenge  det  ikke  er  oplyst,  hvad  Betydningen  er  af,  at 
Rigskansleren  optrmder  som  testis.  I sa  Henseende  mi  det  imid- 
lertid antages,  at  der  har  vaeret  en  vsesentlig  Forskel  pi  de  Breve, 
der  kun  er  udstedte  i Kongens  Navn  uden  ellers  at  omtale  nogens 
Naervaerelse  (undtagen  Rigskanslerens),  og  dem,  der  ikke  blot  naevner 
ansete  Stormaend  som  tilstedevaerende,  men  hvori  Kongen  udtrykke- 
lig udtaler,  at  vedkommende  Sag  er  forhandlet  »i  vor  egen  Naer- 
vaerelse*. En  sadan  Tilfejelse  viser  jo,  at  det  ikke  var  nedvendigl. 
at  Kongen  var  til  Stede,  for  at  der  skulde  udfaerdiges  et  Brev  i 
hans  Navn  med  Justitiarius  som  testis;  og  man  Ander  da  ogsa 

1 IIT.  IV.  605.  RDRDM.  II  Nr.  2471,  2508.  2625,  2627-28. 

- RDRDM.  II  Nr.  3379.  » Sstds.  Nr.  3576. 

* Et  Brev  af  1399.  hvorved  Kongen  >male  nostre  ascribimus*  en  Mands 
■lord,  er  forseglet  med  Rettertingsseglet  og  har  Justitiarius  som  testis 
(Suhm  XIV.  654).  og  det  samme  gaelder  om  et  Lensbrev  for  Livstid 
fra  1406  (RDRDM.  Ill  Nr.  4835). 


Digitized  by  Google 


153 


hvppig  slige  Breve  daterede  fra  Steder,  hror  Kongen  ikke  kan  have 
opholdt  sig  pa  del  angivne  Tidspunkt,  si  at  det  altsa  ikke  gar  an 
at  slutle  fra  et  med  Rettertingsseglet  forsynet  Kongebrevs  Daterings- 
sted  til  Kongens  Opholdssted.  Dette  Forhold,  som  man  i evrigt 
tenge  har  vaeret  kiar  over,  forekommer  allerede  under  Valdemar 
Atterdag1,  og  det  kan  pavises  gennem  hele  den  felgende  Tid2. 
Eksempelvis  kan  det  neevnes,  at  man  bade  under  Erik  af  Pomrnems 
og  Christiem  I.s  store  Udenlandsrejser  finder  Breve  udstedte  i 
Kongens  Navn  her  i Danmark3,  ligesom  det  ogsa  vilde  vaere  van- 
skeligt  at  forklare,  at  sa  mange  Kongebreve  er  daterede  fra  Rigs- 
kanslemes  Hovedgarde  eller  Forleninger,  hvis  det  hertil  havde  vseret 
nedvendigt,  at  Kongen  skulde  have  opholdt  sig  dAr4. 

Der  kan  altsa  ikke  vsere  Tvivl  om,  at  sAdanne  Kongebreve,  der 


! Rettertingsbrevet  i RDRDM.  II  Nr.  2876  er  dateret  Skarsholm  1369  ’/„ 
altsa  pa  en  Tid,  da  Kongen  var  i Tyskland,  jfr.  Reinhardt,  Valdemar 
Atterdag  S.  454. 

3 Jfr.  for  Margrethes  og  Erik  af  Pommerns  Vedkommende  Erslev,  Dronn. 
Margr.  S.  482.  Suhm  XIV.  390:  for  Kong  Hans’s  Vedkommende  Allen 
I 656-57. 

’ For  Erik  af  Pommerns  Vedkommende  se  Testrup,  Relation  om  Ting- 
ene  S.  40  (jfr.  her  ovfr.  S.  10s));  for  Christiern  I.s  se  KD.  II  Nr.  136. 
RA..  PSPap.,  Christiern  v.  Hafn  1474  10/5  og  sstds.,  Bent  Bille  1476  **/». 

* Allerede  i Niels  Tygessen  Drages  Tid  finder  man  sa  mange  Konge- 
breve daterede  Nesby,  at  lian  ma  antages  at  have  haft  en  Besiddelse 
af  dette  Navn  (RDRDM.  II  Nr.  3231,  3435-36,  3439,  3446.  3464,  3635; 
Dan.  Bibl.  III.  171);  under  Iven  Fos  udstedes  Kongebreve  fra  dennes 
Gard  Olstorp,  nu  Alstrup  i Lollands  Sender  Herrcd  (Rhode,  Sami,  til 
Lollands  og  Falsters  Hist.  II.  297;  Suhm  XIII.  873  ; RDRDM.  Ill  Nr.  6899, 
6947  osv.),  under  Jens  Torbernsson  (Sparre)  fra  hans  Gard  Bringstrup 
i Ringsted  Herred  (RA.,  Skam  H.  38;  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og 
Hist  1855  S.  23;  RA.,  PSPap.,  Torbern  Bentssen  Bille  1458 '*/,),  under 
Keld  Nielssen  (Algudsen)  fra  hans  Len  Haraldsborg  (KD.  II  Nr.  115. 
AM.  DD.  IV.  5,  XLV.  9 osv.),  under  Jep  Jenssen  (Sparre)  fra  hans 
Gard  Sandby  (DV.  Nr.  73)  eller  fra  hans  Fcedrenegard  Bringstrup  (RA., 
TSC.,  Sore  Klosters  Ark.  1470  10/10 ; RA.,  PSPap.,  Oluf  Pedersson  Go- 
dov 1471  3,/n;  sstds..  Bent  Bille  1472  ,4/10),  under  Evert  Grubbe  fra 
hans  Len  Tryggevaelde  (AM.  DD.  V.  8,  V.  16;  RA..  PSPap..  Bent  Bille 
1475  1479  ”/s  osv.)  eller  fra  det  ikke  langt  derfra  liggendc  Kege 

(RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1478  "/4,  10/„  */,  osv.)  og  under  Jergen  Mar- 
svin  fra  hans  Len  Nyborg  (RA.,  PSPap..  Mogens  Gyldenstjeme  1494 
»/„  *°/,;  sstds..  Jergen  Rud  1495  14/„  ”/,  osv.)  eller  fra  hans  Gard 
Lindved  (RA.,  PSPap.,  Niels  Hack  1500  4/„;  RA..  Ribe  Stiftskiste  443; 
RA.,  PSPap.,  Johan  Pedersson  Oxe  1501  */,  osv.). 
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er  forseglede  med  Rettertingsseglet  og  naevner  Justitiarius  som  testis 
uden  ellcrs  at  anfore  nogen  som  nservmrende  eller  at  omtale  Kong- 
ens  Retterting,  er  udstedte  af  Justitiaren  ganske  pa  egen  Hand. 
Man  finder  da  ogsa  Udtryk  som  at  »tage  Kongens  Brev  af  Rigens 
Kansler« 1 o.  1.,  der  viser,  at  Rigskansleren  er  den  virkelige  Ud- 
steder;  og  i en  i Kongens  Navn  udfaerdiget  Staevning  kan  det  pa- 
lsegges  Parterne  at  mode  »coram  justiliario  nostro  Daeie*  *,  ligesom 
man  horer,  at  Kongen  skriver  til  Rigskansleren  om  at  pise  Kro- 
nens  Ret,  hvis  en  bestemt  Sag  forfolges  for  ham  s.  De  Aktstykker, 
der  hverken  naevner  Rettertinget  eller  nogen  andens  Naervaerelse  end 
Justitiarens,  er  dog  selvfolgelig  kun  af  forholdsvis  mindre  Betydning, 
forst  og  fremmest  de  til  Forfolgningen  med  Rigens  Ret  henhorende 
Breve  (Seksugers-Pamindelsesbrev,  Femtendages-,  Tidages-,  Fem- 
dages-,  Straksbrev,  Ride-  eller  Indforselsbrev  og  Romningsbrev); 
enkelte  af  disse  Breve  siges  at  vaere  udstedte  pa  vort  Retterting, 
men  uden  at  Kongens  egen  eller  andres  Nmrvterelse  omtales,  sa  at 
Rigskansleren  sikkert  ogsa  i sadanne  Tilfselde  alene  har  Ansvaret 
for  deni.  Besleegtet  med  den  egentlige  Forfolgning  med  Rigens  Ret 
var  jo  Forfolgningen  af  Jordegods  til  Las;  de  berhen  horende 
Kongebreve  (Stadfaestelsesbrev.  1.,  2.,  3.  og  4.  Dombrev,  alminde- 
lig  Sta;vning  pa  6 Uger  og  1 Ar,  og  t>  Ugers  Staivnings  Overhorelse, 
men  derimod  i det  1 5.  Arhundrede  sjaeldent  selve  Lasebrevet,  hvis 
Udfaerdigelsc  i Regelen  foregik  i mere  hojlidelige  Former)  udstedes 
snart  blot  for  os,  snart  for  os  pu  vort  Retterting,  men  uden  An- 
givelse  af  tilstedevaerende,  sa  at  Rigskansleren  bar  vaeret  ene  om  at 
udstede  ogsa  disse  Breve.  Pi  noget  lignende  Made  som  med  de 
til  Lasebrevsforfolgningen  henhorende  Kongebreve  gar  det  med  Vi- 
disser,  der  udstedes  i Kongens  Navn  under  Rettertingsseglet:  de 
vidimerede  Breve  fremleegges  for  os  eller  for  os  pd  vort  Retter- 
ting, men  at  nogen  er  naervsercnde  undtagen  Rigskansleren,  omtales 
sjaeldent,  nar  man  er  naet  et  Stykke  ind  i det  15.  Arhundrede1; 
derimod  i Slutningen  af  det  14.  og  den  forste  Del  af  det  15.  Ar- 

1 RA.,  PSPap.,  Torbern  Bille  1451  7/4. 

1 Suhm  XIV.  654  (1399). 

3 RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjcrne  1493  l4/s- 

* Det  vilde  fore  for  vidt  her  at  anfore  Kildehenvisninger  for  alle  de  for- 
skellige  mevnte  Arter  af  Kongebreve;  som  et  Sted,  hvor  der  kan  findes 
Eksempler  pa  i alt  Fald  en  stor  Del  af  dem  fra  2.  Halvdel  af  det  15. 
Arhundrede,  kan  nrevnes  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille. 
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hundrede  navngives  der  ret  hyppig  tilstedevaerende  ved  Udfa-rdigelse 
af  Vidisser  pa  Rettertinget l. 

Netop  ved  en  Akt  som  Vidimering  af  Breve  matte  jo  imidlertid 
de  fleste  af  disse  Mands  Naervaerelse  vaere  ret  betydningslos,  idet 
Ansvaret  for  Vidissens  Nejagtighed  ikke  godt  skulde  synes  at  kunne 
Iffigges  pa  mere  end  en  eller  et  Par  enkelte.  Hvor  stor  en  Betyd- 
ning  man  ved  Sager  af  andre  Arter  skal  tillagge  dem,  der  var  til 
Stede  pa  Rettertinget,  i Sammenligning  med  Rigskansleren,  afliaenger 
i uvrigt  sikkert  ganske  af  disse  Matnds  Antal  og  Stilling  i Sam- 
fundet.  Der  er  nemlig  i si  Henseende  en  meget  stor  Forskel  i de 
forskellige  Reltertingsbreve.  Nar  der  saledes  engang  i 1501  og  i 
1507  kun  naevnes  en  Mand  (en  Vsebner)  som  naervaerende  pa  Ret- 
tertinget*, i 1496  kun  en  Herredsfoged  »med  flere<  3 eller  en  Borge- 
mester  >med  flere*1  eller  en  Kannik  og  en  Borger  i Kebenhavn 
■ med  flere«  s,  i 1485  en  Vaebner,  en  Borgemester  og  en  Byfoged 
og  i 1495  en  klostergejstlig,  en  Borgemester  og  en  Herredsfoged7, 
tan  man  vel  rolig  ga  ud  fra,  at  del  ikke  vilde  have  gjort  synderlig 
Forskel,  enten  disse  Maend  havde  vaeret  til  Stede  eller  ikke.  1 
Regelen  er  det  dog  ved  vigtigere  Sagers  Afgorelse  (sasom  Lase- 
breves  Udstedelse  eller  Dommes  Afsigelse)  mere  fremragende  Maend, 
bvis  Naervaerelse  pa  Rettertinget  omtales;  meget  hyppig  er  der  Rigs- 
tider  blandt  dem,  og  undertiden  navngives  kun  sadanne,  indtil  man 
nar  op  til  Tilfaelde,  hvor  der  opregnes  fra  16  til  22  Rigsrader  i 
*vor*  (o:  Kongens)  egen  Naervaerelse8.  1 en  Forsamling  af  den 
sidstnaevnte  Art  har  Rigskansleren  efter  al  Sandsynlighed  ikke  kunnet 
spille  nogen  fremtrcedende  Rolle.  Ganske  vist  kan  det  ikke  af  de 


' RDRDM.  II  Nr.  3444-45,  3403,  4398.  Ill  Nr.  "4)69.  Suhm  XIII.  873-74 
(sa  sent  som  1437).  Som  et  meget  sjreldcnt  forekommende  Tilfadde 
kan  natvnes,  at  et  Par  Breve  udfserdigede  i Kongens  Navn  og  forseg- 
lede  med  Rettertingsseglet  dateres  fra  Sjatllands  Landsting,  saledes  et 
Vidnesbyrd  om  et  Skede  i 1440  (Banske  Sami.  L 170-71)  og  en  Vi- 
disse  i 1454  (RA.,  Vinding  H.  5). 

1 KI).  IV  Nr.  203  S.  274.  Nr.  283  S.  295. 

* RA.,  TSPap..  Skvts  H..  Gislev  S..  Gislev  1496  s/„. 

1 RA.,  Brev  af  1495  >’/,  i lndk.  Br.  t.  Danske  Kane,  under  1048  *•/,. 

’ Rerdam.  Kjebenhavns  Kirker  og  Klostere.  Till.  Nr.  88  S.  126. 

5 RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1485  »/„. 

' RA..  TSPap.,  Vemmenhog  H..  Solbjatrg  S..  Torse  1495  s*/,. 

’ Saledes  RA.,  LD.  1487  */,;  RA.,  TSPerg.,  Gl.  Estrup  1492  “/t;  KD.  I 
Nr.  179  S.  224:  AM.  DD.  XLVI.  23;  RA..  Gerlev  H.  71,  72. 
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ved  slige  Lejligheder  afsagte  Domme  ses,  hvilken  Indflydelse  han 
har  haft  pa  dem1;  men  i 1479  stsevner  Kongen  en  Sag  ind  for 
sig  selv  og  sine  Rader,  fordi  den  ene  Part  mente  sig  forurettet  ved 
den  Dom.  Rigskansleren  havde  fseldet1;  og  i 1513  demmer  Asrke- 
bispen  i Forening  med  danske  og  norske  Rigsr&der  et  L&sebrev 
magteslast,  som  Rigskansleren  Jergen  Marsvin  havde  udgivet  med 
Urette5.  Og  ligeledes  forekommer  det  Here  Gange  pa  Retterting.  at 
Rigskansleren  ikke  anser  sig  for  kompetent  til  at  trseffe  Afgerelse  i 
Sagen,  men  udsaetter  den  til  PAdemmelse  af  Kongen  selv  og  hans 
Rader4. 

Ikke  sjseldent  fmldede  Kongen  Domme.  som  ikke  udstedtes  pi 
Retterting,  ikke  forsegledes  med  Rettertingsseglet,  men  med  Sekretet 
eller  Signetet  og  selvfalgelig  sA  heller  ikke  havde  Rigskansleren  som 
testis.  Idet  der  dog  formenllig  ikke  er  Grand  til  her  at  ga  naer- 
mere  ind  pa  delte  Forhold,  som  snarere  herer  under  Rettertingets  end 
under  Rigskanslerens  Historie5,  skal  blot  naevnes,  at  man  pa  samrae 
Made  finder  de  i Kongens  Navn  udstedte  Stsevninger  forseglede  dels 
med  Rettertingsseglet,  dels  med  Signetet6. 

1 Nar  derfor  i 1502  en  Rettertingsdom,  der  4 Ar  tidligere  var  fseldet  i 
Naervaerelse  af  10  Rigsrader  (hvoriblandt  den  udvalgte  AErkebisp.  4 
Bisper  og  Hofmesteren),  betegnes  som  et  Dombrev  udgivet  af  Rigens 
Kansler  (RA.,  Domme  og  Tingsvidner  31  c).  menes  hermed  vel  ikke 
stort  andet  end:  forseglet  af  Rigens  Kansler.  Hvis  denne  vilde  mis- 
bruge  sin  Stilling,  kunde  han  ganske  vist  forsegle  et  Dombrev,  der 
omtalte  Kongens  egen  Naervaerelse.  selv  om  de  tilstedevaerende  gejst- 
lige  og  adelige  misbilligede  den  i Dombrevet  indeholdte  Afgorelse; 
men  det  kunde  rigtignok  sa  ogsa  ske,  at  den  omhandlede  Afgerelse 
senere  kendtes  magtesles  (Rosenvinge,  Domme  I Nr.  24.  jfr.  her  nedfr. 
S.  164). 

* RA.,  LD.  1479"/,. 

3 Rosenvinge.  Domme  I Nr.  24.  Allerede  1442  (og  ligeledes  1464)  om- 
tales  den  Mulighed,  at  et  Lasebrev  kunde  vacre  »urettelig«  udgivet.  i 
hvilket  Tilfaelde  det  vilde  vaere  ugyldigt  (Matzen,  Den  danske  Pante- 
rets  Hist.  S.  395;  RA.,  Fyn  unaevnt  Gods  7). 

* RA.,  TSC,  Sore  Klosters  Ark.  1470  10/10.  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1485 
15/„.  RA.,  TSPap.,  Skyts  H„  Gislev  S.,  Gislev  1496  5/„.  RA..  DSP. 
1504  S6/10.  Jfr.  ogsi  RA.,  LD.  1475  **/4  (skent  her  den  udvalgte  Konge 
Hans  var  til  Stede  i Faderens  Fravaerelse). 

f'  1 Forbigaende  kan  det  dog  anferes,  at  man  i en  sadan  med  Signetet 
forseglet  Dom  kan  finde  Rigskansleren  nsevnt  blandt  de  tilstedevaerende 
ganske  jrevnsides  de  evrige  (SRA.,  Pap.  1503  "/,). 

* Se  saledes  for  Rettertingsseglets  Vedkommende  RA.,  PSPap..  Torbern 
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Endnu  et  Punkt,  som  ganske  vist  ogsi  naermest  angar  Retter- 
tingets  Historie,  men  dog  tillige  vedkomraer  Rigskansleren,  kan  der 
maske  her  vaere  Anledning  til  at  berore;  rigtignok  henherer  det  til 
del  14.  og  ikke  det  18.  Arhundredes  Historie,  men  den  Omstaen- 
dighed,  at  man  naeppe  har  vaeret  opmaerksom  pa  Spergsmdlet  tid- 
ligere,  kan  mulig  tjene  til  Undskyldning  for  dets  Omtale  her.  En 
Artikel  i Kong  Olul's  Handfaestning  fastsatte,  at  den,  hvis  Gods  med 
Irette  var  kommet  i Kronens  Besiddelse,  skulde  have  det  tilbage, 
og  dersom  der  opstod  Strid  i denne  Anledning,  skulde  12  Maend 
udvalgte  af  vedkommende  Stifts  Biskop  pddomme  Sagen.  Som  alle- 
rede  ovenfor1  naevnt,  er  der  bevaret  en  sadan  Dom  (fra  Juli  1376); 
i den  felgende  Tid  derirnod  er  tilsvarende  Spergsmal  vistnok  blevet 
ifgjorte  pa  en  anden  Made,  nemlig  ved  en  almindelig,  i Kongens 
Xavn  udstedt  Rettertingsdom,  som  er  forseglet  med  Rettertingsseglet. 
Der  er  bevaret  ikke  fa  kongelige  Rettertingsdomme  fra  1376  og 
1377  s;  og  ganske  vist  omtales  det  aldrig  i disse,  at  det  er  Kronen, 
;om  man  frademmer  Gods,  men  i alt  Fald  i 2 bestemte  Tilfaelde. 
kor  Dommen  er  til  Fordel  for  Roskilde  Biskop,  er  det  afgjort  det 
=andsynligste3.  Hvad  endvidere  Antallet  af  dem,  der  er  til  Stede 
pa  Rettertinget  i disse  Ar,  angar,  stemmer  det  i et  Tilfaelde  ganske 
med  Tallet  i den  nysnaevnte  Dom  af  Juli  1376  (nemlig  12  foruden 
Stiflels  Biskop)4;  i andre  Domme  naevnes  Biskoppen  og  11  andre ®, 
eller  Biskoppen  og  13  andre6,  men  hyppigst  blot  Biskoppen  med 
en  ubestcmt  Tilfajelse  af:  og  adelige  og  beskedne  Maend,  sa  at  det 
dog  ikke  er  udelukkel,  at  Tallet  kan  have  vaeret  som  pabudt  i 
Handfaestningen ; kun  hvor  Bispen  selv  er  Part  i Sagen,  naevnes  ban 
aaturligvis  ikke  blandt  dem,  for  hvem  Undersogelsen  foregar.  Der 
•ynes  saledes  at  vaere  Grund  til  at  anlage,  at  den  i Handfaestningen 
af  1376  pabudte  ekstraordinaere  Afgorelsesmade  snart  er  bleven  ind- 
ordnet  under  Kongens  Retterting,  om  end  Sagen  ganske  vist  ikke 
ar  helt  sikker. 

Nar  det  i 1376  drejede  sig  om  at  undersege,  hvilket  Gods  der 


Bille  1458  ’•/„  1460  for  Signetets  Vedkommende  RA.,  DSP.  1483  */6, 
RA.,  PSPap.,  Christiein  v.  Hafn  1485  ls/5,  RA.,  Sjaelland-Moen  70  b. 

' S.  147. 

’ Se  navnlig  RDRDM.  II  under  de  p&gaddende  Ar. 

1 RDRDM.  II  Nr.  8124,  3144  (mmrkelig  nok  naevnes  Rigskansleren  ikke 
i disse  2 Breve,  skant  de  er  beseglede  mod  Rettertingsseglet). 

* Sstds.  Nr.  3166.  5 Sstds.  Nr.  3159.  9 Sstds.  Nr.  3165. 
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med  Urette  var  kommet  til  Kronen,  blev  der  derimod  20  Ar  efter, 
i 1398,  Sporgsmal  om,  hvad  der  med  Urette  var  kommet  bade  fra 
og  til  Kronen;  til  Undersegelse  heraf  pabodes  der  ved  en  Forord- 
ning  Aflioldelse  af  Retterting.  hvori  Stiftets  Biskop,  en  vislnok  for 
bvert  »Land«  udneevnt  «Il0vedsmand  og  Retter«,  Landsdommeren, 
6 adelige  og  8 Bonder  m.  fl.  skulde  deltage  *.  En  sadan  alminde- 
lig  Undersogelse,  som  her  var  patsenkt,  er  dog  iibenbart  ikke  bleven 
ivaerksat  i den  narmeste  Tid,  idet  den  i sa  Paid  matte  have  efter- 
ladt  ganske  anderledes  kraftige  Spor  til  Kronens  Fordel  blandt  den 
forholdsvis  store  Samling  Aktstykker,  som  er  bevaret  fra  Dronning 
Margrethes  Tid2.  Hvorledes  Undersogelsen  skulde  have  vaeret  gen- 
nemfort  i Praksis,  er  imidlertid  klart  nok,  idet  det  skulde  have 
vaeret  gennem  Dorame  afsagte  i Kongens  Navn  pa  hans  egel  Retter- 
ting (med  Justitiarius  som  testis)  og  ikke  gennem  Domme  af  et 
andet  Retterting.  Der  kendes  fra  1396  og  de  nsermest  folgende  Ar 
el  ikke  ubetvdeligt  Antal  kongelige  Rettertingsdomme ; og  er  end  de 
faerreste  af  disse  til  Kronens  Fordel,  er  det  dog  klart  nok,  at  det 
Retterting,  der  forekommer  i disse  Aktstykker,  (i  alt  Fald  nar  man 
indskraenker  sig  til  Arene  1396  og  1397)  netop  er  det,  som  fore- 
skrives  i Forordningen  af  1396.  Mr  saledes  Forordningens  Retter- 
ting skal  begynde  i Viborg  20.  Febr.  1396  og  derefter  forst  ga  Jyl- 
land  rundt,  er  den  forste  fra  1396  bevarede  kongelige  Rettertings- 
dom  netop  dateret  Viborg  2.  Marts3.  Og  hvad  de  Personer  angar. 
der  skulde  anstiile  Undersogelsen,  navngives  der  gansks  vist  aldng 
i Aktstykkerne  sa  stort  et  Tal,  som  Forordningen  foreskriver;  men 
Opregningen  sluttes  i Regelen  med ; og  andre,  og  i alle  jydske  Breve 
fra  1398-97,  hvori  overhovedet  nogen  navngives,  anfores  udtrykke- 
lig  bade  Biskoppen  netop  i det  p&gaeldende  Stift  og  den  i Forord- 
ningen naevnte  Hovedsmand  (Christiern  Vendelbo)  og  Landsdommer 
(Jens  Nielsson  (Lovenbalk))4.  I de  sjeellandske  Breve  fra  samme 
Tidsruni  anfores  ogsa  i Regelen  Roskilde  Biskop  og  den  sjaellandske 


' Aarsberetn.  V.  54,  57. 

- Saledes  Erslev.  Dronn.  Margr.  S.  298. 

‘ RDRDM.  II  Nr.  4031. 

1 Sstds.  Nr.  4031  (Viborg  Bisp  og  Stift ),  4048  (Barglum  Bisp  og  Still), 
40H0.  4071  (Arhus  Bisp  og  Stift;  Christiern  Vendelbo  er  i det  terete 
af  disse  2 Breve  selv  Part  i Sagen,  det  andet  er  en  Dom  til  Kronens 
Fordel).  4075,  4080  (Ribe  Bisp  og  Stift:  i det  forste  Brev  er  Bispen 
dog  selv  Part  i Sagen). 
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Landsdommer  l,  medens  der  intet  vides  om,  hvem  der  var  blevet 
udnaevnt  til  Hovedsmand  i dette  Land ; fra  Rigets  andre  Lande 
kendes  ingen  Rettertingsbreve  i de  angivne  2 Ar.  N&r  altsa  den  i 
Handfastningen  af  1376  omtalte  Pakendelse  af  Ejendomsforhold  ma 
antages  snarl  at  vaere  gaet  over  til  Kongens  Retterting  (hvorved  ogsa 
Rigskansleren  kom  i Forhold  til  den),  kan  man  sikkert  med  Hen- 
syn  til  Undersogelsen  1396  endnu  bestemtere  havde,  at  det  Retter- 
ting. der  har  skullet  foretage  denne,  lige  fra  Begyndelsen  af  har 
rap  ret  tankt  som  det  sadvanlige  Kongens  Retterting  med  Rigskan- 
sleren som  testis.  Der  er  saledes  formentlig  ingen  Grund  til,  som 
man  har  villet  gore,  at  sondre  skarpt  mellem  Rettertinget  af  1396 
og  » Kongens  Retterting.  der  holdtes  pa  ubestemte  Tider  og  Steder, 
nar  ban  drog  om  i Landet« 2;  der  holdtes  jo  dog  ogsa  ved  mange 
andre  Lejligheder  end  i 1396  >Kongens  Retterting*,  hvor  Kongen 
ikke  selv  var  til  Stede. 

Som  ovenfor3  navnt.  er  der  af  de  forskellige  Cancellarii  i det 
15.  Arhundrede  kun  et  Par,  om  hvilke  det  ikke  med  Bestemthed 
vides,  at  de  har  vaeret  gejstlige,  og  selv  for  disse  enkeltes  Vedkom- 
mende  er  der  ingen  Grund  til  at  antage,  at  de  har  vaeret  verdslige. 
Hvad  Justitiaremes  Stand  angar,  er  der  omkring  Ar  1400  Spor  til, 
at  nogle  af  disse  har  tilhert  i alt  Paid  den  laerde  Stand,  om  man 
kan  bruge  dette  Udlryk,  og  til  Dels  ogsa  den  gejstlige  Stand.  Det 
er  tidligere4  anfort,  at  Jens  Svendsson  Bryms,  for  ban  blev  Justitia- 
rius,  vistnok  havde  vaeret  Dronningens  Skriver;  og  er  det  end  der- 
for  ingenlunde  givet,  at  han  har  vaeret  gejstlig,  tyder  det  dog  pit, 
a!  han  har  vaeret  i Besiddelse  af  en  vis  boglig  Dannelse.  Hvad  hans 
Eftermand  Peder  Falster  angar.  forekommer  der  en  Mand  af  dette 

1 Sstds.  Nr.  4168.  Suhm  XIV.  629  (Roskilde  Bisp  optraeder  her  pa 
Kronens  Vegne),  630  (Landsdommeren  mangier  her).  Matzen.  Den 

danske  Panterets  Hist.  S.  479.  — Efter  den  Form,  Rettertingsbrevene 
fra  disse  Ar  gennemgaende  har,  kunde  man  maske  t*nke  sig,  at  det 
i dem  drejer  sig  om  2 forskellige,  til  forskellige  Tider  foregaede  rets- 
lige  Handlinger.  nemlig  forst  en  Afgorelse  ved  Bispen.  Landsdommeren 
osv.  og  derefter  en  Stadfaestelse  heraf  ved  Rigskansleren.  At  dette 
imidlertid  ikke  er  Tilfseldet.  fremgar  formentlig  af  et  Brev  af  1398 
(Barner,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  32),  der  omtaler  en  Sag. 
som  straks  er  bleven  indstievnet  *coram  justiciario*. 

’ Nielsen,  Sysselinddelingen  S.  24. 

* S.  94.  4 S.  109. 
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Nam,  som  i 1407  var  Kannik  eller  i alt  Fald  »Person«  i Arhus 
Domkirke.  og  som  formodentlig  er  identisk  med  en  Magister  Peder 
Falster,  der  i 1416  var  sendt  af  Erik  af  Pomtnern  til  England; 
men  om  dette  er  den  samme  som  Justitiaren  Peder  Falster,  vides 
ganske  vist  ikke  med  Vished Derimod  synes  der  ikke  at  vtere 
mindste  Grund  til  at  betvivle,  at  den  naeste  Justitiarius  Iven  Fos  er 
identisk  med  en  Iven  Fos,  der  i 1432  naevnes  som  clericus  con- 
jugatus  og  kejserlig  Notar3;  her  mader  vi  altsa  virkelig  en  gejstlig. 
om  end  ganske  vist  af  en  ejendommelig  Art. 

Hos  de  folgende  Justitiarer  i det  15.  Arhundrede  findes  der 
imidlertid  ingen  Tiiknytning  til  Gejstligheden  eller  den  laerde  Stand. 
Det  er  Adelsrnaend,  men  for  sterste  Delen  af  lidet  fremragende 
Slaegter,  til  Dels  endog,  som  vi  straks  skal  se,  af  ganske  ny  Adel; 
kun  2 af  dem,  nemlig  Jens  Torbernssen  (Sparre)  og  hans  Sen  Jep 
Jenssen,  var  Riddere,  en  Vaerdighed,  som  Jens  Torbemsson  cndda 
forst  opnaede,  efter  at  han  i flere  Ar  havde  beklaedt  Rigskansler- 
embedet3.  I Slutningen  af  det  14.  og  Hegyndelsen  af  det  15.  Ar- 
hundrede var  Stillingen  i det  hele  kun  lidet  anset;  hverken  Niels 
Tygessen  Drage,  Jens  Svendssen  Bryms  eller  Peder  Falster  vides  at 
have  vaeret  Medlemmer  af  Rigsradet1;  og  Jens  Svendssan  Bryraa, 
der  forekommer  meget  hvppig  sammen  med  andre  som  Medbesegler 
af  Breve,  findes  i disse  tit  naevnt  allerbagest 5,  om  end  han  ganske 
vist  oftere  bar  faet  en  i alt  Fald  noget  mindre  uanselig  PI  ads6. 


1 DM.  III.  180.  Itymer,  Foedera  ed.  Holmes  IV.  II.  158.  Nar  Danm. 
Adels  Aarbog  1892  S.  127  og  129  opfatter  Peder  Falster  fra  Arhus  og 
Justitiaren  P.  F.  som  2 forskellige  Personer,  skyldes  dette  ifelge  vel- 
villig  Meddelelse  fra  Hr.  Arkivar  Thiset  kun  en  Formodning. 

1 RA.,  Liibeck  og  Hansestcederne  49  (jfr.  HR.  II.  I Nr.  138  S.  89). 

s Han  var  ikke  Riddcr  1447  “/10  (Erslev,  Testamenter  fra  Danmarks  Mid- 
delalder  Nr.  91  S.  211),  men  derimod  1450  •/,  (RA..  TSPap.,  Ringsted 
H.,  Terslev  S.,  Sophiendal). 

4 Det  kan  ikke  antages.  at  alle  Medbesegleme  af  en  Traktat  af  1419 
(blandt  hvilke  ogsa  Peder  Falster  forekommer)  skal  opfattes  som  Rigs- 
rader,  skont  Traktaten  selv  ganske  vist  ikke  udtrykker  sig  srerlig  klarl 
i sa  Henscende  (Rydberg  III  Nr.  450  a S.  37,  39). 

‘ MP.  Nr.  151  S.  224,  Nr.  152  S.  226,  Nr.  153  S.  229,  Nr.  161  S.  244. 
Nr.  163  S.  247,  Nr.  165  S.  252,  Nr.  174  S.  270,  Nr.  180  S.  280,  Nr.  182 
S.  283,  Nr.  201  S.  322  (her  najvnes  ban  endogsa  bag  efter  4 Lands- 
dommere,  af  hvilke  ganske  vist  den  ferste  er  Ridder),  Nr.  225  S.  875. 

8 Han  er  den  naestsidste  pa  anf.  St  Nr.  160  S.  242,  Nr.  181  S.  282.  Nr. 
183  S.  285,  Nr.  186  S.  290,  Nr.  189  S.  296,  Nr.  198  S.  314,  Nr.  222  S. 
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Allerede  Peder  Falsters  Efterfalger  Iven  Fos  svnes  dog  at  have  ind- 
taget  en  mere  fremtraedende  Stilling,  at  damme  efter  den  Rolle, 
ban  gpillede  i en  Strid  om  Arven  efter  Biskop  Bo  af  Arhus1;  i 
ethvert  Fald  forekommer  han  som  Rigsrad2,  og  det  samme  gselder 
om  samilige  de  folgende  Rigskanslere  i det  15.  Arhundrede,  s&  at 
det  ikke  er  udelukket,  at  Embedet  som  sadant  pal  denne  Tid  har 
givet  Saede  i Rigsradet. 

Si  meget  mere  pafaldende  er  det  derfor  henimod  det  15.  Ar- 
nundredes  Slutning  at  traeffe  en  Rigskansler,  der  ajensvnlig  ikke 
er  adelig  fadt.  Hans  Keldssan,  der  blev  Rigskansler  1486,  farer 
ganske  vist  i alt  Fald  fra  1478  adelige  Segl ',  men  med  et  Vaben, 
som  ellers  er  aldeles  ukendt;  og  i 1480  og  senere  kaldes  han  vel 
af  Kongen  vor  Aland  og  Tjener4,  men  hans  Adelskab  synes  ikke  at 
have  vaeret  absolut  anerkendt.  Dette  er  da  heller  ikke  sa  under- 
ligt,  thi  det  viser  sig,  at  han  er  identisk  med  en  »beskeden  Svend« 
eller  »aerlig  Svend * Hans  Keldssen,  der  i 1470'erne  forekommer 
som  Landstingsskriver  ved  Sjsellands  Landsting  og  sidder  i Lands- 
dommers  Sted  her,  og  som  farer  et  uadeligt  Segl5.  Og  en  sadan 

363.  Nr.  223  S.  369,  den  tredjesidste  Nr.  164  S.  249.  Nr.  172  S.  266. 
Nr.  177  S.  275.  Nr.  179  S.  278.  den  fjerdesidste  Nr.  190  8.  300  og  har 
hele  9 eller  10  Vtebnere  bag  efter  sig  Nr.  217  S.  351.  Nr.  218  S.  354. 
Den  allerforreste  Vaebner  er  han  Nr.  59  S.  88,  Nr.  188  S.  294,  Nr.  219 
S.  356.  Nr.  220  S.  357-58.  Nr.  229  S.  381,  Nr.  230  S.  385.  Nr.  231  S. 
386;  og  han  er  den  eneste  Vtebner  Nr.  199  S.  317,  Nr.  200  S.  320,  Nr. 
224  S.  373  og  DM.  III.  179.  181. 

1 Hvitf.  IV.  372  (Folioudg.  S.  712).  DM.  4,  R.  I.  356,  359. 

! Saledes  Anna  Hude.  Aktslykk.  vcdr.  Er.  af  Pommerns  Afssett.  Nr.  2 S.  8. 

’ H.  Petersen,  Danske  gejstl.  Sigiller  Nr.  430.  Thiset,  Danske  adel.  Si- 
giller  A II  1-2. 

* RA..  LD.  1480  RA.,  PSPap..  Peder  Torbemsson  Bille  1486  */,. 

1 Rigskansleren  Hans  Keldssen  var  tillige  Forstander  for  Roskilde  Clare 
Kloster  og  er  altsa  den  Hans  Keldssen,  der  som  Indehaver  af  denne 
sidste  Post  sad  i Landsdoinmers  Sted  pa  Sjadlandsfare  Landsting 
1477  l°jlt  (RA.,  Alerlose  H.  153).  Hans  Segl  her  er  ganske  vist  ikke 
bevaret,  men  der  er  ikke  mindste  Grund  til  at  belvivle,  at  han  er  den 
samme  Hans  Keldssen,  som  ved  flere  andre  Lejligheder  forekommer  i 
den  samme  Stilling  pi  Landstinget  uden  udtrykkelig  at  kaldes  For- 
slander  for  Klostret.  og  som  kun  farer  et  uadeligt  Segl  med  en  Figur. 
der  vistnok  skal  opfattes  som  en  Forening  af  et  i og  et  k (saledes 
RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1474*/,;  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Domme  og 
Retsakter  1475  •*/,).  Og  den  Hans  Keldssan,  der  saledes  gentagne 
Gange  er  blevet  anvendt  som  Landsdommerens  Sted fortrieder.  er  da 

11 
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Embedsbane  er  ingeulunde  uden  Sidestykke ; tvtertimod  haves  der 
et  ganske  analogt  Tilfailde  for  den  Rigskanslers  Vedkommende,  der 
blev  Jorge n Marsvins  Eftermand,  nemlig  Niels  Henrikssen  (Aren- 
feldt).  Ogsa  denne  har  va-ret  Landstingsskriver  ved  Sjaellands 
Landsting,  men  for  ham  blev  dog  selve  Landsdommerembedet  en 
Overgang  fra  Landstingsskriver-  til  Rigskanslerstillingen.  Og  at  ban 
har  vaeret  af  uadelig  Herkomst,  kan  ikke  betvivles  i Betragtning  af 
den  Made,  hvorpa  ban  begyndte  sin  Lebebane,  om  end  der  ganske 
vist  for  bans  Vedkommende  ikke  kan  pavises  noget  Segl,  aom  ikke 
kunde  vaere  fert  af  en  Adelsmand 

Nar  Rigskanslerens  Embede  i det  15.  Arhundredes  Begyndebe 
ikke  var  sterlig  anset,  har  detle  rnaske  til  Dels  staet  i Forbindebe 
med,  at  et  Par  af  Stillingens  davaerende  Indehavere  ojensynlig  ikke 
var  de  heldigste  Personligheder.  1421  erklserede  Kong  Erik  pa 
Sjaellandsfare  Landsting,  at  han  selv  aldrig  havde  udgivet  noget 
Brev,  der  kunde  komme  Riget  til  Skade,  men  at  en  Kansler,  som 
hed  Bryms,  havde  beseglet  nogle  Breve,  der  ej  var  aldeles  skellige, 
ligesom  den  nys  afdede  Kansler  Peder  Falster  pa  sit  Dedsleje  havde 
udtalt,  at  han  ogsa  havde  udgivet  nogle  Breve,  der  ej  var  >fuld- 
skellige« s.  Uheldigvis  har  man  slet  ingen  naermere  Oplysning  om 
de  naevnte  2 Rigskansleres  Forseelse;  men  det  er  klart,  at  en  urede- 
lig  Benyttelse  af  det  i Rigskanslerens  V serge  betroede  Rettertings- 
segl  kunde  medfere  slor  Forvirring  saerlig  i alle  Ejendomsforhold. 
hvad  enten  en  sadan  Misbrug  tilsigtede  at  skaffe  Rigskansleren  en 
direkte  Fordel  i en  Sag,  hvori  han  selv  var  Part,  eller  den  gik  ud 
pa  at  hjaelpe  en  anden,  som  muligvis  havde  bestukket  ham  eller 
var  hans  gode  Ven.  Det  har  derfor  vistnok  ogsa  i alt  Fald  t 
Praksis  ret  tidlig  vaeret  forbudt  Rigskansleren  at  benytte  Seglet  i 
sine  egne  Sager;  rigtignok  kan  man  finde  ham  som  testis  i Konge- 
brcve,  hvoraf  et  viser  ham  modtagende  et  Skode  i 1459,  og  et 


abenbart  den  samme,  der  neevnes  som  Landstingsskriver  ved  samme 
Landsting  (saledes  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1472  10/la;  AM.  DD.  XXVI. 
19  (1473)). 

1 Se  Thisets  Afhandling  om  Niels  Ilenrikssnn  Arenfeldt  i Personalhist. 
Tidsskr.  2.  R.  V.  202-12,  hvor  ogsa  Hans  Keldssens  Herkomst  be- 
rores  S.  211-12,  uden  at  dog  hans  Forhold  til  Sjaellands  Landsting 
omtales.  Niels  Henrikssens  Segl  tindes  afbildedc  hos  Thiset,  Danske 
adel.  Sigiller  D XX  1-4. 

! DM.  V.  301. 
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andet  indeholder  en  pa  bans  Anmodning  i 1460  udstedt  Vidisse; 
men  i inlet  af  disse  Tilftelde  optraeder  han  pa  egne  Vegne,  idet 
han  i 1459  cr  Kongens  og  i 1460  Dronningens  Reprsesentant  *. 
Derimod  i 1469,  da  der  faeldes  en  med  Rettertingsseglet  forseglet 
Dom  mellem  Dronning  Dorothea  og  Henrik  Mejnstrup,  sker  dette 
•teste  domino  Erico  Otsji  sedente  loco  justieiarii  nostri  in  ista  causa«, 
skent  Rigskansleren  (Jep  Jensson)  ikke  nsrvnes  som  Part  i Sagen; 
Dommen  angiir  imidlertid  Skjoldenaes  Lens,  og  det  er  sandsynligt, 
at  Jep  Jensson  da  var  Lensmand  her1 * 3.  Og  i 1472,  da  Jep  Jens- 
son  selv  far  et  Lasebrev,  forsegles  det  ganske  vist  med  Rettertings- 
seglet, men  »teste  domino  Magno  Ebbonis  milite  sedente  locum  ju- 
sticiarii  nostri  dilecti,  videlicet  domini  Jacobi  Johannis  militis  pre- 
fati  in  sententia  prtenotata* 4.  Endnu  Kong  Hans’s  Handfsestning 
indeholder  dog  intet  Forbud  mod  Rigskanslerens  Benyttelse  af 

• Rigens  IndsegU  i hans  egne  Sager;  derimod  findes  et  sadant  For- 
bud i Cliristiern  II.s  Handfa'stning,  som  fasts a>tter,  at  der  i dette 
Tilfaelde  skal  tilskikkes  en  anden  god  Mand,  der  skal  udgive  ved- 
kommende  Breve  under  Rigens  Indsegl  og  -saette  sit  eget  Indsegl  og 
sit  Navn  til  Vidnesbyrd5. 

Et  Forbud  af  den  anferte  Art  kunde  maske  ogsa  vaere  sarlig 
pa  sin  Plads  i 1513,  idet  den  davarende  Rigskansler  Jergen  Mar- 
svin  abenbart  ikke  udmarkede  sig  ved  den  haderligste  Embeds- 
ferelse.  Saledes  klages  der  over,  at  han  i Kong  Hans's  Tid  gav 

• sig  selv  Lagdagsbreve  ret  mod  Jorgen  Urnes  Landsdommers  Lands- 
iingsvidne  og  liar  sat  Jergen  Urnes  Navn  neden  udi  Brevet  til  et 
Vidnesbyrd,  at  han  skulde  have  varet  Rigsens  Kansler  og  givet  de 
Lagdagsbreve  ud  mod  sit  eget  Landstingsvidne«,  ligesom  Jorgen 
Marsvin  ogsa  gav  sig  selv  Ridebreve  i Dalum  Klosters  Gods.  Nar 

1 DCP.  Nr.  91.  RA.,  Skippinge  H.  10. 

1 RA..  Ringsted  H.  100. 

‘ Der  findes  i alt  Fald  flere  Rigskanslerbreve  fra  hans  Tid,  som  er  da- 
terede  Skjoldena's  (RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1470 
(2  forskellige  Breve);  sstds.,  Peder  Hag  1472  ,6/s;  sstds,,  Bent  Bille 
1472  >•/,.). 

1 Se  RA..  HJ.  1472  (2  forskellige  Breve).  Derimod  kan  det  ikke 

v®re,  fordi  Rigskansleren  er  Part  i Sagen.  at  Johan  Oxe  sidder  i hans 
Sted  engang  i 1471  (Rosenvinge,  Domme  I Nr.  7 S.  11). 

• Aarsberetn.  II.  HI  8 35;  jfr.  Handfsestning  1523  8 40  (anf.  St.  S.  75), 
1536  8 43  (S.  88).  1559  8 41  (S.  100).  1596  8 41  (S.  108),  1648  § 41 
(S.  117). 
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den  pagaeldende  Klagc  tillige  i Almindelighed  udlaler,  al  hver  Danne- 
mand  kan  maerke,  hvorledes  Jorgen  Marsvin  har  brugt  Rigsens  Ind- 
segl haves  der  ligeledes  fra  Kong  Hans's  Tid  et  andet  Eksempel 
herpa,  om  end  ikke  i Kigskanslerens  egen  Sag.  1 den  ret  be- 
kendte  Retssag  mellem  Otte  Holgersson  (Rosenkranlz)  og  Torbcrn 
Oxe  om  NEesbygard  (Naesbyholm)  oplyses  del  nemlig,  at  Jorgen 
Marsvin  havde  beseglet  et  Dombrev,  som  de  dengang  lilstedevarende 
gejstlige  og  adelige  ikke  havde  givet  deres  Samtykke  til,  idel  del 
Dokurnent,  hvorpa  del  hvilede,  var  Udstederen  aftvunget;  og  der- 
efter  liavde  Jorgen  Marsvin  udstedt  Lasebrev  i Sagen,  men  bade 
Dombrev  og  Lasebrev  blev  da  ogsa  senere  kendt  ugyldige  Gik 
det  saledes  til  under  Jargen  Marsvin,  synes  det  ikke  at  vsere  blevet 
stort  bedre  under  hans  Efterfelger  Niels  Henrikssan  Arenfeldt ; i all 
Fald  ser  det  hojst  uheldigt  ud,  at  denne  i 1528  erhvervede  kongelig 
Stadfa\ste!se  (ganske  vist  med  Jens  Hvas  som  testis  i hans  eget 
Sted)  pa  2 Breve  vedrarende  hans  Ejendom  Gundetved,  som  btesge 
ma  vsere  falske3. 

Hvad  det  af  Rigskansleren  ferte  Segl  angar,  er  det  ovenfor4 
na;vnt,  at  det  ifalge  en  Erklaring  fra  Olufs  Tid  synes  dengang  at 
have  vmret  i Cancellarius's  (Roskilde  Bisps?)  Besiddelse.  Dette 
stenimer  dog  ikke  med  Forholdene,  som  de  ellers  kendes  i den 
nsevntc  Konges  Tid,  da  Justitiarius  under  ham  atter  og  atter  fore- 
kommer  som  testis  i Breve,  der  er  forseglede  med  sigillum  ad  cau- 
sas;  og  det  strider  afgjort  mod,  hvad  der  ma  have  vaeret  Til- 
fseldet  straks  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede,  idet  Justitiarius 
da  ma  have  haft  det  omhandlede  Segl  i Vairge,  at  domme  efter  den 
Klage,  Erik  af  Pommern  forte  over  Jens  Svendsson  Brvms  og  Peder 
Falster.  Fremdeles  er  det  tidligere  an  fort 5,  at  Unionsudkastet  af 
1436  indeholder  en  meget  dtinkel  Bestemmelse  angaende  Kanslerne, 
hvori  det  bl.  a.  udtales,  at  den  overste  Kansler  skal  have  Rigens 
Indsegl  til  Sager;  da  dette  Udkast  jo  imidlertid  aldrig  fik  praktisk 
Belydning,  vil  det  vsere  unyttigt  at  ga  nsermere  ind  pa  den  omtalte 
Bestemmelse. 

Vi  har  ovenfor  kaldt  Rigskanslerens  Segl  for  Rettertingsseglet, 

1 BA..  TSl’ap..  Odense  H.,  Daluin  S.,  Datum  Kl.  (uden  Datum). 

• ltosenvinge,  Domme  I Nr.  24. 

* Trap.  Kougeriget  Danmark.  3.  Ldg.  It.  454-55  (jfr.  RDRDM.  II  Nr. 

2430.  2859). 

4 S.  83-84.  6 Ovfr.  S.  88. 
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(ordi  det  er  det  Navn,  som  anvendes  hyppigst  af  Historikerne;  men 
Betegnelsen  liar  cgentlig  ikke  megen  Hjemmel  i Tiden  selv.  En 
enkelt  Gang  under  Valdemar  Atterdag  kan  man  finde  det  tilsvarende 
latinske  lldtryk  sigillum  placiti  nostri  justitiarii 1 * ; men  i hele  det 
15.  Arhundrede  og  allerede  under  Kong  Oluf  er  Seglets  latinske 
Navn : sigillum  ad  causas,  et  Navn,  der  imidlertid  i det  egentlige 
Danmark  ikke  forekommer  far  Olufs  Tid,  medens  det  i Senderjyl- 
land  allerede  anvendes  i Omskriften  pa  et  af  Hertug  Valdemar  V.s 
Segl!  og  ogsa  i Sverige  benyttes  ved  Midten  af  det  14.  Arhundrede3. 
Seglets  danske  Navn  bliver  da  (ved  en  ligefrem  Overssettelse  af  sigil- 
luni  ail  causas):  Indsegl  til  Sager,1  der  vistnok  er  den  hyppigst  an- 
vendte  danske  Betegnelse  i det  15.  Arhundrede4 * *;  men  som  det  g&r 
med  Rigskanslerembedets  eget  Navn'1,  gar  det  ogsa  med  Seglets,  at 
del  forekommer  betydelig  hyppigere  pa  Latin  end  pa  Dansk.  Alle- 
rede i Unionsudkastet  af  1436  benyttes  dog  Formen  Rigens  Indsegl 
til  Sager,  der  alter  forkortes  til : Rigens  Indsegl c,  et  Udtryk  som 
anvendes  oflicielt  i Ilandfaestningerne  fra  1513  af,  hvor  det  forbydes 
Rigskansleren  at  bruge  Seglet  i sine  egne  Sager7.  Ligesom  man 
finder  Betegnelsen  Rigens  Breve  om  de  til  Forfolgningen  med  Rigens 
Ret  horende,  af  Rigens  Kansler  udstedte  Breve8,  forekommer  altsa 
Rigens  Indsegl  som  Navn  pa  det  Segl,  hvormed  de  besegledes.  Men 
medens  Ordet  Rige  i Forbindelsen  Rigens  Ret  er  brugt  i Modsaet- 
mng  til  de  enkelte  »Lande«,  idet  Rigens  Ret  betegner  en  for  hele 
Riget  faelles  Ret  modsat  Landskabslovene,  t sinker  man  ved  Udtrykket 
Rigens  Kansler  pa  Modsaetningen  til  Kongens  Kansler;  og  noget 

1 RDRDM.  II  Nr.  2497. 

s Sc  RA..  Itibe  Stiftskiste  58  (1340),  60  (1343),  HA.,  Narrejylland  11 
(1342,:  Omskriften  lyder:  S’  WALD[EM]AR1  D[VCIS]  1[VC]IE  [AD] 
CAS. 

1 E.  Hildebrand  S.  136. 

* Se  saledes  RDRDM.  Ill  Nr.  6411  (1429);  RA..  Vinding  H.  5 (1454); 
RA..  Doinme  og  Tingsvidner  8 (1477);  RA..  Arts  H.  10  (1477);  Ann.  f. 
nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  47  (1509). 

* Jfr.  ovfr.  S.  148. 

* Se  f.  Eks.  RA..  TSPerg.,  Fakse  H.  1499  ,s|,(?)  og  den  S.  164  omtalte 
Klage  over  Jurgen  Marsvin. 

: Jfr.  uvfr.  S.  163  s). 

* Se  saledes  Dueholms  Dipl.  S.  38  og  Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner 
Nr.  115  S.  125. 
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lignende  gtelder  om  >Rigens  IndsegU,  idet  delte,  som  tidligere 1 an- 
fert,  bliver  et  Rigssegl,  hvori  Regentens  Navn  or  udeladt.  En  sadan 
Form  af  Seglet  forekommer  dog,  nar  fraregnes  en  kort  Period? 
straks  efter  Olufs  Ded,  ferst  under  Christiem  I:  men  derefter  gar 
det  under  denne  sidste  Konge  benyttede  Rettertingssegl  ogsa  i Arv 
til  hans  Efterfelger,  noget,  der  jo  ikke  kunde  finde  Sted  med  den 
enkelte  Konges  andre,  personlige  Segl*. 

Det  er  omtalt  ovenfor3,  i hvilket  Omfang  det  kan  antages,  at 
man  i det  15.  Arhundrede  har  fert  Kopibeger  i Kancelliet  over  de 
gennem  Kongens  Kansler  ekspederede  Dreve.  Hvorledes  det  i denne 
Henseende  har  forholdt  sig  for  Rigskanslerens  Forretningsomrade  i 
det  angivne  Tidsrum,  vides  der  kun  yderst  lidt  om.  Der  er  ikke 
bevaret  det  mindste  af  nogen  Kopibog  (eller  blot  af  en  Hog  med 
kortere  Notitser)  vedrerende  de  under  Rigskansleren  sorterende  Breve, 
og  dog  kunde  disse  jo  fa  en  meget  stor  Betydning  i alle  Retssager. 
Man  finder  da  ogsa,  at  der  henimod  Arhundredets  Slutning  rime- 
ligvis  har  eksisteret  en  Protokol  af  den  omhandlede  Art;  i elhvert 
Fald  hedder  det  i et  med  Rettertingsseglet  forseglet  Kongebrev  af 
1493,  der  angar  en  Strid  om  Garden  Torso  i Skane,  at  vi  vil  »lade 
overse,  om  nogen  Dom  er  tilforn  gangen  om  sadan  Sag*  4,  og  ved 
Dom  ma  dog  her  naturligst  forstas  Rettertingsdom  og  ikke  en  Dom 
forseglet  af  Kongens  Kansler.  Men  hvor  laenge  en  sadan  Bog  har 
vaeret  fort,  og  hvor  mange  den  har  medlaget  af  de  gennem  Rigs- 
kansleren udstedte  Breve,  vides  ikke.  Sa  vidt  det  kan  ses,  ma  den 
dengang  have  vaeret  nylig  pabegyndt  eller  ret  ufuldsta-ndig,  eller 
ogsa  har  Rigskansleren  ikke  engang  gjort  sig  den  Elejlighed  at 
efterse  den,  inden  han  udstedte  et  nyt  Brev,  skont  Iran  derved 
skulde  synes  at  kunne  forhindre,  at  et  sadant  kom  i Flrid  med  et 
af  hans  egne  tidligere  Breve.  I alt  Fald  udfaerdiger  han  i 1470  et 


1 S.  36-36. 

s Det  kan  her  narvnes,  at  man  i Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  kan 
se  Visbv,  og  i Begyndelsen  af  det  16.  Slesvig-Bispen  (iodske  Ahlefeldt 
forsegle  med  et  sigillum,  quo  utimur  ad  causas  (om  Visby  se  Liv-. 
Esth-  u.  Curlilndisches  llrkundenbuch  III  Nr.  1242  Sp.  427  (1387);  om 
Godske  Ahlefeldt:  Stapborst,  Hist.  eccl.  Hamburg,  dip!.  2.  Th.  I.  325 
(1513),  Aarsberetn.  II  Till.  S.  62  og  Stemann,  Urkundl.  Beitr.  zur 
Gesch.  der  Herzogth.  S.  51  (1517),  sammenlign  Omskrifteu  pa  Seglet 
hos  H.  Petersen,  Danske  gejstl.  Sigiller  Nr.  976). 

5 S.  123-29. 

4 RA.,  PSPap.,  Mogens  Gyldenstjerne  1493 
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Par  Stadfaestelsesbreve  med  den  ejendommelige  Tilfojelse:  »om  vi 
ikke  Tore  Breve  derimod  tilfom  give!  have*1 *;  og  endnu  i 1484 
herer  man,  hvorledes  han  til  en  .Mand,  der  gjorde  Krav  pa  Gods, 
som  Besidderen  i 1480  havde  f&et  Lasebrev  pi,  udsteder  Genbrev 
og  seks  Ugere  Sbevning,  idet  del  var  gaet  ham  af  Glemme,  at  der 
var  givet  Lasebrev  derpa3. 

Ligesom  der  betaltes  Sportier  for  de  genncm  Kongens  Kansler 
tkspederede  Kongebreve3,  saledes  gselder  del  sarnme  med  Hensyn 
til  dem,  der  henherle  under  ftigskansleren.  1 en  gammel  Optcg- 
nelse  fra  omtrent  1500  hedder  det  herom : »Til  denne  Dag  haver 
det  sa  vaeret,  at  hvo  som  deler  sit  Gods  til  Las,  nar  som  han  skal 
tage  Lasebrevet,  da  skal  han  have  sa  meget  at  give  Rigens  Kan- 
sler, som  Godset  kan  rente  i et  Ar,  uden  han  vil  >andrafTue«,  for- 
tiden  Brevepenninge*  4.  Ligesa  finder  man  omtalt,  at  der  erlaegges 
Betaling  for  Udstedelse  af  Ridebrev5 *;  og  nar  Rigskansleren  i 1490 
takker  lArhus  Bys  0vrighed  for  »det  Guld%  som  den  i Anledning 
af  en  Lasebrevsforfelgning  havde  sendt  ham  »pa  et  Regnskab«, 
men  lilfejer,  at  han  vilde  have  givet  Oplysning  om  Sagens  Stilling, 
selv  om  han  ingen  Penge  havde  faetB,  sa  er  det  abenbart  kun  For- 
udbetalingen,  som  han  betegner  som  overfltadig,  medens  han  i ev- 
rigt  naeppe  har  vaeret  til  Sinds  at  udstede  Lasebrevet  gratis.  Ogsa 
senere  i Tiden  narvnes  der  Betaling  for  de  gennem  Rigskansleren 
ndfserdigede  Breve,  og  en  udferlig  Takst  for  dem  finder  man  i For- 
ordningen  om  Rigens  Ret  og  Dele  af  1621  § 81 7. 

Til  Slutning  skal  endnu  anferes,  at  man  hverken  i Norge  eller 
Sverige  finder  noget,  der  svarer  til  Justitiar-Embedet ; derimod  er 
det  tidligere8  omtalt,  at  Stillingen  forekommer  i Slesvig  i det  14. 
og  Begvndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  men  at  den  derefter  ma 
antages  her  at  vaere  gaet  op  i Drostembedet. 

1 Sstds.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne  1470 

1 DM.  3.  R.  111.  253.  » Ovfr.  S.  132-34. 

1 Dueholms  Dipl.  S.  37.  — En  Udgiftspost  i et  af  Dronning  Christines 

Regnskaber  lyder:  »6  Skilling  Rigens  Kanslers  Dreng  til  Vokspenninge 

for  det  Skodebrev,  min  Frues  Nade  fik  pii  Hr.  Tiellofs  Gard«  (Mol- 

beeh,  Nord.  Tidsskr.  f.  Hist..  Litteratur  og  Konst  I.  5701. 

* RA..  Reg.  69.  20.  21  (Ar  1500). 

‘ Habertz.  Aarhus  I.  72. 

1 Secher,  Corpus  constitutionum  Daniie  III  Nr.  609  S.  710-11. 

* S.  33-34. 
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ANDEN  BOG. 

LA.NDSTINGS-  OG  SYSSELTINGSEMBEDSMMDENE. 


i. 

LANDSTINGSEMBEDSALENDENE. 

Hidtil  har  vi  hovedsagelig  belragtet  de  for  hele  Riget  faelles 
Embcdsmamd,  idet  kun  an  af  de  ovenfor  behandlede,  nemlig  Gaeld- 
keren,  i sin  Embedsvirksomhed  var  indskraenket  til  et  bestemt 
■ Land*,  men  pii  Grund  af  sin  Stillings  Slaegtskab  med  Drostens 
blev  omtalt  samirien  med  denne.  Foruden  Posten  som  Gaeldker 
fandtes  der  imidlertid  ikke  blot  i Sk&ne,  men  ogsa.  i den  ovrige 
Del  af  Riget  Embeder,  hvis  Omrade  kun  omfattede  et  enkelt  Land, 
nemlig  de  Stillinger,  der  var  knyttede  til  de  forskellige  Landsting. 

Nar  selve  det  kongelige  Rettertings  Historie,  som  ovenfor 1 an- 
fert,  mii  antages  at  falde  uden  for  den  her  stillede  Opgave,  for- 
holder  det  sig  pa  samme  Made  med  Landstingenes  Historie.  Der 
er  derfor  formentlig  ingen  Grund  til  at  ga  ind  pa  Landstingenes 
Oprindelse  eller  Arten  af  de  Sager,  som  behandledes  ved  dem.  Med 
Hensyn  til  Forboldet  mellem  de  3 gamle  Hovedlandsting  i Lund, 
Ringsted  og  Viborg  (hvert  for  sit  Lovomrade)  og  de  senere  tilkomne 
Landsting  for  rnindre  Omriider  kan  dog  her  bemserkes,  at  der  er 
en  ikke  ringe  Forskel  pa  disse  yngre  Tings  Anseelse  (og  derigennem 
naturligvis  ogsa  pii  de  Embedsmaends  Anseelse,  der  er  knyttede  til 
dem),  alt  eftersom  de  omfatter  en  slorre  eller  rnindre  Landsdel. 
Flere  af  de  rnindre  Landsting  var  langt  ned  gennem  Tiden  under- 
lagte  de  sterre,  saledes  at  man  finder  Sager,  som  skulde  antages  at 
henhore  under  et  af  de  rnindre  Landsting,  foretagne  pa  det  til- 


1 S.  146. 
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srorende  sterre  *.  Hvad  derimod  Fynbo  Landsting  an  git  r,  ma  det 
siges,  at  dette  i den  her  behandlede  Periode  i sserdeles  mange  Hen- 
seender  viser  sig  Iigestillet  med  Lunde,  Sjadlandsfare  og  Viborg 
Landsting.  Saledes  blev  Margrethe  i 1387  ogsii  hyldet  pit  Fynbo 
Landsting1 *;  et  Brev  af  1407  medbesegles  af  de  4 Landsdommere 
for  Skane,  Sjaelland,  Fyn  og  Jylland  (der  udtrykkelig  betegnes  som 
indehavere  af  disse  Stillinger).  men  ikke  af  andre  Landsdommere3; 
og  Fynbo  Landsting  udsteder  i 1468  Vidnesbyrd  om  Christiern  Ls 
Regering  lige  sa  vel  som  Sjaellandsfare  og  Viborg  Landsting4.  I 
I'nionsudkastet  af  1436  nsevnes  »alle  Landsdommere,  sa  vidt  som 
Danmark  er,  sasom  ere  forst  af  Jylland,  af  Skiine,  af  Sjaelland,  af 
Fyn,  af  Lolland*  5;  men  det  ma  dog  bemaerkes,  at  der  naeppe  vides 
noget  om,  at  Lollands  Landsting  har  indtaget  en  sa  selvstaendig 
Stilling  over  for  Sjaellands,  at  dels  Landsdommer  fortjente  at  naevnes 
jsvnsides  de  4 andre 6.  Thi  man  kan  vanskelig  antage,  at  det 
nrkelig  skulde  vsere  Udkastets  Mening  at  opregne  alle  davserende 
•ianske  Landsdommere,  idet  der  for  1436  foruden  de  5 anferte 
farekommer  Landsdommere  i alt  Fald  i Nerre-  og  Senderhalland 
og  pa  Bornholm7. 

Der  matte  tidlig  foies  Trang  til  en  Embedsmand,  som  kunde 
lode  Landstingets  Forhandlinger,  og  man  traeffer  da  ogsa  sadanne 
Maend  i det  mindste  fra  Begyndelsen  af  det  14.  Arhundrede8.  De 


1 Se  f.  Eks.  Rosenvinge,  Domme  1 Sr.  15  S.  20  om  Lunde  Landsting  i 

Forhold  til  2 sonderhallandske  Herreder. 

! Rydberg  II.  643-44.  Sulim  XIV.  543-45. 

! MP.  Nr.  201  S.  322.  * I)CP.  Nr.  142.  139,  141. 

Aarsberetn.  II.  35.  Hvad  i ovrigt  den  Rangfelge  angiir,  hvori  de  3 
forste  Landsting  her  anfores.  er  det  ganske  den  samrne,  som  de  ellers 
bavde  ved  Kongevalg,  saledes  som  det  udtrykketig  udtales  i Erkla;- 
rioger  fra  1423  (RDRDM.  Ill  Nr.  6031-32.  6034). 

* Nar  Folk  fra  Moen.  Lolland  og  >flere  Danmarks  Lande*  omtales  som 
nsrvsrende  ved  Margretlies  Hylding  pa  Sjsellandsfare  Landsting  1387 
iMP.  Nr.  11  S.  13;  RDRDM.  II  Nr.  3603),  ma  Sammenstillingen  af 
Meen  og  Lolland  sikkert  opfattes.  som  om  baegge  disse  0er  i alt  Fald 
til  en  vis  Grad  har  staet  under  det  sjiellandske  Landsting,  endskent 
det  lollandske  allerede  dengang  eksisteredc;  sammenlign,  hvorledes 
der  ved  Hyldingen  pa  Fynbo  Landsting  1387  mevnes  Folk  fra  Lange- 
laad.  Tasinge  *og  flere  Dele  af  Danmark*  (Rydberg  II.  643;  Suhm 
XIV  543). 

Se  de  nedfr.  meddelte  Lister  over  Embedsmaend  ved  Landstingene. 

’ Allerede  1279  naevnes  pa  Sjaellands  Landsting  Junker  Erik  Knudssen 
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betegnedes  i den  at  Id  re  Tid  med  forskellig'e  Navne;  i de  ferste  3 
Fjerdedele  af  det  14.  Arhundrede  forekommer  saledes  pa  Sjaslland 
Fdtrykkene  rector  placid  generalis  Syelandie judex  placiti  genera- 
lis  terre  Syelandie s,  legifer  placiti  generalis  Siselandie3  og  justitia- 
rius  terre  Syelendie4,  samt  i Skane  Benaevnelsen  advocatus  (placiti) 
generalis  Scanie5.  Alle  disse  latinske  Navne  bruges  ligeledes  i den 
sidste  Fjerdedel  af  det  14.  og  i det  15.  Arhundrede6,  og  hertil 


som  eidem  placito  pro  tunc  pnesidens  (SRD.  IV.  514),  uden  at  det 
dog  vet  er  sikkert,  on  herved  betegnes  en  fast  Stilling,  eller  livad 
dens  officielle  Navn  i sa  Fald  har  vatret.  1302  omtales  en  judex  pla- 
citi jterre  Syalandie  substitutus  (RDRDM.  I Nr.  764),  hvor  imidlertid 
Tilfojelsen  substitutus  synes  at  tyde  pa.  at  her  ikke  er  Tale  om  nogen 
egentlig  Embedsmand;  i de  folgende  Ar  finder  man  da  ogsa  mange 
Vidner  fra  Sjadlands  Landsting,  uden  at  der  blandt  disses  Udsledere 
forekommer  nogen.  som  siges  at  beklsede  en  satrlig  Stilling  ved  Tinget 
(RDRDM.  I Nr.  1168.  1200.  1344.  1361,  1364.  1388.  1786).  Men  ganske 
vist  kan  heraf  ikke  sluttes,  at  der  ikke  dengang  har  eksisteret  en 
sadan  Stilling;  saledes  er  en  Johannes  Magnusson.  der  i 1327  og  1328 
betegnes  som  Landstingets  rector  (Dipl.  Svec.  IV  Nr.  2625  S.  23.  Nr 
2652  S.  47).  sikkert  identisk  med  en  Mand  af  samme  Navn,  der  uden 
nogen  som  heist  Titel  forekommer  som  Medudsteder  af  Landstings- 
breve  1324  og  1337  (RDRDM.  I Nr.  1388,  1786). 

• Dipl.  Svec.  IV  Nr.  2626  S.  23  (1327),  Nr.  2652  S.  47  (1828);  RDRDM. 

II  Nr.  2588  (1360).  2629  (1361);  jfr.  SRD.  VL  629  (1355). 

» RDRDM.  I Nr.  1839  (Ar  1339). 

» Cod.  Esrom.  Nr.  136  S.  152  (1368).  * RDRDM.  n Nr.  2710  (1363i. 

* Sstds.  Nr.  2910  (1371).  2960  (1871). 

11  Magnus  Raad  er  1422  uden  Dag  Landstingets  rector  i Skane  (RDRDM. 

III  Nr.  5994),  i hvilken  Landsdel  denne  Titel  i evrigt  ellers  nreppe  fore- 
kommer; i Sjielland  er  Jens  Truelsson  det  f.  Eks.  1876  og  1378  (RDRD.M. 
II  Nr.  3090.  3124.  3206),  ligesa  Jens  Gyrstinge  f.  Eks.  1392  og  1393 
(sstds.  Nr.  3848.  3851,  3904).  Gereke  Diegn  f.  Eks.  1420  (RDRDM.  HI 
Nr.  5861),  Herlug  Nielsson  f.  Eks.  1421  (sstds.  Nr.  5938)  og  Peder 
Jensson  af  Skjoldenses  1436  (sstds.  Nr.  6826).  Pa  Fyn  er  Otte  Skinkel 
Landstingets  rector  1387  (Rydberg  II.  643;  Suhm  XIV.  545),  og  i Jut- 
land er  Jens  Nielssen  (Levenbalk)  det  i 1400  og  1406  (RDRDM.  II 
Nr.  4362,  III  Nr.  4822).  Henrik  Mejnstrup  er  Sjsellands  I.andstings 
judex  et  justiciarius  1496  (DM.  4.  R.  II.  65-66),  Johannes  Krage  er 
judex  terre  Lalandie  1390  (RDRDM.  II  Nr.  3754).  Jens  Mikkelssen  er 
judex  generalis  terre  Pheonie  1440  (RDRDM.  Ill  Nr.  7119),  og  Johan 
Brockenhus  betegnes  pa  samme  Made  1456  (RA..  Sender  H.  Lange- 
land  3).  Titlen  legifer  synes  ikke  at  benyttes  i Skane;  derimod  an- 
vendes  den  i Sjadland  om  Jens  Gyrstinge  1397  (RDRDM.  II  Nr.  4168), 
om  Anders  Jensson  (Passov)  1460  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  134  S.  146) 
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kommer  i det  anferte  Tidsrum  endda  et  Par  ny  Navne  i det  frem- 
mede  Sprog  *.  Den  tilsvarende  danske  Betegnelse  Landsdommer  an- 
vendes  hos  Hvitfeld  om  Embedsmeend  ved  Viborg  Landsting  alle- 
rede  pa  Erik  Menveds  Tid;  Hvitfelds  Kilde  herfor  var  dog  pa  Latin, 
op  det  vides  ikke,  hvad  det  er  for  et  latinsk  Ord,  som  han  over- 
satter  pa  den  angivne  Made*.  Imidlertid  svarer  Ordet  Lands- 
dommer jo  ganske  godt  til  det  nys  naevnte  judex  placiti  generalis 
terre  NN. ; men  da  det  latinske  Sprog  indtil  henimod  det  14.  Ar- 


og  om  Henrik  Mejnstrup  f.  Eks  1473  (RA..  Sore  6),  pi  Fyn  om  Knud 
Joachimssen  (Reventlow)  1482  (DM.  III.  43)  og  i Jylland  om  Jens 
Nielsson  (Levenbalk)  f.  Eks.  1396  (RDRDM.  II  Nr.  4075).  Justiciarius 
i Betydningen  Landsdommer  bruges  i Skane  om  Jens  Anderssen  1404 
(sstds.  Ill  Nr.  4652).  om  Niels  Skriver  1413  (SR  II  Nr.  1724  S.  650). 
om  Magnus  Baad  1423  (Weibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  25  S.  24) 
og  om  Jens  Jepssen  (Rosensparre)  f.  F.ks.  1431  (sstds.  Nr.  109  S.  105); 
fremdeles  i Sjrelland  om  Jens  Truelssen  f.  F.ks.  1376  (RDRDM.  II  Nr. 
Nr.  3098).  om  Jens  Gyrstinge  1416  (»justitiarius  ac  rector* ; sstds.  Ill 
Nr.  5583),  om  Gereke  Diegn  1421  (Antislesvigholst.  Fragm.  XIII.  115) 
og  om  Henrik  Mejnstrup  1494  (DM.  4.  R.  II.  63.  66-67);  pa  Lolland 
om  Mogens  Claussen  1450  (RA.,  Kaustrup  1);  samt  i Jylland  om  Jens 
Nielsson  (Levenbalk)  1396  (RDRDM.  II  Nr.  4060)  og  (i  Formen  justi- 
ciarius generalis)  om  Oluf  Mortenssen  (Gyrstinge)  1481  (Thorup.  Hist. 
Efterretn.  om  Ribe  Cathedralskole,  1.  Deels  1.  H.  S.  37).  Hvad  ende- 
lig  Brugen  af  advocatus  i Betydningen  Landsdommer  angAr,  er  den. 
sa  vidt  det  kan  ses.  ejendommelig  for  Skane  og  forekommer  i denne 
Landsdel  under  Cede  Bentssen  f.  F.ks.  1379.  1383  og  1387  (RDRDM. 
II  Nr.  3262,  3270.  3410.  3591).  under  Jens  Andersson  1397  (Banter. 
Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  28  S.  31,  Nr.  29  S.  32).  under 
Niels  Skriver  1414  (SO.  II  Nr.  1941)  og  under  Magnus  Baad  f.  Eks. 
1416  (RDRDM.  Ill  Nr.  6612). 

1 Nemlig  legislator  og  judiciarius,  der  jo  dog  narmest  kun  er  Sideformer 
til  legifer  og  justiciarius.  I Skane  er  Sten  Bille  legislator  1501  (Aars- 
beretn.  IV.  300),  og  pa  Sjailland  er  Anders  Jetissen  (Passov)  det  f.  Eks. 
1467  (RA.,  Mageskifter  7,  2)  og  ligesa.  Henrik  Mejnstrup  f.  Eks.  1469 
(RA.,  Tudse  H.  109);  Johan  Brockenhus  er  det  pA  Fyn  1447  (RA.. 
Skam  H.  39)  og  Peder  Brockenhus  i Jylland  1504  (RA„  Orig.  i Danske 
Kane.  Ark.  blandt  Privilegier  for  Vejle  indsendte  1648).  Judiciarius  er 
Gode  Bentssen  i Skine  1395  (RDRDM.  II  Nr.  3992;  med  mindre  her 
skulde  foreligge  en  Skrivfejl  i det  gamle  Udtog)  og  Jens  Gyrstinge  i 
Sjielland  1398  og  1400  (F.rslev,  Testamenter  fra  Danmarks  Middelalder 
Nr.  72  S.  171;  RDRDM.  II  Nr.  4400). 

> Hvitf.  111.  189,  190  (Folioudg.  S.  374,  375),  jfr.  RDRDM.  I Nr.  1094. 
Ligeledes  naevner  *EA.  I.  153  en  skansk  Landsdommer  1363,  hvor  der 
ikke  godt  kan  v*re  Tvivl  om,  at  det  til  Grand  liggende  Brev  har 
vseret  pa  Latin. 
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hundredes  Slutning  var  omtrent  eneberskende  i de  i Danmark  ud- 
stedte  Diplomer,  forekommer  Benaevnelsen  Landsdommer  i officiel 
Stii  naeppe  for  1 373,  og  sa  er  det  endda  i den  plattyske  Form 
• landsdomer  in  Lalande<  *,  ligesom  et  andct  plattysk  Brev  1383 
nsevner  den  sjadlandske  »lansdomer«  s.  Men  derefter  varer  det  na- 
turligvis  ikke  laenge,  inden  man  hyppig  traeffer  Ordet  ogsi  pa  Dansk; 
saledes  anvendes  det  pi  dette  Sprog  for  Sjaellands  Landsting  1387  s. 
for  Skanes  1395 4 og  for  Fyns  og  Jyllands  13965,  og  efterhanden 
som  Dansk  fortraenger  Latin  i Diplomerne,  afloses  selvfolgelig  ogsa 
de  latinske  Betegnelser  af  den  danske. 

Endnu  ma  saerskilt  omtales  en  Betegnelse  for  en  Landstings- 
embedsmand,  nenilig  auditor  causarum  placili  generalis  eller  auditor 
placiti  generalis,  der  svarer  aldeles  til  det  danske  Landslingssagherer 
eller  Landstingshorer.  Som  bekendt  forstodes  herved  i senere  Tid 
en  fra  Landsdommeren  forskellig  og  denne  underordnet  Embeds- 
mand;  men  i aeldre  Tid  var  Forholdet  et  andet 6.  Auditor  causarum 
er  i de  forste  3 Fjerdedele  af  det  14.  Arhundrede  den  hyppigst 
nsevnte  Embedsmand  ved  Lunde  og  Viborg  Landsting,  ligesom  han 
ogsa  en  enkelt  Gang  forekommer  pa  Sjmlland;  og  der  kan  dengang. 
sa  vidl  vides,  ved  intel  af  Landstingene  med  Sikkerhed  papeges 
nogen  Landsdommer,  som  han  har  staet  under7.  Ligeledes  tra-ffer 


1 Suhm  XIII.  872.  * RDRDM.  II  Nr.  3388. 

5 MP.  Nr.  11  S.  13.  * RDRDM.  II  Nr.  3999. 

5 Aarsberetn.  V.  54. 

* M.  H.  t.  Betydningen  af  Ordene  Landsdommer  og  I,andstings(sagi- 
horer  erklserer  Gram  (Kiobenhavnske  Selsk.  Skr.  IV.  16.  livor  han 
dog  kun  mevner  Forholdet  i Jylland  pa  Valdemar  Atterdags  Tid).  at 
de  2 Ord  bctegner  samme  Embede.  medens  Kofod  Ancher  (Sami,  ju- 
ridiske  Skr.  II.  846-48),  Rosenvinge  (Domme  I S.  XXI)  og  Matzen 
(Foreljesn.  ov.  den  danske  RelshisL.  OfTentl.  Ret  IL  117-18)  opfatter 
dem  som  Navne  for  2 forskellige  Embedsmamd.  Ingen  af  Parteme 
omtaler  imidlertid  den  forskellige  Betydning,  som  Ordet  Landstings- 
borer  kan  have  i de  forskellige  Landsdele  til  forskellige  Tider,  jfr 
her  nedfr. 

5 Se  for  Skanes  Vcdkommende  Dipl.  Svec.  IV  Nr.  2974  S.  311,  RDRDM. 
I Nr.  2196,  II  Nr.  2350.  2372,  2388,  2434.  2831  (en  Magnus  Gregorm- 
son  prmfectus  Scania?,  der  synes  at  vie  re  den  forste  Udsteder  af  el 
skansk  Landstingsvidne  1350  (sstds.  I Nr.  2269),  er  vel  Gaddkeren.  men 
believer  jo  ikke  derfor  at  beklsede  nogen  Stilling  ved  Landstinget;  i 
Jylland  er  det  saledes  ikke  ualmindeligt,  at  Saghureren  ikke  er  den 
forste  Udsteder  af  et  Landstingsbrev,  men  in  a vige  denne  Plads  for 
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man  far  1375  flere  auditores  causarum  med  adelige  Segl1,  medens 
man  straks  efter  en  af  disse  kan  made  en  Landsdommer,  som  ferer 
Bomaerke1,  hvad  der  jo  ikke  synes  at  tyde  pa,  at  Landstingssag- 
bareren  star  tilbage  for  Landsdommeren  i Hang.  Og  nar  den  sidst- 
naevnte  Landsdommer  i 1370  kaldes  auditor  causarum,  men  i 1371 
advoeatus  placiti  generalise  er  det  naturligvis  muligt,  at  han  i den 
derimellem  liggende  Tid  er  blevet  forfremmet  fra  den  ene  Stilling 
til  den  anden;  men  lige  sa  rimeligt  synes  det  at  vaere,  at  de  2 la- 
iinske  Udtryk  i Virkeligheden  kun  er  forskellige  Betegnelser  for  et 
og  samme  Erabede. 

Der  er  saledes  noget,  som  taler  for,  at  den  latinske  Benatvnelse 
for  »Landstingsh0rer<i  allerede  temmelig  tidlig  i det  14.  Arhundrede 
har  v*ret  enstydig  med  de  til  » Landsdommer*  svarende  latinske 
Same;  men  far  1375  lader  en  sadan  Antagelse  sig  ganske  visl,  sa 
vidt  vides,  ikke  bevise.  Fra  Kong  Olufs  Tid  af  og  et  godt  Stykke 
ind  i det  15.  Arhundrede  kan  det  derimod  bestcmt  godtgeres,  at 
Landsdommer  og  Landstingshorer  i en  betydelig  Del  af  Riget  kun 
er  forskellige  Navne  for  det  samme  Embede,  — en  Sprogbrug,  der 
dog  saerlig  forekommer  inden  for  det  skanske  Lovomrade. 
Saledes  finder  man  ved  Lunde  Landsling  (lode  Bentsson  i Flaeng 
benaevnt  auditor  causarum  og  Landsdommer1;  og  det  samme  er  Til- 
laldet  med  hans  Eftermsend  Jens  Anderssen5,  Niels  Skriver6,  Mag- 
nus Baad  (hvilken  sidste  endogsa  i et  og  samme  Brev  kaldes  Lands- 


andre.  som  star  over  ham  i Rang).  Om  auditores  placiti  generalis  i 
Jylland  se  RDRDM.  1 Nr.  1384,  1407,  1535,  1667,  1803.  2013,  II  Nr. 
2837.  Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  461.  464  (her  nsevnes  2 
auditores  pa  en  Gang  i Aret  1344),  Hvass,  Meddel.  om  Personer  og 
Familier  af  Navnet  Hvas  III.  102-3.  En  auditor  causarum  placiti  gene- 
ralis Syelendie  forekommer  1346  (RDRDM.  1 Nr.  2084). 

1 RDRDM.  I Nr.  1535,  1667,  II  Nr.  2434  (sammenholdt  med  Nr.  2372i, 
2831. 

s RDRDM.  II  Nr.  2910.  * Sstds.  Nr.  2883,  2910,  2960. 

* Han  er  auditor  causarum  1381,  1383  og  1395  (RDRDM.  II  Nr.  3322. 
3382,  MP.  Nr.  25  S.  38),  men  advoeatus  allerede  1379  og  f.  Eks.  1387 
(jfr.  ovfr.  S.  171). 

5 Han  er  Landsdommer  f.  Eks.  1397  og  1401  (Barner.  Earn.  Rosenkrantz's 
Hist.  I,  Dipl.  Nr.  27,  40  S.  43),  men  auditor  causarum  1400  (RDRDM. 
II  Nr.  4384). 

‘ Man  er  Landsdommer  f.  Eks.  1406  og  1414  (SI).  I Nr.  705,  II  Nr.  1941). 
men  auditor  causarum  1410  (sstds.  II  Nr.  1279  S.  279). 
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tingssaghurcr  og  Landsdommer '),  Jens  Jepssen  f Rosensparre) ! og 
Jens  Overgards.  Allerede  1413  finder  man  imidlertid  i Skane  en 
enkelt  Gang  auditor  causarum  brugt  i en  fra  Landsdommer  for- 
skellig  Betydning,  nemlig  om  en  Stedfortreeder  for  denne4,  men 
for  at  trseffe  en  Gentagelse  heraf  ma  man  ga  over  et  halvt  Hundreds 
Ar  frem  i Tiden;  fra  den  2.  Halvdel  af  1460’erne  af  forekommer 
der  nemlig  i Skane  en  Landstings(aag)li0rer  Anders  Jenssen5,  som 
f.  Eks.  i 1468  udtrykkelig  siges  at  sidde  Landsting  pa  Landsdom- 
mers  Vegne6,  og  som  naevnes  i sin  Stilling  ved  Landstinget  pa 
Tider,  da  Peder  Henrikssen  (Hollunger),  Peder  Nielssen  (Thott)  og 
Torbern  Jepssan  (Rosensparre)  vides  at  have  v®ret  Landsdommere7. 
Men  det  mi  antages  at  vaere  endt  med,  at  Anders  Jenssen  selv  er 
blevet  Landsdommer,  om  end  han  kun  nsevnes  som  sidan  2 Gange, 
nemlig  27.  Oktbr.  og  12.  Novbr.  1491s.  Ganske  vist  kaldes  han 
Landstingssagherer  engang  i Tiden  mellem  de  2 anforte  Datoer  og 
ligeledes  kort  f»r  27.  Oktbr.  og  kort  efter  12.  Novbr.  1491 9;  men 
det  vilde  sikkert  vaere  med  Urette,  hvis  man  deraf  vilde  slutte,  at 

' YVeibull.  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  8. 

- Han  er  Landsdommer  f\  Eks.  1427  (Weibull,  anf.  St.  Nr.  69)  og  1455 
(Arnamagn.  Sami.,  Kol.  293  131.  41  a),  men  Landtingssaghurer  f.  Eks. 
1428  (Weibull,  anf.  St.  Nr.  82)  og  1447  (*•/„;  SRA.  Perg.). 

1 Han  er  Landsdommer  1459  •/,  (RA„  TSPerg.,  Vemmenhng  H.)  og  1465 
“/,  (SRA.,  Perg.),  men  Landstingsherer  1459  (Matzen,  Den  danske 
Panterets  Hist.  S.  486). 

‘ Se  SD.  II  Nr.  1724  S.  650.  hvor  Magnus  Raad  betegnes  som  ^auditor 
causarum  placiti  generalis  Scanie  ex  parte  Nicbolai  Skriware  justi- 
ciarii  placiti  eiusdenx. 

1 Formentlig  forste  Gang  1466  “/,  (RA.,  PSPerg.,  Thott).  men  her  dog 
med  Betegnelsen:  »Landstingsh0rer  udi  Skane  denne  Dag • . hvad  der 
nasrmest  tyder  pa,  at  det  er  en  Tilfteldighed,  nar  Anders  Jenssen  her 
er  blevet  Landtingshorer,  og  at  Posten  nseppe  endnu  skal  opfattes  som 
en  fast  Embedsstilling. 

4 AM.  DD.  IV.  12. 

: Se  saledes  SRA..  Perg.  1472  1477 ’’/j  og  Rosenvinge,  Domme  I Nr. 

15  S.  20.  Nar  Landstingssaghereren  pa  dette  sidste  Sted  er  Eneud- 
steder  af  et  Brev  om.  hvad  der  er  foregaet  pa  Landstinget.  og  Lands- 
dornmeren  selv  kun  narvnes  blandt  Medbeseglerne,  ligger  det  for- 
modentlig  i.  at  Brevet  omhandler  Begivenheder,  der  til  Dels  var  over 
et  Ar  gamle.  og  at  Landsdommerembedet  dengang  beklardtes  af  en 
anden. 

' Se  Listen  over  Landstingsembedsmarnd  nedfr. 

» SRA..  Perg.  1491  »/„,  6/„.  SRA.,  Pap.  1492  »/,. 
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det  skvldes  en  Fejltagelse,  nar  han  de  2 Gange  er  blevet  betegnet 
som  Landsdommer,  medens  han  i Virkeligheden  ogsa  da  kun  skulde 
have  vaeret  Landstingsherer.  Dels  kendes  der  nemlig  oilers  intel 
Eksempel  pa,  at  man  bar  brugt  Landsdommer  i Hetydningen  Lands- 
tingsherer, men  derimod,  som  nylig  nievnt,  mange  Eksempler  pa 
det  omvendte;  og  dels  kan  der  netop  i disse  Ar  (sa  vidt  vides,  lige 
fra  Slutningen  af  1488  til  Begyndelsen  af  1495)  ikke  pavises  nogen 
anden  skansk  Landsdommer  end  netop  Anders  Jenssen  i 1491  ; da 
han  nu  naeppe  nrevnes  i nogen  som  heist  Stilling  ved  Landstinget, 
efter  at  den  felgende  Landsdommer  er  tiltradt1 * *,  synes  det  det  rime- 
ligste.  at  han  virkelig  har  vaeret  Landsdommer  i alt  Fald  i en  Del 
af  Tiden  1488-95.  Under  Landsdommeren  Sten  Bille,  den  sidste 
i Skane  i Kong  Hans's  Regeringstid,  forekommer  der  igen  engang 
en  Landstingssaghorer  som  en  fra  Landsdommeren  forskellig  Em- 
hedsmand*;  men  det  synes  at  vaeret  et  ret  enestaende  Tilfselde. 

Af  de  mindre  Landsting,  som  herte  under  Skanske  Lovs  Om- 
r.ide.  nemlig  Norrehallands,  Senderhallands,  Blekings  og  Boraholms, 
er  der  3,  ved  hvilke  man  i det  15.  Arhundrede  finder  Lands- 
dommer og  Landstingssagherer  som  Betegnelser  for  sam  me  Embeds- 
mand.  I Nerrehalland  kaldes  Germund  Bentsson,  som  beklsedte  sit 
Embedc  endnu  1484,  snarl  med  det  ene  og  snarl  med  det  andet 
Nani  \ 1 Senderhalland  bruges  baegge  Bensevnelser  om  Jens  Assers- 

isn4  og  Oluf  Rud5  og  ligesa  om  Peder  Staffensson,  hvilken  sidste 
1 1505  pa  samme  Dag  betegner  sig  selv  6n  Gang  som  Landsdommer 


1 Jeg  mindes  ikke  at  have  trufTet  Anders  Jensson  i noget  Embedsfor- 
hold  til  Landstinget  senere  end  1493;  det  er  nemlig  vistnok  ham.  som 
har  forseglet  et  kongeligt  Stadfiestelsesbrev  af  1493  11.  eller  18.  Juli. 
sikkert  til  Vidncsbyrd  om.  at  det  er  Isest  pit  Landstinget  (Arkivet  pa 
Ganna). 

: RA..  PSPap..  Niels  Hack  1496  •/,. 

Mian  er  Landsdommer  f.  Eks.  1452  ,0/,  (KA.,  TSPerg.,  F auras  H.)  og 
1481  */t  (Orig.  i Upsala  liniversitetsbibliotek),  men  Landstingssaglierer 
f.Eks.  1469  ,9/,  (RA.,  TSPap..  Himle  II.,  Toager  S..  Galtebirk)  og  1484 
<P.  v.  Mdller,  Bidrag  lil  llallands  hist.  1.  381). 

’ Han  er  Landsdommer  f.  Eks.  1425  og  1433.  men  Landstingssagherer 
1431  (RDRDM.  Ill  Nr.  6201:  Weibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  98. 
129  S.  126 1. 

•'  Han  er  Landsdommer  f.  Eks.  1439  og  1467  (sc  Listen  over  Landstings- 
embedsma-nd  nedfr.l.  men  Landstingsherer  1437  ■*/,  (RDRDM.  Ill  Nr. 
6833:  og  1459  */,  (RA.,  PSPap.,  Age  Axelsson  Thott). 
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og  2 Gange  som  Landstingssaghorer  Og  endelig  traeffer  man  pa 
Bornholm  baegge  Navne  anvendte  om  Peder  Bossan*.  Derimod 
finder  man  ved  intel  af  disse  mindre  Landsting  Ordet  Landstings- 
saghorer  brugt  pa  en  Made,  som  afgjort  viser,  at  der  er  Tale  om 
en  fra  Landsdommeren  forskellig  Embedsmand. 

Gar  vi  fra  det  skanske  Lovomrade  over  til  det  sjaellandske, 
er  det  muligt,  at  Betegnelsen  auditor  eausarum  er  bleven  anvendt 
om  Landsdommeren  ved  Sjaellands  Landsting  en  enkelt  Gang  i Jens 
Truelssons  Tid 3 ; men  i alt  Fald  er  Gereke  Diegn  blevet  kaldt 
Landstingsherer,  efter  at  han  var  blevet  Landsdommer4,  og  det 
samme  gaelder  hans  Eftermand  Herlug  Nielsson5.  Efter  den  Tid 
vil  man  imidlertid  natppe  nogen  Sinde  i det  15.  Arhundrede  finde 
Benaevnelsen  Landstingshorer  brugt  ved  Sjaellands  Landsting,  hverken 
om  Landsdommeren  selv  eller  om  en  fra  denne  forskellig  Embeds- 
mand6. Af  de  mindre  under  det  sjaellandske  Lovomrade  hen- 
herende  Landsting  naevnes  der  ved  Amager  Landsting,  som  for- 
modentlig  har  vaeret  det  uselvstaendigste  af  dem  alle,  i Slutningen 
af  det  14.  og  i hele  det  15,  Arhundrede,  sa  vidt  vides,  hverken 
nogen  Landsdommer  eller  Landstingsherer,  men  derimod  en  Ting- 
foged  i 1496 7.  Ved  Meenbo  Landsting  kendes  slet  ingen  Embeds- 
maend  (og  altsa  heller  ingen  Landstingsharer)  i Slutningen  af  det 


1 Arnamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  33  a,  35  b,  56  b (3  Breve  af  1506  **/,'). 
Som  naivnt  nedfr.  i Listen  over  Landstingsembedsmsendene,  fore- 
kommer  Peder  StafTensson  allerede  1488  som  Landsdommer  i Hal- 
land;  men  bortsct  fra  denne  ene  Gang  synes  han.  ma-rkelig  nok.  ikke 
at  naevnes  som  Landsdommer  for  1505  *•/„  medens  han  pa  den  anden 
Side  nseppe  kaldes  Landstingssagliorer  efter  1506  **/,. 

5 Han  er  Landsdommer  1429.  men  Landstingssaghorer  1443  (se  Listen 
over  Landstingsembedsmaend  nedfr.). 

s Nar  der  engang  i 1387  forekommer  Ordene  >Johannis  Trugilli  discre- 
torum(!)  eausarum  in  placito  generali  Selandie«  (RDRDM.  II  Nr.  3603i. 
ligger  det  naer  at  betragte  det  forskrevne  discretorum  som  en  Fejl  for 
auditoris. 

* Han  er  Landsdommer  f.  Eks.  1419  (RDRDM.  Ill  Nr.  5765),  men  Land?- 
tingsherer  1421  (DM.  V.  300). 

1 Han  er  Landsdommer  f.  Eks.  1421  (RDRDM.  Ill  Nr.  6942).  men  audi- 
tor placiti  generalis  1423  (sstds.  Nr.  6012). 

* Om  den  enestaende  Titel  >rector  eausarum  placiti  generalis  terre  Sie- 
lendie*,  der  forekommer  engang  i 1434.  se  Listen  over  Landstings- 
embedsmsend  nedfr. 

5 Se  Listen  over  Landstingsembedsmamd  nedfr. 
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14.  og  i hele  det  15.  Arhundrede,  medens  dette  Ting  derimod  i 
del  16.  Arhundredes  Begyndelse  kan  opvise  et  Par  Landsdommere, 
men  ingen  Landstingshorer.  Pa  Falsler  traeffes  i Tiden  1375  — 1513 
adskillige  Landsdommere,  men  ikke  Navnet  Landstingshorer.  Pa 
Lolland  derimod  finder  man  Landstingshorere  fra  det  15.  Arhund- 
redes Slutning  af,  men  her  kun  som  Benaevnelse  for  en  under 
Landsdommeren  staende  Embedsmand  og  ikke  for  denne  selv 

Pa  Fyn  forekommer  i 1384  en  auditor  causarum,  og  ogsa  i 
den  felgende  Tid  nsevnes  her  ikke  sjseldent  Landstingshorere.  Deres 
Stilling  i Slutningcn  af  det  14.  og  Begyndelsen  af  det  15.  Arhund- 
rede er  dog  ikke  klar.  1 1394  kaldes  en  Finno  Petri  » auditor  et 
rector  placiti  generalis  terre  Feonie«*,  en  Titel,  der  pa  Grund  af 
det  tilfojede  »et  rector*  formentlig  bar  opfattes  som  enstydig  med 
Landsdommer.  hvorfor  han  vil  findes  medtaget  pa  Listen  over  de 
fynske  Landsdommere  nedenfor.  Men  desuden  trseffer  man  i Tiden 
1384 — 1419  3 Maend,  der  kun  betegnes  som  Landstingshorere  (med 
det  latinske  eller  danske  Ord  herfor);  de  vides  ikke  at  have  vaeret 
Landsdommere,  men  pa  den  anden  Side  naivnes  de  alle  3 pfl  Tids- 
punkter,  da  der  ikke  kendes  nogen  Indehaver  af  Landsdonrmer- 
embedet,  sA  at  det  ikke  er  udelukket,  at  det  kan  vaore  dem,  der 
liar  bekkedt  dette.  Hvad  derimod  de  Landstingshorere  angar,  der 
forekommer  ved  Fyhbo  Landsting  i det  15.  Arhundredes  2.  Halv- 
del  og  i det  16.  Arhundrede  (til  Dels  med  Betegnelserne  Landstings- 
Iroring  og  Landstingslinghoring1 *  3 *) , . er  det  aldeles  tydeligt,  at  deres 
Stilling  er  forskellig  fra  Landsdommerens  og  underordnet  under 
den;  og  det  er  derfor  anset  for  rettest  ogsa  at  holde  de  3 Lands- 
tingshorere i Tiden  1384 — 1419  uden  for  Landsdommerraekken  i 
den  nedenfor  meddelte  Fortegnelse,  selv  om  der,  som  nys  na>vnt. 
ikke  kan  fores  noget  Bevis  for,  at  en  sadan  Opstilling  er  rigtig.  — 
Ved  Langelands  Landsting  forekommer  ingen  Landstingshorere  i det 

15.  Arhundrede. 

I Jylland  nsevnes  i 1387  en  auditor  placiti  generalis  Timme 
Limbek , som  efter  det  ansete  Sla*gtnavn,  han  baerer,  i Virkelig- 
heden  mA  antages  at  have  vceret  Landsdommer;  men  der  vides 
intet  bestemt  herom,  da  han  kun  forekommer  i Forbindelse  med 


1 Se  Listen  over  Landstingsembedsmaend  nedfr. 

1 RDRDM.  II  Nr.  3934. 

1 RA-,  PSPap.,  Jorgen  Daa  1507  7/'s.  Fynske  Aktstykk.  1 Nr.  147  S.  154. 
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Landstinget  den  ene  Hang,  og  han  er  derfor  pa  den  nedenfor  op- 
stillede  Lisle  over  Landstingsembedsmaend  an  Cert  blandt  Landstings- 
hererne.  Del  viser  sig  nemlig,  al  alle  de  felgende  Landstings- 
herere  ved  Viborg  Landsting  genneni  det  15.  Arhundrede  — og 
der  kendes  et  ret  betvdeligt  Antal  af  siidanne  — indtager  en  fra 
Landsdommerens  forskellig  Stilling1;  og  det  syrie.s  derfor  betanke- 
ligt  at  sla  fast,  at  Timme  Limbek  har  vaeret  Landsdommer,  om  end 
det  ganske  yist  ma  anses  for  det  sandsynligste.  — Endelig  kan  be- 
maerkes,  at  der  ved  Sarnso  Landsting  ikke  naevnes  nogen  Lands- 
tingshorer  i del  15.  Arhundrede.  Der  kendes  i det  hele  i del 
naevnte  Tidsrura  kun  fa  Embedsmaend  ved  dette  Ting;  det  har  imid- 
lertid  sikkert  kun  haft  ringe  Selvstaendighed 2 og  findes  f.  Eks.  i 
1550  lige  sa  lidt  som  Amager  Landsting  naevnt  pa  en  Fort egn else, 
der  ellers  opregner  de  ovrige  her  omtalte  Landsting  (dog  med  Und- 
tagelse  af  Dornholms,  sagtens  fordi  0en  da  stod  under  LCibeck) J. 

Vi  har  nu  betragtet  Forholdet  mellem  Landsdommer  og  Lands- 
tingshorer  ved  samtlige  danske  Landsting  i det  15.  Arhundrede  og 
kan  som  Hovedresultat  fastsla  felgende.  Ved  selve  Lunde  Lands- 
ting bruges  de  2 Henaevnelser  i en  og  samme  Betydning  lige  fra 
Slutningen  af  det  14.  til  ind  i 2.  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede,  og 
fraregnet  et  enkelt  Tilfaelde  i 1413  kendes  der  i Skdne  kun  2 Lands- 
tingshorere,  soin  er  forskellige  fra  Landsdommeren,  nemlig  Ander- 
Jensson  samt  en  Mand,  der  mevnes  en  enkelt  Gang  i et  af  Arhund- 
redets  sidste  Ar.  Ved  de  rnindre  under  Skanske  Lov  herende 
Landsting  kan  ikke  an  feres  en  eneste  Landstingsherer  i denne  sidste  Be- 
tydning, medens  Ordet  derimod  her  ret  hyppig  anvendes  som  Beteg- 
nelse  for  Landsdommeren,  til  Dels  endnu  i det  16.  Arhundrede.  Ved 
Sjaellands  Landsting  bruges  ligeledes  de  2 Benaevnelser  om  en  og 
samme  Embedsmand.  men  naeppe  senere  end  i Arhundredets  l.Tredje- 
del;  i Resten  af  Arhundredet  synes  Ordet  Landstingshorer  slet  ikke  al 
vsere  benyttet  pa  Sjaelland.  Pa  Lolland  forekommer  Ordet  derimod 
fra  Arhundredets  Slutning  af,  men  kun  som  Navn  pa  en  fra  Lands- 
dommeren forskellig  Embedsmand;  den  samme  Betydning  har  det 

1 Et  andet  Forhold  er  det  jo,  livis  on  enkelt  Landstingshorer  senere  er 
bleven  Landsdommer,  hvad  der  imidlertid  er  ret  tvivlsomt;  jfr.  om 
Christiern  Krabbe  Listen  over  de  jydske  Landsdommere  i Tillsegget 
nedfr. 

* Jfr.  Mat/.en.  Forelajsn.  ov.  den  danske  Retshist..  OITentl.  Ret  II.  116-17, 

» DM.  4.  R.  VL  332. 
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pa  Fyn  i helc  2.  Halvdel  af  Arhundrcdet  (og  muligvis  allerede  tid- 
ligere)  samt  i Jvlland  i hele  det  15.  Arhundrede. 

Som  det  vil  ses  af  det  foregaende.  er  vi  forholdsvis  vel  under- 
rellede  om  de  forskellige  Betegnelser  for  Indehaverne  af  Lands- 
dommerstillingen.  Mindre  godt  stir  det  derimod  til  med  vor  Kund- 
«kab  om  selve  Gmbedets  Art.  1 en  Forordning  af  1396  udtaler 
Margrethe,  at  hun  har  befalet  den  nylig  indsatte  Landsdommer  i 
Nerrejylland.  at  ban  skal  si  alle  damme  Ret  og  Skel  imellem, 
som  ban  vil  andsvare  for  Gud  og  for  Kongen  og  for  os  pi  hans 
Vegne«  men  hvor  stor  denne  Landsdommerens  Myndighed  har 
vaeret  i Sammenligning  med  de  ovriges,  der  var  til  Stede  pa  Lands- 
tinget,  er  vanskeligt  at  afgere.  Regelen  er  i det  15.  Arhundrede, 
at  Breve  af  Landstinget  udstedes  ikke  blot  af  Tingets  Embedsmaend, 
men  tillige  af  en  Del  af  de  forsamlede  Tingmasnd;  der  kan  vel  pa- 
vises  Undtagelser  herfra  forholdsvis  tidlig1 2,  men  det  er  dog  forst 

henimod  det  15.  Arhundredes  Slutning.  at  man  trseffer  et  nogen- 

lunde  betydeligt  Antal  af  Landstingsbreve,  som  er  udstedte  af  Lands- 
dommeren eller  dennes  Stedfortrseder  alene.  Brevene  af  den  aeldre 
Art.  med  Here  Udstedere,  er  imidlertid  stadig  afgjort  i Flertal,  og 
blandt  de  Aktstykker,  som  er  udfaerdigede  blot  af  Landsdommeren 
eller  hans  Stedfortrseder,  er  der  adskillige,  som  kun  indeholder  et 
Vidnesbyrd  om,  hvad  der  er  foregaet  pa  Tinget,  eller  i hvilke  Ud- 
stederen,  nar  det  drejer  sig  om  at  trseffe  en  retslig  Afgorelse,  netop 
undlader  at  trseffe  denne  og  najes  med  at  henvise  Sagen  til  Kongen 
og  Rigsradet3 * * * * * *.  Imidlertid  finder  man  tillige,  i alt  Fald  i Begyndel- 
sen  af  det  16.  Arhundrede,  at  Landsdommeren  kan  vaere  ene  om 
at  afsige  en  Dom  eller  om  i Almindelighed  at  udtale,  hvad  der  er 

Ret  i et  vist  givet  Tilfselde  * ; men  det  kan  ogsa  haende,  at  Lands- 

dommeren, skont  han  er  Eneudsteder  af  en  Landtingsdom,  dog  ud- 


1 Aarsberetn.  V.  57. 

’ Se  saledes  allerede  i Aret  1302  RDRDM.  I Nr.  764,  hvor  der  i svrigt 

ret  tydelig  sondres  mellem  Tingm®ndene  og  den.  der  forer  Forsaidet 

pa  TingeL  Fra  en  nogct  senere  Tid  kan  der  af  Landstingsbreve,  som 

kun  har  en  lldsteder,  eksempelvis  anferes:  RDRDM.  II  Nr.  3592  ( 1387). 

SD.  Ill  Nr.  2620  <.1419),  RA..  PSI'ap.,  Age  Axelsson  Thott  1447  10/„, 
Malzen.  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  486-87  (1459). 

* Se  RA..  PSPap..  Erik  Agesson  Thott  1473  s7/,;  sstds..  Tyge  Brahe 

Axelsson  1511  **/,:  RA.,  Rigens  Forfelgningsbog  1586-92  Bl.  253 a-b. 

* RA..  PSPap..  Henrik  Krummedige  1507-18  4.-10.  Maj,  1513  ’/,. 

12* 
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trykkelig  udtaler,  at  han  har  taget  forskellige  af  de  tilstedeva-rende 
til  sig  for  at  afsige  den  *.  Nar  et  Landstingsbrev  har  flere  Ud- 
stedere,  nasvnes  Landsdommeren  i all  Fald  i det  15.  Arhundrede 
nsesten  altid  forrest  blandt  disse,  for  sa  vidt  han  da  overhovedet 
forekommer  imellem  dems;  men  er  der  i sadanne  Breve  Tale  om 
at  fselde  en  retslig  Kendelse,  vil  det  som  Regel  ikke  af  Brevet 
fremgii,  at  Landsdommeren  har  haft  sterre  Indflydelse  herpa  end 
de  ovrige  Udstedere.  I Praksis  har  Forholdet  dog  sikkert  vseret 
et  andet,  og  ligesom  man  ser  Landsdommeren  udmelde  Folk  af 
Tinget  til  at  adsegge  Vidnesbyrd3  eller  »Landenaevn*  til  at  anstille 
L'ndersogel.se  om  retslige  Forhold  L saledes  kan  man  ogsa  finde 
Landslingsdomme,  hvori  det  udtrykkelig  siges,  at  han  spiller  en  mere 
fremlraedende  Rolle  end  de  andre  Udstedere  af  Brevet5.  AtLands- 
dommerne  har  haft  betydelig  Indflydelse  pa  Landstingenes  Forhand- 
linger,  er  i alt  Fald  klart  nok,  og  de  undgik  da  heller  ikke  altid 
Beskyldninger  for  Partiskhed.  Jens  Andersson  Beldenak  rettede  i 
1511  en  sadan  Klage  mod  Landsdommeren  pa  Falster,  Oluf  Fal- 
ster6;  nogle  Ar  tidligere,  i 1502,  havde  derimod  Landsdommeren 
pa  Fyn,  Jorgen  Urne,  pii  Skovby  Herredsting  faet  et  Stokkenaevn 
om,  at  han  havde  »skikket  Lov  og  Ret  og  siddet  Dom  som  en  serlig 
Dannemand  sa  vel  over  den  fattige  som  den  rige,  sa  at  den  menige 


■ RA„  LD.  1478  »/,r 

* Undtagelser  kan  dog  trades,  saledes  nar  Personer  af  hej  Rang  er  til 
Stede  pii  Tinget  (SD.  I Nr.  128  S.  89  (1401),  DCP.  Nr.  13fi  S.  186 
(1467)  saint  for  det  foregiiende  Arhundredes  Vedkommende  MP.  Nr.  11 
S.  18),  eller  nar  Landsdommeren  selv  aflaegger  Vidnesbyrd  eller  pa 
anden  Made  lager  nsermere  Del  i den  foreliggende  Sag  (DF.  I Nr.  116 
S.  495  (1438);  Kynske  Aktstykk.  I Nr.  178  S.  176  (1489)).  Ja  der  kan 
selv  i forholdsvis  sen  Tid  findes  enkelte  Landstingsbreve.  blandt  hvis  j 
Udstedere  hverken  Landsdommeren  eller  nogen.  der  betegnes  som 
bans  Stedfortrader,  na-vnes  (saledes  MP.  Nr.  10  S.  11  (1387).  Anti-  j 
slcsvigholst.  Fragm.  XIII.  110-13  og  RDRDM.  Ill  Nr.  5924  (1421;  i j 
biegge  disse  sidste  Breve  forekommer  Landsdommeren  som  men'*-  | 
rende  pa  Tinget  og  medbesegler.  men  nnevnes  ikke  blandt  Udstedemei  ) 
samt  DCP.  Nr.  141  (1468)). 

5 Jfr.  Brevene  af  1421  fra  Skanes  og  Sjiellands  Landsting  om  Slesvigs 
Stilling  (i  Antislesvigholst.  Fragm.  XIII.  111-12,  115-16). 

4 Se  saledes  RA.,  Narre  H.  Langeland  33  (1476). 

5 Sdledes  Malzen.  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  434  (1416),  483  (1421), 
497  (1479),  498  (1479). 

* Pal. -Muller,  Jens  Andersen  Beldenak.  2.  Opl.  S.  28-29. 
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Almue  ham  takker  fra  forste  Tid,  vor  kaere  nadige  Herre  ham  for- 
skrevne  Fvnbo  Landsting  befalede,  og  sa  til  denne  Dag- 

At  Landsdommeren  var  en  af  Kronen  udntrvnt  Embedsmand, 
fremgar  af,  at  Margrethe  i Forordningen  af  1396  udtaler,  at  hun 
har  sat  Jens  Nielsson  af  Avnsbjserg  til  Landsdommer  i Norrejylland  *; 
og  denne  Landsdommerens  Stilling  som  kongelig  Embedsmand  red- 
bliver  hele  Arhundredet  igennem1 * 3.  Fra  1523  haves  der  et  Brev 
af  Lensmanden  pa  Nvkebing  om,  at  han  har  gjort  en  Mand  til 
Landsdommer  pa  Lolland  »med  de  gode  Msends  og  menige  Almues 
Rad  og  Samtykke-.  hvis  Kongen  vil  stadfseste  det  og  unde  ved- 
kommende  sit  Befalingsbrev  derpa4;  men  om  en  tilsvarende  For- 
slagsret  dengang  var  anvendt  over  hele  Higet,  og  om  den  har  vseret 
i Brag  allerede  i det  15.  Arhundrede,  vides  ikke. 

Selv  om  dette  skulde  have  vaeret  Tilfaldet,  behevede  deri  dog 
ikke  at  ligge  nogen  Indskrsenkning  i Kongens  Valgfrihed,  hvis  det 
da  stod  ham  ganske  frit  at  naegte  sit  Samtykke.  En  vwsentligere 
Hindring  for  Kongens  fri  Valg  fandtes  derimod  i Christiern  Il.s 
Handhestning,  der  fastsatte,  at  hvis  nogen  Vanbyrdinge  (a:  de,  som 
ikke  var  adelig  fedte)  havde  Slotte.  Len  eller  Landsting,  skulde  de 
med  det  forste  afs-ettes,  og  gode  indfedte  Higens  rEdlinge  saettes  i 
deres  Sted5:  det  sloges  altsA  her  fast,  at  der  til  at  bekltede  et 
Landsdommerembede  krsevedes  adelig  Fedsel.  Denne  Bestemmelse 


1 RA..  PSPap..  Jorgen  Jorgenssen  Ume  1502  '*/,•,  jfr.  Allen  IV.  I.  170. 
(It  Vidnesbyrd  af  1499  sl/»  om  alL  hvad  den  samme  Jurgen  lime 
havde  gjort  for  at  fa  en  privat  Strid  bilagt,  som  han  havde  med  en 
almtndelig  Landsbyprsest,  findes  i RA..  LD.). 

! Aaraberetn.  V.  57.  Ret  paraldendc  er  det  at  se  Erik  af  Pomrnern  i 
1411  betegne  Jens  Gyrstinge  som  Margrethe * rector  placiti  generalis 
Selendie  (RDRDM.  Ill  Nr.  5160a). 

’ Se  saledes  det  nysnievnte  Vidne  af  1502  om  Jorgen  Ume.  Landsdom- 
meme  reprsesenterer  i deres  Egenskab  af  Embedsma-nd  undertiden 
Kronen  i Sager,  der  ikke  star  i direkte  Forbindelse  med  deres  Embede ; 
saledes  kan  de  pa  Kronens  Vegne  modtage  en  Skodning  (RDRDM. 
Ill  Nr.  4526:  Lunn.  Knabstrup  S.  20)  eller  bortskode  Gods  (AiA.  HL 
320.  Arnarnagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  3 b),  og  pa  Sjeellands  Landsting 
optrader  Landsdommeren  i 1503  pa  Kong  Hans's  Vegne  som  An- 
klager  mod  Poul  Laxmand  efter  dennes  Drab  (Rosenvinge,  Domme  I 
Nr.  21v 

* DV.  S.  LII. 

5 Aarsberetn.  II.  61  § 27;  jfr.  Allen  II.  589-90.  693.  Se  ogsa  Frederik 
Is  Hindfaestning  § 32  (Aarsberetn.  II.  74). 
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var  saerlig  rettet  mod  Niels  Clementsson  (skont  det  slet  ikke  vides 
med  Vished,  om  ban  var  uadelig  fodt);  men  man  finder  ham  i 
alle  Tilfaelde  som  Landsdommer  endnu  i Jan.  1514,  medens  der 
derimod  i Novbr.  1515  naevnes  en  anden  i hans  Sted1.  Handfaest- 
ningen  af  1513  er  den  forste,  hvori  et  Pabud  af  den  anforte  Art 
forekommer  i en  sa  bestemt  Form,  men  ganske  vist  er  der  en  Ar- 
tikel  i Kong  Hans’s  Handfestning.  som,  om  end  den  i Hovedsagen 
ma  antages  at  tage  Sigte  pa  Retten  til  Lenene,  kan  forstas  ogsa 
om  Adgangen  til  Landsdommerembederne*;  Rigsradet  anforcr  det  i 
det  mindste  efter  Kong  Hans’s  Dod  som  et  Brud  pd  denne  Ar- 
tikel,  at  »de  vanbyrdige  og  de,  som  kober  Frihed,  bar  Slolte  og 
Len  og  er  Landsdommere«  3. 

Men  i ethvert  Fald  for  Kong  Hans’s  Tid  kendes  der  intet  Forbud 
mod,  at  Landsdommerne  var  uadelige.  og  man  vil  da  ogsa,  hoved- 
sagelig  dog  i Rigets  astlige  Del,  linde  adskillige  af  dem,  som  i det 
mindste  ikke  har  veeret  adelig  fodte  4.  Til  Dels  kan  dette  Forhold 
kontrolleres  ved  Hjaelp  af  deres  Segl,  idet  der  er  nogle,  som  ikke 
vides  at  have  fort  andet  end  uadelige  Segl,  og  andre,  der,  om  end 
de  forer  Skjold,  har  Mserker  deri,  som  gor  et  vist  Indtryk  af  at 
vsere  opfundne  af  dem  selv  uden  at  vaere  legaliserede  ved  noget 
kongeligt  Skjoldbrev.  Og  hertil  kommer  endnu  et  Punkt,  der  er 
egnet  til  at  fremkalde  Tvivl  om  Here  Landsdommeres  adelige  Byrd, 
selv  om  de  nutske  i deres  Segl  forer  gode  adelige  Vabenmatrker. 
nemlig  det,  at  ikke  fa,  is®r  af  de  skanske,  tillige  er  0vrigheds- 
personer  i Kobstiederne.  Er  der  end  i og  for  sig  intet  til  Hinder 
for,  at  en  Kobstadborgers  Adelskab,  navnlig  i seldre  Tid,  kan  vaere 
lige  sa  godt  som  en  Mands  pa  Landet,  ma  det  dog  altid  vaekke 
Mistanke,  nar  man  ser  et  storre  Antal  Landsdommere  som  0vrig- 
hedspersoner  i Byerne;  og  i ethvert  Tilfaelde  synes  det,  at  I.and- 


1 Sami,  til  jvdsk  Hist.  2.  R.  I.  159-60.  246. 

8 Aarsberetn.  II.  48  8 3:  »Itern  skulle  vi  ingen  udlamdiske  annamme 
udi  vort  Rad  og  ej  heller  antvorde  dem  Slot,  Land  eller  Len,  men 
styre.  rade  og  regere  vore  Rigor  og  vor  Card  med  gode  indenlandske 
Mamd  af  og  i hvert  Rige  og  ej  drage  dem  nogen  Vanbyrding  over  Ho- 
vedet  i nogen  Made«;  jfr.  Hadorph  II.  320  § 3.  Sammenlign  Sami, 
til  jvdsk  Hist.  2.  R.  I.  156. 

! Allen  II.  689. 

' Jfr.  herorn  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  152-53  og  Personalhist.  Tids- 
skr.  2.  R.  V.  210-11. 


Digitized  by  Google 


183 


adelen,  nar  man  kommer  ind  i del  15.  Arhundrede.  ikke  har  be- 
tragtel  Byadelen  som  jeevnbyrdig  tned  sig,  selv  nar  denne  sidste 
havde  Beviserne  for  sit  Adelskab  i Orden.  hvad  der  langtfra  er  sik- 
kert  for  alle  Landsdommernes  Vedkommende  *. 

Del  er  allerede  tidligcre  antvdet,  at  man  i Slutningen  af  Valde- 
mar  Atlerdags  Tid  finder  en  skansk  Landsdommer,  som  forer  Bo- 
rn <erke  Den  forste,  der  kendes  som  denne  Landsdommers  Efter- 
folger,  Code  Bentssen,  har  ganske  vist  i sit  Segl  et  Skjold,  men  i 
Skjoldet  knn  en  Hand3,  s&  at  bans  Adelskab  turde  vrere  af  en 
trivlsom  Art,  filmed  da  han  nsrvties  som  Byfoged  i Lund  i 1385 
og  i 1390’erne  og  som  Underfoged  (vieeadvoeatus)  i Malmo  13894. 
En  falgende  skansk  Landsdommer,  Niels  Skriver,  kaldes  Vtebner  og 
lerer  adeligt  Segl5;  men  bans  Navn  tyder  ingenlunde  pa  adelig 
Fedsel,  og  ogsa  ham  finder  man  som  Foged  i Lund  *.  Hans  Efter- 
mand  Magnus  Baad  bar  i sit  Signet  et  Skjold  med  en  Bad  7,  s k at 
han  maske  ligefrem  har  dannet  Vabennuerket  efter  sit  Navn;  og 
han  forekommer  i forskellige  Stillinger  i Bven  Lund,  som  Foged 
eamt  som  Foged  og  R&dmand  inden  sin  Udnacvnelse  til  Lands- 
dommer8,  og  efter  den  Tid  tillige  som  Borgemester  samt  som  Foged 
og  Borgemester9.  En  af  Magnus  Baads  Eftermamd,  Jens  Overgard, 
var  Radmand  i Lund,  for  han  blev  Landsdommer,  og  forte  da  et 
uadeligi  Segl10;  senere  blev  han  Borgemester  i Lund,  en  Stilling, 
han  bekliedte  i alt  Fald  i en  Del  af  den  Tid,  da  han  var  Lands- 
dommer1 11.  men  han  viser  sig  nu  i Besiddelse  af  et  Segl  med  Skjold 

1 Sami,  til  jydsk  Hist  2.  R.  I.  14fi. 

! (Mr.  S.  173.  Et  Sted  betegnes  han  ligefrem  som  Borger  i Lund 
(RDRDM.  II  Nr.  2883). 

1 RDRDM.  II  Nr.  ai82. 

' Se  saledes  sstds.  Nr.  3467,  3718,  3811,  4265.  Derimod  er  den  folgende 
Landsdommer.  Jens  Andersson  af  Slaegten  Due.  forskellig  fra  en  Jon 
Andersson.  der  var  Byfoged  i Lund  omkring  Ar  1400  (sstds.  Nr.  4108. 
SD.  I Nr.  73)  og  lidt  senere  Borgemester  i Lund  (RDRDM.  Ill  Nr. 
4652). 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  4471.  Thiset,  Danske  adel.  Sigiller  C LVIII  1. 

‘ RDRDM.  Ill  Nr.  5034. 

I RA..  TSPerg..  Ljunits  H.  1416  ,0/10. 

' Shied es  RDRDM.  Ill  Nr.  4586,  SD.  II  Nr.  1215  S.  227. 

’ Saledes  SD.  Ill  Nr.  2559,  2621  S.  442. 

" SRA..  Perg.  1462  */,. 

II  Han  nsevnes  i evrigt  soin  Borgemester  allerede  1451  (Arnamagn.  Sami., 
Fol.  293  B|.  31  b),  men  ellers  isier  i 1460’erne  (se  saledes  SRA.,  Perg. 
1463  >/„). 
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og  Hjselm  og  kan  endogsa  Andes  udtrykkelig  betegnet  somVsebner'. 
Efler  Jens  Overgiirds  Tid  er  der  imidlertid  kun  en  skansk  Lands- 
dommer  i det  15.  Arhundrede,  der  er  knyttet  saerlig  til  Byen  Lund, 
nemlig  den  ovennaevnte  Anders  Jensson,  der  begyndte  som  Lands- 
tingshorer2.  Han  forekommer  som  Byfoged  i Lund,  som  Radmand 
samme  Steds  og  pa  en  Gang  som  Byfoged  og  Radmand 3 ; og  han 
forer  ganske  vist  forskelligo  adelige  Segl  med  et  Sub  lad  som  Vaben4 
og  kan  findes  kaldt  Vaebner5;  men  man  kan  ogsa  trtelTe  ham  op- 
fort  efter  Vaebnerne6,  sa  at  det  vel  er  tvivlsomt,  hvorledes  det  for- 
holder  sig  med  hans  Adelskab.  — Af  Landsdommerne  ved  de 
mindre  Landsting  0st  for  0resund  var  Jens  Assersson  i Sonderhal- 
land  tillige  Foged  i Halmstad7,  men  forte  i alt  Fald  adeligt  Segl  s, 
medens  en  af  hans  Efterfolgere,  Age  Mint,  den  eneste  Gang,  da  han 
vides  at  forekomme  som  Landsdommer,  naevnes  efter  en  Vaebner 
uden  selv  at  betegnes  som  sadan9.  Age  Mints  Eflermand,  Peder 
Staffensson,  forer  derimod  adeligt  Segl 10  og  kaldes  oftest  Vaebner, 
sa  at  det  m&ske  er  med  Urette,  at  han  en  enkelt  Gang  benaevnes  be- 
skeden  Mandu;  men  endnu  sa  sent  som  i Christiern  II. s Dage  finder 
man  (trods  denne  Konges  Handfaestning)  en  sonderhallandsk  Lands- 
dommer Peder  Andersson,  der  i sit  Segl  kun  liar  et  Bomaerke14. 

Af  det  15.  Arhundredes  sjaellandske  Landsdommere  er  der  i 
Modsaetning  til  de  skanske  kun  en,  som  er  saerlig  knyttet  til  en 
Kobstad,  nemlig  Gereke  Diegn,  der  naevnes  som  Radmand  i Ring- 
sted  1418  og  som  notarius  (Byskriver)  samme  Steds  1434  samt 
ikke  sjaeldent  som  Bymand  i den  samme  By13.  Han  var  af  borgerlig 
Slaegt  og  er  ojensynlig  aldrig  blevet  adlet;  hans  forste  kendte  Segl 


1 SRA.,  Perg.  1465  »/,.  HA..  PSPerg..  Thott  1466  »/,. 

2 Ovfr.  S.  174-75. 

1 Se  saledes  SRA.,  Perg.  1463  1472  ‘/6,  1481  »/4. 

4 Thiset.  Danske  adel.  Sigiller  F LII  3-8. 

6 SRA..  Perg.  1482  1494  *»/,.  • Sstds.  1484  ■»/,.  1489  ,J/6. 

I RDRDM.  Ill  Nr.  6471. 

* Thiset.  Danske  adel.  Sigiller  C XLIX  10. 

* SRA.,  Perg.  1479  ud.  Dag  (Seglet  er  ikke  bevaret). 

10  Thiset.  Danske  adel.  Sigiller  C XLIX  12. 

II  RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedigc  1608  4/,. 

1,1  Hans  Segl  findes  f.  Eks.  sidst  anf.  St.  1515  •/,„  (et  Brev.  der  er  gen- 
givet  hos  P.  v.  Moller,  Bidrag  till  Hallands  hist.  I.  309). 

15  Rerdam,  Kjobenhavus  Kirker  og  Klostere,  Till.  Nr.  24.  RDRDM.  HI 
Nr.  6704.  5532.  6245. 


Digitized  by  Google 


185 


indeholder  kun  et  g,  end  ikke  i Skjold,  men  senere  har  ban  dog 
faet  et  andet  Signet,  hvori  g'et  er  indsat  i et  Skjold1 *.  For  de  ov- 
rige  sjsellandske  Landsdommere  i det  15.  Arhundrede  er  den  ade- 
lige  Byrd  derimod  uomtvistet,  alene  med  Undtagelse  af  den  sidste, 
Niels  Henriksson  (Arenfeldt),  der  senere  blev  Rigskansler,  og  hvis 
Herkomst  er  berort  ovenfor*.  — Af  de  mindre  Landsting,  som 
slutter  sig  til  det  sjaellandske,  kendes  der  ved  Moens  i Tiden  1375 
— 1513  kun  2 Landsdommere,  og  det  forst  i det  16.  Arhundrede; 
bsegge  forer  de  Bomterke,  og  den  sidste  af  dem  var,  samtidig  med, 
at  ban  var  Landsdommer,  Byfoged  i Stege  og  nsevnes  i alt  Fald 
lidt  senere  som  Herredsfoged  i Moens  Vester  Herred3.  De  falsterske 
Landsdommere  i det  15.  Arhundrede  tilhorer  derimod  alle  gode 
Landadelsslsegter,  og  det  samme  gaelder  i Hovedsagen  de  lollandske; 
blandt  disse  er  der  dog  2 (Mogens  Clausson  og  Jens  Esbernsson), 
som  ikke  lader  sig  benfore  til  bestemte  Slaegter,  men  som  baegge 
kaldes  Vaebnere,  og  af  hvilke  i det  mindste  Mogens  Claussons  ade- 
lige  Herkomst  lurde  vatre  sikker  nok. 

Vender  vi  os  dernsest  til  Fyn,  er  der  blandt  denne  0s  Lands- 
dommere i det  1 5.  Arhundrede  ingen,  som  tillige  bar  vseret  0vrig- 
hedsperson  i en  Kobstad : de  var  derimod  alle  Landadelsmtend,  og 
kun  en  enkelt  af  dem,  Jens  Mikkelsson  (der  dog  ogsa  forte  adeligl 
Vaben).  kan  ikke  henfores  til  nogen  Sleegt  med  et  bestemt  Navn. 
Heller  ikke  mellem  de  langelandske  Landsdommere  i det  omhand- 
lede  Tidsrum  findes  nogen,  som  var  knyttet  til  0ens  Kobstad ; og 
ogsa  de  forte  alle  adelige  Vabenmaerker  i deres  Segl,  for  sa  vidt  da 
disse  sidste  kendes;  men  en  af  dem,  Mattis  Jonsson  (Hvedeaks), 
forsegler  rigtignok  inden  sin  Landsdommertid  med  et  Segl,  hvori 
der  kun  findes  et  Bomserke,  og  det  endogsa  engang,  da  ban  i det 
pagaeldende  Brevs  Tekst  kaldes  Vtebner4. 

Gar  vi  videre  til  Jylland,  tr®ffer  vi  her  lutter  adelige  Lands- 
dommere i det  15.  Arhundrede;  en  Undtagelse  danner  forst  den 
forste,  der  tiltradte  Embedet  i det  16.  Arhundrede,  nemlig  Niels 
Clementsson,  hvis  Herkomst,  som  tidligere  berort5,  ikke  kendes. 
En  af  de  ovrige,  Christiern  Krabbe  (der  dog  m&ske  aldrig  har 


1 Sand,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  152. 

1 S.  162. 

5 RA..  PSPap.,  Anders  Bille  1506  «/„  1508  «/a,  1510*/,.  1513"/,. 

4 Hvass.  Meddel.  om  Personer  og  Familier  af  Navnet  Hvas  IV.  236. 

s Ovfr.  S.  182. 
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varet  Landsdommer '),  nsevnes  pft  et  tidligerc  Tidspunkl  af  sit  Liv 
som  Foged  i Viborg!;  deriniod  iindes  ingen  af  de  andre  bosat  i 
nogen  Kebstad.  Hvad  endelig  det  uanselige  Samse  Landsting  an- 
gar.  forer  Nis  Nielssan,  der  i 1424  er  Foged  pa  Sam  so  og  forste 
Pdsteder  af  et  Landstingsvidne,  kun  et  Bomserke*. 

Som  vi  nu  har  set,  viser  der  sig  med  Hensyn  til  Landsdom- 
memes  adelige  Byrd  og  deres  Stilling  som  tlvrighedspersoner  i Kab- 
stader  en  ikke  ringe  Forskel  mellem  Rigets  ostlige  Del  (de  skanske 
Provinser)  og  dels  vestlige  Del  (isar  Vest  for  Store  Balt),  medens 
Sjalland  i sa  Henseende  danner  et  Overgangstrin  *.  Det  ligger  na-r 
at  satte  dcnne  Modsatning  i Forbindelse  med  den  ovenfor  papegede 
Forskel  i Betydningen  af  Ordet  Landstingshorer  i Rigets  ostlige  og 
vestlige  Del,  idet  man  kunde  mene,  at  Landsdommerne  der,  hvor 
de  havde  en  Landstingsherer  under  sig,  nad  en  storre  Anseelse  end, 
hvor  noget  siidant  ikke  var  Tilfaldet.  I Landsdommernes  Forhold 
til  selve  Landstinget  vil  man  dog  forgaves  sage  efter  en  sadan  For- 
skel i Anseelse;  derimod  ma  det  indremmes.  at  man  finder  Here 
Landsdommere  som  Rigsrader  Vest  for  0resund  end  0st  derfor. 
Kn  Optalling  i denne  Henseende  giver,  sa  vidt  det  kan  ses,  til  Re- 
sultat,  at  falgende  af  det  15.  Arbundredcs  Landsdommere  har  varet 
Medlemmer  af  Rigsradet : 2 i Skane  (Peder  Nielssan  (Thott)  og 
Sten  Bilie),  3 pa  Sjalland  (Niels  Skave,  Anders  Jenssan  (Passov) 
og  Henrik  Mejnstrup®),  hajst  2 pa  Fyn  (Iven  Brvske  og  maske 
Jargen  lime),  men  hole  8 eller  9 i Jylland  (Jens  Nielssan  (Laven- 
balk),  Peder  Lykke,  Lars  Thomessen  (Vesteni),  Niels  Kaas,  Morten 
Krabbe,  Oluf  Mortenssan  (Gyrstinge),  Anders  Christiernssan  (Sand- 
berg) og  Peder  Brockenhus  samt  Otte  Nielssan  (Rosenkrantz),  hvis 
denne  sidste  har  varet  Landsdommer);  derimod  forekommer  der 
ingen  Rigsrader  blandt  Landsdommerne  ved  de  andre  Landsting. 
Det  viser  sig  imidlertid,  at  Spargsmalet,  om  der  fandtes  Landstings- 
harere  ved  et  Landsting,  ikke  kan  antages  at  have  haft  nogen  Ind- 

1 Se  Landsdommerlisten  nedfr.  5 DV.  Nr.  48  S.  38. 
s RA„  Samsa  3. 

* Endnu  sa  sent  som  ved  Midten  af  det  17.  Arhundrede  ladder  det  om 
Uleking,  Bornholm  og  Meen,  at  de  >maske  formedelst  des  Hinghed* 
hidtil  liar  haft  uadelige  Landsdommere  (Christen  Osterssen  VVeylle. 
(ilossarium  juridicum  Danico-Norvegicum  S.  476). 

6 Niels  llenriksson  (Arenfeldt)  blev  forst  Rigsrad  under  Frederik  I (HT. 
4.  R.  m.  282). 
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flvdelse  pa  vedkommende  Landsdommers  Udsigt  til  at  blive  Rigs- 
rad.  idet  der  som  Rigsrader  forckominer  3 Landsdornmere  pa  Sjael- 
land pa  en  Tid,  da  her  ingen  Landstingshorer  kendes,  men  derimod 
kun  liejst  2 pa  Fyn,  hvor  der  dog  nsevnes  Landstingsharere  i storste 
Delen  af  Arhundredets  anden  Halvdel.  Hvad  der  derimod  har 
rare!  af  Retydning  med  Hensyn  til  Optagelse  af  Landsdornmere  i 
Rigsradet,  har  ejensynlig  dels  vseret  Sporgsmalet,  om  vedkommende 
virkelig  var  adelig,  og  dels  selve  det  pagaddende  Landstings  An- 
seelse.  I sa  Ilenseende  er  det  karakteristisk,  at  det  kun  er  blandt 
de  4 storste  Landstings  Landsdornmere,  at  man  trseffer  Rigsrader: 
men  tillige  rmi  nsevnes  den  afgjorte  Overvasgt,  som  Viborg  Lands- 
ting pa  dette  Punkt  bar  over  alle  de  andre,  idet  der  af  samtlige 

jydske  Landsdornmere  i det  15.  Arhundrede  kun  er  en,  nemlig 

Cliristiern  Krabbe,  som  ikke  har  vaeret  Rigsrad,  og  denne  ene 

maske  i Virkeligheden  ikke  har  vaeret  Landsdommer. 

Nar  vi  fra  Landsdommerembedet  vender  os  til  Stillingen  som 
Landstingsherer  i den  Betydning,  hvori  dette  Ord  betegner  en 
fra  Landsdommeren  forskellig  Funktionser,  viser  det  sig,  at  Lands- 
tingshoreren  ferst  og  fremmest  er  at  opfatte  som  Landsdommerens 
Stedfortrseder.  Som  sadan  farer  han  i Landsdommerens  Fravierelse 
Forsaedet  pa  Tinget  » pit  NN.  Landsdommers  Vegne«,  saledes  som 
det  undertiden  udtrykkelig  anfores1 * * * 5;  og  han  kan  i denne  Egenskab 
ligesom  Landsdommeren  selv  forekomme  som  Eneudsteder  af  Lands- 
tingsbreve.  Han  lindes  imidlertid  ogsa  som  Udsteder  af  Lands- 

tingsbreve  sammen  med  Landsdommeren  og  andres,  og  tillige  haves 
der  fra  Viborg  Landsting  adskillige  Aktstykker.  som  er  udfmrdigede 
af  Landsdommer  og  Landstingsherer  i Forening,  men  kun  af  disse 
2,  og  hvori  man  kan  se  dem  afsige  Dotnme*.  I det  15.  Arhund- 

1 RA..  Skovby  H.  32  (1439).  RA.,  Bjerge  H.  Fyn  57  (1474).  Matzen. 

Den  danske  Panterets  Hist.  S.  495  (1478).  RA..  PSPap..  Jergen  l)aa 

1507  »/r  Jfe  RA..  LD.  1602 

1 Se  saledes  m.  H.  t.  Lolland:  Kirkehist.  Sami.  3.  R.  VI.  417  og  for- 
mentlig  ogsa  RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssen  Ulfstand  1513  ,s/10;  m.  H.  t. 
Fyn:  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  178  S.  176.  hvor  Landstingshereien 
mevnes  for  Landsdommeren  (jfr.  her  ovfr.  8.  180’));  og  m.  H.  L Jylland: 
Rosenvinge,  Domme  I Nr.  5,  l)V.  Nr.  70  og  DM.  4.  R.  II.  193. 

5 Matzen,  Forela:sn.  ov.  den  danske  Retshist.,  Privatret  II.  75-76  (1487: 
Landstingshmereus  Navn  er  Niels  ScrifTwere.  ikke  (som  i Aftrykket) 
Swiffuer).  RA..  Ribe  Stiftskiste  393  (1490),  457  (1506).  RA..  TSC. 


Digitized  by  Google 


188 


redes  Lovgivning  forekommer  Landstingshureren  nseppe  mere  end 
en  Gang,  nemlig  i en  for  Jvlland  bestemt  Forordning  af  1466, 
hvori  del  ganske  kort  hedder,  at  iLandstingshorer  skal  sine  Breve  for- 
vare  og  hjaelpe  hver  Mand  Ret  og  Skel  uden  Vild« 1 — en  Forskrift, 
som  i evrigl  kommer  lidt  overraskende  pa  det  pagaeldende  Sted ; 
der  tales  nemlig  her  i Almindelighed  om  Retsforlolgning  ved  Lands- 
tinget,  sa  at  man  snarere  skulde  vente  et  Pabud  til  Landsdommeren 
om  at  hjaelpe  liver  Mand  Ret  og  Skel,  men  Landsdommeren  nasvnes 
ikke  i Forordningen.  Ellers  bores  der,  som  sagt,  intet  til  Lands- 
tingshereren  i Tidens  Forordninger,  og  det  vides  ikke  engang,  om 
ban  er  blevet  udnaevnt  af  Kongen  eller  af  Landsdommeren,  selv  om 
det  forste  ma  anses  for  det  rimeligste. 

Landstingshereren  i den  Betvdning  af  Ordet,  hvorom  vi  her 
taler,  var  som  oftest  af  Borger-  eller  Bondestand.  Man  kan  finde 
enkelte  med  adelige  Segl,  men  til  Dels  af  tvivlsom  adelig  Herkomst, 
saledes  som  de  tidligere  omtalte  Skiminger  Magnus  Baad  og  Anders 
Jensson,  der  naevnes  som  Landstingshorere,  inden  de  blev  Lands- 
dommere,  og  den  jydske  Landstingshorer  Peder  Nielsson,  der  i 
1417  forer  et  Skjold  med  2‘/s  Sparre,  men  i 1402  det  samme 
Maerke  uden  Skjoldet 2 ; af  de  andre  Landslingshorere  i Viborg  be- 
nytter  i det  mindste  Jes  Juel  og  Christiern  Krabbe  adelige  Segl s. 
Men  et  Par  af  de  sidstnaevntes  Eftermaend  (Nis  Sale  og  Severin 
Svendsson)  moder  man  tillige  i den  lidet  ansete  Stilling  som  Her- 
redsfoged4, ligesom  Jeppe  Jensson  i 1469  nsevnes  bade  som  Lands- 
tingsborer  i Fyn  og  som  Herredsfoged  i Odense  Herred5;  og 
isaer  genfinder  man  mange  Landstingsherere  blandt  Kebstaedernes 
Ovrighed.  Dette  er  Tilfaeldet  pa  Fyn  med  Peder  Mortenssen, 

der  er  Radmand  i Odense6,  og  med  Esge  Hvid,  der  er  Byskri- 

Vejle  Bys  Ark.  1498  **/*-  Tang  Kristensen,  Nogle  Efterretn.  om  Herre- 
gaarden  Lerchenfeldt’s  iBonderup's)  addre  Hist.  S.  IS  (1499).  RA.. 
PSl’ap..  Dorle  Quie  1501  •*/,. 

' Aarsberetn.  V.  68  § 8.  * Jfr.  UDRDM.  Ill  Nr.  4526,  5656. 

s RDRBM.  Ill  Nr.  5656.  Bamer,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr. 
129  S.  133. 

* Den  ferstmevnte  er  Herredsfoged  i »Salling*  og  den  anden  i Middel- 
som  Herred  1468  (DC.P.  Nr,  141  S.  195). 

» RA.,  Skovby  H.  32.  RA..  LD.  1469 

“ En  Radmand  Peder  Mortensson  naevnes  i Odense  Provinsark..  Odense 
Byrads  Ark.  1477  og  i RA..  Odense  8 (1479);  og  at  ban  er  identisk 
med  Landstingshereren.  ses  af  Seglene  under  det  sidstnaevnte  Brev  og 
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ver1  og  senere  Byfoged  sanime  Steels  ^ men  sterlig  i Jylland,  hvnr 
mange  Landstingsherere  er  knyttede  til  Viborg:  Thomas  Ville  blev 
senere  Borgemester  i Viborg  Christiern  Krabbe  (der  dog  kan  findes 
udtrykkelig  betegnet  som  Vsebner1)  var  Foged  samme  Steds Peder 
Sarnsing  var  Borgemester.  bade  fer  og  efter  at  han  nsevnes  som 
Landstingsherer8,  Las  Jepsson  var  R&dmand : og  Anders  Nielssen 
Borgemester8;  Peder  Lauridsson  er  milske  den  samme  som  en  Peder 
l^son,  der  var  Radmand  i Viborg  i 1 440'erne 9,  og  Niels  Sk  river 
forekommer  som  Byfoged  og  senere  som  Borgemester  i Viborg 10, 
Nar  mange  Landsdommere,  sa  vidt  vides,  har  savnet  den  Bi- 
stand, som  deres  Kollcgaer  kunde  have  i Landstingshoreren,  felger 
dog  ikke  deraf,  at  de  var  forpligtede  til  aitid  at  vsere  til  Stede  pa 
Landstinget  eller  ikke  kunde  have  andre  til  at  repraesentere  sig  der; 
tvartimod  nsevnes  det  hvppig,  at  en  eller  anden  Mand  sidder  i 
Dommers  Sted,  uden  at  der  lilla-ggcs  denne  Suppleant  nogen  be- 
stemt  Embedsbetegnelse.  Sadanne  Sledl’ortreedere  (der  i evrigt  kunde 
forekomme  bade,  nar  Landsdommeren  var  fravserende,  og  nar  han 
vel  var  til  Stede,  men  pa  egne  eller  pa  en  andens  Vegne  var  Part 
i den  foreliggende  Sag,  sa  at  han  derved  hindredes  i at  fere  For- 
srrdet)  var  ikke  sjaddent  Adelsmsend  ",  men  dog  ogsa  uadelige1*. 


under  f.  Eks.  RA..  Bjerge  H.  Fyn  57,  hvor  han  kaldes  Landstings- 
herer. 

1 Fynske  Aktstykk.  II  Nr.  45  S.  69  (1488).  RA..  Love  H.  142  (1490;. 

’ Kirkehist.  Sami.  4.  R.  II.  472  (1494).  RA..  TSPap.,  Odense  1494  ie/n. 
Fynske  Aktstykk.  I Nr.  42  S.  69  (1495).  Derimod  er  en  Peder  Friis. 
der  forekommer  som  fynsk  Landstingshorer  1384,  ikke  samtidig  Borge- 
mester i Odense,  saledes  som  man  kunde  tro  efter  Aftrykket  pa  sidst 
anf.  St.  Nr.  74  S.  98;  der  mangier  nemlig  d£r  et  Personnavn  foran 
proconsul,  se  RDRDM.  II  Nr.  3429. 

» DV.  Nr.  43  S.  33,  Nr.  48  S.  38. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  7170.  8 DV.  Nr.  48  S.  38. 

* Sstds.  Nr.  37  S.  26.  Nr.  43  S.  33.  Nr.  44  S.  35.  Nr.  48  S.  38. 

: Sstds.  S.  348,  350,  jfr.  S.  423  under  Rask. 

* Sstds.  S.  370. 

* Sstds.  Nr.  44  S.  35.  Nr.  47  S.  36,  Nr.  48  S.  38. 

'•  Se  saledes  DM.  4.  R.  II.  188.  193. 

" Se  saledes  for  Lunde  Landstings  Vedkommende:  RA..  PSPerg..  Hack 
1508  **/,(?),  for  Falsters:  RA..  TSPerg.,  Narco  H.  Falster  1478  *•/,,  for 
Lollands:  RA..  Reg.  69.  8,  16  og  for  Langelands:  RA.,  Norre  H.  Lange- 
land  8. 

'*  Sc  saledes  for  Sjiellands  Landstings  Vedkommende;  DM.  4.  R.  II.  65- 
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Or  de  kunde  veksle  sa  hurtig,  at  del  ma  antages,  at  man  til  Tider 
blot  har  taget  en  Mand.  der  tilfmldig  var  til  Stede  pa  Tinget,  til  at 
repraesentere  Landsdommeren ; saledes  sidder  der  i det  forste  Halv&r 
af  1473  pa  Sjsellands  Landsting  mindst  3 forskellige  Adelsmaend  i 
Landsdommers  Sted,  de  2 endda  kun  med  en  Uges  Mellemmm1. 
Andre  af  disse  Reprsesentanter  for  Landsdommeren  forekommer 
imidlertid  i den  nsevnte  Egenskab  Here  Gange  i Lobet  af  et  Par 
Ari,  sa  at  del  for  deres  Vedkommende  er  blevet  en  Stilling  af  en 
mere  fast  Natur.  Men  ila  det  ofte  er  et  Tilfselde,  hvem  der  kommer 
til  at  indtage  en  sadan  Vikarstilling,  hvor  der  ingen  Landstings- 
horer  findea,  er  det  naturligt,  at  Stillingen,  som  nys  anfort,  i Rege- 
len  ikke  betegnes  med  noget  bestemt  Navn.  Dog  kan  man  finde 
en  Jens  Glarmester,  der  engang  i 1418  forer  Forsaedet  pa  Sjael- 
lands  Landsting,  bensevnet  >tune  vieereetor  placiti  generalis  terre 
Syelendie«3;  og  i Jylland  forekommer  en  lignende  mere  tilfseldig 
Stedfortraeder  for  Landsdommeren  i 1485  endogsa  med  Titlen  *den 
Tid  Landsdommer  i Nerrejylland* 4,  skent  her  dengang  fandtes 
bade  Landsdommer  og  Landstingshorer.  Ja  en  Landstingshorer  kan 
i Begyndelsen  af  sin  Embedstid  kaldes  » Landstingshorer  udi  Skane 
denne  Dag « *,  hvor  de  sidste  2 Ord  kunde  tyde  pa,  at  selv  Lands- 
tingshorerstillingen  ikke  var  noget  virkeligt  Embede,  men  blot  skyldles 
en  videre  Udvikling  af  det  her  berorte  Forhold,  at  6n  og  samnte 
Mand  uden  nogen  Embedsbetegnelse  »sidder  i Dommers  Sted«  Here 
Gange  i et  Par  pa  hinanden  folgende  Ar.  En  sadan  Opfattelse 
kunde  synes  at  finde  Stotte  i den  ret  pafaldende  Omskiften,  som 
man  finder  mellem  de  jydske  Landstingshorere,  idet  ikke  mindre 
end  4 af  disse  (Peder  Nielsson,  Christiern  Krabbe,  Las  Jepsson  og 


66  og  Rosenvinge,  Domme  I Nr.  21  S.  29  samt  for  Falsters:  RA.. 
TSPerg.,  Norre  H.  Kalster  1495  **/,. 

1 RA.,  Stievns  H.  1.  RA.,  PSPap.,  Henrik  Mejnstrup  1473  AM.  Dl). 
XXVI.  19. 

■ Pa  Sj.'tlland  Peder  Sveje  1457-58  (f.  Eks.  RA.,  Skaftelev  1 (try kt  hos 
Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  450,  der  fejlagtig  har  Petlier 
Scriwere)  og  AM.  DD.  XIV.  17  (n&r  her  i en  over  100  Ar  yngre  Vi- 
disse  star  Per  Suere,  gar  jeg  nemlig  ud  fra.  at  dette  er  en  Fejl  af  Vi- 
dissen))  og  Mogens  Djur  1459-61  (f.  Eks.  RA..  Voldborg  H.  27  og  RA.. 
TSPap.,  Ringsted  H„  Haraldsted  S.,  Vatsamagle  1461  ujt). 

1 Rordam.  Kjobenhavns  Kirker  og  Klostere,  Till.  Nr.  24. 

1 RA.,  LD.  1485  ,3/8.  Jfr.  Landsdommerlisten  nedfr. 

3 Ovfr.  S.  174 5). 
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Peder  Lauridssen)  vides  at  have  beklaedt  Posten  2 forskellige 
flange1 * 3,  og  endvidere  i den  Omstaendighed,  at  man  ogsa  i Jylland 
en  ganske  enkelt  Gang  kan  finde  Betegnelsen  >Tingh0rer  den  Da (/ 
pa  Viborgs  Landsting*  om  en  Mand,  der  naeppe  har  vaeret  virkelig 
Landstingshorer*.  Men  at  Antagelsen  alligevel  er  urigtig,  i ait  Fald 
netop  for  de  jydske  Landstingshereres  Vedkommende,  fremgar  af 
den  ovenfor*  ntevnte  Forskrift  i Forordningen  af  146t>,  der  viser 
Landstingshorerstillingen  som  et  fast  Ernbede;  hvis  den  ikke  var 
dette,  kunde  Navnet  Landstingshorer  jo  heller  ikke  godt  taenkes  an- 
vendt  uden  for  selve  Viborg  Landsting,  hvad  man  ikke  sjaeldent 
finder  Eksempel  pa4.  Og  at  Tilfajelsen  »den  Dag«  ikke  beviser, 
at  Landstingshoreren  ikke  kan  vsere  en  virkelig  Embedsmand,  ses 
af  en  Sammenligning  med  den  nys  ntevnte  Titel  ‘den  Tul  Lands- 
dommer  i Norrejylland*  (1485),  hvoraf  man  jo  ellers  matte  slutte, 
at  heller  ikke  Landsdommerstillingen  var  noget  fast  Embede.  Der- 
imod  er  det  ganske  vist  muligt,  at  en  og  anden  » Landstingshoring* 
pa  Oerne,  nar  ban  kun  ntevnes  en  enkelt  Gang,  ikke  har  vaeret  en 
virkelig  Embedsmand,  men  kun  en  mere  tilfeeldig  Stedfortrseder  for 
Landsdommeren  s. 

En  Mand,  som  swrlig  hyppig  siges  at  sidde  i Landsdommers 
Sted,  er  Landstingsskri veren.  Dennes  Embede  omtales  ikke 
i det  15.  Arhundredes  Lovgivning;  men  af  selve  Navnet  fremgar 
det  jo,  at  bans  Hverv  har  vaeret  at  besarge  Ekspeditionen  af  de 
fra  Landstinget  udgaende  skriftlige  Udfserdigelser.  Derimod  naevnes 
han  i Christiern  II. s siikaldte  gejstlige  Lov,  der  palaegger  ham  at 
fare  et  Register,  hvori  de  Domme,  som  afsiges,  skal  registreres,  og 
fastsaetter,  hvad  han  ma  tage  i Betaling  for  de  forskellige  Arter  a. 


1 Man  kan  nemlig  ikke  forklare  dette  ved  at  antage,  at  der  samtidig  liar 
vaeret  flere  Landstingsherere;  i det  mindste  nsevnes  der  i det  15.  Ar- 
hundrede  aldrig  mere  end  en  ad  Gangen.  selv  om  der  i et  og  samme 
Brev  opregnes  Here,  som  vides  at  have  beklaedt  Posten  til  forskellige 
Tider  (se  siledes  RDRDM.  Ill  Nr.  5t>5ti.  5778.  I)V.  Nr.  43  S.  33). 

* Nemlig  om  Niels  Olsson  1474.  se  Listen  over  de  jydske  Landstings- 
harere  nedfr.  i Tillaegget. 

3 S.  188. 

* Se  saledes  DV.  Nr.  81  S.  23.  Nr.  33  S.  24.  Nr.  37  S.  26,  Nr.  43  S.  33. 
Nr.  44  S.  35. 

3 Jfr.  for  Fyns  Vedkommende  nedfr.  S.  193. 
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Breve,  som  han  affatter1.  Hvor  gammel  Landstingsskriverstillingen 
er,  lader  aig  med  det  nu  bevarede  Materiale  vanskelig  oplyse,  idet 
den  nseppe  kan  forfolges  stort  lsengere  tilbage  end  til  det  15.  Ar- 
hundredes  Midte;  at  den  imidlertid  i Virkeligheden  er  betydelig 
reldre,  skulde  aynes  rimeligt,  da  dens  Indehaver  nia  anses  for 
noget  na?r  den  uundveerligste  af  Tingets  Funktionaerer.  Og  dog  er 
det,  sa  vidt  vides,  langtfra  alle  Landsting,  ved  hvilke  der  kan  pa- 
vises  nogen  Skriver  i det  15.  Arhundrede3;  ja  seiv  om  der  i et 
Landatingsvidne  naevnes  en  NN.  Skriver  uden  nsermere  Angivelse  af, 
hvor  han  var  Skriver,  er  del  ikke  derfor  givet,  at  han  er  Lands- 
tingsskriver,  idet  det  godt  kan  taenkes  at  vaere  Byskriveren  i den 
Hobs  tad.  hvor  Tinget  holdtes,  som  menes3.  Hvem  der  liar  ud- 
nsevnt  Landstingsskriveren,  vides  ikke;  Christiern  I taler  engang  oni 
>vor<  Landstingsskriver4,  men  man  kan  ogsa  undertiden  mode  Be- 
tegnelsen  >Landsdommers  Skriver*,  der  jo  tyder  pa  et  mere  per- 
sonligt  Forhold  til  Landsdonimeren 

Som  allerede  nsevnt,  siges  Landstingsskriveren  hvppig  at  sidde  i 
Dommers  Sted  pa  Landstinget;  dette  er  Tilfseldet  i Skane  med  Knud 
Madssen”,  Arild  Jensson7  og  Mattis>S0renss0ns  og  pa  Sjaelland  joed 
Mattis  Perssen1',  Niels  Henriksson10  og  Villium  Persson11.  Lands- 


> Rosenvinge,  Love  IV.  22-23. 

I .Teg  mindes  kun  at  have  trulTet  dem  ved  Lunde  Landsting  (forste  Gang 
i det  allersidste  Ar  af  Arhundredet)  samt  pa  Sjtelland,  Falster  og  Lol- 
land og  i Jylland;  pa  Fyn  kender  jeg  forst  Stilliugen  fra  Begyudelsen 
af  det  16.  Arhundrede.  Men  jeg  har  ganske  vist  Dieppe  fra  forst  af 
haft  Opma'rksomheden  tilstraekkelig  henvendt  pa  Sagen,  og  den  nedfr. 
blandt  Landstingsembedsmiendene  optagne  Liste  over  Landstingsskri- 
vere  gor  derfor  ikke  Krav  pa  at  va;re  fuldstaendig. 

s I den  nedfr.  meddelte  Fortegnelse  er  derfor  kun  medtaget  de.  soin  ud- 
trykkelig  betegnes  som  Landstingsskrivere,  med  mindre  der  for  en  af 
de  andre  »Skrivere*  foreligger  tydelige  Tegn  pa,  at  han  virkelig  har 
vteret  Landstingsskriver. 

4 RA„  PSPap..  Bent  Bille  1472  >«/„. 

6 RA.,  Sjadland-Moen  68  (1494).  RA.,  TSPerg.,  Norre  H.  Falster  1494 

B Kofod  Ancher,  Lov-HisL  II.  501.  Amamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  9 b. 

’ F.  Eks.  Vedel  Simonsen,  Sami,  til  Elvedgaards  Hist.  I.  67  og  SRA., 
Perg.  1509  ”/10. 

* RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige  1513  nll0. 

» F.  Eks.  sidst  anf.  St.  1492  •'/,  og  AM.  Dl).  XLVI.  18. 

10  DM.  3.  R.  II.  20. 

II  RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1511  •«/„  M;t. 
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tingsskriveren  synes  saledes  i Skane  og  Sjaelland  pa  en  vis  Made 
at  traede  i Landstingshorerens  Sted  som  Vikar  for  Landsdommeren ; 
og  ogsa  hvor  bade  Landstingsherer-  og  Landstingsskriverstillingen 
nsevnes  ved  samme  Ting,  viser  der  sig  et  vist  Slaegtskab  mellem 
dem,  idet  den  samme  Mand  kan  forekomme  forst  i den  ene  og 
derpa  i den  anden  af  de  to  Stillinger.  Undertiden  er  vedkommende 
forst  Landstingsherer  og  derpa  Landstingsskriver1,  men  undertiden 
kan  det  omvendte  vaere  Tilfaddet2,  ligesom  det  er  muligt,  at  Lands- 
tingsherere  som  Peder  Skriver  pa  Fyn  og  Peder  Lauridssen  Skriver 
og  Niels  Skriver  i Jylland  har  faet  deres  Skriver-Tilnavne  af,  at  de 
tidligere  har  vaeret  Landstingsskrivere.  At  derimod  en  Mand  naevnes 
forst  i den  ene  af  de  to  Stillinger,  derpa  i den  anden  og  senere 
alter  i den  ferste,  haves  der,  sa  vidt  vides,  kun  (it  Eksempel  pa, 
nemlig  i Hans  Skriver  pa  Fyn,  der  kaldes  Landstingsskriver  1501 
og  1509,  men  Landstingshoring  15073:  maske  betegner  dog  den 
sidste  Form  ligesom  Formen  Landstingstinghoring4  ikke  noget  fast 
Embede  saledes  som  den  jydske  Landstingsherers,  men  kun  en  mere 
eller  mindre  tilfseldig  Stedfortraeder  for  Landsdommeren.  1 alt  Fald 
kan  man  ikke  opfatte  Landslingshorer  og  Landstingsskriver  blot  som 
forskellige  Navne  for  £n  og  samme  Embedsmand.  Ganske  vist  vil 
man  i det  her  behandlede  Tidsrum  nseppe  noget  Sled  kunne  pa- 
vise,  at  baegge  Stillingeme  er  besatte  pa  samme  Tid ; men  pa  den 
anden  Side  sidder  Landstingsskriveren  ikke  s«  hvppig  i Landsdom- 
mers  Sted5,  at  hans  Embede  kan  betragtes  som  identisk  med  Lands- 
'ingshorerens,  hvis  fornemste  Opgave  jo  netop  var  at  vaere  Lands- 
dommerens  Stedfortraeder. 

Derimod  er  det  allerede  tidligere  naevnt,  at  man  i Niels  Hen- 
riksson  (Arenfeldt)  har  en  Landstingsskriver,  der  senere  bliver 
Landsdommer,  og  at  ikke  blot  han,  men  ogsa  en  anden  Landstings- 
fkriver  Hans  Keldsson  godtgjorde,  at  man  fra  en  forholdsvis  sa  be- 
skeden  Begyndelse  kunde  nit  endnu  videre  frem,  nemlig  til  at  blive 
Rigskansler6. 

1 Knud  Madssen  i Skane,  se  Listen  over  Landstingsembedsnuend  nedfr. 

5 Mattis  Poulsson  p&  Lolland  og  Las  Jepsson  i Jylland.  se  Listen  nedfr. 

* Se  Listen  nedfr.  ‘ Jfr.  ovfr.  S.  177. 

* Jfr.  de  ovfr.  S.  190  na'vnte  3 F.ksempler  fra  Sjaelland  i det  forste 

Halvar  af  1473.  da  llans  Keldssen  var  Landstingsskriver. 

* Ovfr.  S.  161-62. 
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II. 

SYSSELTINGSEMBEDSMiENDENE. 

Sammen  med  Funktionaererne  ved  Landstingene  kan  naevnes  For- 
Htanderne  for  de  jydske  Sysselting.  Som  bekendt  fandtes  der  i Jyl- 
land  som  et  Mellemled  mellem  Landstinget  og  Herredstingene  el 
Ting  for  hvert  af  de  enkelte  Sysler;  men  om  disse  Sysseltings  Be- 
tydning  og  Forhold  til  de  andre  Ting  er  det  vanskeligt  at  komme 
til  Klarbed,  og  heller  ikke  vides  det,  hvem  der  har  udnaevnt  Sys- 
seltingenes  Forslandere,  om  end  det  er  det  rimeligste,  at  det  har 
vaeret  Kongen.  Om  Arten  af  selve  Sysseltingsforstandernes  Embede 
lader  der  sig  heller  intet  oplyse  ud  over  det  selvfelgelige,  at  de  har 
fort  Forsaedet  pa  Tingene,  hvad  der  allerede  fremgiir  af,  at  de 
naevnes  forst  i Tingsvidnerne.  Overhovedet  kan  der  med  det  nu 
bevarede  Materiale  for  Tiden  indtil  1513  nteppe  piivises  Forstandere 
ved  mere  end  5 af  Sysseltingene,  nemlig  i Harsyssel,  Jelling,  Lo- 
ver og  Varde  Sysler  og  Vendsyssel ; og  lieraf  er  der  atler,  sa  vidt 
vides,  kun  3,  nemlig  Harsyssel,  Varde  Syssel  og  Vendsyssel,  ved 
hvis  Ting  man  finder  Embedsmaend  i det  15.  Arhundredes  1.  Halv- 
del l,  rnedens  man  for  at  traeffe  sadanne  i de  2 andre  Sysler  ma 
ga  ned  i Arhundredets  2.  Halvdel;  i de  6 ovrige  norrejydske  Sysler 
naevnes  der,  sa  vidt  vides,  lige  indtil  Udlobet  af  det  her  behand- 
lede  Tidsrum  ingen  Forslandere  for  Sysseltingene.  Hvad  Betegnelserne 
for  disse  Embedsmaend  angar,  finder  man  engang  Navnet  advocatus 
placiti  communis2;  men  andre  latinske  Benaevnelser  vil  man  vist- 
nok  forgaeves  soge  efter,  hvad  der  naturligvis  hovedsagelig  har  sin 
Grund  i det  sene  Tidspunkt,  da  Stillingen  dukker  op,  men  mulig- 
vis  ogsa  i vorl  mangelfulde  Materiale,  der,  som  naevnt,  ikke  engang 
omfatter  Halvdelen  af  Syslerne.  Af  danske  Navne  pa  Sysseltings- 
forstandere  traeffer  man  Foged  (i  Harsyssel  og  Vendsyssel),  Kon- 
nings  Foged  (i  Harsyssel),  Tinghorer  (isaer  i Harsyssel)  og  Ting- 

1 Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  29  S.  32.  Nielsen,  Sysselinddelingen  S. 
96.  RDHDM.  Ill  Nr.  6468. 

* Nielsen,  sidst  anforte  Sted.  Brevet  RDHDM.  Ill  Nr.  6468  er  sikkert 
en  Uversaittelse  fra  Latin;  men  hvilken  latinsk  Betegnelse  det  er,  soni 
Brevet  gengiver  ved  Tinghorer,  vides  ikke. 
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holder  (i  Jelling,  Lever  og  Varde  Sysler)  — Navne,  der,  som  vi 
senere  skal  se,  ogsa  forekommer  i Herrederne.  Dog  meder  man 
aldrig  en  Sammensaetning  Sysselfoged,  som  man  kunde  vente  i Lig- 
hed  med  Herredsfoged ; til  Gengseld  findes  en  enkelt  Gang  den 
raaerkelige  Benaevnelse:  Herredsfoged  pa  Jelling  Sysselting2,  hvad 
der  imidlertid  ojensynlig  liar  sin  Forklaring  i,  at  vedkommende  var 
Herredsfoged  i Nervang  Herred3. 

Synderlig  anset  har  Posten  som  Foged  pa  et  Sysselting  nseppe 
vaeret,  og  det  er  vistnok  tvivlsomt,  om  der  kan  pavises  nogen  Adels- 
mand  som  Indehaver  af  Stillingen.  Derimod  finder  man  i Lighed 
med  den  nylig  naevnte  Forbindelse  af  en  Herredsfogedstilling  med 
Posten  som  Sysseltingsforstander,  at  andre  Fogeder  pa  Sysselting 
samtidig  har  vaeret  Byfogeder;  s&ledes  er  det  i 1467—68  ejensyn- 
lig  den  samme  Mand,  der  er  Foged  pit  Vendelbo  Bygdeling  og 
■ Kongens  Foged « i Hjerring4;  en  Byfoged  i Holstebro  er  1503 
Tingherer  pa  Harbo  Bygdeting5,  og  en  Byfoged  i Varde  er  1509 
Tingholder  pa  Varde  Sysselting6. 

1 Pa  Brugen  af  de  anferte  Navne  i de  vedfejede  Sysler  findes  Eksempler 
hos  Nielsen,  Sysselinddel ingen  S,  34-35,  96-97,  alene  med  L'ndtagelse 
af  Betegnelserne  Konnings  Foged  pa  Harbo  Byting,  der  benyttes  i 
Sami,  til  jydskHist.  VII.  258.  og  Foged  pa  Vendelbo  Bygdeting.  der  fore- 
kommer i RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne  1467  */»  og  i 
RA..  DSP.  1478  *®/10.  Derimod  udstedes  et  Vidne  fra  Vendelbo  Syssel- 
ting i 1469  af  Borgemestre,  Rad  og  Menighed  i Hjerring  og  forsegles 
med  denne  Bys  Segl  (RA.,  Vennebjaerg  H.  11). 

1 RA.,  TSC,  Vejle  Bys  Ark.  1513  ’/,. 

’ Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  104. 

‘ RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne  1467  •/,.  1468  M/,. 

1 Nielsen,  Sysselinddelingen  S.  97. 

* RA.,  TSC,  Ribe  Bispeark.  1509  •»/,. 
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V i har  hidtil  betragtet  dels  de  Embedsmaend,  som  man  kunde 
kalde  Rigsembedsmscndene,  hvis  Virksomhed  (nar  Gaeldkeren  und- 
tages)  onrifattede  hele  Riget  og  ikke  en  enkelt  bestemt  Egn,  dels 
Landstings-  og  Svsseltings-Embedsmaendene,  der  ganske  vist  afgjort 
var  knyttede  til  en  bestemt  Provins.  men  dog  gennemgaende  (fra- 
regnet  Embedsmaendene  vcd  de  mindre  Landsting)  hver  til  en  for- 
holdsvis  belvdelig  De)  af  Riget,  hvor  deres  Slyndighed  imidlertid  til 
Gengaeld  var  af  en  meget  speeiel  Art.  Det  egentlige  Mellemled  mel- 
lem  Centralregeringen  og  Befolkningen  udgjordes  derimod  af  Lens- 
maendene,  der  som  Kronens  Embedsmaend  styrede  hver  sit  Len,  pa 
dennes  Vegne  oppebar  de  ordinaere  Indtaegter  deraf  og  havde  at 
serge  for  Relssikkerheden  og  Ordenens  Opretholdelse , ligesom  de 
selv  og  deres  Folk  i Tilfaelde  af  Krig  udgjorde  en  vaesentlig  Del  af 
Hatren.  Lensmaendene  i Danmark  i det  15.  Arhundrede  var  altsa 
kongelige  Embedsmaend,  og  om  end  deres  Forpligtelse  til  Krigs- 
tjeneste  frembyder  et  Lighedspunkt  med  Udlandets  Lensmaend,  mA 
de  danske  Len  ikke  opfattes  som  Len  i den  almindelige  europaeiske 
Betydning  af  dette  Ord;  dog  tales  her  naturligvis  ikke  om  den  Stil- 
ling, som  indtoges  af  Hertugdemmet  Slesvig,  det  eneste,  der  i det 
15.  Arhundrede  var  lilbage  af  en  aeldre  Tids  Fyrstelen1. 

Med  Ilensyn  til  Valget  af  Lensmaend  var  Kongen  i det  15.  Ar- 
hundrede undergiven  forskellige  Indskraenkninger.  I Sverige  mAtte 
Erik  af  Pommern  efter  Engelbrekts  Opstand  forpligte  sig  til  med 
visse  Undtagelscr  kun  at  ansaette  Svenske  som  Lensmaend  *,  ligesom 

' Se  Erslev  i HT.  7.  R.  II.  274-77,  290-97. 

1 Hadorph  II.  96  g 2.  Ill  g 1. 
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Christopher  af  Bayern  m&tte  ga  ind  pa  kun  at  bortgive  Lenene  til 
indfadte  svenske  Msend  og  kun  efter  Rigsradets  (eller  dels  Flertals) 
Rad  og  ligeledes  kun  at  afsaette  Lensmaend  med  Rigsradets  Sam- 
tykke;  pa  lignende  Made  lovede  Christiern  I 1476  at  indhente  det 
svenske  Rigsrads  Samtykke  til  Ind-  og  Afsaettelse  af  Lensmaend  i 
Sverige  L I Danmark  hedder  det  i Opsigelsesbrevet  til  Erik  af  Pom- 
mem,  at  det  var  Danmarks  Krones  gamle  Ret  og  Frihed,  at  ingen 
Tysker  eller  Udlaending  matte  have  Rigets  Len,  noget,  Kong  Erik 
selv  havde  svoret  ved  sit  Valg  og  sin  Kroning,  men  desuagtet  havde 
han  overdraget  7 af  Rigets  Slotte  til  Udlaendinge 2.  Imidlertid  ma 
det  bemaerkes,  at  en  Bestemmelse  af  den  omhandlede  Art  hverken 
naevnes  i Christopher  af  Baverns  eller  Christiern  I.s  Kongeed3  — 
Ordlyden  af  Erik  af  Pommerns  kendes  ikke  — , hvorimod  den 
findes  i Christiern  I s,  Hans's  og  Christern  II.s  Handfaestninger1. 

Med  Handfaestningen  1448  er  der  imidlertid  kommet  en  ny  Ind- 
skraenkning  til.  Ganske  vist  siges  det  allerede  ora  Erik  af  Poni- 
mem,  at  han  havde  sat  mange  uredelige  Fogeder  i Rigerne  uden 
Rigsradets  Vidende  og  Vilje 5 ; men  at  Kongen  virkelig  dengang 
skulde  have  vaeret  forpligtet  til  at  indhente  Rigsradets  Samtykke  til 
Ansaettel.se  af  Lensmaend,  er  hojst  usandsynligt.  Derimod  forekom- 
mer  der  blandt  de  mange  Indrommelser,  som  Christiern  I i sin  Hand- 
faestning  matte  gore  til  Rigsradets  voksende  Magt,  ogsa  Letter  oni 
ikke  at  bortforlene  noget  Slot  eller  pantsaette  eller  afhaende  Rigets 
Slotte,  Len  eller  Rente  uden  efter  Rigsradets  Rad,;.  Hvorvidt  dette 


' Sstds.  S.  146  § 4,  297  § 6. 

5 Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsaett  Nr.  3 S.  8-9.  jfr. 
Nr.  2 S.  4,  Nr.  4 § 10  S.  18.  — Kongen  erklserer  dog.  at  det  Slot 
(Stegehus).  som  Grev  Vitslav  havde  faet,  havde  han  fact  med  de  da 
tilstedevaerende  Rigsraders  Samtykke.  og  at  det  ligeledes  var  eftei 
Rigsradets  Vilje.  at  Hertug  Bugislav  havde  faet  Slottene  pa  Fyn  (sstds. 
Nr.  6 § 5 S.  29). 

1 Aarsberetn.  II.  41,  45. 

4 Sstds.  S.  44  § 4.  48  § 3.  80-61  g§  26-27.  Jfr.  ogsa  Christiern  I.s  norske 
Handfcestning  (Hvitf.  V.  10.  Folioudg.  S.  845)  og  Halmstad-Overens- 
komsten  af  1450  (DCP.  Nr.  14  S.  19). 

s Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afscett.  Nr.  4 § 18. 

* Aarsberetn.  II.  44  §§  6,  8.  Jfr.  Christiern  I.s  og  Karl  Knutssons  norske 
Handfaestninger  (Hvitf.  V.  10,  11  (Folioudg.  S.  846);  DN.  VI  Nr.  531 
S.  560)  og  for  Slesvigs  og  Holstens  Vedkommende  Kielcr-Brevet  af 
1460  (Reg.  Chr.  I Nr.  19  S.  83). 


Digitized  by  Google 


198 


er  blevet  overholdt,  vides  dog  ikke.  Man  kan  finde,  at  Kongen, 
da  Age  Axelssen  (Thott)  beder  om,  at  hans  Son  Bent  raa  fa  Var- 
berg  Len  efter  sin  Faders  Ded,  svarer,  at  det  ikke  kan  lade  sig 
gore,  fordi  en  anden  af  Hr.  Ages  Sonner,  Erik,  allerede  har  fiet 
Lofte  der  pa  i Rigsradets  Naervaerelse,  og  en  Sudan  Afgorelse  ikke 
kan  forandres  uden  Rigsradets  Samtykke l.  Men  selv  om  man  heri 
vil  se  mere  end  en  Udilugt  fra  Christierns  Side  for  at  undga  at 
imodekomme  Hr.  Ages  Anmodning,  siges  der  jo  i alt  Fald  ikke,  at 
Rigsradets  Samtykke  til  Bortforleninger  altid  er  blevet  indhentet, 
men  kun,  at  mir  det  er  blevet  indhentet,  kan  Kongen  ikke  atter 
gore  Forandring  i det  siiledes  fastsatte  uden  at  adsporge  Rigsradet. 
Kong  Hans  lovede  i sin  Handfaestning  at  ind-  og  afsaette  Lensmaend 
med  Samtykke  af  de  ypperste  og  bedste  Rigsrader  i den  Landsende, 
hvor  Lenet  la,  og  ikke  at  pantsaette  eller  afhaende  Rigets  Slotte, 
Kobstaeder.  Lande  eller  Len  uden  efter  det  menige  Rigsrads  R&d 2. 
Det  var  dog  altsa  nu  kun  en  Del  af  Rigsradet,  hvis  Indvilligelse  ud- 
kraevedes  til  Ind-  og  Afsaettelse  af  almindelige  Lensmaend 3;  og  pa 
det  tilsvarende  Sted  i Christiem  II. s Handfaestning  omtales  Nodven- 
digheden  af  at  radsporge  nogen  af  .Rigsr&det  herom  slet  ikke4,  skont 
Rigsradet  havde  onsket  indsat  den  samme  Bestemmelse  som  i 1483, 
nemlig  at  Raderne  i vedkommende  Landsende  skulde  give  deres 
Samtykke5. 

Men  medens  det  siiledes  viste  sig  ugerligt  at  opretholde  denne 
Indskraenkning  i Kongedommets  Valgfrihed,  fremtraeder  der  i Kong 
Hans's  HAndfaestning  en  anden,  som  udformes  bestemtere  i bains 
Sons.  1483  lover  Kongen  ikke  at  antvorde  nogen  Udlaending  » Slot, 
Land  eller  Len,  men  stvre,  rade  og  regere  vore  Riger  og  vor  Card 
med  gode  indenlandske  Maend  af  og  i hvert  Rige  og  ej  drage  dem 
nogen  Vanbyrding  over  Hovedet  i nogen  Made«G;  eller  med  andre 
Ord:  Lensmaendene  skal  vsere  adelige,  tilmed  adelig  fodte  og  ikke 
adlede  Vanbyrdinge.  Dog  ma  det,  som  vi  senere  skal  komme  til- 

1 RA.,  PSPap.,  Age  Axelssen  Thott  1477  ,li. 

* Aarsberetn.  II.  48  §§  3-4.  Hadorph  II.  320-21  §§  3-4. 

s Til  Gengield  var  det  i Christiern  I.s  Handfestning.  bortset  fra  Pant- 
ssettelser  og  Afbsendelscr,  kun  Slotslen,  til  hvis  Bortforlening  Rigs- 
radet skulde  give  sit  Samtykke. 

* Aarsberetn.  II.  61  § 27.  s Allen  II.  594. 

4 Aarsberetn.  II.  48  § 3.  Jfr.  Hadorph  II.  320  § 3.  Sammenlign  ovfr. 
S.  182. 
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bage  til,  antages,  at  denne  Bestemmelse  ikke  gjaldt  for  den  Art 
Len,  der  kaldtes  Fadeburs-  eller  Regnskabslen;  og  for  at  Bestem- 
melsen  skuide  fa  nogen  praktisk  Betydning,  mfitte  det  derfor  sam- 
tidig  vaere  slaet  fast,  at  Kongen  ikke  vilkarlig  kunde  forage  Antallet 
af  Len  af  den  naevnte  Art.  Som  vi  skal  se  nedenfor1,  klagedes 
der  imidlertid  efler  Kong  Hans’s  Dad  netop  over,  at  han  havde 
gjort  dette,  sa  at  hans  San  i sin  Handfaestning  matte  forpligte  sig 
til  after  at  foriene  til  Adelsmsend  de  Len,  som  gode  Mrend*  plej- 
ede  at  have  i Forlening,  men  som  nu  IS  til  Regnskabsslotte.  Og 
hvad  den  almindelige  Bestemmelse  om  Adelens  Ret  til  Lenene  an- 
gar,  besvaerede  Rigsradet  sig  efter  Kong  Hans’s  Dad  over,  at  han 
ikke  havde  overholdt  den!;  denne  Bestemmelse  blev  derfor  formu- 
leret  skarpere  i Christiern  II.s  H&ndfaestning,  idet  det  her  udtrykke- 
lig  udtaltes,  at  Lensmaendene  skuide  vaere  ftsdle  af  Riddere  og 
Svende,  og  at  hvis  nogen,  som  ikke  var  adelig  fadt,  havde  Slot 
eller  Len,  skuide  han  med  det  farste  afsaettes  5. 

Denne  Paragraf  har  dog,  som  det  svnes  efter  en  anden  Artikel 
i samme  Handfaestning4,  naeppe  skullet  fortolkes  saledes,  at  den 
udelukkede  Bisper,  der  ikke  var  adelig  fadte,  fra  at  opna  Kronens 
Len.  I alt  Fald  kendes  en  sadan  Udelukkelse  ikke  under  Kong 
Hans,  der  jo  var  den  farste  Konge,  som  havde  mattet  godkende 
Adelens  Eneret  til  Lenene.  Vel  er  det  som  bekendt  kun  fa  af 
Rigets  Bisper  fra  denne  Tid,  der  ikke  tilherte  Adelen,  men  netop 
om  den  ene  af  dem,  vErkebisp  Birger,  harer  man,  at  han  under 
Kong  Hans  var  forlenet  med  Lindholm  i Skane5.  1 det  hele  har 
Bisperne,  hvad  enten  de  var  adelige  eller  ikke,  sikkert  gennem  hele 
det  15.  Arhundrede  spillet  en  betvdeligere  Rolle  som  Indehavere  af 
Len,  end  man  skuide  tro  efter  en  flygtigere  Betragtning.  Som  Her- 
rer  over  Bispestolenes  betydelige  Indtaegter  var  de  jo  i Stand  til  at 
forstraekke  Kronen  med  Lin,  for  hvilke  de  kunde  fa  Len  i Pant; 
men  medens  de  verdslige  Lensmaend,  n&r  de  forekommer  i Tidens 
Aktstykker,  dog  af  og  til  naevnes  som  Besiddere  af  et  bestemt  Len, 
selv  om  dette  slet  ingen  Betydning  har  for  den  foreliggende  Sag, 
vil  naturligvis  ingen  i et  sadant  Tilfaelde  falde  pa  at  titulere  en 
Biskop  efter  hans  Len  eller  overhovedet  efter  andet  end  efter  hans 


• S.  214.  1 Allen  II.  589-90.  jfr.  593. 

J Aarsberetn.  II.  61  § 27.  4 Sstds.  S.  57  § 3. 

RA..  den  ovfr.  S.  Ill3)  omtalte  Arkivregistratur  Bl.  2a. 
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Bispesaede.  Det  vil  heraf  forstas,  at  det  er  vanskeligt  at  fa  oplyst, 
i hvilket  Omfang  Bispeme  har  haft  Len  af  Kronen.  Her  skal  dog 
nsevnes  en  Del  Eksempler  pa  Biskopper,  der  har  vseret  Kronens 
Lensmaend,  uden  at  der  imidlertid  i sa  Henseende  er  tilstraebt  nogen 
absolut  Fuldstsendighed ; pa  hvilke  Vilkar  de  har  haft  disse  Len, 
kan  langtfra  altid  oplyses. 

.Erkebispen  i Lund  Hans  Laxmand  fik  i 1442  Lindholm  i 
Forlening  pa  Livstid  og  uden  nogen  Afgift1,  det  samme  Slot,  som 
senere  Erkebisp  Birger  havde;  og  Erkebisp  Tuve  Nielssen  har,  sa 
vidt  det  kan  ses,  under  Christiern  I vseret  forlenet  med  selve  Hel- 
singborg  Slot*,  ligesom  Jens  Brostrup  engang  under  Kong  Hans  ma 
antages  at  have  haft  Froste,  Ljunits,  Vemmenhog  og  Herrestad  Her- 
reder3.  Af  Roskilde-Bispeme  havde  Margrethes  Kansler  Peder 
Jenssen  (Lodehat)  meget  betydelige  Kronlen  i Pant,  som  ban  imid- 
lertid afstod  pa  Betingelser,  der  var  sserdeles  gunstige  for  Dron- 
ningen4;  senere  fik  han  Naesbyhoved  med  Odense  og  Kerteminde  i 
Pant  af  Kong  Erik  for  10.000  rhinske  Gylden,  men  bans  Efter- 
falger  pit  Bispestolen  Jens  Anderssan  afstod  i 1419  dette  Len  mod 
som  Sikkerhed  for  den  samme  Sum  at  fa  pantsat  Nygard  i Ods 
Herred,  som  derpa  i lange  Tider  forblev  i Bispestolens  Besiddelse  \ 
Endvidere  forlenedes  Jens  Anderssens  Eftermand  Jens  Pederssen 
(Jernskaeg)  af  Christopher  af  Bayern  med  Meen  6,  som  gik  over  i 
den  felgende  Biskops  Haender7;  og  Bisp  Johan  Jepssen  (Ravens- 
berg)  fik  1507  Brev  pa  Sejere  *.  Bisp  Jens  Ovessen  (Jernskaeg) 
af  Odense  fik  1408  Kronens  Gods  pa  T&singe,  for  sa  vidt  det 
ikke  var  skaenket  til  bans  Bispestol,  i Pant  for  9000  Mark  lybsk, 
efter  at  det  tidligere  (i  alt  Fald  fra  1401)  havde  vaeret  pantsat 
Odense  St.  Knuds  Kirke  for  1000  ledige  Mark9,  — Gods,  som 
endnu  1511  naeppe  var  indlest  fra  Bispestolen10;  og  til  den  samme 
Biskop  Jens  Ovessan  pantsatte  Erik  af  Pommern  Sunds  Herred11. 
En  af  hans  Efterfalgere  Mogens  Krafse  (under  Christiern  I)  havde 

1 Weibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  241. 

* SRD.  VI.  634.  635.  s DM.  4.  R.  II.  165.  166.  170. 

4 Jfr.  herom  Erslev.  Dronn.  Margr.  S.  310-12. 

6 IEPl.  III.  344-45.  I.  36.  DM.  5.  R.  III.  366.  Jfr.  nedfr.  S.  230. 

* .£ A.  III.  359. 

5 DM.  4.  R.  II.  67.  jfr.  64  og  KD.  I Nr.  134. 

9 jEA.  III.  362.  * NDM.  V 4 DM.  III.  183-88. 

10  DM.  4.  R.  II.  157.  11  RDRDM.  Ill  Nr.  5891. 
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Kejrupgard  i Bjerge  Herred  i Pant  samt  i Forening  med  sin  Kirke 
farst  Skam  Herred  og  derefter  Odense  Bv1 *. 

Vender  vi  os  derefter  til  de  jvdske  Bisper,  er  del  for  en  stor 
Del  i den  sidste  Tid  af  Kong  Hans’s  Regering,  at  man  lagger  Mserke 
til  dem  som  Indehavere  af  Kronens  Len,  hvad  der  peger  i samme 
Reining  som  Skibbv-Krenikens  Ord,  at  den  nsevnte  Konge,  der  i 
Begvndelsen  af  sin  Regering  havde  fulgt  de  verdslige  Stormaends  Rad, 
senere  blev  meget  vel  stemt  mod  Gejstligheden a.  Dog  bar  ogsii  de 
jvdske  Bisper  allerede  tidligere  vatret  Kronens  Lensinsend;  saledes 
havde  Bisp  Peder,  der  bekladte  Borglum  Bispestol  omtrent  fra 
1396  til  1425,  0rum,  Lugneholm  og  Astrup  pa  Kronens  Vegne3; 
bans  Efterfolger  Gert  Pederssen  (Gyldenstjerne)  havde  det  sakaldte 
Skarpenbergs  Gods  pa  Mors  samt  Rinds  Herred4,  og  Bisp  Gerts 
Eftermand  Jep  Friis  har  vistnok  ved  sin  Dad  i I486  haft  Astrup5 *. 
Jep  Friis’s  Efterfalger  Niels  Styggessan  (Rosenkrantz)  havde  i Kong 
Hans's  senere  Regeringstid  (foruden  »andre  Len  og  Herreder«)  0rum 
i Forlening,  som  Ebbe  Strangessan  havde  haft  endnu  i de  forsle 
Ar  af  det  16.  Arhundrede15;  og  den  samme  Biskop  fik  Tilladelse 
til  efter  Mourids  Nielssan  (Gyldenstjerne)s  Dad  at  indlese  Han  Her- 
red, som  dog  farst  i 1505  endelig  fradamtes  Mourids  Nielssans  Ar- 
nnger7 *.  Af  Viborg-Bisperne  havde  Knud  Mikkelssan  i 1464  faet 
en  Del  Gods  med  Navnet  Ebbe  Gaits  Gods,  og  hans  Eftermand  Niels 
Glob  i 148y  et  ubetydeligt  Len  i Radding  Herred,  som  kaldtes 
Skarpenbergs  Gods,  i Pant;  farst  1508  mistede  Bispestolen  disse 
Len3.  Niels  Glob  havde  fremdeles  Skive  i Pant9;  og  i 1492  pant- 
satte  Kongen  bam  tillige  de  2 Herreder  pa  Mors ,0,  hvilken  sidste 

1 DM.  5.  R.  II.  124.  125. 

* Rardani.  Hist.  Kildeskrifter  I.  29-30.  * -KA.  IV.  400. 

4 Barner,  Fam.  Rosenkrantzs  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  95  S.  93.  DV.  Nr.  127 
S.  99. 

5 DM.  4.  R.  II.  166. 

4 Sstds.  S.  157.  SNS.  I.  62.  RA.,  PSPap.,  Ebbe  Strangessan  1504 

1 Rosenvinge.  Domme  I Nr.  22  (Aftrykket  kan  rettes  og  suppleres  dels 
fra  Originalen  i RA.,  Domme  og  Tingsvidner  35.  dels  fra  en  Afskrift 
i RA..  Rigens  Forfalgningsbog  1575-82  Bl.  237  a-b).  Jfr.  Heise.  Fam. 
Rosenkrantz's  Hist.  II.  Dipl.  Nr.  17  og  SNS.  I.  350. 

' RA..  TSPap..  Viborg  1464  •'/«.  1489  RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane. 

1509  Jfr.  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  243.  245. 

•DM.  4.  R.  II.  150.  RA..  den  ovfr.  S.  Ill5)  omtalte  Arkivregistratur 
Bl.  4 a. 

'•  AM.  DD.  Vn.  5 
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Besiddelse,  sa  vidt  vides,  forblev  i Bispernes  Haender  lige  til  Re- 
formationen,  kun  med  kortvarige  Afbrydelser  under  Frederik  l1. 
Niels  Globs  Efterfelger  Niels  Friis,  der  var  Biskop  1498 — 1508, 
bavde  endvidere  Fjends  og  Slet  Herreder  *,  af  hvilke  det  terete  ikke 
vides  at  vsere  kommet  tilbage  til  Kronen  fer  Reformationen  og  det 
andet  ikke  fer  under  Christiern  II.  Og  endelig  fik  Niels  Friis,  dog 
tidligst  1505.  Helium  Herred,  rimeligvis  i Pant,  siden  hans  Efter- 
mand  Erik  Kaas  havde  det  pit  denne  Made3.  Bisp  Bo  af  Arhus  og 
hans  Kapitel  havde  Samse  i Pant  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhund- 
rede,  men  i 1407  indlestes  0en  af  Dronningen4;  senere,  i Ar- 
hundredets  andet  Arfi,  havde  den  samrae  Biskop  bade  Bygholm  og 
Skanderborg s.  Del  sidstnaevnte  Slot  forekommer  efter  en  lang  Af- 
brydelse  atter  i Slutningen  af  det  15.  og  Begyndelsen  af  det  16. 
Arhundrede  i en  Arhus-Biskops,  Niels  Claussen  (Skade)’s,  Besid- 
delseB;  og  Niels  Claussen  Ilk  endvidere  Hads  Herred  og  Endelave  i 
Pant  af  Kong  Hans,  uaflest  for  sin  Livstid7.  Pa  den  nsevnte  Bi- 
skops  Tid  havde  Domkirken  tillige  Arhus  By  i Pant;  dette  havde 
allerede  vaeret  Tilfeldet  under  Bisp  Jens  Iverssen  (Lange),  og  vel 
ser  det  staerkt  ud  til,  at  han  har  mistet  Byen  1459  pa  Grand  aX 
en  Forseelse,  han  havde  gjort  sig  skyldig  is;  men  laenge  kan  det 
i alt  Fald  ikke  have  varet,  inden  han  fik  Byen  tilbage,  thi  sa  vidt 

1 Se  DM.  4.  R.  II.  157  (1511)  og  Erslev,  Danmarks  Len  og  Lensma-nd 
i det  16.  Aarli.  S.  45. 

2 RA.,  TSPap.,  Viborg  (1498-1508).  RA.,  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane. 
1508  *>/,,. 

5 Se  Rosenvinge,  Domme  I Nr.  23  (at  Jacob  Andersson  (Bjorn)  havde 
Herredet  1505),  DM.  4.  R.  II.  279  (at  Bispcn  havde  del  1506)  og  SNS. 
I.  153. 

2 NDM.  V.  4.  DM.  III.  177-79. 

■ RDRDM.  Ill  Nr.  5656  (1417).  SRD.  VI.  518  (1420).  Jfr.  Hvitf.  IV.  373 
(Folioudg.  S.  713). 

'•  Endnu  1496  far  Fru  Anne  Mejnstrup  pa  egne  og  hendes  afdode  Mand 
Holger  Eriksson  (Rosenkrantz)'s  Vegne  Kvittering  for  Regnskab  af 
Skanderborg  (Barner,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  186,  jfr. 
Nr.  185);  men  senest  1498  (nemlig  i Bisp  Niels  Globs  Dods&r)  ma 
Niels  Claussen  have  faet  Skanderborg  (DM.  4.  R.  II.  150).  Se  ogsa 
f.  F.ks.  DM.  4.  R.  IL  280  (1808)  og  157  (1511). 

: Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  9.  Jfr.  DM.  4.  R.  II.  157. 

* DCP.  Nr.  89.  Det  er  da  forrnodentlig  ogsa  Byskatten,  som  Claus  Lim- 
bek  i 1460  pa  Kongens  Vegne  kvitterer  Byen  for  (Hiibertz,  Aarhus  I. 
21-22). 
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man  kan  skonne,  var  han  allercde  i 1405  alter  i Besiddelse  af  den1 *. 
Hans  Efterfelger  Ejler  Madsson  (Belle)  fik  imidlertid  i 1486  til- 
bagebetalt  en  Tredjedel  af  Pantesummen  og  m&tte  samtidig  indgi 
en  Overenskomst  med  Kronen . hvorefter  de  andre  2 Tredjedele 
skulde  belragtes  som  betalte,  n&r  Bispestolen  havde  haft  Byen  i 40 
Ar  endnu,  i hvilken  Tid  Kongen  filmed  skulde  have  100  Mark 
lybsk  irlig  af  Staden*.  At  Ribe  Biskop  har  faet  Len  af  Kong 
Hans,  vides  der  inlet  om ; derimod  naevnes  det  langt  tidligere,  nem- 
lig  i 1387,  at  Ribe-Bispen  Jens  Mikkelssen  havde  Vandfuld  Herred 
i Pant3.  Og  ligeledes  havde  Kong  Oluf  og  Dronning  Margrethe 
pantsat  den  samme  Biskop  og  Ribe  Domkirke  Lundentes  med  til- 
liggende  Len,  som  Oroningen  dog  indleste  1407 4,  rnen’kun  for  i 
det  samme  Ar  at  overdrage  Bispestolen  Trejborg  med  Le  Herred 
som  Pant5 *;  ferst  ved  Reformationen  fik  Kronen  dette  sidste  Len 
tilbage,!.  Ogsa  Peder  Lykke,  der  i 1418  blev  .'Erkebiskop  efter  at 
have  vaeret  Bisp  i Ribe,  havde  i sidstna>vnte  Egenskab  haft  Len  af 
Kronen7;  og  under  Christiern  1 var  Lonborg  Birk  pantsat  Ribe- 
Bispen  Peder  Nielssen  (Lodehat),  fra  hvem  Anders  Friis  imidlertid 
i 1477  fik  Tilladelse  til  at  indlese  det8. 

Det  er  saledes  ikke  fa  Len,  som  i Tidernes  Leb  naevnes  i Bi- 
spers  Besiddelse.  I Sverige  var  det  i det  mindste  pA  Rigsforstand- 
eren  Svante  Nilssons  Tid  i endnu  hejere  Grad  Regel,  at  hver  Bi- 
skop havde  et  Len  af  Kronen ; og  der  kunde  her  ikke  sa  sjaeldent 
opsta  heftige  Stridigheder  mellem  en  Biskop  og  en  verdslig  Stor- 
mand,  nar  baegge  gjorde  Fordring  pa  det  samme  Len9.  Fuldt  sa 
slemt  var  det  vel  ikke  i Danmark,  men  man  kan  dog  ogsa  her  se 
Erik  Kaas  i Aret  1508  som  udvalgt  Biskop  i Viborg  indtraengende 

1 Hiibertz.  anf.  St.  S.  28  (dette  Brevs  Ar  er  ikke  1470,  men  1465,  som  det 

ses  af  Originalen  i RA.,  Arhus  67);  jfr.  ogsa  anf.  St  S.  26. 

* Hiibertz,  anf.  St.  S.  234-36,  sammenlign  S.  59  og  81,  af  hvilket  sidste 
Sled  dog  ses.  at  Bispen  har  oppebaret  Byskatten  lige  tit  1536.  — Jfr. 
i det  hele  om  Arhus-Bispernes  Len  af  Kronen  Ove  Billes  Old  i DM. 
3.  R.  L 167. 

* Suhm  XIV.  546-47.  4 MP.  Nr.  210. 

* SRD.  VII.  196-97  (med  Ar  1400.  jfr.  Kinch,  Ribe  Bys  Hist,  indtil  Re- 
formationen  S.  267-68).  .4£A.  I.  15-16. 

* Jfr.  Erslev,  Danmarks  Len  og  Lensmtend  i det  16.  Aarh.  S.  137. 

' RDRDM.  Ill  Nr.  5797. 

* RA..  TSPerg..  Lonborggard  1477 

» Se  Styffe  V S.  XVIH-XIX,  XXIII. 
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anmode  om  at  matte  bebolde  Fjends  og  Slet  Herreder,  som  Kongen 
forlangte  tilbage1.  I del  hele  var  man,  som  det  allerede  fremgar 
af  Adelens  Straeben  efter  at  sikre  sig  Eneretten  til  Lenene,  meget 
ivrig  efter  at  opn&  sadanne,  dels  pa  Grund  af  den  Magtstilling,  som 

Indehaveren  af  et  befaislet  Slot,  stettet  til  sine  vaebnede  Svende, 

besad.  men  lige  s k meget  af  rent  okonomiske  Hensyn,  pa  Grund  af 
den  Indtsegt,  som  enhver  Lensmand,  hvad  enten  ban  radede  over 
et  Slot  eller  ej,  havde  af  sit  Len.  Nar  Christiern  II  i sin  Hand- 
fsestning  lover  at  »holde  /Erkebiskopper  i Lund  og  Throndhjem,  Bi- 
skopper,  Praelater,  Riddere  og  Riddermrendsmsend , Danmarks  og 
Norges  Rigens  R&d  i AL re  hver  efter  sin  Stat  og  hjaelpe  dem  af 

Kronens  Len  liver  efter  sin  Lejlighed«,  er  det  da  ogsa  med  den 

udtrykkelige  Motivering,  >at  de  skulle  ikke  besege  Herredage  og 
bsere  andre  Rigens  Tynger  aldeles  pa  deres  egen  Kost  og  Taering*3. 

Det  var  imidlertid  ikke  blot  raellem  gejstlige  og  verdslige,  men 
ogsa  mellem  de  verdslige  Stormamd  indbvrdes,  at  Konkurrenc-en 
om  Lenene  var  skarpere  i Sverige  end  i Danmark;  ja  i det  forst- 
naevnte  Rige  fik  Jagten  efter  Forleninger  ikke  sjseldent  en  vsesentlig 
Indflydelse  pa  Parti modssetningerne  under  Unionskampene 3.  Men 
om  end  det  selvfelgelig  ikke  gik  sa  vidt  i Danmark,  var  det  dog 
ogsa  her  f.  Eks.  ikke  ualmindeligt  at  sage  om  et  Len,  skont  det  slet 
ikke  var  ledigt.  Mourids  Nielsson  (Gyldenstjerne)  anmodede  saledes 
om  at  fa  Alborghus  i 1479,  pa  en  Tid,  da  Las  Lunov  havde  Slot- 
tet;  men  han  fik  det  da  heller  ikke  forelobig  trods  et  Lafte  fra 
Kongens  Side4.  I det  hele  bar  Mourids  Nielsson  ojensynlig  vaeret 
meget  om  sig  for  at  skaffe  sig  Len;  og  opnaede  han  end  betyde- 
lige  Resultater  i sa  Henseende5,  liar  han  dog,  sa  vidt  det  kan  ses, 
sogt  om  endnu  mere,  nemlig  i 1491  om  Helium  Ilerred  og  i 1498 
om  Hids  Herred  uden  at  fa  demG.  Ogsa  Henrik  Krummedige  ser 
man  anmode  om  Len,  i alt  Fald  pit  en  andens7  og  formodentlig 

1 KA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1508  **/,,.  * Aarsberetn.  II.  57  § 3. 

3 Jfr.  saledes  Allen  I.  135,  172-73,  205.  586-87,  591,  Styffe  V S.  XVIII- 
XXII.  Sammenlign  ogsa  Olaus  Petri’s  Ord  om  Svenskerne  pa  Chri- 
stopher af  Bayerns  Tid  (Olai  Petri  svenska  kronika,  utg.  af  Klemming. 
S.  207). 

* DM.  3.  R.  III.  274.  Las  Lunov  var  Lensmand  pa  Alborghus  i alt 
Fald  1478  og  1481  (RA..  TSPap..  Alborg  e 32;  RA..  Alborg  Hospital  40). 

'■  Se  DM.  3.  R.  III.  252-53.  6 Sstds.  S.  277.  287. 

RA..  PSPap..  Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.  1497  “/,. 
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ogsa  pa  egne  Vegne1;  og  1510  beder  Knud  Gave  Hr.  Henrik  om 
at  bjielpe  ham  hos  Kongen  til  at  fa  Gavne  Kloster8.  Fremdeles 
havde  Else  Grifsdatter  (Jernskseg)  omtrent  pa  gamine  Tid  Roskilde 
Clare  Kloster  i Forlening;  Erik  Neb,  der  selv  enskede  Klostret, 
segte  imidlertid  at  fa  Kong  Hans  til  at  fratage  hende  det,  men  Fru 
Else  forsvarede  sin  Sag  i en  energisk  Skrivelse  til  Kongen,  uden  at 
det  dog  vides.  hvad  Resultatet  er  blevet3. 

I Forbindelse  med  den  mevnte  Jagen  efter  Len  kan  det  anfores, 
at  man  isaer  i det  14.  og  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede 
ikke  sjaeldent  finder  £n  Wand  som  Lensmand  pfi.  flere  af  Kronens 
Slotte  pa  samme  Tid.  Der  forekommcr  Eksempler  herpa  fra  Slnt- 
ningen  af  Valdemar  Atterdags  Regering1 ; og  fremdeles  var  Erik 
Nielssen  (Saltensee)  Hcvedsmand  pa  Soborg  og  Skanderborg  13765; 
en  Mand,  der  betegnes  med  det  mserkelige  Navn  Rokyt,  skal  i 1377 
have  haft  Slottene  Ribe,  Skodborg  og  Vardefi,  af  hvilke  Henneke 
Umbek  ikke  lsenge  efter  havde  Ribe  og  Varde 7 ; og  Kort  Moltke  var 
Hevedsmand  pa  Vordingborg  og  Stege  1379  og  1383*.  Magnus 
v.  Alen  er  Lensmand  pa  Lindholm,  Skaner  og  Falsterbo  1406 11  og 
vistnok  omtrent  ved  samme  Tid  tillige  pa  Gladsakse 10 ; Mogens  Munk 
udsteder  Genbrev  pa  Bygholm,  Kolding  og  Rotsborg  1406 u,  og 
Niels  Slrangessan  pa  0rum  og  Hillerslev  1408  **.  Axel  Pederssen 
(Thott)  er  Lensmand  pa  Varberg,  Falkenberg,  Skanor  og  Falsterbo 
1419,  og  Fikke  v.  Vitzen  pa  Hejstrup  og  Abrahamstrup  i samme 
Ar13.  Ovenfor'4  er  det  allerede  mcvnt,  at  Bisp  Peder  af  Vend- 
*yssel  engang  i Arhundredets  Begyndelse  havde  0rum,  Lugneholm 
og  Astrup,  og  at  Bisp  Bo  af  Arhus  i dets  andet  Arti  havde  bide 
Bygholm  og  Skanderborg;  Anders  Jacobsson  Lunge  havde  1424  hele 

' DM.  3.  R.II.  17.  RA..  PSPap.,  Henrik  Krumniedige,  Kgl.  Miss.  1501  ”/,. 
1 RA.,  PSPap.,  Henrik  Krumniedige  1510  "/„. 

’ RA.,  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1496-1513  (udateret  Brev  af  Else  Grifs- 
datter). 

* Saledes  HR.  I Nr.  370  S.  321,  Nr.  613  S.  474.  Nr.  523,  624  S.  486.  Nr. 
530  S.  492. 

s Sstds.  II  Nr.  134  S.  146. 

* Meklenburg.  Urkundenbuch  XIX  Nr.  11044  C. 

’ DM.  5.  R.  II.  111. 

’ Thiset,  Fru  Eline  Gayes  Jordebog  8.  171.  RDRDM.  II  Nr.  3388. 

* SD.  I Nr.  772.  14  Sstds.  Nr.  786.  >'  NDM.  VI.  236-88. 

'*  Kofod  Ancher.  Dansk  Lehns  Ret  S.  165-67. 

“ Rydberg  III  Nr.  450  a S.  40,  41.  ««  S.  201.  202. 
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4 Slotte hvoraf  ojensynlig  Ravnsborg  og  Tranekaer  har  vseret  de 
to3.  Efter  Erik  af  Pommerns  Tid  bliver  det  imidlertid  vistnok 
sjaeldnere,  at  en  Mand  samtidig  har  2 Slotslen.  Man  kan  finde 
Claus  Ronnov  som  Indehaver  af  Laholm  i 1452 3 pa  samme  Tid, 
som  han  havde  Nyborg*;  Poul  Laxmand  er  i 1493  Hovedsmand 
b&de  pa  Krogen  og  Solvidsborg5,  Ejler  Bryske  i 1503  bade  pu 
Lundenaes  og  Skive6,  og  i Slutningen  af  Kong  Hans’s  Regering  har 
Mogens  Goye  pa  en  Gang  Alborghus  og  Tordrup,  og  Torbern  Bille 
Abraliamstrup  og  Vordingborg,  ligesom  Oluf  Holgersson  (Ulfstand) 
abenbart  har  beholdt  Nykobing,  da  han  forlenedes  med  det  nybyg- 
gede  Engelborg  pa  Lolland.  Men  det  synes  i ho j ere  Grad  end  oni- 
kring  Ar  1400  at  here  til  Undtagelserne,  om  end  det  ganske  vist 
er  vanskeligt  at  udtale  sig  herom  efter  et  almindeligt  Skon , sa 
laenge  der  ikke  er  opgjort  nogen  Statistik,  som  omfatter  samtlige  i 
det  hele  Tidsrum  kendte  Lensmaend ; og  selv  en  sadan  Statistik  vilde 
inaske  give  et  misvisende  Resultat,  da  det  Materiale,  som  den  matte 
grundes  pa,  er  i hoj  Grad  ufuldstaendigt.  Derimod  er  det  ganske 
vist  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  meget  almindeligt  at  traeffe 
en  Mand  i Besiddelse  af  flere  Len,  men  skledes  at  kun  hojst  6t  af 
deni  er  knyttet  til  et  Slot7. 

Lenene  var  af  meget  forskellig  Art  bade  i Henseende  til  Stor- 
relse  og  til  de  Vilkar,  hvorpit  de  var  overdragne  Lensmaendene. 
Gennemgaende  kan  man  sige,  at  den  storste  Del  af  Riget  var  for- 
delt  mellem  Len,  der  hvert  omfattede  fra  1 til  4 Herreder;  enkelte 
Len  var  dog  langt  storre,  som  Helsingborgs,  der  i 1486  og  1523 
havde  et  Tilliggende  af  9 Herreder8,  og  mangfoldige  var  mindre, 
sa  at  der  gaves  Len,  som  kun  omfattede  et  Par  Garde.  Hvad  disse 
mindre  Lens  Stilling  an  gar,  er  vor  Viden,  der  overhovedet  ikke  er 
stor  med  Hensyn  til  det  hele  Lensvaesen  i det  15.  Arhundrede, 
ganske  saerlig  ringe.  Lensmanden  ma  antages  at  have  oppebaret 


1 DF.  1 Nr.  91  S.  365. 

* Rydberg  III  Nr.  450  a S.  40.  Nr.  455  ,S.  72. 

* Richardson,  Hallandia  antiqua  et  hodierna  S.  133. 

4 Han  har  Nyborg  i Forlening  f.  Eks.  1446  RA..  LD.)  og  1457 

(Hvitf.  V.  82.  Folioudg.  S.  876). 

6 Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  19.  9 RA..  Mageskifter  15. 

’ Se  Listen  i DM.  4.  R.  II.  157-58. 

9 Jfr.  ovfr.  S.  38. 
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Indtsegterne,  hvad  enten  han  nu  skulde  gere  Kronen  Regnskab  for 
dem  eller  kunde  beholde  dem  selv,  eller  pa  hvilke  Betingelser  han 
ellers  har  haft  Lenet  (hvorom  nrermere  nedenfor).  Og  i alt  Fald 
nar  det  var  en  starre  Card  eller  spredt  Gods  af  et  nogenlunde  be- 
lydeligt  Omfang,  har  han  ogsa  gjort  Krigstjeneste  af  Lenet;  men  at 
han  altid  skulde  have  haft  denne  Forpligtelse,  blot  fordi  han  havde 
faet  et  Par  ganske  enkelte  Bondegarde  overdragne,  vides  ikke  med 
Vished.  Endnu  mindre  kan  man  antage,  at  ethvert  sadaht  helt  ube- 
tydeligt  Len  i jurisd iktionel  Henseende  skulde  have  dannet  et  selv- 
staendigt  Birk;  gaelder  dette  end  om  mange  mindre  Len,  har  der 
dog  sikkert  vseret  andre,  hvis  Beboere  ikke  har  vaeret  udskilte  fra 
det  Herreds  Ting,  hvori  de  la,  sa  at  de  med  Hensyn  til  Retsplejen 
har  indtaget  samme  Stilling  som  Herredets  evrige,  under  en  anden 
Lensmand  staende  lndbyggere1. 

En  sseregen  Viglighed  havde  de  Len,  hvortil  der  horle  et  konge- 
iigt  Slot.  Dette  var,  som  allerede  antydet,  ikke  Tilfeldet  med  dem 
alle:  i en  Liste,  der  m&ske  er  fra  1481,  men  i alt  Fald  ikke  kan 
vaere  yngre  end  1487,  opregnes  hele  33  Herreder  i Jylland,  der 
ikke  ligger  til  Slotte,  hvorimod  der  i den  evrige  Del  af  Riget  var 
langt  faerre  Herreder  af  denne  Art:  pa  Sjaelland  og  i Smalandene 
naevnes  slet  ingen,  pa  Fyn  kun  3,  i Skane  ikke  ret  mange  flere  og 
i Halland  2 *.  Men  selvfelgclig  kunde  de  enkelte  Lens  Omfang  ret 


1 Et  ikke  ganske  klart  Vidnesbyrd  fra  1466  vedrarende  det  her  otnhand- 
lede  Spargsmal  er  trykt  i HT.  I.  476-77.  Det  angar  Gurre.  som  dog 
var  et  kongeligt  Slot  og  ingen  helt  ubetydelig  Gard.  og  udtaler  farst. 
at  siden  » Lenet  og  Herrederne  lagdes  fra  Gurre  og  ind  til  Krogen*. 
har  ingen.  som  liar  haft  Gurre.  »siddet  nogen  blodige  Domme<  i Lyk- 
kesholm  eller  Gurre  over  nogcn  anden  Mands  Tjenere  end  over  sine 
egne,  og  i sa  Fald  tilsagdes  Fogeden  pa  Krogen  eller  hans  Bud.  for 
at  en  af  dem  kunde  vtere  til  Stede,  eftersom  Gurre  ligger  i Lynge  tier- 
red.  der  ligger  til  Krogen.  Ved  disse  blodige  Domme,  som  Indehaveren 
af  Gurre  kunde  »sidde4  j Gurre  eller  Lykkesholin,  ma  vel  tamkes  pa 
Domme  efter  Gardsretten.  skant  det  synes  maerkeligt,  at  her  antydes 
Muligheden  af.  at  en  Lensmand  kunde  fadde  sadaune  Domme  over 
andre  M lends  Tjenere.  Men  tillige  hedder  det  i det  samme  Brew  at 
de.  der  har  haft  Gurre.  siden  Lenet  lagdes  derfra  til  Krogen,  har  for- 
delt  deres  egne  Tjenere  til  Try  Herreds  Ting;  og  af  de  tre  Herreder 
(Lynge.  Stra  og  Hjarlunde),  som  udgjorde  Try  Herred.  harte  jo  i det 
mindste  Lynge  Herred,  som  nylig  nievnt.  under  Krogen. 

1 DM.  4.  R.  II.  146-47.  Efterser  man  Originalen  hertil  i RA„  viser  det 
sig.  at  hele  Stykket  fra  S.  146  L.  15  f.  o.  til  S.  147  L.  2 f.  n.  er  skrevet 
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hyppig  vsrre  Genstand  for  Forandringer.  hvad  man  da  ogsi  kan 
overbevise  sig  om  ved  at  sammenligne  den  nvsnaevnte  Liste  for 
Skanes  Vedkommende  med  en  anden  Fortegnelse  over  de  skanske 
Herreder,  hvis  Alder  ikke  kan  vaere  meget  afvigende  fra  den  forstes  *. 

1 Tidens  Krigsvaesen  var  jo  Herredommet  over  de  befsestede 
Borge  af  den  mest  afgorende  Betvdning,  og  den,  der  virkelig  vilde 
have  Magten  i Riget,  matte  ogsa  vaere  i Besiddelse  af  Slottene,  hvad 
enten  nu  disse  oprindelig  var  anlagte  hovedsagelig  til  Forsvar  mod 
ydre  Fjender  eller  for  at  holde  den  omboende  Befolkning  i Ave. 
I et  Valgrige  som  Danmark  matte  det  derfor  fa  en  stor  Indflydelse 
p&  Valgrettens  Udovelse,  hvis  en  Konges  Sen  eller  n»rmeste  Slaegt- 
ning  straks  ved  Kongens  Dod,  inden  han  endnu  selv  var  valgt  eller 
havde  underskrevel  en  Handfaestning,  fik  Befalingen  over  Slottene. 
Man  ser  da  ogsa  dette  Sporgsmal  fremmc  adskillige  Gange  i det 
15.  Arhundrede,  idet  Regenterne  onsker  ad  den  naevnte  Vej  at  si k re 
Tronfolgen  og  indskraenke  Folkets  Valgfrihed,  medens  Rigsradet  soger 
at  modsaette  sig  en  sadan  Omgaen  af  Valgretten.  Hvad  Erik  af 
Pommern  angar,  var  han  jo  som  Dreng  valgt  til  Konge  i Danmark, 
sa  at  Slotslovene  (som  det  hed  i Tidens  Sprogs)  holdtes  ogsa  til 
hans  Hand  allerede,  medens  Margrethe  levede.  Tronfolgen  efter 
Dronningens  Dod  var  altsa  slaet  fast,  men  nar  man  har  ment,  at 
hun  har  villet  fsestne  den  yderligere  ved  at  palaegge  Lensmaendene 
efter  Kong  Eriks  Dod  at  holde  deres  Slotte  til  hans  Soster  Catha- 
rinas  Hand,  er  denne  Antagelse,  som  det  er  blevet  pavist,  natppe 
rigtig;  den  pagaeldende  Bestemmelse,  der  ikke  findes  i alle  de  be- 
varede  Genbreve  pa  Len,  skal  nemlig  rimeligvis  tjene  til  at  sikre 
Kongens  Soster  ikke  Tronfolgen,  men  blot  et  slandsmaessigt  Udstyr 
af  Rigerne  3.  Da  derimod  Kong  Erik  sogte  at  skaffe  sin  Fsetter  Her- 

med  6n  Hand,  dog  med  Undtagelse  af  S.  147  L.  14-21  og  af  enkelte 
nyere  Tilfojelser,  hvoriblandt  her  er  af  Interesse,  at  Gynge  llerred  og 
Froste  Herred  S.  147  L.  2 f.  n.  er  senere  tilsatte.  Den  Hand,  der  har 
skrevet  Listen  bortset  fra  disse  Tilfojelser,  er  maske  den  samme.  som 
har  indfort  Brevet  af  1481  pa  S.  147-48;  at  Listen  i det  mindste  ikke 
kan  vaere  yngre  end  1487.  fremgar  af,  at  Bent  Agesson  (Thott)  mevnes 
i Forbindelse  med  Halmstad  og  Arstad  Herreder.  sammenlign  Rosen- 
vinge.  Domme  I Nr.  15  S.  20. 

> DM.  4.  H.  11.  147.  165. 

* Om  Ordet  Slotslov  jfr.  Kalkar.  Ordbog  til  det  teldre  danske  sprog 
m.  894. 

* Se  Erslev.  Ilronn.  Margr.  S.  477-78. 
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tug  Bugislav  Danmarks  Krone  efter  sig  selv,  var  et  Hovedmiddel. 
-ora  ban  benvttede  hertil,  at  lade  Lensmacndene  love  at  holde  Slot- 
lene  til  Hertugens  Hand,  hvis  Kongen  dode  bamlos 1 *.  Rigsradet  be- 
legnede  senere,  da  der  blev  Tale  om  Kongena  Afsrattelse,  denne 
hans  Fremgangsntade  som  et  fuldstmndigt  Overgreb,  som  det  ofte 
liavde  patalt*;  men  Kong  Erik  erklaerede  i sit  Svar,  at  det  var  sket 
med  de  davserende  Rigsrhders  R&d,  af  hvilke  han  navngav  2,  som 
rigtignok  var  dode  for  over  20  Ar  siden3.  Christopher  af  Bayern 
matte  i sin  Hhndfteslning  for  Sverige  love,  at  Slottene  i dette  Rige 
efter  bans  Rod  skulde  antvordes  til  6 Rigsrader,  og  en  tilsvarende 
Bestemmelse  fandtes  i Christiern  l.s  Forsikring  til  Svenskerne  af 
1476,  blot  at  her  naevnes  hele  Rigsr&det  i Stedet  for  et  Udvalg  af 
det4;  ligeledes  lovede  Christiern  1 i Ribe-Privilegiet  af  1460  for 
Slesvig  og  Holsten,  at  Fogederne  i disse  Lande  efter  hans  Dod 
skulde  holde  Slottene  og  Staedcrne  til  Landenes  Raders  Hand5.  1 
Danmark  hores  intet  til  Sporgsmklet  under  Kong  Christopher,  og 
det  naevnes  heller  ikke  i Christiern  l.s  danske  Handfaestning.  I 
1482  udstedte  derimod  Enkedronning  Dorothea  et  Brev  om,  at  Kong 
Christiern  tidligere  havde  antvordet  liende  al  Danmarks  Krones 
Slotslov  til  hendes,  hendes  Borns  og  Danmarks  Riges  Rads  Hand, 
og  at  hun  nu  atter  antvordede  denne  Slotslov  til  Rigsrddet;  hendes 
Brev  herom  lovede  Rigsradet  dog  at  tilbagelevere  hende,  efter  at 
et  Mode,  som  skulde  holdes  mellem  Udsendinge  fra  alle  3 nordiske 
Riger  i Kalmar  i Sommeren  1482,  havde  fundet  Sted  6.  N&r  Doro- 
thea saledes  gav  Afkald  pa  sin  Ret,  ma  det  antages  at  have  vaeret 
for  at  lette  hendes  Son  Hans’s  Antagelse  til  Konge  i Norge  og 
Sverige  pa  Kalmarmodet;  som  bekendt  lykkedes  dette  imidlertid 
ikke,  og  det  er  uklart,  hvorledes  det  derefter  er  gael  med  Slots- 
lovene.  I Kong  Hans’s  Handfaestning  hedder  det  ganske  vist : >ltem 
ville  vi  og  skulle  annamme  alle  Slotslove  af  vore  elskelige  Dan- 
marks  og  Norges  Rad  i Danmarks  og  Norges  Rige»;  men  at  dette 

1 Jfr.  SD.  Ill  Nr.  2792-93  (her  til  Dronning  Philippas  Hand  pa  Bugis- 
lavs  Vegne).  Se  ogsi  for  Sveriges  Vedkommende  Hadorph  II.  78  § 3, 
81-82  § 3. 

* Anna  Hude*  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pommerns  Afsa-tt.  Nr.  2 S.  3-4.  Nr. 

3 S.  9,  Nr.  4 § 3. 

J Sstds.  Nr.  6 § 2.  * Hadorph  II.  146  § 3.  297  § 6. 

5 Reg.  Chr.  I Nr.  18  S.  31. 

* RA.,  Reg.  12,  Danmark  12. 
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ikke  tried  Nadvendighed  believer  at  opfattes,  som  om  Slottene  ikke 
alt  da  holdtes  til  Kongens  Hand,  fremgar  af,  at  den  samme  Passus 
forekommer  i Christiem  ll.s  Handfsestning,  skent  Christiern,  som  vi 
straks  skal  se,  umiddelbart  ved  sin  Faders  Dad  kom  i Besiddelse 
af  Slottene.  Skibbv-Kraniken  forta-ller  da  ogsa,  at  Slotslovene  alle- 
rede  1482  overdroges  den  udvalgte  Kong  Hans;  men  nar  den  hen- 
farer  Overdragelsen  til  et  Made  i Kallundborg1,  kan  det  ikke  an- 
tages,  at  den  har  Ret  heri,  eftersom  det  netop  var  pa  dette  Made, 
at  Dronning  Dorothea  udstedte  sit  farnsevnte  Brev  til  Rigsradet. 
Hvorom  ailing  er,  indeholder  Hans’s  Handfsestning  i Tilknytning  til 
den  nys  anfarte  Ssetning,  hvis  Forklaring  er  tvivlsom,  den  meget 
betydningsfulde  Bestemmelse,  at  Slotslovene  efter  Kongens  Dad 
skulde  holdes  til  Rigsradenes  Hand,  og  at  det  ingen  Gyldighed 
skulde  have,  hvia  nogen  Slotslov  overdroges  pa  andre  Vilkar3.  Men 
Irods  det  vigtige  Prineip,  som  her  for  ferste  Gang  kommer  frem 
i en  dansk  Handfa?stning,  lovede  man  dog  allerede  1487  i Danmark 
og  1489  i Norge,  da  man  valgte  Hans's  San  Christiern  til  hans 
Faders  Efterfalger,  at  Slotslovene  straks  efter  Hans's  Dad  skulde 
holdes  til  Sannens  Hand'*;  og  det  samme  lovede  Svenskerne  i 1499. 
da  Christiern  var  valgt  til  Tronfalger  i Sverige4.  I Christiern  II.s 
dansk-norske  H&ndftestning  genoptoges  imidlertid  Forskriften  fra 
1483,  at  Slotslovene  efter  Kongens  Dad  skulde  holdes  til  Rigsradets 
Hand,  her  endda  mgd  den  rigtignok  selvmodsigende  Tilfejelse,  at 
Kongen  ikke  matte  begtere  at  fa  nogen  valgt  til  sin  Efterfalger,  uden 
at  han  kunde  have  det  i Rigsradenes  og  Rigernes  Indbyggeres 
Minde5.  Men  heller  ikke  under  Christiern  II  lykkedes  det  Rigs- 
radet at  fit  gennemfart  Bestemmelsen  om  Slotslovene  i Praksis,  idet 
Christiern  senere  forlangte  dem  holdt  til  Dronningens  og  sine  Barns 
Hand  efter  sin  Dad  6. 

Om  selve  Slottenes  Indretning  far  man  kun  tarvelige  Oplys- 
ninger  gennem  Tidens  Aktstykker.  1 Regelen  har  der  vistnok  til 
hvert  Slot  vaeret  knyttet  en  saerlig  Ladegard.  indeholdende  de  til 

1 Rardatn,  Hist.  Kildeskrifter  I.  18;  sammenlign  ogsa  Hvitf.  VI.  3 (Fo- 
lioudg.  S.  962). 

’ Aarsberetn.  II.  53  § 37;  Hadorph  II.  329  § 36.  jfr.  den  kun  for  Sverige 
gseldende  Tilfejelse  sstds.  § 38. 

J Hvitf.  VI.  73  (Folioudg.  S.  992).  DN.  11  Nr.  955  S.  704. 

4 Rydberg  III  Nr.  563  S.  485.  Hadorph  II.  371. 

" Aarsberetn.  II.  60-61  § 26.  0 Sstds.  S.  69. 
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Driften  af  dets  Avlsbrug  nodvendige  Bygninger;  det  er  abenbart  en 
sadan  Ladegard,  der  omtales  allerede  1373  ved  Slottet  Aggersborg 
i Jylland  *,  og  i det  15.  Arhundrede  forekommer  den  bl.  a.  ved 
Kebenhavn2.  Den  egentlige  til  Forsvar  beregnede  Del  af  Anlsgget 
har  i alt  Fald  pa  nogle  Steder  bestaet  af  en  »Forborg*  (nsevnt  ved 
Aggersborg  1373 3 og  anden  Steds  i det  15.  Arhundrede1)  og  af 
selve  Slottet,  som  man  i Modsaetning  til  Forborgen  kan  finde  be- 
tegnet  Adelslottet 5 eller  Adelhuset Pit  Kebenhavns  Slot,  der  efter- 
handen  udviklede  sig  til  et  mere  blivende  Opholdssted  for  Konge- 
familien,  nsevnes  adskillige  Hum  sasom  Kongens  eget  Mag7,  det 
Mag,  som  bans  Made  ligger  selv  udi8,  Dronningens  Mag'-',  den  store 
Sal10,  Kancelleriet u,  Fruerstuen ls,  den  ny  Fruerstue13,  Selvkam- 
meret u,  den  Stue  hos  Kapellen  1S,  det  Mag  over  Porten 16  eller  det 
lille  Mag  over  Porten  17  og  » Paradis  e18.  Andre  Steder,  hvorfra  man 
har  faerre  Oplysninger,  fordi  Kongerne  sjaeldnere  opholdt  sig  der, 
og  hvor  Forholdene  formodentlig  tillige  har  vaeret  mere  indskraen- 
kede,  omtales  derimod  ikke  sa  mange  Lokaliteler.  Det  vigtigste 


1 RDRDM.  II  Nr.  2998  (curia  ante  castrum,  dicta  grangia). 

* KD.  IV  Nr.  63  S.  52.  RA..  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl. 
14b,  111  b. 

5 RDRDM.  II  Nr.  2998. 

* Ved  det  i privat  Besiddelse  vserende  Nerholm  i Jylland  1406  (MP.  Nr. 
173  S.  267.  Nr.  175  S.  271);  ved  Visborg  1425  (RDRDM.  Ill  Nr.  6187): 
ved  Kserstrup  pa  Tasinge  1454  (RA..  Kaerstrup  4). 

I Saledes  i Stockholm  1395  (HR.  IV  Nr.  309  § 8,  jfr.  Nr.  334  S.  323. 
Nr.  335  § 4,  Nr.  349  S.  338.  Nr.  368  S.  353)  og  pa  Christiem  I.s  Tid 
(Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  V.  11). 

6 Saledes  pa  Nerholm  1406  (ASA.  I.  5). 

» AM.  DD.  V.  19. 

* RA..  Sundtoldregnskaber  1497  S.  28  og  1503  S.  36. 

* RA..  Ringsted  H.  98. 

RA..  Sjaelland-Meen  62  (1456  »*/,). 

II  Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  249. 

'*  RA.,  DSM.  1454  *»/,„.  »*  RA..  Sundtoldregnskab  1503  S.  36. 

'*  RA.,  Regnskab  fra  Kebenhavns  Slot  1493-94  Bl.  87  a.  RA..  Sundtold- 
regnskab 1497  S.  29. 

14  Rosenvinge,  Domme  I Nr.  18  S.  24. 

'*  Hofman,  Kundationer  X.  182  (det  er  dog  ganske  urigtigt.  nar  Brevet 
d£r  henferes  til  Christiem  II  og  Aret  1520;  jfr.  Rerdam.  Kjebenhavns 
Kirker  og  Klostere  S.  307). 

11  RA.,  PSPap.,  Mogens  Gyldenstjerne  1493  8*/a. 

'•  DM.  4.  R.  I.  66.  68.  76.  173. 

14* 
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Rum  pa  sadanne  Slotte  var  vel  Borgestuen  (eller  Borgerstuen,  som 
den  vistnok  hyppigst  kaldtes);  undertiden  ma  der  dog  have  v®rel  'J 
Borgestuer,  eftersom  der  6t  Sted  kan  forekomme  den  store  og  et 
andet  Sted  den  lille.  Borgestuen  var  Besaetningens  Opholdssted,  og 
dens  Anseelse  viser  sig  i,  at  den  benyttedes,  nar  Vidnesbyrd  skulde 
aflaegges  i hojtideligere  Former1  eller  kongelige  Retterting  holdes  pa 
Slottet z.  1 ovrigt  naevnes  den  naturligvis  ikke  blot  pa  de  kongeligi 
Slotte,  men  ogs&  pa  Garde  i privates  Eje  *,  ja  selv  i Provstegarden 
i Odense4. 

Om  Sterrelsen  af  Slottenes  Besaetninger  vides  der  sa  at  sige 
intet  for  det  egentlige  Danmarks  Vedkommende,  med  mindre  man 
hertil  vil  regne  Visborg,  hvor  Besaetningen  1492,  da  den  bestod  af 
24  Roder.  hver  pa  4 Mand,  blev  forslaerket  med  omtrent  en  Snes 
Mand5.  Derimod  heres  der  af  og  til  lidt  herom  fra  de  omliggend** 
Lande.  I Aret  1410  opgives  Bestetningen  pa  Nordborg,  der  da  var 
i Hertuginde  Elisabeth  af  Slesvigs  Haender,  til  kun  25  vaergende*; 
og  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  far  man  fra  Kong  Hans.- 
Kampe  med  Svenskerne  nogle  Oplysninger  om  danske  Besaetningei 
pa  svenske  Slotte.  Saledes  var  der,  da  Belejringen  af  Stockholm 
begyndte  1501,  en  Styrke  her  pa  900 — 1000  Mand,  et  Tal.  hvi- 
Sterrelse  imidlertid  abenbart  skyldles  dels  Slottets  Betydning  som 
Sveriges  vigtigste  Plads  og  dels,  at  Besaetningen  fra  ferst  af  lige- 
ledes  skulde  forsvare  Stockholm  Stad,  som  jo  imidlertid  snart  faldt 

Svenskernes  Haender.  I alt  Fald  er  de  Tal,  som  an  fores  for  Borg- 
holm  og  Kalmar  kort  efter  i Kong  Hans’s  Tid,  langt  mindre:  en 
enkelt  Gang  naevnes  kun  72,  et  Par  Gange  mellem  100  og  150 
Mand7;  og  den  Bessetning,  der  forekommer  pa  Bergenhus  noget 

• RA..  LD.  1461  ■»/,„.  RA.,  PSPap..  Axel  Olssen  Skanke  1488 

* Dette  holdtes  saledes  i den  lille  Borgestue  pit  Skjoldenaes  1472  (RA.. 
PSPap.,  Bent  Bille  1472  ,0/„).  I den  store  Borgestue  pa  Haraldsbor£ 
udsteder  Rigskansleren  Vidisse  i Kongens  Navn  1462  (RA.,  Mageskifttr 
7,  6),  og  i Taming  Borgestue  foregar  Skodning  i Kongens  Narrvterelse 
1497  (Stemann,  Gesch.  des  oflentl.  u.  Privat-Rechts  des  Herzogth. 
Schlesw.  Ill  Nr.  88).  — Den  store  Borgestue  forekommer  pa  Stock- 
holm i Erik  af  Pommerns  Tid  (Anna  Hude.  Aktstykk.  vedr.  Er.  af  Pom- 
merns  Afsiett.  Nr.  6 § 3 S.  25). 

s Saledes  pa  Agard  (DM.  3.  R III.  264;  og  llarrested  (RA.,  DSP.  1493  “„i 

4 RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1466  */,.  RA.,  Bjerge  H.  Fyn  7. 

6 DM.  3.  R.  III.  102.  4 Jahn  S.  494. 

’ Se  StyfTe  V S.  XXIU-XXIV. 
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senere  (i  Esge  Bilies  Tid),  nar  heller  ikke  meget  op  over  100 
Imidlertid  har  del  naeppe  vaeret  mange  danske  Slolte,  hvor  Besaet- 
ningen  i det  15.  Arhundrede  har  vaeret  pa  over  100  Mand;  de  her 
naevnte  Eksempler  fra  Sverige  og  Norge  omhandler  jo  saerlig  vigtige 
Slotte  eller  stammer  i alt  Fald  fra  saerlig  kritiske  Tidspunkter,  hvor 
det  af  Hensyn  til  den  stadige  Krigstilstand  var  af  Vigtighed,  at  Be- 
saetningen  var  sa  staerk  som  mulig. 

De  Betingelser,  pa  hvilke  Lensmeendene  havde  faet  Lenene  over- 
dragne.  var,  som  alt  antydet,  meget  forskellige*.  Nogle  Len  la, 
som  det  hed,  til  Kongens  Fadebur,  hvorved  forstodes.  at  Lensmanden 
her  kun  ned  en  fast  Len,  men  i evrigt  skulde  gere  Regnskab  for 
alle  Lenets  Indtaegter,  der  tilfaldt  Kongen;  sadanne  Len  kaldtes  der- 
for  foruden  Fadeburslen  ogsi  Regnskabslen.  1 Modsaetning  hertil 
besad  andre  Lensmsend  deres  Len  »med  al  kongelig  Rente  og  Ret- 
tighed<  saledes,  at  de  selv  beholdt  alle  Lenets  Indtaegter  med  Und- 
tagelse  af  ekstraordinsere  Skatter,  som  indgik  i Kongens  Kasse,  og 
kun  var  forpligtede  til  at  gere  Krigstjeneste  i Fejdetid.  noget,  som 
de  endda  undertiden  ogsa  fritoges  for1 * 3;  Regelen  var  dog,  at  de 
skulde  gere  denne  Tjeneste,  og  som  Navn  pa  den  ombandlede  Art 
af  Len  opstod  derfor  Ordet  Tjenestelen.  En  tredje  Slags  Len  ud- 
gjordes  af  de  sakaldte  Afgiftslen,  hvor  Lensmanden  vel  ikke  skulde 
gere  Regnskab  for  Indtegteme,  men  heller  ikke  kunde  beholde  dem 
belt  for  egen  Regning,  idet  han  arlig  skulde  betale  en  fast  Afgift  af 
Lenet  til  Kronen. 

Af  disse  3 forskellige  Former  for  Len  var  Tjenestelenet  natur- 
ligvis  det  fordelagtigste  for  Indehaveren.  Men  det  kunde  derfor 
ogsa  vaere  rimeligt,  at  et  Len  pa  disse  Betingelser  kun  tildeltes  som 
Len  for  saerlige  Tjenester,  som  vedkommende  havde  vist  Kronen 4, 


1 DN.  Xm  Nr.  582  (jeg  har  i Sammentaellingen  ikke  medregnet  dem. 
som  kun  er  til  Stede  pa  Slottet  af  og  til). 

■ Jfr.  om  hele  dette  Forhold  for  det  16.  Arhundredes  Vedkommende: 
Erslev.  Konge  og  Lensmand.  iseer  S.  17-29  (og  samme,  Danmarks  Len 
og  Lensmaend  i det  16.  Aarh.  S.  III-V). 

* Se  nedfr.  i Fjerde  Bog. 

4 Pa  Kong  Olufs  Tid  havde  Marsken  Ret  til  et  Len  -sine  computo 
(Aarsberetn.  V.  52  § 13);  jfr.  om  Kansleren  under  den  samme  Konge 
ovfr.  S.  83. 
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og  navnlig  pa  Grund  af  Pengelan,  som  han  havde  ydet  den.  og 
hvorfor  han  nu  fik  Lenet  i Panl,  sa  at  det  forst  kunde  fratages 
ham,  n&r  Lanet  var  betalt  tilbage.  Teoretisk  kan  man  allsa  sige, 
at  det  vilde  bero  ganske  pa  Sterrelsen  af  et  sad  ant  Lan,  hvorvidt 
en  Forlening  pa  Tjeneste  i Virkeligheden  var  til  Fordel  for  Lan- 
tageren  eller  Langiveren;  men  da  Kronen  hyppig  var  i Pengefor- 
legenhed  og  tillige  i sadanne  Tilfaelde  vistnok  sjseldent  havde  Frem- 
synethed  nok  til  at  overveje,  om  den  ikke  kobte  den  ajeblikkelige 
Fordel,  som  et  Lan  kunde  yde,  med  en  alt  for  uforholdsmaessig 
N'edgang  i sine  arlige  Indtaegter,  kan  man  som  Regel  ga  ud  fra,  at 
Tjenestelenene,  selv  om  deres  Indehavere  kun  havde  opnaet  dem 
mod  Lan,  var  den  fordelagtigste  Forleningsform  for  Lensmsendene. 

Den  nfestfordelagtigste  i s&  Henseende  var  Lenet  pa  Afgift.  i alt 
Fald  for  sa  vidt,  som  Lensmanden  her  ikke  var  underkastet  den 
Kontrol,  der  fulgte  med  en  detailleret  Regnskabsaflaeggelse.  Men  i 
ovrigt  gaelder  det  med  Hensyn  til  Forholdet  mellem  Afgifts-  og 
Regnskabslenet  i hojere  Grad  end,  hvor  Talen  var  om  Tjenestelenet. 
at  Spargsmalet  om,  hvilket  der  er  det  mest  indbringende  for  Lens- 
manden, beror  pit  det  enkelte  konkrete  Tilfaelde,  nemlig  pit,  hvor 
meget  Indehaveren  skulde  have  i Lan  eller  betale  i Afgift,  og  pa. 
hvor  stor  en  Del  af  Lenets  samlede  Indtaegt  den  ene  eller  den 
anden  af  disse  Summer  tidgjorde.  Dog  har  Fadeburslenet  sikkert 
gennemgaende  vseret  det,  der  gav  Kronen  de  sterste  Indtaegter,  hvad 
der  imidlertid  vistnok  for  en  Del  beroede  pa,  at  Kronen  ved  Bort- 
givelsen  af  denne  Art  Len  havde  friere  H sender,  idet  den  til  Styrere 
af  dem  kunde  vaelge,  hvem  den  vilde,  adelig  eller  uadelig,  og 
mulig  kunde  fa  en  uadelig  for  en  lavere  Len  end  en  adelig.  Ade- 
len  var  da  ogsit  meget  misfornojet  med,  at  Kong  Hans  havde  ud- 
videt  Omradet  for  Fadeburslenene,  og  anmodede  efter  KongensDed 
om,  »at  der  matte  geres  en  Skikkelse  pa  Slotte,  Stseder  og  andre 
smit  Len,  hvilket  som  skal  ligge  under  Fadeburet,  og  hvilket  som 
Riddere  og  Svende  skulle  have  pa  Tjeneste  at  afvaerge  Rigens  Skade 
og  Fcrdaerv  med,  at  udenlandske  eller  vanbyrdige  Folk  skal  ikke 
drages  os  over  Hovedet  og  fordaerve  bade  os  og  vore  Tjenere.  som 
her  til  Dags  sket  er«.  Og  Christiern  II  matte  i sin  Hindfsestning 
love  med  Tiden  at  forlene  Danmarks  og  Norges  indfedte  Aidehnge 
<tf  de  Len,  som  gode  Mtend  pleje  at  have  i Forlening  og  nu  ligge 
til  Regnskabsslotte,  pa  det  at  Rigens  indfedte  gode  Msend  skulle 
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blive  ved  Magt  og  redebonne  til  at  afvserge  Rigens  Skade«  *.  Men 
det  vil  ses,  at  hvad  der  her  fremheeves  som  Modssetning  mellem 
Regnskabslenene  og  de  andre  Len,  hovedsagelig  angar  Sporgsmalet 
om  Adelens  Eneret  til  Lensmandsposterne;  Besiddelsen  at'  et  Len 
betragtedes  altid  som  et  vaerdifuldt  Aktiv,  og  det  fremgar  ikke  klart 
af  de  anforte  Steder,  om  et  Regnskabslen  i en  Adelsmands  Hand 
nedvendigvis  vilde  yde  ham  en  vsesentlig  ringere  Indtaegt  end  et 
hvilket  som  heist  andet  Len.  Som  vi  senere - skal  komme  tilbage 
til.  haves  der  fra  Frederik  I.s  Tid  en  Fortegnelse  over  de  enkelte 
Len,  som  angiver,  p&  hvilken  Made  de  var  bortforlenede  under 
Kong  Hans,  og  til  Dels,  livilke  Indtaegter  Kronen  da  havde  af  dem1 * 3; 
Fortegnelsen  medregner  Penge,  der  kom  ind  for  Naturalier,  som 
Regnskabslensmaendene  solgte4,  men  derimod  ikke.  hvad  der  fra 
Regnskabslenene  leveredes  til  Centralforvaltningen  in  natura;  og 
hvor  meget  dette  sidste  gennemsnillig  har  belabet  sig  til,  anslaet  i 
Penge,  er  umuligt  at  afgore.  Men  at  Forskellen  pa  Kronens  Ind- 
tsegt  af  et  Regnskabs-  og  et  Afgiftslen  af  samme  Sterrelse  ikke  he- 
lm ver  at  have  vseret  betydelig,  fremgar  formentlig  af  Fortegnelsens 
Opgivelae  om,  at  Alborghus  >gor  Regnskab  for  Fetalje,  rede  Penge 
og  andet  og  fornejede  hvert  Ar  at  lenne  Herrens  Folk  med  800 
Mark,  somme  Tid  mere  og  mindre;  og  var  det  og  pa  Afgift,  og  gaves 
der  arligen  1200  Mark  af,  halv  Sagefald  og  halv  Oldengseld* 5. 
Imidlertid  var  det  langtfra  alle  Afgiftslen,  der  svarede  sa  stor  en 
Afgift,  og  det  kan  anses  for  utvivlsomt,  at  et  Regnskabslen  har 
vseret  adskillig  mindre  indbringende  for  Besidderen  end  et  Afgifts- 
len som  f.  Eks.  Harritsborg  eller  Korser,  af  hvis  visse  Indtaegt  der 
kun  skulde  svares  100  Mark  &rlig,; 

Det  vilde  vaere  af  betydelig  Interesse.  hvis  man  gennem  et 
lsengere  Tidsrum  kendte  de  Vilkar,  hvorpa  samtlige  Rigets  Len  var 


1 Allen  II.  587,  jfr.  593,  594.  Aarsberetn.  II.  62-63  § 51.  Sammenlign 
Erslev,  Konge  og  Lensmand  S.  33-34. 

* S.  219.  5 NDM.  VI.  313-19. 

* Se  sstds.  S.  316  om  Kallundborg. 

1 Sstds.  S.  319.  En  Sammenligning  mellem  Indta-gterne  af  de  2 for- 
modentlig  omtrent  lige  store  Len  Nykobing  pa  Fatster  og  Ravnsborg, 
af  hvilke  det  farste  var  pa  Regnskab  og  det  andet  pa  Afgift.  tydev 
heller  ikke  pa,  at  Kronen  har  haft  meget  starre  Fordel  af  Regnskabs- 
lenet  end  af  Afgiftslenet  (sstds.  S.  316). 

* Sstds.  S.  315. 
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bortforlenede,  og  det  ikke  blot  i Almindelighed,  om  de  var  Regn- 
skabs-,  Afgifts-  eller  rene  Tjenestelen,  men  ogsa,  hvilke  Summer 
Kongen  skulde  give  i Lon,  modtage  i Afgift  eller  havde  oppebaret 
for  Pantsaettelser.  Man  vilde  derigennem  kunne  danne  sig  et  Bil- 
lede  af  de  Forandringer,  der  i el  sadant  Tidsrum  foregik  i Kronens 
okonomiske  Forhold  og  samtidig  dermed  i dens  Stilling  over  for 
Adelen,  der  jo  pit  Lensvatsenets  Omrade  stod  som  Kronens  fodte 
Modstander,  idet  her  en  Indtsegtsforogelse  for  den  ene  Part  som 
oftest  matte  betyde  en  Indtsegtsformindskelse  for  den  anden.  1 det 
16.  Arhundrede  haves  si  udforlige  Oplysninger  om  Lenenes  Hi- 
storic, at  en  Undersogelse  af  den  anforle  Art  har  kunnet  foretages 1 : 
men  i det  15.  Arhundrede  stiller  Forholdet  sig  ganske  anderledes. 
Man  ma  her  vsere  glad,  nar  man  i et  Aktstykke  ganske  tilfseldig 
trseffer  en  Mand  noevnt  som  Indehaver  af  et  Len ; alene  Sammen- 
stillingen  af  dissc  spredte  Oplysninger  vilde  kraeve  et  si  ornfattende 
Arbejde,  at  ingen  endnu  har  patagel  sig  det2;  og  hvis  det  engang 
sker,  vil  det  blive  de  ferreste  Len,  hvor  de  Lensmandslister,  som 
siledes  kan  opstilles,  vil  gore  Indtryk  af  nogenlunde  Fuldstsendig- 
hed,  medens  man  ikke  ved  et  eneste  Len  vil  kunne  na  Vished  for 
at  have  faet  alle  dels  Indehavere  raed.  Men  selv  om  dette  kunde 
n&s,  vilde  det  kun  lidet  hjaelpe,  da  det  kun  er  en  forsvindende  Del 
af  de  kendte  Lensmsend  i det  15.  Arhundrede,  for  hvis  Vedkom- 
mende  der  kan  skaffes  Oplysninger  om  de  Vilkar,  pa  hvilke  de 
besad  deres  Len. 

Nogen  Hjaelp,  skont  langtfra  tilstratkkelig , vilde  det  i denne 
Henseende  kunne  yde,  hvis  man  kunde  ga  ud  fra,  at  de  forskel- 
lige  Betegnelser  for  Lensmsend,  som  forekommer  i Datiden.  brugtes 
hver  om  sin  saerlige  Art  af  Len.  De  i det  15.  Arhundrede  og  den 
naermest  foregitende  og  eflerfolgende  Tid  hyppigst  benyttede  Navne 
for  Lensmaend  er  Foged,  Embedsmand  og  Hovedsmand  samt  pa 
Latin  advocatus  og  capitaneus;  ved  Siden  deraf  forekommer  en  en- 


* Se  Erslevs  ovfr.  S.  213*)  anforte  Arbejder. 

* Jfr.  Thiset  i DM.  5.  R.  II.  119.  Den  bedste  Losning  af  Opgaven.  der 
liidtil  foreligger,  skyldes  samme  Forfaiter  og  tindes  i den  nu  udkom- 
mende  3.  Udgave  af  Traps  Kongeriget  Danmark  under  de  enkelte  Sted- 
navne;  men  dels  tilstrasber  den  ingen  Fuldstiendiglied,  og  dels  vil  den 
jo  i alt  Fald  ikke  komme  til  at  omfatte  de  davserende  danske  Land- 
skaber  0st  for  Sundet. 
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kelt  Gang  og  naeppe  i det  officielle  Sprog  Udtryk  som  pretor  *,  For- 
synermand s,  Forstander1 * 3  og  selve  det  i Nutiden  anvendte  Ord  Lens- 
niand4.  At  man  nu  ikke  i et  hvilket  som  heist  Aktstvkke  kan  vente 
nogen  Forskel  gennemfort  i Brugen  af  disse  Navne,  er  klart  nok, 
da  det  ikke  kunde  vsere  enhver  Privatmands  Sag  at  vide,  pa  hvilke 
Betingelser  en  Lensmand  havde  sit'  Len.  Man  ma  altsa  holde  sig 
til  de  Breve,  der  er  udstedte  af  Kongen  eller  af  Lensmaend  selv, 
hvorved  ganske  vist  det  Materiale,  som  kan  benyttes,  indskrankes 
betvdelig;  men  at  der  er  Mulighed  for  at  benytte  det,  kunde  man 
dog  blive  tilbojelig  jtil  at  antage,  nar  man  ser  et  Brevs  Udstedere  i 
1513  betegne  sig  som:  Hans  Bille  Hevedsmand  pa  Skjoldenees. 
Mattis  Eriksson  pa  Tureby  Danmarks  Riges  Rad,  Anders  Bille  He- 
vedsmand  pa  Stege,  Esge  Bille  og  Hans  Krafse  vor  nidige  Herres 
Fogeder  og  Embedsmcrnd  pa  Kobenbavn  og  Alholm5 *.  Det  skulde 
herefter  synes,  at  der  ma  vaere  en  Forskel  mellem  Hevedsmand 
(og  det  dertil  svarende  latinske  capitaneus)  pa  den  ene  Side  og 
Fogeder  og  Embedsmsend  (med  det  latinske  advocatus)  pa  den 
anden;  og  der  kan  da  ikke  vaere  Tvivl  om,  at  Ordet  Hevedsmand 
mi  betegne  en  anseligere  Stilling  end  Foged,  sit  meget  mindre,  som 
det  vides,  at  Anders  Bille  havde  Stege  i Pant9.  Men  ved  en  lidt 
naermere  Betragtning  viser  det  sig  alligevel  straks,  at  der  intet  kan 
bygges  pa  denne  Navneforskel.  Saledes  kalder  Kong  Hans  selv,  sa 
vidt  vides,  altid  Anders  Bille  for  Embedsmand  pa  Stege7 *;  og  Hans 
Bille  nsevner  han  naeppe  mere  end  6n  Gang  som  Lensmand  pa 
Skjoldenaes,  men  kalder  da  ogsa  ham  Embedsmand".  I det  hele 
er  det  vistnok  tvivlsomt,  om  den  naevnte  Konge  og  hans  nrermeste 
Forgaengere  i det  16.  Arhundrede  selv  anvender  Betegnelserne  Ho- 
vedsmand  og  capitaneus9  (de  Navne,  der  forekommer  hyppigst  i 
det  1 5.  Arhundredes  Kancellisprog,  er  i det  mindste  Embedsmand 

1 RDRDM.  II  Nr.  3792  (1391). 

3 RA.,  TSPerg.,  Landskrone  1476  **/4. 

’ RA.,  PSPap.,  Henrik  Mejnstrup  1487  sl/tl. 

4 RA.,  LD.  1461  ,5/10.  Barner.  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  193 
S.  199  (1499). 

r RA..  PSPap.,  Oluf  Holgersson  lllfstand  1513  ‘*/10. 

* Sstds..  Anders  Bille  1505  */4.  RA..  Moen  4. 

7 Talrige  Eksempler  i RA..  PSPap.,  Anders  Bille  fra  Arene  1509-13. 

" RA..  Reg.  30,  1.  Afdel.,  Fasc.  2.  Art.  6 b. 

* Derimod  anvcndes  disse  Bensevnelser  jievnlig  f.  Eks.  af  Lensmamdenc 
selv. 
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og  advocatus);  og  Erik  af  Pommern  bruger  ganske  vist  i alt  Fald 
i 1423  selv  Ordet  Hevedsmand,  men  da  om  sA  mange  forskellige, 
at  man  umulig  kan  antage,  at  deres  Len  alle  har  v*ret  af  samme 
Art'.  I Kancellisproget  er  der  altsi  ikke  gennemfert  nogen  For- 
skel  mellem  de  forskellige  Betegnelser;  og  del  er  da  klart,  at  det 
vil  vaere  endnu  mere  hablesi  at  forsoge  en  Sondring  mellem  de  for- 
skellige Arter  af  Len  efter  Navne,  som  gives  Lensmaendene  af  pri- 
vate. hvad  enten  nu  disse  har  vaeret  i Stand  til  at  vide  Besked 
eller  ej. 

Det  er  saledes  i det  store  og  hele  umuligt  for  det  15.  Arhund- 
redes  Vedkommende  at  afgere,  af  hvad  Beskaffenhed  de  enkelte 
Len  har  vaeret.  Derimod  findes  der  i det  angivne  Tidsrum  hist  og 
her  en  Del  Oplysninger  om  nogle  af  de  naevnte  Arter  af  Len  i Al- 
mindelighed.  Hvad  Fadeburslenene  angar,  er  de  forskellige  Anvend- 
elser  af  Ordet  Fadebur  og  saerlig  dets  Betydning  af  Skatkanrmer 
allerede  naevnte  ovenfor*;  pa  Lensvaesenets  specielle  Omrade  traefler 
man  Ordet  1463,  da  Kongen  forpligter  sig  til  ikke  at  lade  nogen 
anden  indlese  det  pantsatte  Bygholm  Len,  men  kun  at  gore  det  selv 
og  for  Rigets  egne  Penge  til  sit  Fadebur3.  Endvidere  lovede  Kong 
Hans  i sin  Handfaestning  1483  ikke  at  laegge  sine  Hofsinder  og  Snra- 
sinder  ind  til  =Biskopper,  Klostre  eller  nogle  vore  gode  Msend,  som 
vore  Slotte  og  Len  have  pa  Tjeneste  eller  i Pant,  uden  holde  dem 
ved  vore  Slotte  og  i de  Len,  som  ligge  til  vort  Fadebur..  og  heller 
ikke  at  »skrive  vore  Smasinder  til  de  gode  Maend,  som  Slottene  og 
Lenene  have  pa  Tjeneste,  at  faerde  dem,  uden  lade  vor  Kammer- 
mester  i hvert  Rige  dem  opfaerde  eller  forskrive  dem  til  vore  Foge- 
der,  som  vore  Slotte  og  Len  have  pa  Regnskab  4.  Et  ret  ejen- 
dommeligt  Tegn  pa,  at  man  ikke  har  gleml  den  oprindelige  Betyd- 
ning af  Benaevnelsen  Fadebur,  foreligger  i et  Kongebrev  af  1490, 
der  bruger  Betegnelsen  Stegers  som  enstvdig  hermed,  idet  Kongen 
her  omtaler  den  Mulighed,  at  han  vil  beholde  Helsingborg  Len  til 
sit  eget  Stegers5. 

Foruden  ved  Lenene  finder  man  ogsa  Ordet  Fadebur  anvendt, 

1 Rydberg  III  Nr.  455  S.  72-73. 

2 S.  75-76.  5 DCP.  Nr.  112  S.  147. 

* Aarsberetn.  II.  53  § 33.  jfr.  Hadorph  II.  328  § 32  (sammenlign  ovfr. 

S.  57).  — I Sverige  nsevnes  i 1497  Slotte  og  Len,  som  Kong  Hans  og 

Dronning  Christine  har  til  deres  Fadebur  (Aarsberetn.  IV.  288). 

* HA..  PSPap.,  Bent  Bille  1490  “/,. 
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hvor  der  er  Tale  om  Kobstaedernes  Stilling.  Et  Eksempel  herpa 
forekoinmer  allerede  1452;  Kongen  tillader  da  Halmstad  Borge- 
mestre  og  Menighed  at  vaelge  deres  Byfoged,  rmr  Claus  Rennov  fra- 
irseder  Laholm  Slot,  og  fastssetter  samtidig,  at  den  saledes  valgte 
Byfoged  skal  gore  Regnskab  i Kongens  Fadebur  for  den  Told,  Sage- 
fsld  og  anden  Rettighed,  som  kan  tilfalde  Kronen  af  Byen *.  Frem- 
deles  kan  del  anfores,  at  Kong  Hans  i 1505  benlagde  V®  under 
sit  Fadebur  og  foreskrev  Borgerne  at  erlagge  dertil  al  den  Skat, 
Told,  Sagefald  og  andre  Afgifter,  som  de  for  liavde  betalt  Arvid 
Trolle,  da  ban  havde  Byen  i Forlening1 2 *.  Og  i Norge  fastsatte  Chri- 
diem  (II)  i 1508,  at  Oslo  Borgere  til  evig  Tid  skulde  v®re  under 
Merges  Kongers  * eget  Fadebur,  ga  at  de  herefter  ingen  skulle  svare 
uden  os  selv  og  vore  efterkoramende  Konger  i Norge < 

Hvad  selve  Fadeburslenene  angar,  har  der  ojensynlig  pa  Kong 
Hans’s  Tid  vaeret  en  vis  Del  af  Riget,  der  plejede  at  ligge  til  Fade- 
buret;  dette  fremgiir  af  en  allerede4  m-evnt  Artikel  i Christiern  II. s 
H&ndfaestning,  og  endvidere  viser  det  sig  af  den  tidligere5  omtalte 
Fortegnelse  over,  pH  hvilke  Betingelser  de  enkelte  Len  var  bortfor- 
lenede  under  Kong  Hans6,  at  der  dengang  intet  Regnskabslen  fandtes 
0st  for  Sundet,  ligesom  det  samme  var  Tilfeldet  under  Frederik  (7 
Men  den  Praksis,  der  var  uddannet  pa  dette  Onirade,  havde  Kong 
Hans  ikke  anset  sig  forpligtet  til  at  overholde,  hvad  der  ogsa  ses 
af  Kongens  nys  anforte  Brev  af  1490  om  Helsingborg  Len.  Hans 
Sen  matte  derimod  i sin  Handfaestning  forpligte  sig  dertil,  men  und- 
gik  til  Gengeeld  at  opfylde  den  af  Adelen  fremsatte  Anmodning  om 
at  fa  opstillet  skriftlige  Fortegnelser  over,  hvilke  Len  der  skulde 
here  under  Fadebursomr&det  og  hvilke  ikke8,  — en  Ordning,  som 
den  danske  Adel  sikkert  har  onsket  under  Pavirkning  fra  Naboriget 


1 Richardson,  Hatlandia  antiqua  et  liodierna  8.  133. 

'■  Hand),  rilr.  Skandinav.  hist.  XXXV.  474. 

5 DN.  Ill  Nr.  1040  S.  753.  * S.  214-15.  » S.  215. 

* Fortegnelsen  er  trykt  NDM.  VI.  313-19.  Uheldigvis  oplyses  det  ikke, 

til  hvilket  Ar  den  skal  henferes.  sa  at  man  ikke  ved.  om  den  betegner 

det  virkelig  s*dvanemtessige  Forhold  mellem  de  forskelligc  Arter  af 
Len  eller  den  Tilstand,  som  var  skabt  ved  Kong  Hans’s  Overgreb  m. 
H.  t.  at  forage  Fadebursomradet.  At  Gnenserne  ikke  var  fast  afstukne, 
fremgiir  af  de  Oplysninger,  Listen  giver  om  Alborghus  (anf.  SL  S.  319). 

> NDM.  VL  314,  277. 

* Jfr.  Erslev,  Konge  og  Lensmand  S.  24.  33-34. 
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Sverige,  hvor  der  allerede  i Siatningen  af  del  15.  Arhundrede 
fandtes  en  sadan  skriftig  Fortegnelse  *. 

For  sa  vidt  man  i avrigt  af  Adelens  Klage  efter  Kong  Hans’s 
Dad8  vilde  slutte,  at  Fadeburslenene  i denne  Konges  Tid  som 
Regel  er  blevet  styrede  af  >udenlandske  eller  vanbyrdige  Folk- . 
vilde  en  s&dan  Slutning  vaere  urigtig.  Betragler  man  nogle  af  de 
Regnskabslen,  der  anfares  pa  den  nysnaevnte  Liste  over,  hvorledes 
de  forskellige  Len  var  bortforlenede  i Kong  Hans’s  Tid,  finder  man 
overvejende  adelige  Navne  blandt  deres  Indehavere  i det  anfarte 
Tidsrum.  Som  Lensmaend  pa  Kabenhavns  Slot  forekommer  saledes 
i Tiden  1481  — 1513:  Jesper  Krafse,  en  Prsest  Jes  Brun,  hvis  Stil- 
ling dog  synes  uklar5,  Hans  Griis,  Tyge  Krabbe,  Peder  Ugerup 
(Moltke)  og  Esge  Bille,  altsa  hajst  6n  uadelig;  i samme  Tidsrum 
kendes  af  Lensmsend  pk  Krogen:  Peder  Sten,  Poul  I.axmand.  Lau- 
rids  Skinkel  og  Johan  Brockenhus:  pa  Nyborg:  Jargen  Marsvin, 
Christiern  Jyde,  der  trods  sit  lidet  adelige  Navn  dog  farer  adeligt 
V&ben  og  kaldes  Vaebner4,  samt  Christiern  Rantzau;  pa  Kala : Oluf 
Friis,  Jep  Krumpen  og  Niels  Clementssan,  af  hvilke  kun  den  sidstes 
Herkomst  er  tvivlsom;  og  pa  Alborghus  (der  i avrigt  i noget  af 
Tiden  var  pi  Afgift):  Das  Lunov,  Anders  Tegemad,  Mourids  Niels- 
san  (Gyldenstjerne),  Niels  Hag  og  Mogens  Gaye.  Regelen  er  sa- 
ledes, at  ogsa  Indehavcme  af  Regnskabslenene  er  adelige  i Kong 
Hans's  Tid ; ganske  vist  er  der  Undtagelser  fra  denne  Regel,  men 
undersager  man  Forholdel  ved  Kongens  Dad  i 1513.  kan  der  af 
Fadeburslen,  som  besades  af  uadelige  Fogeder,  kun  nsevnes  Abra- 
hamstrup,  Kallundborg  og  Tryggevaelde  samt  — for  sa  vidt  man 
betragter  Niels  Clementssan  som  uadelig  — dennes  Len : Kalo, 
Hind  Herred,  Ulvborg  Herred  og  Vandfuld  Herred  og  maske  Hids 
Herred  5. 


' Forssell.  Sveriges  inre  hist  fran  Gustaf  den  fiirste  I.  18-20. 

5 Ovfr.  S.  214. 

5 Hiibertz.  Aarhus  I.  48;  Aret  er  1483,  som  det  ses  af  Originalen  i RA.. 
TSC,  Arhus  Byark.  I avrigt  vilde  det  formentlig  fare  for  vidt  at  an- 
fare  Kildesteder  for  hver  enkelt  af  de  her  mevnte  Lensmtend. 

4 Hans  Segl  er  bevaret  i RA.,  TSPap.,  Fyn  uvist  Gods  1506’/,;  det  er 
afbildet  efter  et  F.ksemplar  under  et  andet  Brev,  livori  han  kaldes 
Slotsfoged  pa  Skanderborg,  hos  Thiset,  Danske  adel.  Sigiller  C LIV 
11.  Han  betegnes  som  Vsebner  i DV.  Nr.  154  S.  111. 

4 Ora  de  enkelte  Lens  Indehavere  i Aret  1513  se  Erslev.  Danmarks  Len 
og  Lensmaend  i det  16.  Aarh. 
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Bide  for  Regnskabslenene  og  de  andre  Len  var  del  Hoved- 
regelen,  at  Forleningen  ikke  gjaldt  for  en  bestemt  Tid,  sa  at  Kongen 
kunde  tilbagekalde  den,  nar  han  vilde.  Der  gjordes  dog  af  og  til 
1'ndtagelser  herfra;  man  kan  finde  Len,  som  tilsikres  Lensmanden 
i en  vis  Arrrekke,  som  nar  Bent  Bille  1490  fir  Tilsagn  om  at  be- 
holde  Helsingborg  endnu  i 3 Ar  (men  rigtignok  kun  for  det  Til- 
uelde,  at  Kongen  ikke  vil  Itegge  Slottet  til  sit  eget  Stegers) l,  eller 
nar  Knud  Bille  i 1505  far  Lensbrev  pi  Gladsakse  for  20  Ar2.  Men 
en  Lensmand  kan  ogsa  fi  et  Len  for  hele  sin  Livstid  saledes  som 
en  Fikke  Moltke,  der  i 1387  Ok  Livsbrev  pi  Salto  af  Kong  Oluf*. 
eller  Engelbert  Wedenhusen  og  hans  Hustru  Gese  Olufsdatter  (Bjorn), 
der  for  1396  Ok  Livsbrev  pi  Keldstrup  i Ods  Herred 4,  eller  Mogens 
Munk,  der  i 1406  udsteder  Genbrev  pa  Bygholm,  som  er  blevet 
■ verdraget  ham  pa  Livstid’1,  eller  Stig  Andersson  (Hvide)  og  hans 
Son  Poul  Stigsson,  fra  hvem  der  foreligger  et  Genbrev  af  1407  p;t 
Vellinge  Birk  i Middelsom  Herred,  som  de  havde  faet  for  btegges 
Livstid®.  Og  Tiden  kan  udstraekkes  laengere  endnu,  til  nogle  af  de 
nsermeste  Arvinger,  som  nir  Axel  Pedersson  (Thott)  1441  far  Brev 
pi  Varberg  og  de  2 Herreder,  der  li  til  Falkenberg,  for  Livstid, 
-aledes  at  efter  hans  Dod  en  af  hans  Sonner  mi  beholde  Varberg 
i 6 Ar  og  hans  Son  Age  de  2 andre  Herreder  for  hele  sin  Livs- 
tid1, — eller  nir  Ure  Birk  og  Skam  Herred  i 1466  overdrages 
Eggert  Frille  for  hans  Levetid,  men  dernaest  tiilige  for  hans  Hustrus, 
bans  Batters  og  denne  sidstes  nuvaerende  og  kommende  Borns  Leve- 
tid, og  endda  for  et  Ar  derefter K ; ligeledes  modtog  Erik  Agesson 
t Thott ) i 1476  Varberg  Slotslov  sammen  med  sin  Fader  Age  Axels- 
*«n  for  at  overtage  Slottet,  nar  Faderen  dode9. 

At  Breve  af  den  anforte  Art,  hvorved  et  Len  tilsagdes  Besid- 
deren  for  en  bestemt  Tid,  dog  ikke  altid  var  absolut  belryggende, 
ses  af  et  Livsbrev,  som  Dronning  Margrethe  i 1391  udstedte  med 


RA..  PSPap.,  Bent  Bdle  1490  «/,. 

1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  14‘)  (jfr.  Erslev,  Konge  og 
Lensmand  S.  25). 

> RDRDM.  II  Nr.  3575.  ‘ Suhm  XIV.  614. 

' NDM.  VI.  236.  6 MP.  Nr.  202. 

: RDRDM.  Ill  Nr.  7152. 

’ RA.,  TSPerg.,  Skam  H.  14661"/,;  jfr.  Erslev,  Konge  og  Lensmand  S. 
25-26. 

’ RA  . PSPap.,  Age  Axelsson  Thott  1477  ’/6  og  */»■ 
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den  maerkelige  Tilfejelse:  indtil  vi  beslutter  at  tilbagekalde  det1:  og 
det  samme  fremgar  af  den  nysnaevnle  Indskraenkning  i Leftet  til 
Beni  Bille  1490  om,  at  ban  m&tte  beholde  Helsingborg  i 3 Ar. 
En  sterre  Sikkerhed  vilde  man  i Praksis  have,  hvis  man  havde 
lant  Kronen  Penge  og  faet  Lenet  i Pant  derfor,  sk  at  man  ikkt* 
kunde  miste  det,  for  man  fik  sine  Penge  igen.  Men  ogsa  Pantelen 
finder  man  overdragne  for  et  vist  Minimum  af  Tid  saledes,  at 
Kongen  forpligtede  sig  til  ikke  at  indlese  Lenet  for,  efter  at  dette 
Tidsrum  var  gaet.  Berneke  Skinkel  fik  1398  Pantebrev  pa  Rugard 
m.  m.  for  sin  Livslid a.  og  Herman  van  Hafn  1429  Pantebrev  pa 
Gods  pa  [Lolland  for  sin  og  sin  Hustrus  Livstid 3.  Eggert  Frilles 
Datter  Ermegard  fik  1450  Brev  pa  at  matte  beholde  sine  Forseldres 
Pantelen  Ure  Birk,  sa  l®nge  hun  overlevede  Foraddrene,  ligesom 
hendes  Arvinger  skulde  have  det  endnu  i 1 Ar  efter  hendes  Ded1: 
og  i 1455  gaves  der  Eggert  Frille  Pantebrev  pa  Ure  Birk  og  Skam 
Herred  bade  for  hans  egen.  hans  Hustrus  og  Datterens  Livstid  samt 
for  deres  Arvinger  i 3 Ar  derefter*.  Henrik  Knudssen  (Gylden- 
stjerne)  modtog  1451  Bygholm  i Pant  uaflest  i sin  og  sin  Hustrus 
Livstid6,  og  deres  Sen  Knud  Henrikssen  fik  1463  Brev  pa  at  be- 
holde det  samme  Pant  uaflost  i 10  Ar";  1462  fik  Philippus  Axels- 
sen  (Thott)  Tilladelse  til  at  beholde  sit  Pantelen  Tranekter  uaflost 
i 6 Ars;  1465  pantsattes  Somark  pa  Moen  til  Peder  Falster,  hans 
Hustru  og  et  af  deres  Boin  for  alle  de  tre's  Livstid9;  1472  fik 
Johan  Hvitkop  og  hans  Hustru  Rugard  og  Skam  Herred  i Pant  uaf- 
lost i 10  Ar10;  og  en  hel  Del  forskellige  Pantebreve,  som  Peder 
Hogenskild  fik  af  Christiern  1 pa  Hagenskov,  Vissenbjserg  Sogn  og 
Faborg  m.  m.,  gjaldt  alle  for  Peder  Hogenskilds  egen  og  de  fleste 
tillige  for  hans  Hustrus  Levetid11.  Fra  Tiden  omkring  1500,  da 
der  kendes  en  storre  Del  Pantebreve,  kunde  man  anfore  endnu  flere 
Eksempler  pa  Pantelen,  som  Kongen  har  forpligtet  sig  til  forst  at 
indlese  efter  en  beslemt  Termin  **. 

1 RDKDM.  II  Nr.  3791. 

* DM.  5.  R.  H.  121.  » RDRDM.  IU  Nr.  6389. 

‘ RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  **/,— 1455  Bl.  la-b.  5 Sstds.  Bl.  1 b 

• RA.,  Bygholm  7.  7 DCP.  Nr.  112  S.  147. 

■ SRA..  Skoklosters  Ark.,  Perg.  1462  9 RA.,  Moen  22. 

10  DM.  5.  R.  II.  124-25.  11  Sstds.  S.  120. 

18  Sadanne  fmdes  allerede  hos  Erslev,  Konge  og  Lensmand  S.  27.  og 
deres  Tal  kan  med  Lethed  foroges  (saledes  fra  Danske  Kancelliregistr. 
1535-1650  S.  464-66  og  DM.  4.  R.  IV.  204,  224.  225). 
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Man  var  altsa  kommel  ind  pa  at  love  Len  bort  efter  de  0je- 
bhkkelige  Indehaveres  Dod.  I den  Form,  hvori  vi  hidtil  bar  .out- 
fall disse  Lefter,  gjaldt  de  en  eller  Here  af  Besiddernes  Arvinger; 
og  de  var  ofte  givne  til  Besidderen  selv,  hvad  der  dog  ikke  altid  er 
Tilfaeldet,  sa  at  man  kan  finde  Brevene  udstedte  til  Arvingen Men 
desuden  udstedes  slige  Ventebreve  nu  og  da  til  Maend,  der  ikke 
stod  i noget  Sleegtskabsforhold  til  den,  som  havde  Lenet  i Besid- 
delse ; saledes  fik  Anders  Skel  1506  Brev  pa  efter  Hr.  Anders 
Friis's  Dod  at  matte  overtage  det  Pant,  som  denne  havde  i Gods  i 
Hannaes  og  Thy  *.  Christopher  af  Bayern  har  ejensynlig  udfserdiget 
en  Del  sadanne  Ventebreve  pa  Len;  efter  bans  Dod  fastsattes  det 
imidlertid  udtrykkelig  i hans  Efterfolgers  Handfaestning , at  disse 
Breve,  for  sii  vidt  de  ikke  allerede  var  tradte  i Kraft,  skulde  vsere 
•hide  og  magteslose,  en  Bestemmelse,  der  dog  natppe  skyldes  et 
0nske  om  i Almindelighed  at  stille  Kongemagten  friere  pa  det  an- 
forte  Punkt,  men,  sa  vidt  man  kan  se  af  Sammenhamgen,  vistnok 
nsermest  hidrorer  fra  Uviljen  mod  den  afdode  Konges  bayerske 
Landsmsend,  til  hvem  formodentlig  de  fleste  af  Ventebrevene  har 
varet  givne 

Som  allerede  ovenfor1 * * 4  nrnvnt,  kunde  der  vsere  betydelig  Forskel 
pa  de  Vilkar,  hvorpa  en  Lensmand  modtog  et  Afgiftslen.  Man  kan 
da  ogsa  se  Bent  Bille,  da  han  i 1484  onskede  Afgiftslenet  Nwsby- 
boved.  tinge  med  Kronen  om  Betingelaerne,  uden  at  det  dog  vides. 
om  han  opnkede  noget  derved;  det  skulde  da  va>re,  at  han  slap 
med  at  betale  900  Mark  for  del  forste  Ar,  hvori  han  skulde  have 
Lenet,  medens  han  derefter  skulde  erlaegge  1000  Mark  arlig;  dog 
kunde  han  ifolge  Lensbrevet  i Stedet  for  rede  Penge  levere  Korn 
til  en  Pris,  som  en  Gang  for  alle  var  fastsal  mellem  ham  og  Kongen. 
I avrigt  gjaldt  det  i dette  Tilfaelde  ligesom  hyppig  ellers,  i alt  Fald 
i Kong  Hans's  Tid,  at  Afgiftslensmanden  foruden  den  faste  arlige 
Afgift  skulde  indbetale  til  Kronen  en  vis  Del  af  nogle  af  Lenets 
uvisse  Indtsegter;  for  Nsesbvhoveds  Vedkommende  var  det  Halvdelen 
af  Sagefaldet  og  Halvdelen  af  Indfestningen,  i andre  Tilfeelde  er 


1 Saledes  DM.  4.  R.  IV.  204.  Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  46H 

<1502 

1 Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  467 

4 Aarsberetn.  II.  44  § 13. 

* S.  215. 
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det  ogsa  oftest  Halvdelen  af  Sagefaldet,  men  desuden  tit  Halvdelen 
af  Oldengselden  samt  alt  Vrag1. 

Mr  saledes  de  egentlige  Afgiftslensmaends  Stilling  kunde  vaere 
ineget  forskellig,  gaelder  det  samme,  om  end  i mindre  Grad,  om 
Pantelensmaendene,  idet  disse  ikke  altid  havde  Lov  til  at  bebolde 
alle  Lenets  Indtaegter  selv.  Saledes  palagdes  det  i 1496  en  Pant- 
liaver  at  levere  8 Pund  Korn  arlig  af  en  sjaellandsk  Landsby  for 
Gaesteri.  Borgeleje  og  al  anden  kongelig  Tynge  - ; og  enkelte  Pante- 
len  har  helt  Karakter  af  Afgiftslen:  Gjord  Nielssen  (Drefeld)  skulde 
ifelge  Lensbrev  af  1499  arlig  af  sit  Pant  Hindsgavl  svare  200  Mark. 
Halvdelen  af  Sagefaldet  og  af  Oldengselden  og  Tredjedelen  af  Ale- 
fiskeriet  foruden.  at  han  skulde  holde  Kongen  4 Naetters  Gsesteri 
Arlig 3 ; pa  lignende  Made  skulde  bade  Jergen  Rud  og  Anders  Bille 
belale  400  Mark  arlig  af  deres  Pant  Stegehus.  og  i alt  Fald  Anders 
Bille  tillige  holde  4 Borgelejeheste4. 

Det  er  tidligere3  nsevnt,  at  man  i Lensbreve  kan  finde,  at  et 
Len  overdrages  Lensmanden  med  al  kongelig  Rente  og  Rettighed ; 
Udtrykket  anvendes  ved  Afgiftslen  (saledes  ved  den  nvlig  omtalte 
Forlening  af  Nsesbyhoved  til  Bent  Bille*),  om  end  ikke  altid  ved 
denne  Art  Len7,  men  isser  hyppig  ved  Pantelen.  Som  det  vil  ses 
af  det  anferte,  geres  der  imidlertid  tit  i selve  Lensbrevene  vsesent- 
lige  Indskrsenkninger  i de  til  Lensmanden  overdragne  kongelige  Ret- 
tigheder;  men  bortset  fra  disse  indskrsenkninger  har  der  i alt  Fald 
en  Gang  i det  15.  Arhundrede  vaeret  Strid  mellem  en  Lensmand  og 
Kronen  om  Omfanget  af  den  kongelige  Ret,  som  den  ferste  havde 
fSet  overdraget.  1421  klagede  Claus  Limbek  over,  at  Kong  Erik 
uden  hans  Vilje  havde  palagt  Skat  og  Udbud*  i Sailing,  som  Claus 
Limbek  havde  med  al  kongelig  Ret;  men  det  kan  i det  mindste 
for  Skaltens  Vedkommende  nseppe  vaere  med  Grund,  at  Lensmanden 
bestred  Kongens  Ret  hertil,  eftersom  det  i alt  Fald  senere  var 
Regelen,  at  ekstraordinaere  Skatter,  nar  de  da  var  lovlig  palagte,  i alle 


1 RA.,  Odense  H.  6,  sammenholdt  med  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1484  w/s. 
NDM.  VI.  314-19. 

1 RA.,  Faurholm  2.  * RA.,  Vends  H.  69. 

1 RA..  PSPap.,  Anders  Bille.  Koncepter  og  Optegn.,  Kvartside  ud.  Datum. 

begyndende:  Af  Stege  Len  600  Mark.  RA.,  Moen  4. 

5 Ovfr.  S.  213.  • RA.,  Odense  H.  6. 

1 Det  forekommer  saledes  ikke,  da  Niels  Hag  1486  forlenes  med  Ribe 
Slot  pa  Afgift  (RA.,  Ribe  Kobstad  113). 
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Len  tilfaldt  Kongen1 *.  N&r  derimod  Claus  Limbek  ligeledes  besvae- 
rede  sig  over,  at  Kongen  havde  tilstaet  Riddere  og  Svende  Bader, 
<om  deres  Fsestere  i Sailing  ifaldt,  (hvorved  selvfalgelig  mi  for- 
stfa  Bader  af  en  sadan  Hajde,  at  ikke  alle  adelige  havde  Ret  til 
at  oppebaere  dem  af  deres  undergivne),  har  denne  Klage  abenbart 
vaeret  anderledes  berettiget,  idet  Rigsradet  i en  faeldet  Dom  gav 
Claus  Limbek  Medhold  i den  omhandlede  Henseende8. 

Men  selv  om  Kronen  og  Lensmanden  var  enige  om,  hvad  der 
stulde  forstas  ved  >al  kongelig  Rente  og  Rettighedf,  kunde  Lens- 
manden  ikke  altid  regne  pa  at  nyde  disse  Rettigheder.  Nar  dcr 
under  vanskelige  Forhold  bevilgedes  ekstraordinsere  Skatter,  kunde 
disse  ogsa  hegges  pa  Lensmsendenes  Indteegter  af  Lenene,  saledes 
■om  det  er  sket  nogle  Gange  under  Christiem  I,  der  jo  altid  tramgte 
til  Penge.  Sserlig  meget  vides  der  ikke  herom;  men  man  ser  dog, 
at  der  er  blevet  palagt  Lensmaendene  en  Skat,  som  forfaldt  til  Mor- 
tensdag  1459,  saledes  at  de  af  hver  100  Mark  Indtsegt  af  Lenet 
skulde  svare  5 Mark,  hvis  de  havde  det  i Pant,  men  10  Mark, 
hris  de  havde  det  >tilforlaens«  3.  Knap  6 Ar  senere,  nemlig  til  8. 
Septbr.  1465,  forfaldt  en  ny  Skat,  som  Lensmaendene  skulde  betale 
af  deres  Len  og  Panter,  men  hvis  Storrelse  ikkekendes4;  derimod 
faerer  man  allerede  Aret  efter  igen  om  en  Hjselp,  som  Rigsradet 
«iu  har  tilsagt  Kongen,  nemlig  »Tredjeparten  af  al  Kronens  Rente,  som 
til  Forlening  er,  og  Fjerdeparten  af  Panterne*5 * *,  altsi  et  betydehg 
fterre  Paleeg  end  det  af  1459.  Og  after  i 1468  bevilger  Rigsradet 
Kongen  en  ny  Afgift,  nemlig  en  Tredjedel  af  Indteegten  af  alle  de 


1 Jfr.  herom  nedfr.  ved  Omtalen  af  de  ekstraordinsre  Skatter. 

’ DM.  5.  R.  II.  111. 

: RA.,  PSPerg..  Thott  1459  */„,  jfr.  RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1459  ,0/„. 
Det  mi  antages.  at  Udtrykket  >tilforlaens«  her  er  brugt  i Modsietning 
til  Fadebursomradet,  da  en  Skat  pa  Indtargten  af  dette  sidste  jo  ikke 
kunde  bringe  Kronen  nogen  Fordel,  med  mindre  den  alter  lignedes  pa 
de  enkelte  Beboere.  Derimod  omfatter  det  nacvnte  Udtryk  rimeligvis 

sa  vet  Afgiftslenene  som  de  fri  Len;  men  om  det  er  af  Brutto-  elier 
Xetto-Indtsegten  af  lenet,  at  Afgiftslensmanden  skat  svare  de  10  °/0  i 
Skat  vides  ikke. 

* RA.,  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1465  "/,. 

i Sstds..  Eggert  Frille  1466  “/,.  Jfr.  RA.,  LD.  1466  ’"/j,  hvor  Erik  Ottes- 

son  (Rosenkrantz)  fritages  for  denne  Skat  af  sine  Len  og  Panter,  og 

bade  han  og  hans  Fader  Otte  Nielsson  for  jden  samme  Skat  af  deres 
Pantelen  Hassens. 

15 
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Pantelen,  ved  hvis  Pantsadtelse  Kronen  virkelig  havde  oppebaret 
Penge;  da  det  i Jylland  trak  ud  med  Erlaeggelsen  af  Skatten,  truede 
Kongen  med  at  inddrage  Pantelenene  uden  Erstatning,  hvis  Pengene 
ikke  betaltes  inden  Midfaste  1469  *.  Om  de  2 sidste  af  disse  Pa- 
1 wg,  dem  af  1466  og  1468,  vides  det  bestemt,  al  Rigsrsldet  har 
givet  sit  Samtykke  til  dem;  og  at  det  modsatte  skulde  vaere  Til- 
fteldet  med  de  2 ferste,  er  ganske  utroligt;  man  kan  derfor  vistnok 
ga  ud  fra,  at  Kongen  pa  dette  Punkt  altid  bar  vseret  i Overens- 
stemmelse  med  den  Myndighed,  hvis  Tilladelse  han  ifolge  sin  Hand- 
fsestning  skulde  have  til  at  lrngge  -LandskaU  pa  Rigens  Indbyg- 
gere**,  et  Udtryk,  hvorved  der  dog  sikkert  kun  er  taenkt  pa  en 
Skat  af  de  uprivilegerede  Stsender.  At  Pantelensmsendene  har  vaeret 
misfornojede  med  de  mange  Palaeg,  iria  imidlertid  anses  for  givet; 
og  vist  er  det,  at  der  i Kong  Hans's  Handfaestning  optoges  en  Be- 
stemmelse  om,  at  »hver  god  Mand  udi  vore  Riger  nyde  sine  Panter 
efter  sine  Breves  Lydelse  uden  Tjenesle  og  Tynge,  uden  hvis  vi 
kunde  have  med  deres  Minde«s,  — en  Bestemmelse,  der  altsa 
svarer  til  den  Opfattelse,  som  Claus  Limbek  havde  gjort  gaddende 
under  Erik  af  Pommern. 

Hvad  i evrigt  Palaegget  af  1468  pa  Pantelensmaendene  angar, 
var  det  kun  et  Led  i en  hel  Raekke  Forskrifter,  der  tilsigtede  en 
almindelig  >Reduktion*  til  Kronens  Fordel.  SAdanne  Reduktioner, 
hvorved  Kronen  genvandt  Ejendomme  eller  Rettigheder,  som  den 
havde  givet  fra  sig,  kunde  til  en  vis  Grad  stette  sig  pa  den  gamle 
Kongeed,  ifolge  hvilken  Kongen  ikke  pa  egen  Hand  matte  formindske 
Kronens  Indtaegter4;  hvad  saerlig  Inddragelse  af  Pantelen  angar, 
kunde  man  herfor  paberabe  sig  den  kanoniske  Rets  Forbud  mod 
at  tage  Rente,  s k at  en  Mand  egentlig  kun  matte  beholde  et  Pante- 
len. indtil  han  havde  oppebaret  det  samme  Beleb  i Indtaegt  deraf, 
som  han  tidligere  havde  lint  Kronen.  I Praksis  havde  denne  Be- 
tragtning  selvfolgelig  ingen  Betydning  under  almindelige  Forhold, 
men  den  kunde  fa  det  ved  satrlige  Lejligheder.  Hvitfeld  fort  seller, 

1 DCP.  Nr.  145  a S.  208.  Nr.  145  b S.  209.  Nr.  147.  — Om  tilsvarende 
Skat  pa  Lensmsendene  under  Frederik  I se  NDM.  I,  213.  V.  21.  110. 

’ Aarsberetn.  II.  44  § 10. 

* Sstds.  S.  53  § 36  (jfr.  Hadorph  II.  328-29  § 35.  hvor  de  8 sidste  Ord 
er  udeladte). 

4 Steenstrup,  Studier  S.  323-24.  368-69.  Se  ogsa  mange  Steder  i Ak- 
terne  fra  Striden  om  Slesvig  under  Erik  af  Pommern  (SRI).  VII.  337, 
402.  404-5  osv.). 
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hvorledes  Christiem  I i 1453  foreslillede  Rigsradet.  at  storste  Delen 
af  Kronens  Len  var  pantsatte  for  en  ringe  Pengesum  til  stor  Skade 
for  Kongen,  og  da  det  ved  en  foretagen  Beregning  viste  sig,  at 
mange  Panthavere  havde  faet  deres  udlagte  Penge  3 — 4 Gange  igen, 
demte  Rigsradet  efter  den  gejstlige  Ret,  at  alle  Pantelen,  livis  Inde- 
havere  allerede  havde  oppebaret  mere  deraf  end  den  Sum,  som  de 
havde  udldnt,  skulde  falde  tilbage  til  Kronen,  for  at  vedkommendes 
Sjale  ikke  skulde  tage  Skade Ganske  vist  er  der  det  mistainko- 
lige  ved  denne  Hvitfelds  Beretning,  at  Sagen  ikke  kendes  anden 
Steds  fra,  og  de  Berneerkninger,  han  selv  knvtter  dertil,  er  trl  Dels 
ret  uklare;  men  pa  den  anden  Side  indeholder  hans  Fremstilling 
sadanne  Enkeltheder,  at  den  ikke  kan  antages  at  vaere  fremkommen 
ved  en  Forveksling  med,  hvad  der  ellers  vides  at  vsere  sket  under 
Christiem  I.s  Regering  pa  det  pagaddende  Omrade,  og  det  gar  der- 
for  narppe  an  at  forkaste  Hvitfelds  Vidnesbvrd. 

Den  nreste  Gang,  da  der  hares  noget  til  en  Reduktion  pa  Lens- 
vaesenets  Omrade  under  Christiem  I,  er  i Sverige.  Allerede  1457, 
mden  Christiem  endnu  var  blevet  Konge  her,  lovede  han  ikke  at 
pantsaette  noget  svensk  Len  undtagen  pa  det  Vilkar,  at  Indteegterne 
deraf  afregnedes  i Hovedsummen  *.  Og  Aret  efter  domte  det  svenskc 
Rigsrad  pa  Kongens  Foranledning,  at  alle  Pantelen  skulde  falde  frit 
til  Kronen  igen,  dog  s&ledes,  at  deres  Indehavere,  livis  de  ikke  alle- 
rede gennem  Indtacgterne  af  Lenene  havde  faet  deres  udlagte  Penge 
tilbage,  skulde  have  det  manglende  orstattet  af  Kongen,  medens  til 
Gengaeld  de,  der  havde  oppebaret  for  meget,  matte  se  at  komme 
overens  raed  Kongen  herom;  ogsa  i denne  Dom  fremhaeves  staerkt 
det  sjrelefordaervende  i at  tage  Rente1 * 3. 

Nar  vi  demaest  vender  os  til,  hvad  der  bestemtes  for  Danmarks 
ledkommende  1468,  foreligger  der  herom  en  Beslutning  af  Rigs- 
rader  fra  Sjaelland,  Fyn  og  Jylland  af  4.  Novbr.,  som  15  Dage 
senere  tiltradtes  af  Rigsrader  fra  Skane.  Denne  Beslutning  palaegger 
den  tidligere 4 nsevnte  overordentlige  Skat  for  det  vedkommende  Ar 
af  en  Tredjedel  af  IndUegterne  af  de  Pantelen,  som  Kronen  havde 
rat  i Pant  mod  virkelig  at  oppebaere  Penge;  og  desuden  pibyder 

1 Hvitf.  V.  39  (Folioudg.  S.  858). 

1 Hadorph  II.  198  § 3. 

’ DCP.  Nr.  75.  Jfr.  Pal.-Miiller,  De  forste  Konger  af  den  Oldenb.  Slaigt 
S.  46-49. 

‘ Ovfr.  S.  225-26. 

15* 
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den  en  anden  ekstraordinaer  Afgift  af  Pantelensmaendene,  idet  Kronen 
for  det  samme  Ar  skulde  have  Bygkatten  af  alle  danske  Kabstaeder, 
hvad  enten  de  var  pantsatte  eller  ej.  Fremdeles  bestemtes,  at 
Kongen  skulde  have  tilbage  alt  Strandvrag  og  Sandtold,  som  faldt 
pa  Kronens  Grund ; og  tillige  ilk  han  Tilladelse  til  atter  at  tage  til 
sig  de  Pantelen,  som  han  og  hans  Forgaengere  kun  havde  bortgivet 
af  Gunst  og  Kserlighed  uden  i Virkeligheden  at  modtage  Penge  for 
dem,  samt  alle  de  Len,  som  plejede  at  ligge  til  Kronens  Slotte,  og 
som  der  ikke  var  givet  Penge  for,  hvad  enten  der  var  udstedt  Livs- 
breve  pa  dem  eller  ej.  De  sidste  Bestemmelser  gav  naturligvis 
Kongen  betydelig  friere  Hsender  til  at  kunne  bortgive  Lenene  pa 
Vilkar,  som  var  til  storre  Fordel  for  Kronen  end  de  tidligere;  og 
ved  de  ekstraordinaere  Afgifter  fik  han  en  katrkommen  ejeblikkelig  Ind- 
tsegt,  selv  om  den,  som  vi  si’  ovenfor,  ikke  kom  saerlig  hurtig  ind. 

Hvad  Pantelenene  angar,  delte  Rigsradsbeslutningen  af  1468  dem 
altsfi  i 2 Klasser,  som  behandledes  hvor  pa  sin  M:\de,  nemlig  dem, 
som  kun  var  bortgivne  mod  et  virkeligt  Lin,  og  dem,  hvor  Pantet 
var  en  ren  Formsag,  det  siikaldte  Gavepant;  derimod  indeholder 
Beslutningen  ingen  tydelig  Udtalelse  om,  at  Panter,  hvoraf  Pant- 
haveren  havde  oppebaret  Pantesummens  Sterrelse,  skulde  vaere  for- 
brudte.  Maske  kunde  man  mene,  at  det  er  noget  sadant,  der  ligger 
bag  ved  Beslutningens  sidste,  ret  uklare  Punkt ; det  fastsaettes  nemlig 
her,  at  alle,  som  har  Pante-,  Gave-  eller  Forleningsbreve  af  Kronen, 
skal  mode  med  dem  i Kabenhavn  1.  Maj  1469,  hvor  da  en  Kom- 
mission  af  ^Erkebispen,  3 Biskopper  og  11  Adelsmaend  i og  uden 
for  Rigsradet  skal  undersege  Brevene  »og  til  Lige  lsegge  om  Tje- 
neste  og  Opbserelse  og  sidde  over  ret  Regnskab,  sa  at  vor  nadige 
Herre  pi  Kronens  Vegne  vederfares  det,  skelligt  er  om  Opbserelsen, 
og  deslige  dem,  som  Panterne  have*  *.  Men  da  der  ellers  ved  de 
Pantelen,  hvis  Historie  kan  belyses  bide  for  og  efter  1468,  ikke 


1 DCP.  Nr.  145.  Hvis  Femtenmands-Kommissionen  for  Pantelenenes 
Vedkommende  blot  har  skullet  drage  Graensen  mellem  de  2 forskel- 
lige  Klasser  af  dem,  er  det  forunderligt,  at  den  farst  skulde  traede  i 
Virksomhed  1.  Maj  1469,  medens  Skatten  af  de  egentlige  Pantelen 
skulde  betales  senest  ved  Midten  af  Jan.  1469.  — Pi  lignende  Made 
indkaldte  Christiern  II  i 1515  Indehavere  af  Kongebreve  pa  Gaeld  og 
Pant  til  at  mode  med  Brevene  i Kobenhavn,  idet  Kongen  i modsat 
Fald  ikke  vilde  svare  til  dem;  men  i avrigt  er  her  ikke  Tale  om  uogen 
Reduktion  (SS.  II.  1.  H.  S.  136-37). 
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kan  p&vises  nogen  Nedgang  i Pantesummen  ‘,  kan  en  sadan  Reduk- 
tion  dog  ikke  antages  at  have  vaeret  tilsigtet.  Derimod  er  Bestem- 
melsen  om  Gavepant,  sa  vidt  vides,  bragt  til  Udforelse.  og  maske 
er  man  endogsa  gaet  for  vidt  i dens  Anvendelse.  Bestemmelsen 
paberabes  i en  Dom  af  1492  mellem  Kong  Hans  pa  den  ene  og 
Hr.  Henrik  Knudsson  (Gyldenstjerne)  m.  fl.  pa  den  anden  Side; 
men  nar  denne  Dom  erklaerer,  at  Rugard  og  Bogense  m.  m.,  hvorpa 
Henrik  Knudssen  havde  arvet  et  gammelt  Panlebrev,  i alt  Fald  for 
en  Del  var  et  virkeligt  Pantelen  og  ikke  Gavepant,  stemmer  det 
ikke  med  Beslutningen  af  1468,  at  Johan  Hvitkop  fik  Rugard  i Pant 
1472,  og  Fru  Hebele  Lydikesdatter  ligesa  Bogense  Byskat  1473®. 

Fra  Kong  Hans's  Tid  kendes  der  ingen  sadanne.  heleRiget  orn- 
fattende  Reduktioner  pa  Lensvsesenets  Omrade  som  under  Chri- 
stiern  Is.  Christiern  II  lovede  i sin  Handfsestning  ikke  at  »for- 
mindske  de  Len,  som  nogle  gode  Msend  have  i Pant,  ferend  de 
blive  igenleste<;  men  nar  han  samtidig  matte  ga  ind  pa,  at  »de, 
som  deres  Pant  mistet  have  og  ej  fanget  deres  Penning,  dem  skal 
ske  Skel  efter  Rigens  R&ds  Rad «1 * *  4 5,  ma  det  jo  antages,  at  der  under 
bans  Fader  har  vseret  Tilfaelde,  hvor  Folk  har  mistet  deres  Pante- 
len pa  den  angivne  Made,  og  herpa  tyder  ogsa  et  Par  Punkter  i 
den  menige  Adels  Andragende  til  Rigsradet  efter  Kong  Hans’s  Ded. 


1 Se  saledes  for  Hagenskovs  Vedkommende  de  i DM.  5.  R.  II.  120 

natvnte  Pantebreve,  der  i alt  Fald  til  Dels  ma  antages  at  have  vteret 

aeldre  end  1468.  og  den  med  Brevene  stemmende  Opgorelse  sstds.  S. 
122.  der  ma  vaere  yngre  end  1468.  At  heller  ikke  den  Sum,  hvorfor 
Sailing  Herred  var  pantsat,  er  bleven  nedsat  som  Folge  af  Beslutningen 
1468,  ses  af  RA.,  Sailing  H.  4. 

’ Rosenvinge,  Domme  I Nr.  17;  DM.  5.  R.  II.  124-26,  126.  Pantsrettel- 
sen  af  Bogense  Byskat  1473  afgiver  i ovrigt  et  Bevis  pa.  at  Kongen 
endnu  sa  sent  kundc  traefle  en  fordelagtig  Ordning  med  sine  Kredi- 
torer,  idet  Fru  Hebele  fik  Byskatten.  der  var  40  Mark  arlig,  i 7 Ar. 
men  til  Gengadd  skulde  give  Afkald  pa  600  Mark,  som  Kongen  skyldte 
hende.  Men  muligt  er  det  jo,  at  denne  Ordning  star  i Forbindelse 
med  uberigtigede  Krav,  som  Kongen  kan  have  haft  til  hende  i Hen- 
hold  til  Beslutningen  af  1468. 

5 I RA.,  Reg.  108  a,  Pakken  Christiern  II.s  og  Frederik  I.s  aktive  og 
passive  G<eld,  et  Kvartliaefte  med  Overskrift:  Disse  efterskrevne  Begane 
o»i\,  hedder  det  Bl.  1 a,  at  Panter,  som  er  givne  af  synderlig  Gunst 
og  Nade,  er  Kong  Hans  tildomte;  men  Hans  er  dog  her  sagtens  en 
Fejltagelse  for  Christiern  I. 

* Aarsberetn.  II.  69  g 16,  63-64  § 63. 
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Dette  Andragende,  hvori  der  i ovrigt  tillige  anmodes  om,  at  Livs- 
brove  eller  Lensbreve  pa  bestemt  Tid  ma  blive  respekterede,  angar 
for  Pantelenenes  Vedkommende  de  Former,  hvorunder  Lenene  som 
forbrudte  frademmes  Indehaverne,  men  nsevner  ogsa  helt  vilkirlige 
Afsaetlelser  af  Pantelensmaend  uden  Lov  og  Dom;  for  at  sikre  Inde- 
havernes  Interesser,  hvor  der  er  Tale  om  at  frademme  dem  deres 
Len,  onsker  Adelen  Rigsridet  til  Domstol  i sadanne  Sager1.  Noget 
bestemt  Eksempel  pa,  at  Kong  Hans  har  frataget  en  Panthaver  hans 
Len  uden  nogen  som  heist  Erstatning,  kendes  dog  ikke.  Deriraod 
har  han  engang  faet  Pantesummen  vaisentlig  nedsat,  men  det  var  i 
et  Tilfelde,  hvor  Panthaveren  havde  misligholdt  Pantet.  Roskilde 
Bispestol  havde  siden  Ar  1419  haft  Nvgard  i Ods  Herred  i Pant 
for  10.000  rhinske  Gylden;  i 1490’erne  viste  det  sig  imidlerlid,  at 
bade  selve  Garden,  Skovene  og  det  tilliggende  Gods,  hvoraf  en  be- 
tydelig  Del  var  ode,  var  meget  forringet  i Vserdi,  og  Kongen  for- 
langte  nu,  samtidig  med  at  han  tilbed  at  indlese  Pantet,  at  Kirken 
i Overensstemmelse  med  Pantebrevets  Indhold  straks  skulde  gore 
Pantet  si  godt,  som  det  var,  da  det  pantsattes;  da  Panthaverne 
umulig  kunde  opfylde  denne  Fordring,  matte  de  tilsidst  finde  sig  i, 
at  Pantesummen  nedsattes  med  mere  end  Halvdelen,  nemlig  til 
9000  Mark*.  Og  Claus  Neb,  som  havde  Hejstrup  i Pant,  matte, 
ligeledes  under  Kong  Hans,  afsti  denne  Gird,  uden  at  han  fik  mere 
end  en  Del  af  Pantesummen  udbctalt  i Erstatning;  men  ogsa  her 
har  Kongen,  si  vidt  det  kan  ses,  haft  Retlen  pa  sin  Side,  om  end 
de  nsermere  Omstaendigheder  ikke  kan  oplyses3.  I evrigt  finder 
man  allerede  under  Christiern  I,  at  en  Lensmand  for  at  sikre  sig 
mod,  at  hans  Pant  frademmes  ham  som  forbrudt,  kan  fi  en  Be- 
stemmelse  optaget  i Pantebrevet  om,  at  Pantet  kun  mi  tages  til- 
bage,  hvis  Besidderen  ferer  Avindskjold  mod  Riget,  sa  at  hale  Rigs- 
radet finder  for  Rette,  at  han  har  forbrudt  sit  Arvegods,4.  Modsat 
fastsaetter  imidlertid  en  Forordning  af  Kong  Hans  fra  1504,  at  hvis 
en  Lensmand  griber,  baster  eller  binder  nogen,  som  ikke  er  lovfor- 

1 Allen  II.  587,  588. 

1 DM.  5.  R.  III.  362-68,  jfr.  357. 

* RA.,  Domme  og  Tingsvidner  25. 

4 SRA.,  Skoklosters  Ark..  Perg.  1456  *5/,.  Jfr..  hvorledes  Kong  Hans  i 
et  Pantebrev  af  1503  lover,  at  Pantet  kun  skal  kunne  forbrydes,  nar 
Panthaveren  tillige  forbryder  sit  eget  Arvegods  (Kong  Fred,  den  For- 
stes  danske  Registr.  S.  276). 
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vunden  eller  tagen  pi  fersk  Gerning,  skal  Lensmanden  miste  sit 
Len,  enten  det  er  Pant  eller  ej ; men  denne  Forordning  kendes 
ganske  vist  kun  i Koncepl,  sa  at  del  er  uvist,  oni  den  nogen  Sinde 
har  faet  Gyldighed 

Efter  hvad  Adelen  anforer  i sit  nylig  omtalte  Andragendc  til  Rigs- 
ridet  1513,  ma  det  antages,  at  Kong  Hans  heller  ikke  altid  har 
overholdt  Bestemmelser  i Lensbreve,  der  tilsikrede  en  Mand  hans 
Len  for  Livstid  eller  et  vist  Antal  Ar.  Ogsa  i et  Lensbrev  af  denne 
Art  kan  man  i ovrigt  allerede  under  Christiern  1 ligesom  i det  nys- 
n&vnte  Pantelensbrev  Qnde  fastsat,  at  Lenet  kun  kan  forbrydes,  nar 
Indehaverne  ferer  Avindskjold  mod  Riget,  sa  at  de  ifolge  Dorn  af 
hele  Rigsradet  tillige  har  forbrudt  deres  Arvegods 

Selv  om  en  Lensmand  imidlertid  ikke  forsi’  sig  sa  groft  soin 
forudsat  i denne  sidste  Bestemmelse,  forekom  der  dog  ofle  Tilfselde, 
hvor  han  i alt  Fald  efter  en  mere  moderne  Opfattelse  vilde  blive 
anset  for  uskikket  til  sin  Stilling.  Hans  Embede  palagde  ham  na- 
turligvis  Pligter  bade  mod  Kronen  og  mod  sit  Lens  Beboere,  men 
det  var  ingenlunde  altid,  at  han  opfyldte  disse  Pligter.  De  var  for 
en  stor  Del  af  en  mere  almindelig,  man  kunde  sige  selvfelgelig  Ka- 
rakter;  netop  sadanne  Pligter  findes  imidlertid  ofte  anforte  i Lens- 
brevene,  om  end  i en  meget  kortfattet  Form  og  saledes,  at  undertiden 
en  og  anden  af  dem  kan  vaire  udeladt.  Hvad  her  tsenkes  pa,  er 
Bestemmelser  om,  at  Lensmanden  skal  holde  selve  Slottet  eller 
Garden,  hvorfra  han  styrcr  Lenet,  ved  Lige  og  ligeledes  holde  Lenets 
Bondergods  bcsat,  sa  at  det  ikke  bliver  ode,  hvorved  dels  Skatte- 
evne  forringes,  at  han  ikke  ma  forhugge  Skovene,  si  at  de  lider 
Pkade,  og  at  han  skal  holde  Lenets  Beboere  ved  Lov  og  Ret  og 
ikke  forurette  dem  (hvorimod  disse  'til  Gengteld  skal  vise  Lens- 
manden Lydighed8);  desuden  kan  man  ved  et  Pantebrev  pa  Stege 
af  1509  finde  tilfojet  et  Forbud  mod,  at  Lensmanden  saelger  Bonder 
af  Kronens  Gods  uden  Kongens  Samtykke4. 

Det  er  ikke  fa  Eksempler,  der  Andes  pi,  at  Lensmanden  ikke 
har  opfyldt  disse  Pligter.  Dronning  Margrethe  matte  i 1396  ind- 
skaerpe  sine  »Embedsmaend  og  Fogeder-  ikke  at  bortfore  noget  fra 


; RA..  Danske  Kane.  Ark..  Kopier,  Blanketter  og  kasserede  Originaler. 
5 RA..  TSPerg..  Skam  H.  14K6  >•/,. 

3 Sammenlign  Vends  Herreds  Beboeres  Lofte  af  1440  hos  Jalm  S.  511-13. 
* RA..  Moen  4. 
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Lenene  eller  Slottene,  saledes  som  de  hidtil  havde  gjort 1 ; og  hvor- 
ledes  Pantelenet  Nygard  var  forfaldet,  raedens  det  havde  vseret 
pantsat,  er  nylig 2 anfort.  Forhugning  af  Skove  omtales  adskillige 
Gange,  saledes  i Alborg  Len  1498,  men  Kongen  tilfejer  dog  her 
forsigtig:  »Hvo  det  gjort  haver,  vide  vi  ej«3.  Selv  en  sa  agtet 
Mand  som  Erik  Ottessen  (Rosenkrantz)  synes  pa  sine  gamle  Dage 
at  have  gjort  sig  skyldig  i denne  Forseelse  eller  maske  ikke  kunnet 
hindre  andre  deri;  ja  det  ser  naesten  ud  til,  at  han  i den  Anledning 
har  mattet  afsta  nogle  af  sine  Len  til  sine  Arvinger.  1 alt  Fald 
findes  der  fra  1495 — 97  Lensbreve  til  en  af  hans  Senner  og  2 af 
hans  Svigersenner  pa  3 af  hans  egne  tidligere  Pantelen,  og  i alle 
3 Breve  udtaler  Kongen:  og  ere  vi  vel  tilfreds  med  Hr.  Erik  Ottes- 
sen  om  det  Skovhug,  som  hugget  er  pa  Hassens4.  Fremdeles  har 
det  vaeret  nedvendigt  at  indskaerpe  Lensmaendene,  at  de  ikke  matte 
benytte  deres  Stilling  til  at  forage  deres  eget  Jordegods  pa  Kronens 
Bekostning.  Dette  viser  sig  i en  Forordning  for  Norge  af  1483 
eller  1491,  der  fastsaetter,  at  »hvo  som  forbryder  sin  Jord  og  Odel 
efter  Loven,  da  skal  det  alt  falde  til  os  og  Kronen  og  ej  til  den, 
som  Land  og  Len  haver  af  os«5.  Og  i Danmark  afgav  12  jydske 
Rigsrader  i 1488  pa  Kongens  Forespergsel  den  Erklaering,  at  en 
Lensmand  skulde  levere  sit  Len  fra  sig  lige  sa  frit,  som  han  havde 
modtaget  det,  og  ikke  i den  Tid,  han  styrede  det,  matte  dele  noget 
af  Kronens  Gods  deri  til  sit  eget,  men  skulde  forfelge  Spergsmai 
herom  for  Kongen  og  Rigsradet6.  Pa  lignende  Made  erklseredes  det 
i en  Dom  af  1518  for  ulovligt,  at  en  Panthaver  havde  kebt  Ejen- 
domsretten  til  2 Garde,  som  hans  Fader  havde  faet  i Pant  af  Chri- 
stiern  I,  af  Gardenes  Ejere7.  Og  i 1505  frademte  en  kongelig  Ret- 
tertingsdom  Jacob  Andersson  (Bjern)  hans  Len  Helium  Herred, 
fordi  han  bade  selv  havde  sat  sig  i Besiddelse  af  Krongods  i Her- 


1 Aarsberetn.  V.  55  § 10.  * Ovfr.  S.  230.  » DM.  3.  R.  ID.  287. 

* Danske  Kancelliregistr.  1535-1650  S.  465.  Vedel  Simonsen.  Familie- 
Efterretn.  om  de  danske  Ruder  I.  65-66.  Barner.  Fam.  Rosenkrantz's 
Hist.  I,  Dipl.  Nr.  193.  — Skovsyn  ved  Overlevering  af  Len  fra  en 
Lensmand  til  en  anden  omtales  i RA.,  PSPap.,  Anders  Bille  1505  *'/, 
og  jfr.  Allen  IV.  I.  66. 

1 Paus,  Gl.  Kgl.  Forordn.  for  Kongeriget  Norge  S.  274,  her  med  Ar  1483: 
(Ketilson).  Kgl.  Allernaadigste  Forordn.  og  aabne  Breve,  som  til  Island 
ere  udgivne,  I.  89.  her  med  Ar  1491. 

“ Rosenvinge,  Domme  I Nr.  16.  * Sstds.  Nr.  25. 
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redet  og  ligeledes  beholdt  Gods,  som  bans  Fader,  der  ogsa  havde 
haft  Herredet  i Forlening,  havde  bemaegtiget  sig;  endvidere  havde 
Jacob  Andersson  forhugget  Skovene  i Lenet  samt  palagt  Bonderne 
uretfaerdig  Beskatning  og  sat  dem  i Faengsel  eller,  som  det  hed  i 
Tidens  Sprog,  >stokket  og  blokkeU  dem,  uden  at  de  var  lovlig 
overbeviste  *. 

Jacob  Andersson  havde  altsa  forsomt  ikke  blot  sine  Pligter  mod 
Kronen,  men  ogsa  den  Pligt  mod  sit  Lens  Beboere  at  holde  dem 
ved  Lov  og  Ret;  og  Overgreb  af  Lensmaend  i denne  sidste  Retning 
forekommer  adskillig  byppigere  end  Forseelser,  der  direkte  gik  ud 
over  Kronen  og  dens  Indtaegter  af  Lenene.  Lovlydigheden  var  jo 
ikke  stor  i hine  Tider,  og  Fristelsen  til  at  forgribe  sig  pa  de  svagere 
la  naer  for  enhver  og  ganske  saerlig  for  Lensmanden  pa  Grund  af 
den  Mvndighed,  hvormed  han  var  udrustet  som  Kronens  Repraesen- 
tant.  Pa  den  anden  Side  var  de  lavere  Staender  dog  ingenlunde 
sa  undertrykte,  at  de  ikke  ofte  formaede  at  skaffe  sig  Ret,  og  de 
fandt  i sa  Henseende  Stolte  hos  Kongedommet,  for  hvilket  en  af 
de  vigtigste  Opgaver  var  Landefredens  Opretholdelse  og  Omsorgen 
for,  at  Retfaerdigheden  skete  Fyldest,  men  hvis  Evne  i denne  Ret- 
ning rigtignok  ikke  altid  svarede  til  Viljen.  Overgreb  af  Lensmaend 
mod  Bonderne  forekommer  naturligvis  allerede  fra  gammel  Tid  af; 
her  kan  jsaledes  mindes  om  en  Bestemmelse  i Kong  Olufs  Hand- 
fa'stning,  at  Bonderne  ikke  matte  besvaeres  af  Kongens  Fogeder  mod 
Lands  Lov  og  Ret,  — en  Bestemmelse,  der  forekommer  ordret  ens- 
lydende  langt  tidligere1 *.  I 1396  m&tte  Dronning  Margrethe  palaegge 
sine  Embedsmatnd  og  Fogeder  at  leve  »gudelig  med  Lov  og  Ret« 
med  dem,  som  var  dem  befalede,  og  at  vaere  dem  nadeligere  og 
bedre,  end  de  hidtil  havde  vaeret3.  Og  at  Bondeoproret  i Jylland 
i Slutningen  af  Erik  af  Pommerns  Regering  i alt  Fald  for  en  stor 
Del  skyldtes  Lensmaendenes  Undertrykkelser,  fremgar  af,  at  ved  Af- 
taleme  i Juli  1439  mellem  Hertug  Adolph  og  8 danske  Rigsrdder 
matte  4 af  disse  og  endnu  en  Vaebner  forpligte  sig  til  ikke  ulovlig 
at  beskatte  eller  forurette  Benderne  i deres  Len,  ligesom  Hertugen 
forbeholdt  sig  at  tage  sig  af  de  ovrige  jydske  Bonder,  hvis  de 
klagede  til  ham4.  Da  Oproret  var  endelig  daempet  i 1441,  og 

1 Sstds.  Nr.  23. 

! Aarsberetn.  II.  23  28,  jfr.  sstds.  S.  10  § 23  (1320). 

4 Sstds.  V.  55  g 10.  4 Jahn  S.  610-11. 
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Kong  Christopher  det  falgende  Ar  for  at  hidfare  roligere  Forhold 
udstedte  en  Forordning  om  Ijmdefred,  var  det  da  ogsit  lige  sit  meget 
Lensmaendene  og  Adelen  i Almindelighed  som  Bondestanden,  hvis 
tidligere  Optraeden  han  rettede  Anker  imod,  og  han  indskaerpede  sa 
vel  Lensmaendene  at  afholde  sig  fra  ulovlige  Overgreb  mod  Bebo- 
erne  i deres  Len  fidet  de  i modsat  Fald  truedes  med  Afsaettelse) 
som  Bonderne  at  vise  Lensmaendene  og  deres  egne  Husbonder  Ly- 
dighed  Fremdeles  forbyder  Christiern  I i en  Forordning  af  1454 
alle.  men  isacr  sine  Fogeder  og  Embedsmtend  at  gaeste  anden  Mands 
vornede  eller  Tjenere  og  at  gribe,  baste  eller  binde  nogen,  som  ikke 
er  overbevist2.  Forbudet  gentages  i en  Forordning  for  Nerrejvlland 
af  1466,  hvor  det  dog  ikke  sa  bestemt  fremtraeder  som  saerlig  rettet 
til  Lensmaendene3;  det  bar  haft  en  vis  Betydning  i Praksis  og  ci- 
teres  saledes  et  Par  (iange  i Christiern  I.s  Regering4.  Hans  Efter- 
felger  lovede  i sin  Handfaestning  for  sit  eget  Vedkommende  ikke  at 
saette  nogen  i Faengsel,  som  ikke  var  lovlig  overbevist5,  og  forbad 
senest  1501,  som  det  synes  i mere  almindelige  Udlrvk,  alle  Lens- 
maend  at  forurette  nogen  mod  Loven  eller  tidligere  Kongers  Privi- 
legier6;  men  han  ansit  det  dog,  som  vi  har  set7,  i 1504  for  ned- 
vendigt  pit  ny  at  forbyde  ulovlig  Faengsling  saledes,  at  de  Lens- 
maend,  der  overtradte  Forbudet,  skulde  afsaettes. 

I Virkeligheden  er  det  ikke  sjaeldent,  at  man  horer  Tale  om 
Overgreb  af  forskellig  Art,  som  Lensmaend  udaver  mod  Beboere 
eller  fremmede  i deres  Len.  Saledes  synes  Erik  Ged,  om  hvis  For- 
urettelse  mod  en  af  Kongens  Bender  der  berettes  i 1445,  at  have 
vaerel  Embedsmand  pa  Laholm”;  Niels  Erikssen  (Gyldenstjeme)  far 
irettesaettende  Kongebreve  1454  om  sin  og  sin  Hustrus  Optraeden 
over  for  Kebmaend  fra  Horsens3;  og  1462  hares  om  en  da  afdod 

' Hvitf.  IV.  652-54  (Folioudg.  S.  828-29). 

3  Aarsberetn.  V.  65.  Nar  der  i en  Ilegistratur  over  Arhus  Bispearkiv 
fra  1655  nwvnes  et  Kongebrev  af  samme  Indliold  dateret  Ringsted 
1454  (Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  331),  ma  dette  vsere  urigtigt.  da 
Kongen  1453  sl/„  var  pa  Bahus  (DN.  VI  Nr.  647). 

3 Aarsberetn.  V.  68  §§  1.  2.  jfr.  S.  69  efter  § 16. 

4 RA..  Alborg  12  (1457).  Rosenvinge,  Domme  I Nr.  4.  Jfr.  RA..  TSPerg., 
Viske  H.  1466  >»/„. 

5 Aarsberetn.  II.  50  § 10.  Hadorph  II.  323  § 9. 

« Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  334.  ’ Ovfr.  S.  230-31. 

• RDRDM.  m Nr.  7534. 

SNS.  III.  338-40. 
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Foged  pa  Alborghus,  hvis  Enke  tilbagegav  Alborg  Helligandshus 
Gods,  som  hendes  Mand  med  Urette  havde  bragt  under  Kronen l *. 
1468  fastsaetter  Kongen.  at  Seise  Lens  Beboere,  som  havde  klaget 
over,  at  den  i 1465  afdede  Lensmand  pi  Abraharastrup  Torbern 
Bille  og  hans  Enke  Sidsel  Ovesdatter  (Lunge)  havde  palagt  dem 
megen  ustedvanlig  Tvnge  og  Palaeg,  herefter  skal  have  deres  Skov- 
kob,  Husbvgning  og  »landtztingreed«  for  den  Pris,  de  havde  det  for 
Torbern  Billes  Tid,  og  at  de  heller  ikke  skal  svare  mere  i Olden- 
g*ld  eller  age  mere  Ved  til  Abrahamstrup,  end  de  gjorde  dengang*. 
1477  klages  der  over,  at  Lensmanden  pi  Tranekaer  Bent  Bille  har 
udkastet  en  Mand  af  hans  Gird,  som  Manden  selv  havde  opbygget 
af  ode  Jord,  og  hvorpa  han  havde  faet  den  udvalgle  Kong  Hans's 
Brev,  men  efter  Bent  Billes  Fremstilling  ma  Sagen  rigtignok  antages 
at  have  haft  en  vsesentlig  anden  Sammenhseng,  sa  at  det  er  uvist, 
hvilken  af  Parterne  der  har  haft  Ret3.  1486  hores  der  Klage  bade 
over  Trued  Andersson  (Thott)  pa  Abrahamstrup4  og  over  Hans 
N'avl  pa  Kallundborg5;  men  den  Lensmand  fra  denne  Tid,  om  hvis 
Overgreb  mod  hans  Lens  Beboere  der  haves  udforligst  Underret- 
ning.  er  dog  Jens  Holgersson  (Ulfstand),  som  fik  Visborg  med  Gul- 
land  at  bestyre,  da  Iver  Axelsson  (Thott)  1487  matte  afsta  0en  til 
Kong  Hans.  En  Kommission  af  4 Rigsrader  har  allerede  i 1492, 
si  vidt  det  kan  ses,  matte t stifte  Forlig  mellem  Jens  Holgersson  og 
den  gullandske  Befolkning.  hvad  der  ogsa  kunde  gores  nodigt,  idet 
det  ved  denne  Lejlighed  udtales,  at  Stemningen  pa  Gulland  mod 
Lensmanden  let  kunde  bevirke,  at  0en  tabtes  til  Sverige.  Stort 
har  dette  Forsog  pi  at  tilvejebringe  Ro  dog  ikke  nyttet.  thi  endnu 
efter  at  Jens  Holgersson  i 1509  havde  mistet  Lenet,  klages  der  over 
alle  de  ny  Paleeg,  han  havde  indfort.  Saledes  havde  han  pabudt 
at  levere  til  Slottet  en  Msengde  Varer  til  en  fastsat  meget  lav  Pris 
og  havde  forbojet  Bondernes  Afgifter,  idet  han  dels  havde  auordnet 
ny  Ydelser,  som  aldrig  var  praesterede  for,  og  dels  hvert  Ar  for- 
langt  Ydelser,  som  tidligere  kun  var  krtevede  under  overordentlige 

1 XHT.  V.  232. 

! RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Uekspederede  sjacll.  Indlteg  (1662)  under  Inge- 
borg  Arenfeldt  (a:  Kongebrev  af  1468  **/,),  jfr.  Ann  f.  nord.  Oldkyn- 
digh.  og  Hist.  1855  S.  28-30. 

1 RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1477  >•/,  og  »»/»  ell.  «/io- 

1 Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  38-39. 

! RA..  Kallundborg  4. 
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Forhold,  osv.*.  I Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  lod  Anders 
Tidemand  som  Lensmand  pa  Alholm  ssette  en  Bondekone  i Faeng- 
sel,  bemaegtigede  sig  en  stor  Del  af  hendes  og  hendes  Mands  rar- 
lige  Gods  (Fortegnelsen  herover  vidner  i ovrigt  om  en  ikke  ringe 
Velstand  hos  de  pagaeldende  Folk)  og  tillod  sine  Svende  at  udove 
alskens  Ulovligheder  p&  deres  Ejendom2.  Og  over  Forurettelser  af 
Nykebing-Lensmanden  Oluf  Holgersson  (Ulfstand)  mod  Odense- 
Bispen  Jens  Andersson  og  hans  Tjenere  haves  der  en  udfertig  Be- 
svaering  fra  Slutningen  af  Kong  Hans's  Tid s. 

I Modsaetning  til  de  her  anfarte  Overgreb  af  Lensmaend  finder 
man  ret  hyppig  Vidnesbyrd,  som  et  Lens  Beboere  har  udstedt  om 
den  retskafne  Made,  hvorpa  deres  Hovedsmand  bar  styret  sit  Len'. 
Hvorvidt  disse  Vidnesbyrd  altid  har  vaeret  lige  oprigtig  mente,  er 
dog  vistnok  tvivlsomt.  Til  Tider  har  Anerkendelsen  sikkert  vaeret 
aegte  nok,  sa  vist  som  der  selvfolgelig  fandtes  mange  retsindige  Na- 
turer  blandt  Lensmaendene,  og  der  er  f.  Eks.  naeppe  Grund  til  a! 
drage  Sandheden  af  de  Vidnesbyrd,  der  er  blevet  givne  en  Hand 
som  Age  Axelsson.  i Tvivl.  Men  pa  den  anden  Side  har  det  vist- 
nok heller  ikke  for  en  ilde  lidt  Lensmand  vaeret  forbundet  med 
uovervindelige  Vanskeligheder  at  skaffe  sig  et  rosende  Vidnesbyrd. 
isaer  hvis  ban  slod  pa  en  god  personlig  Fod  med  vedkommende 
Landsdommer  eller  Herredsfoged  og  med  Brevets  ovrige  Udstedere. 
som  han  vel  selv  kunde  vaelge.  Og  i alt  Fald  gor  det  et  ganske 
ejendommeligt  Indtrvk  at  se,  at  en  anerkendende  Erklaering,  som 
Halmstad  og  Arstad  Herreders  Almue  i 1508  gav  Henrik  Krumme- 
dige  om  hans  Styrelse,  helt  igennem  er  skreven  med  Henrik  Krumme- 


' DM.  3.  R.  III.  101-5. 

* RA..  PSPap..  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1505.  c.  1505.  1505  »/„ 
sstds.,  Ebbe  Mogensson  Galt  1505 

3 RA..  TSPap.,  Odense  1511  */, ; jfr.  Pal. -Muller,  Jens  Andersen  Belde- 
nak,  2.  Opl.  S.  28-29.  31,  125-28.  af  hvilket  sidste  Sted  det  dog  ses.  a: 
Bispens  Besvsringer  ikke  alle  har  vaeret  velbegrundede. 

4 Se  saledes  om  Sten  Basse:  JE A.  IV.  217  (1433);  om  Age  Axelssou:  RA 
PSPap.,  Age  Axelsson  Thott  1447  10/e  (jfr.  1447  '*/,).  RA..  PSPerg.. 
Thott  14..  og  1462  "/„  samt  RA.,  TSPerg.,  Viske  H.  1466  ••/,,:  om  Phi- 
lippus  Axelsson:  RA.,  PSPap.,  Philippus  Axelsson  Thott  1459  om 
Henrik  Mejnstrup:  sstds..  Henrik  Mejnstrup  1487  og  om  Oluf  Hol- 
gerssan:  sstds.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1513  s'„  og  Pal.-Muller.  Jens 
Andersen  Beldenak.  2.  Opl.  S.  127. 
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diges  egen  Hind,  om  end  den  ganske  vist  er  forseglet  af  Sonder- 
hallands  Landsdommer  og  de  2 Borgemestre  i Halmstad  *. 

Medens  man  allsi,  som  vi  har  set,  ofte  herer  om  Overgreb  af 
en  Lensmand  mod  dem,  som  stod  under  ham,  kan  der  dog  ogsi 
findes  Eksempler  pa  det  omvendte.  I 1489  beskyldes  en  Borgemester 
i Alborg  for  at  have  fejdet  Lensmanden  pa  Alborghus  Anders  Tide- 
mand  og  hans  Svende  fra  Ting  og  Ridhus  og  hindret  ham  i at 
holde  Tinget.  Vel  fralagde  den  anklagedc  sig  Beskyldningen  ved 
Ed,  men  det  ses  dog,  at  en  Optratden  som  den  anferte  har  vseret 
mulig7;  og  3 Ar  senere,  i 1492,  blev  da  ogsi  Slotsfogeden  pi  Byg- 
holm  forjaget  fra  Horsens  Byting  af  en  af  Borgemestrene  i Horsens 
og  dennes  Tilhaengere,  si  at  han  kun  med  Ned  og  nasppe  slap  der- 
fra  med  Livet1 * 3.  Og  det  var  ikke  blot  i Kobstioderne,  at  noget 
<adant  kunde  forega;  i det  samme  Ar  1492  nsevnes  det,  at  Bend- 
erne  »pi  Tinget«  havde  taget  en  Tyv  fra  Lensmanden  pi  Helsing- 
borg  Bent  Bille,  en  Sag,  hvis  nacrmere  Omsteendigheder  dog  ikke 
fcendes4. 

Siledes  som  Lensmandens  Pligter  fremtraeder  i de  ovenfor5 
nsvnte  korte  Antydninger  i Lensbrevene,  var  en  af  de  vaesentligste 
altsd  at  holde  over  Lov  og  Ret  i Lenet 6.  At  han  ikke  altid  tog 
det  sa  noje  med  denne  Pligt,  er  oplyst  i det  foregaende;  men  i 
evrigt  vil  der  nedenfor  ved  Omtalen  af  Herredsfogederne  vaere  An- 
ledning  til  at  komme  tilbage  til  Lensmandens  Stilling  til  Rets- 
rsesenet.  Her  skal  i denne  Forbindelse  blot  naevnes,  at  Lensmanden 
tar  den,  som  uden  for  Kobstaedeme  skulde  holde  en  anklaget  i 
Faengsel  eller  i »Kongens  Jaern«,  som  det  hed.  dog  selvfalgelig  kun 
] de  Tilfselde,  hvor  det  i Henhold  til  de  nysnaevnte  Forbud  mod 
Misbrug  i si  Henseende  overhovedet  var  tilladt  at  faengsle  nogen7. 

1 RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige  1508  ‘/a. 

’ RA..  TSPap.,  Alborg  (a)  1489  M/3. 

* Hielsen,  Sysselinddelingen  S.  37-28. 

' RA..  PSPap..  Bent  Bille  1492  !l/,.  8 S.  231. 

• Som  et  Eksempel  herpi  kan  det  nsevnes.  hvorledes  Erik  Ottesson  (Ro- 
senkrantzl  ikke  vil  tillade  Lage  Brocks  Svende  at  fere  en  Mand,  som 
de  havde  bastet  og  bundct,  ud  af  Erik  Ottessens  eget  Len,  men  selv 
byder  den  sigtede  i Rette  pi  Hjelmslev  Herreds  Ting  (NHT.  V.  230-31). 

! Se  saledes  et  Vidnesbyrd  af  1462  om  en  Mand.  der  pa  Otte  Nielssen 
( Rosen  krantzi’s  Vegne  aeskede  en  anden  ud  af  Lage  Brocks  Jtern  og 
ind  i Kongens  Jairn  pa  Kale  (NHT.  V.  232).  1478  har  Lensmanden 

pa  Tranekter  Bent  Bille  nogle  af  Lage  Brocks  Tjenere  i »hechte«  og 
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En  anden  Hovedside  af  Lensmandens  Virksoinhed,  som  ligeledes 
kan  findes  antydet  i Lensbrevene  gennem  Pabudet  om  at  hindre, 
at  Bondergodset  bliver  ode,  angar  hans  Stilling  som  Oppebtcrer  af 
Kronens  Indtsegter.  At  hans  Forhold  til  Kronen  i denne  Henseende 
kunde  va;re  meget  forskelligt  efter  de  Vilkar,  hvorpa  lian  . havde 
Lenet,  er  naevnl  ovenfor;  men  hvad  de  enkelte  Arter  af  Indtsegter, 
ordintere  eller  ekstraordinaere,  angar,  som  Lensmanden  saledes  oppe- 
bar,  vil  de  formentlig  bedrc  kunne  omtales  senere  sammen  med 
Rigets  Finansvifisen. 

Del  kan  dog  her  nmvnes,  at  de  ordinaere  Indtasgter  af  Lenene  op- 
kr;cvedes  efter  Jordeboger,  hvori  de  enkelte  Bonder  var  opforte  med 
deres  Afgifter.  Sadanne  hos  Lensmatndene  opbevarede  Jordeboger 
omtales  adskillige  Gange,  og  der  eksisterer  endnu  en  Optegnelse  af 
denne  Art  fra  Aret  1442  vedrorende  Skam  Herred  *.  Omtrent  pa 
sarame  Tid  forekommer  * haffuebogen  < som  Betegnelse  for  Alhoim 
Lens  Jordebog*,  og  at  Henrik  Knudsson  (Gyldenstjerne)  modtog  en 
Jordebog  over  Bygholm  Len,  da  ban  i 1451  fik  Lenet  i Pant,  op- 
lyses  ved  en  anden  Lejlighed3;  ligeledes  nsevnes  ved  Arhundredets 
Slutning  Slotsbogen  pa  Gulland,  hvori  Jens  Holgersson  (L'lfstand) 
lod  indskrive  dem,  der  skulde  betale  Afgift  til  Visborg1. 

Foruden  disse  Jordeboger  ved  de  enkelte  Len  fandtes  der  i alt 
Fald  til  Dels  noget  tilsvarende  hos  Regeringen  selv.  At  der  pa  Kong 
Hans’s  Tid  bar  eksisteret  et  samlet  ’Register*  vedrorende  Lenene,  er 
tidligere  omtalt5,  og  muligvis  er  det  pa  Grundlag  af  dette.  at  man 
har  vaeret  i Stand  til  at  beregne  Kronens  Indtaegter  af  Lenene  (beri 
indbefattet  Regnskabslenene)  under  den  naevnte  Konge6.  En  lig- 
nende  samlet  Oversigt,  om  end  kun  for  en  Art  Lens  Vedkommende, 
har  man  maske  haft  i »en  Skrift  om  Slot  og  Fseste,  som  til  Pant 
stode  udi  Dronning  Margrethes  Tid  udi  Rigerne«;  den  var  forfattet 


synes  ikke  al  kunne  frigive  dem  uden  Sagvoldernes  Samtykke  (RA., 
PSPap.,  Bent  Bille  1478  */«■  “/»)•  Jfr.  ogsa  sstds..  Philippus  Axelsson 
Thott  1464  */,  og  RA.,  LD.  1475  ■>/,. 

1 RA.,  PSPap..  Eggert  Frille  1442  */„.  En  Jordebog  af  Ar  1498  for  Lunde- 
nres  Len  er  trykt  hos  Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85. 

Thiset,  Fru  Eline  Goyes  Jordebog  S.  129,  jfr.  S.  133. 

Rosenvinge,  Domme  II  Nr.  88  S.  156. 

DM.  3.  R.  in.  104.  6 Ovfr.  S.  127-28. 

NI)M.  VI.  290  (jfr.  de  sstds.  S.  315-19  meddelte  Oplysninger  om  den 
omtrentlige  arlige  Indtoegt  af  forskellige  Regnskabslen). 
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i 1401,  men  er  ogsa  gaet  tabt  Ved  Siden  af  sadanne  mere  om- 
fattende  Arbejder  nsevnes  der  imidlertid  allerede  under  Valdemar 
Atterdag  og  ogsa  under  Margrethe  Huger  over  Kronens  Gods  og 
I.-idtaegterne  deraf  i enkelte  bestemte  Herreder  eller  Len  (i  Dele  af 
del nordvestlige  og  nordestlige  Sjaelland  og  i Tranekaer  Len)®;  det  var 
jo  naturligt  nok,  at  2 Regenter.  der  arbejdede  sA  ivrig  som  Kong 
Valdemar  og  hans  Datter  pa  at  forage  Kronens  Ejendom,  ligeledes 
matte  onske  at  have  Klarhed  over  Indtaegterne  af  det  Gods,  der  alle- 
rede var  i dens  Besiddelse.  Hvad  endvidere  det  nyt  tilkomne  Kron- 
gods  omkringAr  1400  angar,  er  det  sikkert  i Anledning  af  Margrethes 
Erhvervel.se  af  Garden  Brondum  i Slet  Ilerred,  at  der  er  blevet  gjort 
Optegnelser,  som  endnu  er  bevarede,  om  denne  Ejendoms  Tilliggende1 * 3 4. 
Og  da  Kong  Hans  i Slutningen  af  det  15.  Arhundrede  erhvervede 
Teming,  borer  man  om  en  beseglet  Jordebog,  som  ban  bar  modtaget 
over  det  tilliggende  Gods Men  selv  om  det  miiske  som  Regel  er 
gaet  saledes  til,  nar  Kronens  Jordegods  forogedes,  har  Regeringen 
dog  i det  15.  Arhundrede  nappe  haft  et  fuldt  nojagtigt  Kendskab 
til  Sterrelsen  af  de  Indtmgter,  som  Lensmsendene  oppebar  i samt- 
lige  Rigets  Len.  Et  omtrentligt  Overblik  herover  skulde  man  ganske 
vist  antage.  at  den  har  haft  i det  mindste  pa  Christiern  l.s  Tid,  da 
den  jo  ellers  med  Hensyn  til  Storrelsen  af  de  Belob.  som  det  under 
den  naevnte  Konge  gentagne  Gange  palagdos  Lensmsendene  at  er- 
iargge,  vilde  sta  ganske  prisgivet  disses  Forgodtbefindende.  Men 
man  ser  dog.  at  Kong  Hans  i 1498  byder  Indehaveren  af  Han  Her- 

1 X.A.  I.  47.  57.  — For  Slesvigs  Vedkommende  ma  der  have  eksisteret 
tilsvarende  Optegnelser.  at  damme  efter  de  Heregninger,  som  blev  an- 
stillede  omtrent  1430  i Anledning  af  en  patamkt  Deling  mellem  Her- 
tugeme  Adolph  og  Gerhard  (DF.  I Nr.  95  S.  3801  og  senerc  i Anled- 
ning af  Delingen  1490  mellem  Hans  og  Frederik  (se  saledes  Reg.  Chr. 
I Nr.  183  S.  267-68  og  RA..  Gemeinsch.  Arch.  XVII.  91  b-q). 

■ -LA.  L 60,  115.  142-43.  Jfr.,  hvorledes  der  ved  Ar  1400,  da  Roskilde 
Bispestol  har  Ods  Herred  i Pant,  omtales  en  liber  regis.  der  mi  have 
indeholdt  Kronens  da  til  Bispestoleti  pantsatte  Indtargter  af  llerredet 
(SRD.  VII.  39).  — De  Boger,  der  forekommer  i JEA.  I.  60,  er  ojensyn- 
lig  de  samme.  der  nrevnes  hos  Jorgensen,  Udsigt  ov.  de  danske  rigs- 
arkivers  hist.  S.  199:  men  at  den  Registratur.  hvoraf  der  pa  sidst- 
nsvnte  Sted  meddeles  et  Brudstykke,  rimeligvis  ikke  er  fra  Erik  af 
Pommems  Tid,  saledes  som  ddr  antaget,  er  alt  anfort  ovfr.  S.  138  D- 
1 .EA.  I.  18-20.  Om  Brondums  Overdragelse  til  Kronen  se  MP.  Nr.  79. 

80.  90.  181  S.  281. 

4 .€A.  IV.  389. 
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red  at  forfatte  og  indsende  en  Jordebog  over  Herredet,  der  skulde 
oplyse,  hvor  meget  hver  enkelt  G&rd  arlig  svarede  af  alle  Slags  Af- 
gifter,  hvad  Beboerne  hed,  og  hvad  det  ode  Gods  nu  gav  i Ind- 
taegt  og  kunde  give,  nar  det  blev  bygt1. 

Som  bekendt  begyndte  i en  senere  Tid  Rigets  Finansar  og  ogsa 
Lensmsendenes  Regnskabsar  med  Philippi  Jacobi  Dag  eller  den 
1.  Maj.  Hvad  der  i sa  Henseende  har  vseret  Regel  i det  15.  Ar- 
hundrede,  vides  der  imidlertid  ikke  meget  om.  1425  gar  Regn 
skabsaret  i det  svenske  Borgholm  Len  fra  29.  Septbr.  til  29.  Septbr.*: 
men  om  det  samme  har  vseret  Tilfselde  i Danmark,  kan  ikke  op- 
lyses.  Et  Lensbrev  af  1484  pa  Afgiftslenet  Nsesbyhoved  faatssetter, 
at  den  halve  Afgift  af  Lenet  skal  betales  til  Mortensdag  og  den 
halve  til  Paske,  men  taler  ikke  om  noget  egentligt  Regnskabsar  for 
de  uvisse  Indtaegter.  som  der  skulde  gores  virkeligt  Regnskab  for3. 
Det  synes  imidlertid,  at  Regnskabsaret  ved  Arhundredets  Udgang  pa 
sine  Steder  er  jblevet  regnet  fra  Paske  til  Paske.  I sa  Henseende 
beviser  det  ganske  vist  ikke  stort,  nar  forskellige  Lensmaend  i Slut- 
ningen  af  det  15.  og  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  far  Kvit- 
tering  for  Penge,  som  de  skulde  have  betalt  den  foregaende  Paske 4 ; 
thi  de  har  maske  ogsa  skullet  betale  Afgift  pa  en  anden  Tid  af 
Aret.  Derimod  har  det  allerede  mere  at  betyde,  nar  et  til  Gjord 
Nielsson  (Drefeld)  udstedt  Pantebrev  pa  Hindsgavl  af  1499  4.  Deebr. 
fastsattter,  at  Panthaveren  skal  tiltraede  Pantet  forstkommende  Paske s; 
og  i alt  Fald  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  kan  man  finde 
Kvitteringer  for  Regnskabslen,  hvori  Regnskabsaret  udtrykkelig  siges 
at  ga  fra  Paske  til  P&ske6.  Hvor  udbredt  dette  har  vaeret,  vides 
dog  ikke;  Otte  Porsfeldt  far  Kvittering  af  Dronning  Christine  for 
Regnskab  af  Naesbyhoved  Len  fra  1.  Maj  1500  til  1.  Maj  1503 


1 DM.  3.  R.  m.  287.  Jfr.  en  Berating  af  1560  (sstds.  4.  R.  VI.  160-61) 
til  Lensma-nd  i Skane  om  at  indsende  >klare  Jordeboger*  over  deres 
Len  med  el  naermere  specificeret  Indhold.  — Om  Jordeboger  i Sverige 
pA  de  enkelte  Slotte  og  hos  Regeringen  selv  se  StyfTe  IV  S.  CXLVII1. 
hvorefter  det  dog  ma  antages,  at  man  i Danmark  har  vseret  i alt  Fald 
en  Del  bedre  forsynet  i denne  Henseende. 

* StyfTe  11  Nr.  89  S.  222.  3 RA.,  Odense  H.  6. 

4 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1493  ll/i0  (Helsingborg  Len).  Sstds..  Tyge 
Brahe  Axelssan  1502  e/,0  (Hojstrup). 

3 RA.,  Vends  II.  69. 

* RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1609  */„  1512 

* DM.  4.  R.  V.  82. 
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og  1.  Maj  som  Graensen  mellem  2 Regnskabsar  forekommer  ogsA 
gentagne  Gange  i Christines  Kvitteringer  til  Lensmanden  pa  Trane- 
kser1 *;  til  andre  Tider  kvitterer  hun  derimod  Lensmanden  p<i  Natsby- 
hoved  indtil  en  eller  anden  tilfseldig  Dag,  da  han  gor  Regnskab  *. 
Og  pa  Christiem  Il.s  Tid  finder  man  ganske  vist  ogsa  Aret  regnet 
fra  Paske  til  Pdske3,  men  ved  Siden  deraf  forekommer  andre  Be- 
gyndelsesterminer  sasom  1.  Maj4  og  muligvis  11  Novbr. 3;  endnu 
fra  1549  haves  med  kort  Mellemrum  2 kongelige  Missiver  til  Regn- 
skabslensmaendene,  hvoraf  det  ene  paleegger  dem  hvert  Ar  at  gore 
Regnskab  til  Paske  og  det  andet  til  1.  Majc.  Det  vil  saledes  ses, 
at  man  md  ga  betydelig  ud  over  det  1 5.  Arhundrede,  for  man 
finder  en  bestemt  Regel  slaet  fast  pa  dette  Punkt. 

Det  omtales  jsevnlig,  at  Lensmaendene  leverer  Kongen  Fodevarer 
og  andre  Naluralier.  Det  kan  vscre  som  Folge  af  en  ekstraordinsert 
palagt  Madskat,  hvis  lldbytte  naturligvis  overalt  tilfaldt  Kronen;  nar 
det  derimod  er  af  Lenets  ordineere  arlige  lndkomster,  at  Natura- 
lierne  leveres,  og  man  sperger  om  Lensmtendenes  Forpligtelser  i sa 
Henseende , skulde  Svaret  synes  let  nok : Regnskabslensmeendene 
matte  selvfelgelig  vaere  forpligtede  til  at  levere  dem,  da  de  jo  over- 
hovedet  skulde  afgive  alle  Indtasgter,  der  ikke  medgik  til  Lenets 
Drift  og  til  deres  egen  Lon;  men  for  de  ovrige  Lensmsends  Ved- 
kommende  skulde  Afgorelsen  af,  hvilke  Ydelser  der  uden  Vederlag 
knnde  k reeves  af  dem  pa  dette  Omrade,  synes  at  matte  bero  pa, 
om  der  var  palagt  dem  sadanne  saerlige  Prsestationer  i deres  Lens- 
brev.  Da  der  i 1513  kort  efter  Kong  Hans's  Dod  er  Mangel  pa 
Fedevarer  pa  Kobenbavns  Slot,  er  det  da  ogsa  kun  sjmllandske 
Regnskabslensmaend,  som  far  Brev  om  at  afhjselpe  Manglen 7 ; og 
omvendt  kan  man  allerede  tidligere  here  Tale  om  Betaling  til  Bent 
Bille  pa  Tranekser  for  en  Leverance  af  Malt1*.  I Virkeligheden  er 

1 Sstds.  S.  84.  86,  87.  88.  94. 

* Sstds.  S.  88,  94,  94-95.  — llans's  Broder  Hertug  Frederiks  Lensmiend 
skulde  derimod  gore  Regnskab  ved  Nytarstid;  se  saledes  RA..  Ge- 
meinsch.  Arch.  XXXVIII,  Access.  1,  Bl.  6 b,  14  b. 

* Saledes  SS.  II.  3.  H.  S.  160.  SNS.  III.  51,  52,  56. 

* SNS.  I.  352,  382.  5 * Sstds.  S.  375. 

* DM.  4.  R.  IV.  371-72,  374-75. 

1 RA.,  PSPap.,  Esge  Bille,  2 Breve  af  1513  **/3  (at  de  i det  ene  Brev 
neevnte  4 Len  Vordingborg.  Krogen,  Kallundborg  og  Abrahamstrup 
virkelig  var  pa  Regnskab.  ses  af  NDM.  VI.  315-16). 

* RA.,  PSPap..  Bent  Bille  1478  »/*. 
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Sporgsmalet  dog  ikke  slet  sa  simpelt,  idet  det  kompliceres  ved,  al 
der  foruden  Forsendelse  af  Fedevarer  til  Kobenhavn  eller,  hvorhen 
Regeringen  ellers  ensker  det,  ogsa  kan  forekomme  Tilfaelde,  hvor 
Varerne  udleveres  direkte  til  Konsumenteme,  hvad  enten  sa  For- 
Ueringen  foregar  pa  Lensmandens  eget  Slot  eller  ej ; og  ora  Erstat- 
ning  for  sadanne  Leverancer  here?  ikke  Tale.  Saledes  hedder  det 
i Indkaldelsen  til  det  store  Kallundborg-Mode  i 1468,  at  Kongens 
Fogeder  og  Embedsmsend  hver  i sit  Len  (altsa  ikke  blot  i Regn- 
skabslenene)  skal  holde  de  Riddere  og  Svende,  som  ikke  er  Rigs- 
rader  og  ikke  har  Len,  med  Kost  og  Spisning  under  Medet  *.  Og 
under  vanskelige  Forhold,  nar  Adelen  opbydes  til  Krigstjeneste,  kan 
det  ogsa,  som  vi  skal  komme  tilbage  til  nedenfor  under  Krigs- 
vaesenet,  palaegges  Indehaveren  af  et  Len  at  skaffe  de  deri  boend- 
fri  Maend  Kost  og  Skib,  uden  at  der  ntevnes  nogen  Erstatning  her- 
for.  Endvidere  synes  det  at  fremga  af  en  allerede  tidligere  anfert 
Artikel  i Kong  Hans's  Handfsestning,  at  i det  inindste  Christiern  1 
har  ladet  sine  Hofsinder  og  Smasinder  underholde  og  Smasindern>> 
befordre  ikke  blot  af  de  Lensraeend,  hvis  Len  la  til  Fadeburet,  men 
ogsa  af  sadanne,  der  havde  deres  Len  pa  Tjeneste  eller  i Pant: 
dette  forbydes  imidlertid  i Handfaestningen  af  1483,  der  indskraenker 
Forpligtelsen  i sa  Henseende  til  Regnskabslensmaendene 2.  Det  var 
dog  ikke  Lensraaendene  alene,  der  siledes  matte  underholde  Hof- 
sinderne  i Borgeleje,  som  det  hed,  og  den  hele  Borgeleje-Institution 
vil  derfor  bedre  kunne  behandles  samlet  under  Rigets  Finansvaesen, 
for  hvilket  den  jo  var  af  en  vis  Betydning.  Adskillig  vigtigere  for 
Kronens  Finanser  var  imidlertid  Pligten  til  at  underholde  Kongen 
selv  med  hans  Folge,  nar  han  drog  gennem  Riget:  men  heller  ikke 
denne  Forpligtelse  var  indskraenket  til  Lensmaendene,  og  ogsa  den 
har  derfor  en  bedre  Plads  ved  Fremstillingen  af  Kronens  evrige 
Indtaegter. 

Lensmanden  matte  naturligvis  have  forskellige  Personer  til  Hjaelp 
ved  Bestyrelsen  af  sit  Len.  En  af  disse  var  Skriveren  (ogsa 
kaldet  Husskriver3  eller  Slotsskriver4),  der  foruden  den  egentlige 

1 RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1468 

! Aarsberetn.  II.  63  S 33'  jfr.  Hadorph  II.  328  § 32  (sammenlign  ovtr. 

S.  218). 

3 RA.,  TSPerg.,  Ilalmstad  H.  1466  */,. 

4 Saledes  RA.,  Asum  H.  36  (1487);  RA.,  DSP.  1489  13;,:  RA..  TSPerg.. 
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Korrespondance,  som  i Regelen  nappe  har  lagt  Beslag  pa  alt  for 
meget  af  hans  Tid,  saerlig  havde  Regnskabsvaesenet  under  sig SA- 
ledea  sender  Skriveren  pa  Vordingborg  1493 — 94  P'edevarer  til  Ko- 
benhavn*,  og  Skriveren  pa  Engelborg  udpanter  en  Del  Ar  senere 
efter  gammel  Saedvane  Beboerne  i Engelborg  Len  for  >Vordhavre<s. 
Endvidere  kan  i denne  Forbindelse  neevnes  Ordene  Skriverkom  og 
Skriverpenge  som  Betegnelser  dels  for  en  st&ende  Ydelse  til  Skri- 
veren og  dels  for  en  Afgift,  som  denne  undertiden  forlangte  for  sig 
selv.  nir  han  opkraevede  ekstraordinsere  Skatter;  men  det  var  ganske 
vist,  som  vi  senere  skal  se,  ikko  altid  Lensmanden  og  altsa  heller 
ikke  hans  Skriver,  der  havde  Oppeborslen  af  sadanne  Skatter4. 
Skriverens  Kontor  kaldtes  i alt  Fald  i Begyndelsen  af  det  16.  Ar- 
handrede  for  Skriverstue;  saledes  naevnes  1504  zErkebispens  Skriver- 
stue i Lund,  hvor  Indbetalinger  modtages5,  og  Ordet  forekoinmer 
ligeledes  i Sverige,  hvor  Skriverstuen  dog  til  Tider  var  alt  andet 
end  vel  forsynet  med  rede  Penge:  engang  under  Svante  Nilsson  var 
der  ikke  over  */,  Mark  i Abo  Slots  Skriverstue,  og  en  anden  Gang 
under  den  samme  Rigsforstander  fandtes  der  slet  ingen  Penge  i 
Stockholm  Slots  Skriverstue®. 

Skriverne  betegnes  undertiden’Jigefrem  som  Prsester7,  og  at  de 
i det  hele  taget  ikke  sjaeldent  har  vaeret  af  gejstlig  Stand,  frerngar 
af,  at  de  ret  jaevnlig  tituleres  »Hr.«8.  En  enkelt  Gang  kan  man 
ogsa  trsefle  dem  med  adeligt  Vaben;  dette  er  saledes  Tilfaeldet  med 
en  Hr.  Niels  Krabbe  pa  Nykobing  1497,  hvis  Vaben  dog  ikke  er 


Nykobing  Falster  1497  **/,;  Hiibcrtz,  Aarhus  I.  97  (1508).  — Pa  Naesby- 
hoved  forekommer  1605-6  sa  vel  en  Hans  Skriver  som  en  Knud  Skriver 
(RA.,  Naesbyhoved  Lensregnskab  1605-6  Bl.  47  a);  pa'Nykebing  pa  Fal- 
ster naevnes  1509-10  bade  en  Skriver  og  en  Underskriver  (RA.,  Nyko- 
bing Lensregnskab  1509-10  Bl.  14  a.  15  a). 

1 Se  f.  Eks.  SRD.  VIII.  155  (Skriveren  pa  Brunlund  i Sendcrjylland). 

1 RA.,  Regnskab  fra  Kebenhavns  Slot  1493-94  Bl.  9 a. 

* RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1513 

4 Jfr.  herom  nedfr.  under  Finansvsesenet. 

5 SRA..  Pap.  1504 

* Gronblad,  Nya  k&llor  till  Finlands  medeltidshist.  I Nr.  123  S.  243.  Nr. 
187  S.  341. 

’ Saledes  pa  Tranekaer  1476  (RA..  Noire  H.  Langeland  33)  og  pa  Tor- 
ning  1500  (RA„  Ribe  Stiftskiste  435). 

* Saledes  pa  Nyborg  1497  (RA..  Fyn  uvist  Gods  4)  og  pa  Nykobing 
1497  og  1503  (RA..  TSPerg.,  Nykobing  Falster  1497  mls;  RA.,  PSPap.. 
Oluf  Holgersson  Ulfstand  1503 
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nogen  af  de  bekendte  Krabbe-Slaegters  l,  si  at  bans  Adelskab  vel 
er  tvivlsomt;  deriraod  mi  Erik  Pors,  der  er  Skriver  pa  det  samme 
Slot  1511,  sikkert  have  tilhert  Adelssltegten  Pors,  eftersom  han  lige- 
som  denne  farer  en  svvoddet  Stjerne  i Vabenet2.  En  Skriver  som 
Anders  Hemmingssan  pa  Kabenhavn  i Slutningen  af  Kong  Hans's 
Regering  har  ajensynlig  spillet  en  ikke  ubetvdelig  Rolle,  bvad  der 
fremgir  af  de  ikke  fi  Kongebreve,  der  er  rettede  til  ham  og  Lens- 
manden  i Forening3;  men  som  tidligere 1 naevnt,  er  det  ikke  ganske 
klart,  i hvis  Tjeneste  disse  Skrivere  pa  Kabenhavn  stod,  og  Anders 
Hemmingssan  bar  miske  snarere  regnes  for  Kongens  egen  end  for 
Lensmandens  Skriver. 

Den  Del,  Skriveren  tog  i Lenets  Stvrelse,  strakte  sig  dog  kun 
over  et  forholdsvis  begraenset  Omrade,  og  det  var  ikke  ham,  men 
andre  Embedsmamd,  der  pa  de  lleste  Punkter  af  Forvaltningen  fun- 
gerede  som  Lensmaendenes  Stedfortra'dere.  Af  Betegnelser  for  disse 
Lensmaendenes  naermeste  underordnede  forekommer  der  adskillige; 
saledes  kan  nsevnes  Ordet  Underfoged 5,  men  ved  Siden  deraf  frndes 
andre  Navne.  der  tillige  anvende.s  om  selve  Lensmandsstillingen  og 
derved  kan  virke  en  Del  forvirrende  ved  farste  0jekast.  Man  kan 
f.  Eks.  i 6t  og  samme  Brev  made  Ordene  Embedsmsend  og  Under- 
fogeder,  bmgge  som  Udlryk  for  en  Lensmands  underordnede6,  og 
selve  Betegnelsen  Lensmand  kan  ogsi  pavises  benyttet  om  en  Be- 
stillingsmand  hos  en  virkelig  Lensmand 7.  Det  hyppigst  brugte  Navn 
for  en  sidan  Bestillingsmand  er  dog  det  pi  sa  mange  Omrider  an- 
vendte  >Foged«,  et  Navn,  der  imidlertid  nelop  pi  Grand  af  sine 
mange  Betydninger  kun  er  lidet  oplvsende.  Ikke  blot  forekommer 
der  Fogeder  pi  Girde,  som  er  Adelsmaends  private  Ejendom  *,  sa 


1 RA..  TSPerg..  Nykabing  Falster  1497  M/3. 

7 RA.,  Sander  H.  Falster  2. 

5 Se  RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  for  Arene  1610-13:  jfr.  ovfr.  S.  78s).  Sam- 
menlign  ogsa  DM.  4,  R.  II.  300.  301. 

* S.  107. 

3 DF.  I Nr.  68  S.  226  (1413).  RA..  Sjadland-Moen  70  a (1495).  Jfr.  fra 
Begyndelsen  af  det  falgende  Arhundrede  KD.  I Nr.  192  S.  256  (1505i, 
RA.,  PSPap.,  Anders  Bille  1513  S/B. 

6 RA.,  TSPerg.,  Viske  H.  1466  I den  samme  Betydning  forekommer 
Embcdsmand  f.  Eks.  i RA.,  Reg.  69,  12.  1 (1448).  i RA.,  PSPap.,  Age 
Axelsson  Thott  1460  s/,  og  i RA.,  DSP.  1499  s1/,. 

7 RA.,  PSPap.,  Henrik  Krumniedige  1504  s*/3. 

* Pa  Mourids  Nielssen  (Gyldenstjerne)’s  Card  Agard  na:vnes  saledes  en 


Digitized  by  Google 


245 


at  man  altsa  i Tvivlstilfaelde  ikke  af  Betegnelsen  Foged  kan  slutte, 
om  en  Card  er  Kronlen  eller  Privateje.  Men  vserre  er  det,  at 
selve  Len8manden  ogsa  kan  findes  kaldt  Foged  *,  thi  pa  Grund  af 
det  tarvelige  Kendskab,  vi  har  til  Lenenes  Indehavere,  bliver  Falgen, 
at  man  til  Tider  er  ude  af  Stand  til  at  afgare,  hvorvidt  der  ved  en 
•Foged « skal  forstas  Lensmanden  selv  eller  blot  dennes  underord- 
nede;  Vanskeligheden  i sa  Henaeende  forages,  idet  det  viser  sig,  at 
en  Foged  af  den  sidstnaevnte  Art  meget  vel  kan  fere  adeligt  Vaben2. 
I Modsietning  til  det  blotte  * Foged « er  Betegnelsen  Slotsfoged  dog 
altid  nogel  tydeligere,  idet  det  er  ulige  sjseldnere  at  trseffe  »SIots- 
foged<  anvendt  om  selve  Lensmanden;  men  ogs&  dette  Ord  kan 
dog  findea  i den  sidstnaevnte  Betydning3.  Endvidere  forekommer 
Udtrykket  Husfoged,  der  altid  betegner  en  Lensmanden  nnderordnet 
Person*.  Pa  Nykebing  pA  Falster  er  der  1509 — 10  bade  en  Hus- 
foged og  en  Lensfoged5,  af  hvilke  den  ferste  sikkert  i dette  Til- 
falde  har  vaeret  knvttet  til  »Huset',  o:  Slottets  Bygninger  med  den 
tilherende  Besaetning.  Selve  Ordet  Husfoged  fremkalder  da  ogsA, 
sa  vidt  skennes,  i hejere  Grad  end  Slotsfoged  en  umiddelbar  Fore- 

hel  Rffikke  Fogeder,  se  DM.  VI.  127,  NHT.  V.  239.  RA„  PSPap..  Mou- 
rids  Nielssan  Gyldenstjerne  1479  "/,(?),  1481  »/„  1500  ll/5.  1503  *>/,  (6 
forskellige  Personer). 

1 Torbern  Jenssan  (Sparre)  kaldes  saledes  Foged  pa  Kallundborg  1427 
(RDRDM.  Ill  Nr.  6315):  Oluf  Friis  kaldes  Foged  eller  Slotsfoged  pa 
Kale  f.  Eks.  1488  og  1493  (RA.,  Norrejylland  203;  RA.,  Arhus  41),  og 
Oluf  Holgerssen  (Ulfstand)  Foged  pa  Nykebing  1511  (RA..  TSPap.. 
Odense  1511  */,).  — Jfr.  for  Sveriges  Vedkommende  E.  Hildebrand  S.  129. 

1 Saledes  Erik  Lunov,  der  er  Foged  pa  Kale  f.  Eks.  1446  (RDRDM.  in 
Nr.  7605)  og  ‘1460  “/,  (RA.,  LD.),  og  Christiern  Perssen.  der  er  Foged 
pa  Holding  1455  (RA.,  Brusk  H.  2). 

* Se  ovfr.  Note  1.  Om  Betegnelsen  >Fogeden  af  SlotteU  i Kebenhavns 
Stadsret  af  1443  se  nedfr.  S.  2754). 

* Dog  ma  jeg  bemserke,  at  jeg  er  tilbejelig  til  at  opfatte  den  noget  af- 
vigende  Betegnelse  »Fogeden  af  Huset*,  der  forekommer  i Christopher 
af  Bayerns  kebenhavnske  Stadsret  (KD.  I Nr.  127,  1.  Kap.  § 1),  som 
gxldende  Lensmanden  selv;  i alt  Fald  findes  Udtrykket  >advocatus 
castri*.  der  bruges  i den  kabenhavnske  Stadsret  af  1294.  oversat  som 
•Fogeden  af  Huset*  i den  sakaldte  Erik  af  Pommerns  kabenhavnske 
Stadsret  (anf.  St.  Nr.  33  S.  46  § 21,  sammenholdt  med  Rosenvinge. 
Love  V.  139  § 81).  Derimod  na>vnes  der  ganske  vist  i 1453  en  Hus- 
toged  pa  Kebenhavn,  der  er  forskellig  fra  Lensmanden  (RA..  Lave 
H.  136). 

5 RA.,  Nykebing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  14  a. 
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stilling  om  en  sad  an  Virksomhed;  men  pa  den  anden  Side  finder 
man  dog  Ordet  brugt  synonymt  med  Underfoged  og  Slotsfoged *,  sa 
at  det  vel  naeppe  har  vaeret  altid,  at  Husfogedens  Ernbedsomrade 
har  vaeret  indskrsenket  til  * Huset  . Derimod  har  Ladegardsfogedens 
Virksomhed  8 naturligvis  kun  omfattet  Ladegardens  Drift,  sa  at  denne 
Funktionaer  intet  har  haft  med  Lenets  Stvrelse  at  gore. 

Foruden  de  allerede  navnte  Fogeder  ma  endvidere  omtales 
Ridefogeden.  Denne  Betegnelse  forekommer  naeppe  for  2.  Halv- 
del  af  det  15.  Arhundrede,  og  den  benyttes  maske  lige  sa  tidlig 
pa  Bispemea  Gods  som  i Kronens  Len3;  lidt  senere  kan  den  en 
ganske  sjtelden  Gang  fmdes  anvendt  ogsa  p&  Klostergods4  eller  pa 
Adelens  private  Gods5,  og  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede 
kan  man  traefle  Udtrykket  Udrider  brugt  synonymt  med  Ridefoged'. 
Ridefogedens  Navn  7 ma  vsere  opstaet  af,  at  han  har  skullet  ride 
rundt  i Lenet,  fra  ferst  af  sikkert  hovedsagelig  med  dem  af  Lens- 
mandens  Folk,  der  skulde  ligge  pa  Gaesteri  hos  Lenets  Bender3. 


1 Jes  Ulf  er  Husfoged  pa  Holding  1492  (Nielsen,  Sysselinddelingen  S.  62  , 
Slotsfoged  sstds.  1496  (RA.,  TSC,  Holding  Bys  Ark.  1496  10/,)  og  Under- 
foged sstds.  1504  (RA..  PSPap.,  Ebbe  Strangessen  1504  s,/lf). 

3 Pa  Kallundborg  narvnes  1454  bade  en  Ladegardsfoged  og  en  Husfoged 
(RA.,  DSP.  under  1400  “/,). 

* En  Ridefoged  i Biskopsgarden  i Lund  na’vnes  1468  (AM.  DD.  IV.  12); 
derimod  mindes  jeg  ikke  at  have  trulTet  Stillingen  i Kronlenene  far 
1472  (i  Ribe  Len;  RA.,  Ribe  Stiftskiste  324). 

* RA..  Gerlev  H.  35. 

8 RA.,  TSPerg.,  Malmo  1490  17/I0  (jfr.  Thiset.  Danske  adel.  Brevkister 
S.  171). 

4 Mourids  Jyde  kaldes  »wdriere«  til  Holbiek  i et  Brev  af  1511  '*/„  men 
»reeffogit<  i et  andet  Brev  af  samme  Dag  (RA.,  PSPap.,  Esge  Bille). 

7 Eormen  Rigefoged.  der  benyttes  en  enkelt  Gang  (RA.,  Tudse  H.  97). 
er  abenbart  en  Forvanskning.  Ganske  vist  forekommer  der  nu  og  da. 
skant  ikke  hyppig,  et  nedertysk  Ord  >reke(n)svoget* ; men  det  er  tkke 
rimeligt,  at  »Rigefoged«  skulde  vsore  opstaet  under  Pavirkning  heraf. 
thi  det  tyske  Ord.  der  ma  antages  at  betyde  Regnskabsfoged,  bruges 
om  Lensmanden  selv  (Reg.  C.hr.  I Nr.  75  S.  115:  LIJB.  X Nr.  28  S. 
28:  RA.,  GotL  Membr.  1488  15/,). 

8 Sammenlign  det  tekniske  lidtryk:  »nogen  den  Tjener,  som  plejer  at 
ride  af  Varberg*.  om  de  Folk,  som  Banderne  skulde  underholde  (RA., 
PSPerg.,  Thott  1462  ’*/„);  ligeledes  omtales  en  Maud,  der  >red«  over 
Tommerup  Hlosters  Gods  med  andre  Klostrets  Tjenere,  ogsa  for  at 
nyde  Gaesterict  (RA.,  TSPerg.,  Tommerup  HI.  1602  '*/,).  Jfr.  for  en 
senere  Tids  Vedkommende  (ved  Midten  af  det  16.  Arhundrede)  Rosen- 
vinge,  Domme  II  Nr.  93  S.  185. 
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.Men  snart  meder  man  ham  ogsa  pa  andre  Ornrader;  saledes  hedder 
det  i et  Privilegium,  som  Christiem  (II)  i 1507  udstedte  for  Am- 
<terdams  Borgere  i Norge,  at  de  skal  >give  deres  Told  og  Rettighed 
ng  derudover  ej  besvseres  af  Fogeder,  Lensmaend,  Ridefogeder  eller 
af  nogen  anden<  Og  i det  hele  er  det  ganske  umuligt  at  opstille 
nogen  for  hele  Riget  gaeldende  Adskillelse  mellem  de  forskellige 
Fogeders  Stillinger.  Vel  forekommer  der  i 1513  bade  en  Under- 
foged  og  en  Ridefoged  pa  Holbrek  *,  og  man  kunde  derfor,  nar  man 
mindes,  hvad  nylig3  er  anfort,  at  Navnene  Underfoged,  SloLsfoged 
og  Husfoged  kan  Andes  anvendte  om  6n  og  samme  Person,  blive 
tilbojelig  til  at  antage  en  Modsaetning  mellem  Ridefogeden  pa  den 
ene  Side  og  de  3 andre  Arter  af  Fogeder  pa  den  anden.  Men  en 
sadan  Opfattelse  riser  sig  i alt  Fald  for  Senderjyllands  Vedkom- 
mende  ganske  urigtig,  idet  der  den  samme  Mand  snart  kaldes  Hus- 
foged og  snart  Ridefoged  pa  Lille  Tender4.  Ridefogedens Virksom- 
iied  ma  efter  den  Made,  hvorpa  ban  betegnes,  antages  fra  ferst  af 
at  have  strakt  sig  over  et  helt  Len s,  noget,  som  der  i evrigt  ogsa 
senere  haves  Eksempler  pa'1.  Men  ved  Siden  heraf  trseffer  man 
snart  i visse  Dele  af  Riget  Mamd  na'vnte  som  Ridefogeder  i et 
bestemt  Herred,  et  Forhold,  der  imidlertid  bedre  lader  sig  omtale 
nedenfor  sammen  med  Stillingen  som  Herredsfoged. 

En  sjerlig  Slags  Foged,  der  forekommer  en  ganske  sjaelden  Gang, 
er  Herskabsfogeden.  I 1438  anferes  en  Herskabsfoged  i Fjends 
Herred  som  den  forste  Udsteder  af  et  Tingsvidne  fra  dette  Herred, 
og  umiddelbart  efter  ham  naevnes  en  Tingbolder  i Herredet7.  Og 
i 1492  trseffer  man  pa  en  Dag  2 Herskabsfogeder  sum  naervserende 
pa  Hvidding  Herredsting:  hvor  de  var  Herskabsfogeder,  siges  ganske 
vist  ikke,  men  da  de  baegge  boede  i Hvidding  Herred,  ma  det  vel 

' DN.  VI  Nr.  647  S.  (580.  — Jfr.  et  Landstingsvidne  af  1504,  at  Ride- 
fogeden til  Lundegard  havde  klaget  over,  at  en  Card  var  ulovlig  bygget 
pa  Kirkens  Grund  (,EA.  IV.  361). 

> RA.,  Tudse  H.  97.  » S.  246. 

* Husfoged:  RA..  Gott.  Membr.  1499  i9/,;  RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXV'III, 
Access.  1,  Bl.  74  a (1511);  — Ridefoged:  RA.,  Nerrejylland  214  (1500). 

‘ En  Ridefoged  i Ribe  Len  naevnes  1472,  som  nnfort  ovfr.  S.  246s);  det 
er  sagtens  den  samme  Mand.  der  kaldes  Foged  over  Varde  Len  1471 
(RA..  Ribe  Stiftskiste  317-18). 

* Ridefogeder  til  Holbsek  na-vnes  RA..  DSP.  1499  •/,.  RA..  LD.  1499  *•/, 
og  RA..  Tudse  H.  97  (1513). 

! RDRDM.  in  Nr.  6935. 
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ogsa  vaere  her,  at  de  bsegge  har  haft  derea  Bestilling,  skent  det 
unxgtelig  ser  ret  pafaldende  ud,  at  der  har  vaeret  2 i 6t  Herred; 
de  naevnes  efter  en  Tingholder  (eller  Herredsfoged)  i Herredet1, 
hvorimod  den  ene  af  dem  i 1494  selv  er  Herredsfoged 3.  Si  vidt 
vides,  er  de  anferte  Tilfselde  de  eneste,  hvor  der  i hele  det  15. 
Arhundrede  forekommer  nogen  Herskabsfoged  pa  Landot  i Danmark, 
og  om  selve  Stillingens  Art  far  man  pa  de  pagaeldende  Steder  ikke 
den  mindate  Oplysning.  Inndlertid  tinder  man  samtidig  en  Her- 
skabsfoged lige  i Nmrheden  af  Hvidding  Herred,  nemlig  i Ribe  Kob- 
stad  3,  og  om  denne  Embedsmands  Stilling  ved  man  dog  noget  mere, 
i alt  Fald  fra  en  senere  Tid;  Posten  blev  nemlig  ophaevet  1572  (en 
Ophaevelse,  der  imidlerlid  dengang  ikke  varede  mange  Ar),  og  det 
fremgar  af  Kongebrevene  herom,  at  det  da  pahvilede  Herskabs- 
fogeden  at  oppebtere  det  Kongen  tiikommende  Sagefald , medens 
Byfogeden  var  den,  der  egentlig  forestod  Bytinget4.  Forskellen  mel- 


1 RA..  Ribe  Stiftskiste  400.  De  kaldes  her  blot  Anders  Gran  og  Sveml 
Truelssen  (uden  Bopaelsangivelse),  men  der  er  ingen  Tvivl  om,  at  de 
er  identiske  med  en  A.  G.  i Reisby  og  en  S.  T.  i Ullerup.  der  fore- 
kommer i SRD.  Vm.  73,  74.  83,  hvor  de  imidlertid  ikke  bterer  nogen 
Titel.  Nar  der  1489  naevnes  > Anders  gran,  hinrik  van  aleuelde  foghed< 
son  2 forskellige  Personer  (Indbydelsesskr.  til  den  ofTentl.  Examen  i 
Ribe  Kathedralskole  1847  S.  6),  er  dette  sandsvnligvis  en  Fejl  af  Ud- 
giveren  for:  Anders  Gran.  Henrik  v.  Ahlefeldts  Foged.  hvorved  vi  altsa 
her  vilde  fmde  den  ene  af  Herskabsfogederne  fra  1492  som  Foged  hos 
en  af  de  davrerende  Besiddere  af  Torning.  Henrik  v.  Ahlefeldt:  men 
stort  bedre  Oplysning  om  Stillingens  Art  far  man  ikke  heraf. 

1 RA.,  Ribe  Stiftskiste  412-14. 

3 At  den  ene  af  de  2 pa  Hvidding  Herredsting  narrate  skulde  vaere  Byens 
Herskabsfoged  (saledes  som  man  maske  straks  kunde  gsette  pa),  er 
hajst  usandsynligt  allerede  i Betragtning  af,  at  de  baegge  bor  i Hvid- 
ding Herred;  men  tilmed  ses  det  af  et  ikke  2 Maneder  yngre  Brev.  at 
Hcrskabsfogeden  i Bycn  da  bar  et  helt  andet  Navn  (AM.  DD.  VII.  9). 

4 Kinch,  Ribe  Bys  Hist.  II.  834.  jfr.  638-38  (hvor  der  dog  S.  836  Note 

1 skal  lteses  624  i Stedet  for  426,  tigesom  Arstallct  1455  hos  Kinch. 
Ribe  Bys  Hist,  indtil  Reformationen  S.  624  L.  8 skal  vaere  1445  ijft 
RDRDM.  Ill  Nr.  7520);  nar  derimod  et  Vidne  af  Ribe  Byting  naevner 

2 Maend  som  »Fogeder  bade  pa  Herskabs  og  Bysens  Vegne*  allerede 
i 1408  (Thorup,  Efterretn.  ang.  Byen  Ribe  VII.  3).  er  dette  Brevs  Ar 
i Virkeligheden  1448,  som  det  ses  af  Originalen  i Ribe  Bys  Arkiv). 
Kancelliets  Brevboger  1571-1575  S.  101-2,  267.  Terpager.  Ripae  Cim- 
bricae  S.  462-83.  — Om  de  2 Fogeder  i Ribe  se  nu  ogsti  Mackeprang. 
Dansk  kebstadstyrelse  fra  Valdemar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  208-9. 
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lem  de  2 Fogeder  har  derfor  efter  al  Sandsynlighed  vseret  den 
samrae  i det  15.  Arhundredes  Ribe,  og  det  synes  fremdeles  ret 
rimeligt  at  overfere  dette  Forhold  ogsa  pa  Fjends  Herred  i 1438 1 
og  pa  Hvidding  Herred  i 1492;  i sa  Fald  skulde  Herskabsfogederne 
altsa  ogsa  her  have  oppebaret  Kongens  Sagefald  (hvorlil  en  Person 
ganske  vist  skulde  synes  tilstraekkelig),  medens  Tingholderen  forestod 
Herredstinget. 

Den  Embedstnand,  der  ellers  havde  dette  sidste  Hverv  rundt 
om  i Riget,  kaldes  jo  i Regelen  Herredsfoged.  Medens  de  tid- 
ligere  oratalte  Fogeder  for  sterste  Helen  var  knyttede  til  Slottet  eller 
til  det  hele  Len,  dannede  dog,  som  nylig  antydet,  nogle  Ridefogeder 
en  Undtagelse  herfra,  idet  deres  Myndighed  kun  omfattede  6t  Her- 
red, og  det  samme  ma  antages  at  have  vaeret  Tilfaeldet  med  de  en 
gjaelden  Gang  forekommende  Herskabsfogeder.  Ganske  sterlig  gaelder 
det  dog  om  Herredsfogedeme.  Hvad  Herredsfoged-Institutionens 
iElde  angar.  pabod  allerede  Christopher  II.s  Handfaestning,  at  en- 
hver  iadvocatus«  (Ombudsmand,  Lensmand)  skulde  i hvert  Herred 
indssette  en  jordegen  Bonde  fra  Herredet  som  sin  »officialis«  (Fuld- 
majgtig),  en  Bestemmelse,  der  gentages  i Handfasstningerne  af  1326 
og  1376,  pa  det  sidstnaevnte  Sted  dog  shledes,  at  Fuldmaegtigen 
ikke  behevede  at  vaere  en  jordegen  Bonde,  men  ogsa  kunde  vsere 
en  Ilryde2.  Det  er  disse  Lensmsndenes  Fuldmaegtige,  der  senere 
farer  Forsaedet  pa  Herredstingene;  men  hvad  enten  det  nu  har 
varet  laenge,  inden  noget  sad  ant  er  blevet  almindeligt  Landet  over, 
eller  de  i Begyndelsen  kun  har  spillet  en  underordnet  Rolle  ved 
Siden  af  de  avrige  Tingmaend,  sa  er  det  vist,  at  der  i de  i det  14. 
Arhundrede  udstedte  Herredstingsvidner  kun  af  og  til  naevnes  nogen 
til  Herredstinget  knyttet  Embedsmand3.  Henimod  Arhundredets 

1 Det  ma  dog  bemserkes.  at  den  her  Dievnte  Herskabsfoged  er  adelig.  sa 
at  det  ogs&  er  muligt,  at  han  i Virkeligheden  er  Herredets  Lensmand. 

* Aarsberetn.  II.  11  § 33,  14  § 35.  24  j}  34. 

* Der  forekommer  dog  en  advocatus  f.  Eks.  i Odense  Herred  1329 
(RDRDM.  I Nr.  1557),  i Hald  Herred  1345  (sstds.  Nr.  2044).  i Veminen- 
heg  Herred  1347  (en  Priest;  Dipl.  Svec.  V Nr.  4215  S.  697).  i Onse 
Herred  1351  (RDRDM.  II  Nr.  2319),  i Froste  Herred  1351  og  1363 
(sstds.  Nr.  2326,  2685),  i Kalslund  Herred  1353  (sstds.  Nr.  2371)  og  i 
Gudme  Herred  1372  (sstds.  Nr.  2982).  Men  af  hvilken  Art  denne  ad- 
vocatus's  Stilling  har  vreret  i sa  gammel  Tid.  er  meppe  ganske  sik- 
kert;  i alt  Fald  er  det  jo  i de  3 nysmevnte  Handfaestninger  fra  det  14 
Arhundrede  den  hojere  Embedsmand.  der  betegnes  som  advocatus. 
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Slulning  bliver  det  ganske  vist  hvppigere1,  men  man  ma  dog  ga 
et  Stykke  ned  i det  15.  Arhundrede,  inden  det  begynder  at  here 
til  de  sjaeldnere  Undtagelser,  at  der  i et  Herredstingsvidne  ikke 
forekommer  nogen  Herredsembedsmand.  Vel  er  den  Omstaendighed, 
at  der  i et  Tingsvidne  ingen  Herredsfoged  anferes,  naturligvis  intet 
Bevis  for,  at  en  sadan  Stilling  ikke  eksisterede  i vedkommende  Her- 
red  pa  det  pagaeldende  Tidspunkt2;  men  nar  det  er  en  hel  Ratkke 
Tingsvidner  af  forskelligartet  Indhold,  hvori  der  ingen  Herreds- 
foged nsevnes,  ma  dette  dog  opfattes  saledes,  at  Stillingen,  hvis  den 
overhovedet  har  vaeret  til,  i alt  Fald  ikke  har  givet  sin  Indehaver 
mcgen  Indflydelse. 

1 det  14.  Arhundrede  var  det,  som  nylig  nmvnt,  fastsat,  at  Lens- 
manden  selv  skulde  indsmtte  sin  officialis,  og  man  finder  da  ogsa 

1 det  15.  Arhundrede  et  Udtryk  som  Hr.  Markvard  Rennov  og  bans 
Herredsfoged  i Sailing  Herred  1490  s.  Men  i ovrigt  bores  der  i 
det  15.  Arhundrede  intet  om,  hvem  der  skulde  udnaevne  Herreds- 
fogederne;  derimod  udtaler  Christiern  II. s Hiindfestning  sig  herom, 
om  end  [ikke  saerlig  tydelig,  idet  den  ferst  siger,  at  »vore  Lens- 
on®  nd«  skal  skikke  Dannemaend  til  Herredsfogeder,  som  skikker 
hver  Mand  Lov  og  Ret,  men  straks  efter  tilfojer,  at  »gode  Maend, 
som  af  os  Len  have  pa  Tjeneste  eller  udi  Pantt,  skal  » skikke  dem 
selv  Herredsfogeder  og  Herredsskrivere«.  Det  matte  altsa  herelter 
naermest  antages,  at  Regnskabslensmaendcne  ikke  selv  kunde  ud- 
naevne deres  Herredsfogeder,  og  der  gives  dem  da  heller  ikke  i de 

2 naermest  folgende  Handfaestninger  nogen  Tilladelse  dertil ; tvaert- 
imod  har  Christian  lll.s  Handfaestning  de  samme  uklare  Bestemmel- 
ser  sonj  Christiern  II.s.  Men  den  kobenhavnske  Reces  af  1547 
indeholder  kun  den  almindelige  Forskrift,  at  »Kongens  Lens  maend « 
skal  skikke  Dannemaend  til  Herredsfogeder,  og  de  folgende  Hand- 


medens  hans  underordnede  kaldes  officialis.  Derimod  kan  der  ikke 
vaere  Tvivl  om,  at  f.  Eks.  en  Mand,  som  1416  kaldes  Koged  og  1417 
advocatus  i Brusk  Herred  (RDRDM.  Ill  Sr.  5576,  5K84i.  er  en  Her- 
redsfoged. 

1 Se  saledes  RDRDM.  II  Nr.  3582  (Skovby  Herred  1387).  3690  (Bag  Her- 
red 1389),  3806  (Skam  Herred  1391),  3866  (Lille  Herred  1392).  3952 
(Sunds  Herred  1394),  4107  (Asum  Herred  1397).  4282  (Stievns  Herred 
1399). 

1 Jfr..  hvad  der  ovfr.  S.  1698)  er  bemaerket  om  Sjadlands  Landsting. 

5 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  191  S.  188. 
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fsstninger  bruger  den  samme  Udtryksmade  uden  saerlig  at  ntevne 
nogen  Art  af  Lensmsend ; det  er  derfor  ikke  ganske  klart,  hvorledes 
Cbristiern  II. s Handfsstning  ska  1 forstas  pa  dette  Funkt,  og  endnu 
mindre  vides  det,  hvilke  Regler  der  er  blevet  fulgt  i sa  Henaeende 
i det  15.  Arhundrede.  Og  i alt  Fald  lovede  allerede  Christiern  II 

1 Almindelighed  ikke  at  give  nogen  Herredsfoged  eller  Herredsskriver 
Brev  for  en  bestemt  Tid  pa  deres  Fogedi  eller  Skriveri  *. 

Herredsfogederne  var  oftest  Bonder,  saledes  som  det  jo  allerede 
var  fastsat  i det  14.  Arhundredes  Handfsestninger,  men  undertiden 
ulherte  de  dog  ogsa  Adelsstanden ; saledes  forekommer  Vtebnere 
jom  Herredsfogeder  i Hillerslev  Herred  for  1458,  i Langelands 
Sender  Herred  1461  og  1465,  i Try  Herred  1464  og  i Gudme  Her- 
red 1490*.  Fremdeles  har  vistnok  ogsa  en  Kebstadborger  kunnet 
btive  Herredsfoged;  nar  der  i 1437  i et  Vidne  af  Slagelse  Herreds- 
ting  naevnes  en  Jens  Skreedder  > Herredsfoged  i Slagelse « ved  Siden  af 
en  Peder  Griis  »Byfoged  samme  Steds«1 * 3,  ma  man  jo  nemlig  narmest 
antage,  at  ogsa  den  ferste  af  disse  to  har  vaeret  Borger  i Kebstaden. 
Af  og  til  er  den  samme  Mand  Herredsfoged  i 2 Herreder  pi  en 
Gang;  dette  er  Tilfaeldet  i Barse  og  Hammer  Herreder  1470  og 
1477 4,  og  nar  man  finder  en  Person  som  Herredsfoged  i Tune  Her- 
red 1501  og  i Lille  Herred  15025,  har  han  formodentlig  beklsedt  disse 

2 Stillinger  samtidig6.  Ligeledes  er  i 1513  en  Mand  Byfoged  i 
Stege  og  Herredsfoged  i Moens  Vester  Herred7,  og  den  samme  var 
i alt  Fald  3 Ar  tidligere  Landsdommer  pa  Meen8;  endvidere  er  det 

1 Aarsberetn.  U.  59  $§  14.  15,  17;  73  §g  19.  20.  22  ; 87  §§  34.  35:  99 

S 32;  107  § 32;  118  § 32.  Rosenvinge,  Love  IV.  217  § 5.  Jfr.  i det 

hele  HT.  5.  R.  II.  446-48.  — En  Herredsfoged  i Bjeverskov  Herred  be- 
tegnes  i 1613  som  Esge  Billes  Tjener  (RA..  PSPap.,  Esge  Bille  1513 
skent  Esge  Bille  kun  havde  Kobenhavns  Slot,  hvorunder  Herredet  la, 
pa  Regnskab. 

1 RA„  Han  H.  23.  RA.,  Sender  H.  Langeland  6-8.  SRD.  VI.  186.  RA., 
fiarritskovs  Ark.  (Depositum)  1490  njt. 

5 RDRDM.  m Nr.  6887. 

1 RA..  DSP.  1470  *'/«  sammenholdt  med  1469  *•/,.  DM.  3.  R.  II.  12. 

‘ RA..  PSPap.,  Axel  Brahe  1501  */,„  1602  “/,. 

* Sammenlign  ogsa,  hvorledes  en  Mand  i 1532  far  Brev  pa  Herreds- 
fugeddemmet  i 2 skdnske  Herreder  for  Livstid  (Kong  Fred,  den  Ferstes 
Janske  Registr.  S.  419.  hvor  der  dog  sikkert  i Stedet  for  Biere  skal 
l*ses  Bare  Herred). 

’ RA^  PSPap..  Anders  Bille  1513*/,. 

* Jfr.  ovfr.  S.  185. 
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6n  Mand,  der  i 1512  er  Herredsfoged  i Norvang  Herred  og  i 1513 
» Herredsfoged  < i Jelling  Syssel l. 

Hvad  Herredsfogedernes  Embedsvirksomhed  angar,  er  den,  sa 
vidt  vi  kender  den,  aldeles  overvejende  knyttet  til  Herredstinget. 
Her  forte  de  som  Regel  Forseedet  og  nsevnes  da  ogsa  oftest  forrest 
i Tingsvidnerne;  undertiden  ma  de  dog  vige  Pladsen  for  en  maeg- 
tigere2  og  ganske  saerlig  for  Lensmaendene.  1 aeldre  Tid  kan  man 
(i  1392)  Dnde  en  Slotshovedsmand  ligefrem  betegnet  som  advoca- 
tus  for  det  Herred,  hvori  Slottet  14,  sa  at  han  er  den  ferste  Ud- 
steder  af  et  Vidne  fra  Herredstinget3;  og  ogsa  uden  denne  udtrykke- 
lige  advoeatus-Titel  forekoramer  Lensmaend  forrest  som  Udstedere 
af  Herredstingsvidner,  der  ikke  omtaler  nogen  Herredsfoged4.  Lige- 
ledes  kan  det,  hvor  en  adelig  »Foged<  i et  Herred  er  den  ferste 
til  at  udfaerdige  et  Brev  af  Herredstinget,  undertiden  vaere  tvivlsomt, 
om  man  ikke  her  har  at  gere  med  selve  Lensmanden  snarere  end 
med  en  denne  underordnet  Herredsfoged 5.  Senere  bliver  det  der- 
imod,  nar  Lensmanden  er  den  forreste  Udsteder  af  et  Herredstings- 
vidne,  almindeligere,  at  Herredsfogeden  anferes  ved  Siden  af  ham, 
i Regelen  pa  anden  Plads,  undertiden  dog  noget  laengere  nede6:  ja 
det  kan  ske,  at  Herredsfogeden  m&  finde  sig  i at  blive  naevnt  efter 
Slotsfogeden  eller  Ilusfogeden  pa  sin  Herres  Slot7.  Men  som  alle- 
rede  sagt,  horer  alt  dette  til  Undtagelserne,  idet  Hovedregelen  i det 
15.  Arhundrede  er,  at  Herredsfogeden  indtager  den  forreste  Plads 
blandt  Tingsvidnernes  Udstedere. 

Vil  man  da  sparge  om  Betydningen  af,  at  Herredsfogeden  s4- 


> Jfr.  ovfr.  S.  195. 

* Adelsmanden  Ludvig  Marsk  (Munk)  sad  i Fogedens  Sted  pa  Tudse 
Herrcdsting  1499;  Herredsfogeden  er  forst  den  4.  (den  naestsidste) 
blandt  Tingsvidnets  Udstedere  (RA.,  Tudse  H.  101). 

» RDRDM.  II  Nr.  3864. 

‘ RDRDM.  II  Nr.  4390  (1399).  in  Nr.  6165  (1436).  7478  (1445).  RA.. 

TSPap.,  0.-Han  H.,  Gland  S.,  Oksholm  1462  •/,. 

5 Dueholms  Dipl.  S.  103  (Ar  1422).  Jfr.  ovfr.  S.  249*)  om  Herskabs- 
fogeden  i Fjends  Herred  1438. 

8 Der  kan  anfares  ikke  fa  Eksempler  berpa,  siledes  NDM.  VI.  41;  AM. 
DD.  LXn.  6;  RA.,  Senderhald  H.  62.  63;  RA..  DSM.  1478>4/,;  RA.. 
Helium  H.  42.  Derimod  forekommer  der  en  Lensmand  nrevnt  efter 
Herredsfogeden  i Dueholms  Dipl.  S.  Ill  (1473). 

7 RDRDM.  Ill  Nr.  7615.  Sstds..  Torstedlund  1464  RA..  LD.  1477  »/,. 
RA..  TSPerg..  Barritskov  1479  1498  ■*/,. 
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ledes  forte  Forssedet  pit  Herredstinget,  kan  der  naeppe  vaere  Tvivl 
om,  at  hans  Embede  er  undergaet  en  betydelig  Udvikling  i det  15. 
Arhundrede.  Herpa  tyder  allerede  den  Omstsendighed,  at  ban 
nsevnes  sa  sjaeldent  i Tingsvidner  fra  det  14.  Arhundrede,  medens 
ban  is«r  i det  15.  Arhundredets  2.  Halvdel  af  og  til  er  ganske 
alene  om  at  udstede  Breve  fra  Herredstinget '.  Vel  er  sadanne 
Breve  langt  sjaddnere  end  de,  hvori  ban  nsevnes  sammen  med 
andre:  men  man  kan  dog  blandt  hine  finde  et  Par  Domme,  om 
end  s&ledes,  at  Herredsfogeden  sikkert  ikke  har  vseret  ene  om  at 
f«lde  dem3.  Og  allerede  i Christiern  I.s  Forordning  for  Norrejyl- 
land  af  1466  hedder  det:  >Fogeder  de  skulle  med  vor  Vilje  ej 
andet  gore  end  sir/e  Bom  og  holde  Ting  retfaerdig<  3;  ligeledes  traeffer 
man  Herredsfogeden  betegnet  med  Navnet  Dommer4,  og  i alle  det 
16.  Arhundredes  Hftndfaestninger,  hvor  der  er  Tale  om  Udnaevnel- 
sen  af  Herredsfogederne,  hedder  det,  at  de  skal  skikke  hver  Mand 
Lov  og  Ret  uden  Vild5.  Man  ser  da  ogsa  en  Herredsfoged  i 1501 
fa  Vidne  om,  at  han  i sin  Stilling  aldrig  formente  nogen  Mand 
enten  Lov  eller  Ret,  men  hjalp  hver  Dannemand  og  hver  Danne- 
svend  til  Rette6.  Men  det  er  ikke  alle,  der  omtales  sa  rosende; 
en  anden  lader  afsige  en  uretmsessig  Dodsdom 7,  og  at  Herreds- 
fogeder  naegter  at  udstede  Tingsvidner  eller  pa  anden  Made  fortr®- 
diger  Folk,  som  soger  deres  Ret,  forekommer  mere  end  6n  Gang8. 

Hvad  man  horer  om  Herredsfogedens  Virksomhed  bortset  fra 
hans  Ledelse  af  Herredstinget.  er  ikke  meget.  Han  er  oftest  med, 
nar  der  skal  gives  en  Mand  Indforsel  i Gods  i Herredet9;  og  han 


* Saledes  RA.,  PSPap..  Pcder  Torbernsson  Bille  1474  •/,  og  ikke  fa 
andre  Steder.  Det  kan  pavises  allerede  1418  (RDRDM.  Ill  Nr.  5710i; 
men  fra  en  sa  tidlig  Tid  vil  der  na-ppe  findes  mange  Eksempler  derpa. 

* RA..  DSP.  1469  1#/s.  RA..  TSPap..  Ramso  H.,  Gadstmp  S..  Ramsolille 
1495  r,l,.  Jfr.  ogsa  SRA.,  Perg.  1481  */,a.  hvor  Tinghoreren  ligeledes  er 
Eneudsteder,  men  dog  de,  som  afsiger  Kendelsen,  anfores  med  Navns 
Nevnelse. 

1 Aarsberetn.  V.  68  g 12. 

4 S&ledes  RA.,  LD.  1475  "/4;  DM.  5.  R.  III.  367;  RA.,  PSPap.,  .lergen 
Jorgenssen  Urne  1602 

* Aarsberetn.  II.  59  § 14;  73  §§  19.  22;  87  § 35;  99  g 32;  107  g 32. 

' RA.,  SUevns  H.  2.  7 RA..  LD.  1475  »/4. 

* RA..  Gislum  H.  13.  RA..  TSPerg.,  Tommerup  Kl.  1494  "/«.  RA.,  Ger- 
lev  H.  78a-b.  RA..  Ribe  Stiftskiste  467. 

* Se  siledes  Vidensk.  Selsk.  Skr.  5.  R..  Hist,  og  philosoph.  Afdel.  I.  123- 
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optrseder  adskillige  Gange  pa  andre  Omrader  som  Kronens  eller 
I^ensmandens  Reprsesentant,  saledes  i en  Sag,  der  drejede  sig  om 
Vagthold,  som  et  Par  Bender  havde  forsemt,  og  i Sager  om  Kro- 
nens Gods  og  Afgifterne  deraf1.  Ligeledes  kan  det  forekomme,  at 
Kongen,  da  han  afsiger  en  Dom  mellem  en  Kebstad  og  et  Herred 
om  Pligten  til  en  Bros  Vedligeholdelse,  samtidig  palmgger  Herreds- 
fogeden  at  pase,  at  Dommen  overholdes  * ; men  pa  den  anden  Side 
Tinder  man  en  Herredsfoged  optraedende  som  en  af  Talsmaendene 
for  sit  Herred  i en  lignende  Retssag,  der  ogsa  fortes  mellem  en 
Kebstad  og  Herredet3.  Endvidere  naevnes  nogle  Herredsfogeder 
som  Oppebierere  af  en  Del  af  Kronens  Indtaegter  pa  Lensmandens 
Vegne4. 

Vi  har  hidtil  kaldt  den  Mand,  med  hvis  Stilling  vi  her  besksef- 
tiger  os,  for  Herredsfoged  uden  at  undersege,  hvilke  danske  Navne 
Samtiden  benytter  ved  Omtalen  af  ham.  Betragter  man  dette  Spergs- 
mal  lidt  nejere,  viser  det  sig,  at  der  har  vaeret  anvendt  et  ikke  ube- 
tydeligt  Antal  forskellige  Betegnelser  for  den  ene  Stilling.  En  af  de 
hyppigst  forekommende  er  den,  der  er  brugt  her  ovenfor,  nemlig 
Herredsfoged;  pa  Sjaelland  og  Fyn  er  det  vistnok  det  Navn,  som 
man  oftest  meder,  ligesom  det  ogsa  treeffes  jaevnlig  i Jylland.  Ved 
Siden  heraf  har  man  de  beslaegtede  Udtryk  Kongens  Foged  og  det 
blotte  Foged®,  af  hvilke  det  sidste  turde  vaere  det,  der  benvttes 


26;  Brasch.  Vemmetoftes  Hist.  I.  23;  DM.  3.  R.  IV.  328;  RA..  PSPap., 
Bent  Bille  1494  RA..  TSPerg.,  Ljunits  H.  1503  "/,. 

1 RA.,  Sender  H.  Langeland  4.  RA..  Vends  H.  21.  RA..  Meen  2. 

5 RA..  TSPap.,  Vejle  1466  !/s. 

9 RA.,  TSPerg.,  Villands  H.  1481  «/r 

* Saledes  fra  en  lidt  senere  Tid:  RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgerssen  Ulfstand 
1513  s/,.  Der  kan  nseppe  vsere  Tvivl  om,  at  den  ddr  nrevnte  forhen- 
Vicreiide  Herredsfoged  i Lollands  Sender  Herred  er  den  samme,  der 
betegnes  som  Borger  i Nakskov  et  Par  Maneder  senere,  da  Lens- 
manden  pa  Engelborg,  Oluf  Holgerssen  (lllfstand),  erklserede  pa  Lol- 
lands Landsting,  at  det  skulde  komme  til  at  koste  Nakskov-Borgerens 
eller  ogsa  Oluf  Holgerssons  egen  Hals  for  de  -Stykker«.  han  brugte 
mod  Oluf  Holgerssen;  Borgeren  var  imidlertid  ikke  mere  bange.  end 
at  han  svarede:  >Derom  vorder  jeg  sta  mit  eget  Eventyr<  (sstds. 
1513  '9/10). 

9 Den  samme  Mand  kaldes  1455  "/,  Herredsfoged  og  1466  *°/9  Kongens 
Foged  i Ringsted  Herred  (RA..  Sjarlland-Moen  62);  ligesa  kaldes  4n 
Mand  i det  samme  Brev  bade  Foged  og  Herredsfoged  (RA..  Gerlev 
H.  32). 
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mest  i Jvlland.  Endvidere  finder  man  i den  samme  Betydning 
Tingfoged  1 (og  sjaeldnere  Herredstingsfoged -),  Tingholder* *•,  der  isser 
naevnes  i Jylland,  og  Tinghorer4,  der  iigeledes  forekommer  en  Del 
i Jylland,  men  navnlig  vistnok  er  den  Betegnelse,  som  anvendes 
hvppigst  i Skane;  pa  samme  Made  var  del  jo  i Provinserne  0st 
for  Sundet,  at  man  lsengst  brugte  Benaevnelserne  Landsdommer  og 
Landstingsherer  om  en  og  samme  Embedsmand.  Ord,  der  er  be- 
sltegtede  med  Tinghorer  og  benyttes  i Herrederne  i samme  Betyd- 
ning, men  betydelig  sjaeldnere,  er  endelig  Tingh0rings,  Herredstings- 
borer Saghorer7,  Sagstingshorer s og  Herredstingssagharer  ®,  — alt- 
sammen  Udtryk,  der,  nar  Tinghering  undtages,  synes  saerlig  knyt- 
tede  til  de  skanske  Provinser. 

-Medens  altsa  alle  de  anforte  Navne  Andes  brugte  om  Herreds- 
fogedembedet,  kan  man  tillige  finde  Udtryk  som : den  Dag  Foged, 
den  Dag  Tingholder,  den  Dag  Tinghorer,  eller:  da  Tinghering 1U,  sa 
at  disse  Betegnelser  altsa  ogsa  ma  antages  at  vaere  blevet  anvendte 
om  Maend,  der  af  en  mere  eller  mindre  tilfaeldig  Grund  blot  har 
siddet  i Herredsfogedens  Sted  uden  at  beklaede  nogen  fast  Stilling; 
ikke  sjaeldent  hedder  det  pa  samme  Made  ganske  simpelt:  NN.,  som 
(den  Dag  eller  i denne  Sag)  sad  i Fogedens  (eller  Dommerens) 
Sted11,  uden  nogen  anden  Embedsbetegnelse. 

* Den  samme  Mand  kaldes  1492  Tingfoged  og  1492  15/„  Herreds- 
foged  i Fakse  Herred  (AM.  DD.  LXIII.  24.  28). 

* Saledes  RA„  LD.  1478  »/„  “/,,  «*/„  "/,.  »/,.  1496  »/,. 

* £n  Mand  kaldes  i det  samme  Brev  bade  Tingholder  og  Herredsfoged 
(RA.,  Ribe  Stiftskiste  362).  en  anden  i 61  Brev  bade  Tingholder  og  Foged 
(Sami,  til  jydsk  Hist  VI.  33);  en  tredje  bemevnes  1512  »Herredsfoged 
og  Tingholder*  (Danske  Sami.  2.  R.  II.  7). 

* Den  samme  Mand  kaldes  Tingborer  1468  ■/,  og  Herredsfoged  1468  uden 
Dagsangivelse  (RA..  TSC.  Benzon  Godsark.). 

1 Saledes  RA..  PSPap.,  Mourids  Nielssan  Gyldenstjerne  1499 

* Sstds..  Poul  Laxmand  1495  M/'s.  1 Saledes  SRA.,  Perg.  1460  *3/,. 

4 SRA.,  Reg.  eccl.  Lund.  S.  188. 

* Saledes  RA.,  PSPerg.,  Thott  1462  ■•/,,;  RA..  TSPerg.,  Villands  H.  1486 
22.-28.  Juli. 

*•  Saledes  RA..  Horns  H.  Jyll.  4;  RA..  Tyrsting  H.  36.  36;  Arkivet  pa 
Gauno  1458  ult.  Betegnelsen:  »da  Kongcns  Foged*  forekommer  ved 
Hannaes  eller  Naesbo  Ting  1479  ®/0  (RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielsson 
Gyldenstjerne).  Pa  Latin  traeffer  man  1421  Udtrykket:  advocatus  in 
placito  provincie  Harnsio  H.  electus  in  hanc  causam  (RDRDM.  Ill 
Nr.  5931). 

" Saledes  RA.,  Sender  H.  Langeland  7;  RA.,  D.-Flakkebjarg  H.  70;  DM. 
5.  R.  III.  367. 
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Der  er  altsa,  fordi  et  Brev  nsevner  bade  en  »Tingholder  den 
Dag  og  en  Herredsfoged ikke  derfor  Grund  til  at  antage,  at  der 
har  vffiret  2 forskellige  HerredsembedsmEend  i vedkommende  Her- 
red.  Anderledes  forholder  det  sig  derimod  i Tilftelde,  hvor  der 
ikke  tilfojes  noget  indskratnkende  »den  Dag«.  Der  er  bevaret  2 
Vidner  fra  Holbo  Herredsting,  sora  er  daterede  pa  en  Dag  i 1493, 
og  hvis  ferste  Udsteder  (en  og  samme  Mand  i baegge  Breve)  i dem 
baegge  kaldes  Tingfoged,  medens  den  anden,  der  ligeledes  er  den 
samme  i baegge  Brevene,  i det  ene  kaldes  Herredsfoged  og  i det 
andet  Ridefoged  i Holbo  Herred2.  Der  kan  her,  sA  vidt  skonnes. 
ikke  vaere  Tvivl  om,  at  Tingfogeden  er  den  til  Herredstinget  knyt- 
tede  Embedsmand,  der  ellers  bensevnes  Herredsfoged,  medens  den 
i de  2 Breve  som  Herreds-  eller  Ridefoged  betegnede  Mand  altsa 
er  en  Ridefoged  af  den  ovenfor3  antydede  Art,  der  kun  naevnes  i 
Forhold  til  et  bestemt  Herred.  Pa  Christiern  II. s og  Frederik  I.s 
Tid  kan  man  finde  en  s&dan  Ridefoged  ogsA  i et  jydsk  Herred 4, 
men  indtil  Kong  Hans's  Ded  er  det  anferte  Tilfaelde  fra  Sjaelland 
formentlig  det  eneste,  hvor  der  Vest  for  Dresund  forekommer  en 
Ridefoged  af  den  naevnte  Art.  Og  sa  vidt  vides,  kan  der  indtil 
1513  Vest  for  Oresund  heller  ikke  pavises  Here  Tilfaelde,  hvor  der 
i et  Herred  foruden  en  Herredsfoged  findes  en  anden  virkelig  Her- 
redsembedsmand,  hvad  enten  man  nu  vil  taenke  sig  ham  kaldt  Ting- 
foged, Tingholder,  Tingherer  eller  med  et  andet  af  de  nys  anferte 
Navne. 

0st  for  0resund  er  Forholdet  derimod  et  andet.  I et  Vidne  af 
Fjaere  Herredsting  af  1462,  hvis  ferste  Udsteder  er  Herredstings- 
sagherer  i Fjaere,  hedder  det,  at  jErkebispens  Landboer  i Herredet 
pa  Foresporgsel  af  Jep  Krabbe,  Hr.  Age  Axelssens  »Tjener  og  Her- 
redsfoged i samme  Herred*.  erklaerede,  at  »Hr.  Age  eller  Jep  Krabbe 
eller  nogen  hans  (a:  Hr.  Ages)  Tjener,  som  rider  af  Varberg,  gae- 
stede  dem  aldrig  anderledes  end  skellig  og  retfaerdelig,  og  at  de  skyldte 


1 Dette  er  f.  Eks.  Tilfasldel  i RA.,  TSPerg.,  Barritskov  1479  *'/,  og  kan 
hidrere  fra,  at  Herredsfogeden  har  mattet  overlade  Forsa-det  tit  en 
msegtigere  (i  dette  Brev  tit  Slotsfogeden  p&  Bygholm)  eller  fra,  at  han 
selv  er  Part  i Sagen  og  derfor  ikke  kan  lede  Forhandlingerne. 
a RA.,  LD.  1493  **/,.  3 S.  247. 

4 Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  54  S.  62  (Ar  1518;  mevnt  ved  Siden 
af  en  Tinghoring),  Nr.  56  S.  64  (Ar  1532;  na.*vnt  ved  Siden  af  en  Her- 
redsfoged). 
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ham  eller  nogen  hans  Foged  eller  Tjener  ej  til  et  Ord  andet  end 
godt«  Som  det  vil  ses  af  den  Forbindelse,  hvori  denne  Herreds- 
foged  n»vnes  med  Gaesteriet,  kan  der  naeppe  vaere  Tvivl  om,  at 
hans  Stilling  ma  vaere  identisk  med  en  Herreds-Ridefogeds,  pa 
samme  Made,  som  en  og  samme  Mand  i 1493  i Holbo  Herrcd  be- 
naevnedes  bade  Ridefoged  og  Herredsfoged;  derimod  er  det  aben- 
bart  Herredstingssaghereren  i Fjaere,  der  svarer  til  den  Embeds- 
mand,  som  vi  ovenfor  har  omtalt  under  Navn  af  Herredsfoged.  Og 
i den  folgende  Tid  traeffer  man  fremdeles  i Skane  flere  Gange  en 
Herredsfoged  eller  en  Ridefoged  i et  enkelt  Herred  (i  in  og  samme 
Betydning)  nsevnt  ved  Siden  af  den  egentlige  Forstander  for  Her- 
redstinget.  I denne  sidstnaevnte  Egenskab  orntales  saledes  en  Ting- 
herer  i Ingelstad  Herred  1472,  men  samtidig  er  der  en  Herreds- 
foged i Herredet*;  i 1491  og  1499  er  der  ogsa  i det  samme  Her- 
red en  Tingherer,  medens  en  Anders  Ebbessen  i 1491  betegnes 
som  Hr.  Eskils  Ridefoged  i Herredet  og  i 1499  som  Herredsfoged 
i Ingelstad  Herred3;  og  blandt  Udstedere  af  et  Tingsvidne  af  Albo 


' RA.,  PSPerg.,  Thott  1462  19/n.  1 RA.,  TSPerg.,  Ingelstad  H.  1472  */6. 

‘ RA..  Domme  og  Tingsvidner  26  b.  RA..  Reg.  12.  Skane  10.  Udtrykket 
Hr.  Eskils  Ridefoged  i Ingelstad  Herred  betegner  ilbenbart  ikke  en 
Ridefoged  over  Hr.  Eskil  (Geye)’s  private  Gods,  eftersom  en  sadan 
sikkert  ikke  vilde  vaere  bleven  na:vnt  i Forhold  til  et  hestemt  Herred. 
At  det  ska!  opfattes  som  en  Stilling  under  Lensmanden,  turde  allerede 
fremga  af  Benarvnelsen  pa  den  samme  Mand  i 1499;  endvidere  herte 
Ingelstad  Herred  i 1486  under  Lindholm  (DM.  4.  R.  II.  1661,  som  Eskil 
Gove  i alt  Fald  i 1496  havde  i Forlening  (Barner,  Fam,  Rosenkrantzs 
Hist.  I.  Dipl.  Nr.  183),  medens  der  i 1491  og  de  na:rmest  folgende  Ar 
ikke  kendes  nogen  Lensmand  her;  det  er  derfor  det  rimeligste,  at 
Eskil  Goye  ogsa  i 1491  har  vaeret  forlenet  med  Lindholm,  og  at  det 
har  vsret  i denne  Egenskab,  at  han  havde  den  pagaddende  Ridefoged. 
— Den  samme  Anders  Ebbessen  kaldes  i 1499  ogsa  Ridefoged  i Jerre- 
stad  Herred  og  nsevnes  da  i et  Tingsvidne  efter  Herredets  Tingherer 
(RA..  TSPerg..  Tonimerup  Kl.  1499  **/,,).  Jerrestad  Herred  lierte  den- 
gang.  sa  vidt  vides,  ligeledes  under  Lindholm,  si  at  man  kunde  mene, 
at  Anders  Ebbessen  i Virkeligheden  havde  va;ret  Ridefoged  over  hele 
Lindholm  Len.  Imidlertid  la  der  da  vistnok  4 Herreder  til  Lenet,  og 
ban  vilde  derfor,  hvis  han  havde  vteret  Ridefoged  i dem  alle  4.  for- 
modentlig  vaere  blevet  betegnet  som  Ridefoged  til  Lindholm  (en  sadan 
(Niels  Skriver)  nsevnes  1505  l6/4  (Papirsbrev  i Arkivet  pa  Svaneholm  i 
Skane)).  Snarere  har  derfor  Anders  Ebbessens  Stilling  beroet  pa  en 
lignende  Forbindelse  af  2 Embeder  som,  nar  in  Mand  samtidig  fore- 
kommer  som  egentlig  Herredsfoged  i 2 Herreder  (ovfr.  S.  251). 
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Herred  1504  forekornmer  der  ligeledes  sir  vel  en  Tingfoged  (naevnt 
forrest)  som  en  Herredsfoged l.  Det  er  givet,  at  det  i de  her 
nsevnte  Tilfaelde  er  Tinghsreren  eller  Tingfogeden,  der  svarer  til, 
hvad  man  ellers  plejer  at  kalde  Herredsfoged : og  nar  en  Eidefoged 
i Onse  Herred  1509  er  den  ferste  Udsteder  af  et  Herredstingsvidne, 
medens  Tinghoreren  ferst  er  den  anden*,  beror  dette  sikkert  ikke 
pa,  at  Ridefogeden  er  den,  der  normalt  skal  vaere  Leder  af  Her- 
redstinget,  men  er  efter  al  Sandsynlighed  kun  et  Sidestykke  til  de 
tidligere 3 nsevnte  Tilfselde,  hvor  en  virkelig  Herredsfoged  har  mattet 
vige  Pladsen  for  en  Slots-  eller  Husfoged.  Sperger  man  da,  hvilke 
Forretninger  denne  astdanske  Herreds-Ridefoged  har  haft,  er  det 
allerede  nasvnt,  at  han  har  redet  pa  Gaesteri  i Herredet  med  Lens- 
mandens  Folk;  men  rimeligvis  har  han  ogsa  oppebaret  andre  Ind- 
tsegter  pa  Lensmandens  Vegne.  Saledes  er  det  tidligere4  omtalt,  at 
der  fra  1491  haves  et  Brev,  hvori  Kong  Hans  selv  overdrager  en 
Mand  Fogediet  i Gynge  Herred,  dog  s&ledes,  at  han  skal  gore  Lens- 
manden  pa  Helsingborg  Regnskab  deraf;  der  er  altsa  her  Tale  om 
en  Mand,  som  skal  oppebaere  kongelige  Indtaegter,  og  at  den  sa- 
ledes udnaevnte  Foged  har  svaret  til  en  Ridefoged,  lurde  fremga  af 
Frederik  l.s  ligeledes  tidligere6  nsevnte  Lefte  til  Gynge  Herreds 
Bonder,  at  Gaeldkeren  pa  Helsingborg  ikke  skal  saette  dem  nogen 
Bonde  til  Ridefoged. 

Ordet  Herredsfoged  er  altsa  0st  for  0resund  blevet  brugt  ens- 
tydigt  med  Ridefoged.  Men  uheldigvis  er  dette  ikke  den  eneste  Be- 
tvdning,  hvori  Ordet  forekornmer  i den  anforte  Landsdel,  idet  det 
pa  en  ret  forvirrende  Made  ogsa  der  anvendes  om  den  til  Herreds- 
tinget  knyttede  Gmbedsmand,  som  vi  ovenfor  har  omtalt  under 
Navnet  Herredsfoged.  1 den  sidstnaevnte  Betydning  finder  man  det 
i Ronnebjaerg  Herred  1455 6 (altsa  ganske  vist  pa  et  Tidspunkt,  da 
der  endnu  naeppe  kendes  nogen  Ridefoged);  i Albo  Herred  be- 
naevnes  en  og  samme  Mand  Tingfoged  Ar  1500  og  i Juli  1504, 
men  Herredsfoged  i Juni  1504';  og  nogle  Ar  senere,  i 1515,  kaldes 

1 RA..  DSM.  1504  »/,. 

* AM.  DD.  LXIV.  8 

1 S.  252.  4 S.  37. 

5 S.  37. 

8 Brev  af  1455  •*/,,  i SRA.,  Odaterade(t)  pergamentsbref  fran  femtoude 
seklet. 

» RA.,  DSM.  1500  «/,.  1504  *»/„  »/,. 
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en  Mand  pa  samme  Dag  bade  Herredsfoged  og  Tingfoged  i Faers 
Herred  *. 

For  Fuldstaendigheds  Skyld  kan  her  ved  Omlalen  af  Herreds- 
embedsmaendene  endnu  tilfojes,  at  der  i det  15.  Arhundrede  ogsa 
naevnes  en  Herredsskriver,  hvis  Opgave  det  ma  have  vaeret  at 
udfaerdige  Tingsvidnerne  og  besorge  de  ovrige  skriftlige  Forretninger, 
sons  stod  i Forbindelse  med  Herredstinget;  at  Herredsfogeden  ikke 
altid  kunde  have  pataget  sig  dette  Arbejde,  fremgar  af,  at  man  endnu 
i 2.  Halvdel  af  det  16.  Arhundrede,  ja  selv  i 1610  traeffer  Eks- 
empler  pa  Herredsfogeder,  der  hverken  kan  laese  eller  skrire 1 * *  4.  En 
Herredsskriver  i Vends  Herred  naevnes  1489  s,  og  nar  der  allerede 
tidligere  som  den  sidste  Udsteder  af  Herredstingsvidner  hvppig  an- 
fores  en  NN.  Skriver,  uden  at  det  siges,  hvor  lian  var  Skriver4,  er 
det  sikkert  ogsa  her  Herredsskriveren,  man  har  at  gore  med.  I det 
15.  Arhundredes  Handfsestninger  forekommer  Still  ingen  ikke;  der- 
imod  omtales  den,  som  vi  sit’  ovenfor5 *,  i Christiern  II. s Handfaest- 
ning  sammen  med  Herredsfogedembedet  i Anledning  af  Sporgsmalet 
uni  Besaettelsesretten  til  disse  Poster. 

Hidtil'1  har  vi  naermest  set  Lensmaendene  i Forhold  til  Bonde- 
slanden,  for  sa  vidt  vi  da  overhovedet  har  beskaeftiget  os  med  deres 
Stilling  til  nogen  bestemt  Stand.  Hvad  Kobstaederne  angar,  har 
det  vaeret  omstridt,  hvorvidt  de  i det  15.  Arhundrede  stod  under 
Lensmaendene  eller  direkte  under  Kongen.  Det  er  blevet  htevdet, 
at  en  Bortforlening  af  Kobstaederne  forst  kom  i Brug  under  Kong 
Hans  og  selv  da  ikke  var  hvppig7;  men  i Modsaetning  hertil  er 


1 Hubertz.  Aktstykk.  til  Bornholrns  Hist.  Nr.  48  S.  49.  Nr.  49  S.  51. 

* Rosenvinge.  Domme  I Nr.  96  S.  200  (1552).  Secher.  Corpus  constitu- 
tionum  Daniae  II  Nr.  321  S.  326  (1583).  Secher,  Kongens  rettertings 
domme  1605-1614  S.  313  (1610). 

s RA.,  Vends  H.  67. 

4 Se  saledes  for  det  15.  Arhundredes  Vedkoinmende:  Nielsen,  Gl.  jydske 
Tingsvidner  Nr.  6 S.  12,  Nr.  93  S.  101,  Nr.  102  S.  112,  Nr.  108  S.  118. 
Nr.  109  S.  119,  Nr.  110  S.  121,  Nr.  Ill  S.  121,  Nr.  112  S.  122. 

» S.  250. 

* Jeg  bemaerker,  at  det  folgende  Afsnit  forela  skrevet  inden  Fremkom- 
sten  af  Mackeprangs  Dansk  kubstadstyrelse  fra  Valdemar  Sejr  til  Kri- 
stian IV.  hvori  Forfatteren  S.  201-19  kommer  ind  pa  de  samme  Sporgs- 
mat.  som  ombandles  i det  folgende. 

Allen  IV.  I.  88.  107-8.  Til  denne  Opfattelse  sluttede  Krslev  sig  i I IT. 
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ogsa  den  Anskuelse  bleven  frernsat,  at  allerede  i det  15.  Arhund- 
rede.  » mange  af  de  mindre  og  vngre  Kjebstaeder  bortforienedes  i 
Forbindelse  med  den  hosliggende  Kongsgaard«  *.  Der  turde  derfor 
v*re  Grund  til  at  Corsage,  om  man  ikke  ved  en  lidt  nejere  Belragt- 
ning  kunde  komme  til  sterre  Klarhed  herover;  dog  kan  det  pa  For- 
hand  bemaerkes.  at  vort  Kendskab  til  Kebstaedemes  Stilling  i denne 
Henseende  er  endnu  langt  mangelfuldere  end  til  de  almindelige 
Lens  Histone.  Man  kan  dog  nemlig  af  og  til  traeffe  en  Mand  be- 
tegnet  som  Indehaver  af  et  Slot  eller  en  Gard,  som  han  har  i For- 
lening;  men  derimod  er  det  yderst  sjaeldent,  selv  nar  nogen  er  for- 
lenet  med  en  Kebstad,  at  han  naevnes  i denne  Egenskab,  thi  meget 
ofte  vil  han  samtidig  vaere  i Besiddel.se  af  det  naermeste  Slot,  sa  at 
det  i Sammenligning  hermed  bliver  af  ringere  Vigtighed,  at  han 
ogsa  har  Kebstaden. 

Betragter  man  da  ferst  de  skanske  Provinser,  viser  det  sig, 
at  Semmershavn  (Cimbrishamn)  og  Tommerup  allerede  i 1378  sam- 
men  med  Jerrestad  Herred  pantsattes  til  en  Vsebner  Peder  Due  af 
Hertug  Albrecht  den  ffldre  af  Mecklenburg  og  dennes  Sen  Hertug 
Henrik2.  Vel  er  det  ikke  rimeligt,  at  Mecklenburgerne  har  vaeret 
Herrer  over  den  vedkommende  Egn,  sd  at  Pantsaeltelsen  altsti  naeppe 
har  faet  praktisk  Betydning  *,  men  den  tyder  dog  pa,  at  det  ikke 
har  vaeret  usaedvanligt,  at  de  2 Byer  bortforienedes,  og  i alt  Fald 
ma  det  have  vaeret  omtrent  ved  samme  Tid,  at  Torkil  Nielssen 
(Bing)  havde  Semmershavn  i Forlening4.  I 1384  kaldes  endvidere 
Jep  Mus  Hevedsmand  over  Lindholm  Slot  og  Ystad  By5,  og  den 
sidstnaevnte  Stad  omtales  i 1419  som  pantsat  Bonde  Jepsson  (Thott) H, 
hvis  Arvinger  (af  Slaegterne  Oxe  og  Brahe)  ejensynlig  i lange  Tider 

4.  R.  V.  109-10,  medens  han  dog  senere  i alt  Fald  for  Dronning  Mar- 
grethes  Tids  Vedkommende  synes  at  have  forandret  Anskuelse  (Er- 
slev,  Dronn.  Margr.  S.  312-13). 

1 Pal. -Muller,  De  forste  Konger  af  den  Oldenb.  Sltegt  S.  380.  Endogsa 
for  det  13.  Arhundredes  Vedkommende  er  det  blevet  udtalt,  at  »Byeme 
vare  i det  Helc  hyppigt  bortforlenede  tilligemed  det  omliggende  Land* 
(Steenstrup,  Studier  S.  34,  jfr.  S.  378-79);  imidlertid  vides  der  vistnok 
for  lidt  om  Forholdene  i en  sa  fjaern  Tid  til,  at  man  kan  have  nogen 
bestemt  Mening  om  dette  Spergsmal  (jfr.  HT.  4.  R.  V.  109-11). 

* Styffe  I Nr.  70. 

3 Saledes  Erslev.  Dronn.  Margr.  S.  86,  modsat  Styffe,  anf.  St.  S.  LXIX. 

* A£A.  I.  63.  4 Hans.  Urkundenbuch  IV  Nr.  798. 

* SD.  Ill  Nr.  2662. 


Digitized  by  Google 


261 


liar  beholdt  Byen,  der  fremtraeder  som  Pant  endnu  i Begvndelsen 
af  det  16.  Arhundrede'.  Da  Skanor  og  Falsterbo  Slotte  i 1401 
panlsattes  Roskilde  Bisp  og  Kapitel,  fulgte  de  2 Byer  af  sarnme 
Navn  med  i Pantet8;  i 1442,  da  Lindbolm  forlenedes  til  Asrkebisp 
Hans  Laxmand,  indbefattedes  Trelleborg  Kobstad  herunder,  og  i 
Lensbrevet  fastsattes  del  udtrykkelig,  at  i'Rrkebispen  ikke  skulde  svare 
nogen  Afgift  eller  gore  Regnskab  af  sit  Len:i.  I 1441  forlenedes  V* 
tillige  med  Gaers  Herred  og  meget  andet  til  Axel  Pedersson  (Thott) 
for  hans  Livstid1 * *  4 ; bans  Son  Iver  havde  senere  Byen  og  Herredet 
i Pant5 6,  sa  at  det  samme  maske  alt  bar  vaeret  Tilfecldet  med  Fa- 
deren;  og  endnu  senere  havde  Hr.  Ivers  Svigerson  Arvid  Trolle 
Byen  i Forlening,  men  efter  hans  Dod  lagde  Kong  Hans  i 1505  Vie 
under  sit  Fadebur,  sa  at  Borgerne  dertil  skulde  svare  den  Skat, 
Told,  Sagefald  og  andre  Kronens  Indtaegter,  som  de  for  havde  be- 
talt  Arvid  Trolle8.  En  Bestemmelse  af  lignende  Art  traf  Chrisliem  I, 
som  tidligere7 * * * II  naevnt,  i 1452  for  Halmstads  Vedkommende,  men 
ferst  fra  det  Tidspunkt,  da  Claus  Ronnov  vilde  blive  aflost  som 
Lensmand  pa  Laholm;  denne  Mand  ma  saledes  antages  dengang  at 
have  haft  Halmstad  i Forlening.  Age  Axelsson  (Thott)  havde  i 1472 
Falkenberg  i Pant8;  et  Par  Ar  senere  omtales  Kobstacder  (altsa 
mere  end  en),  som  ban  har  vseret  forlenet  med9;  og  i 1503  slod  i 
alt  Fald  Kongsbakke  abenbart  under  Lensmanden  pa  Varberg10.  I 
1473  Ck  Johan  Oxe  Landskrone  i Pant  med  Byfogedi,  Bvskat,  Sage- 
fald, Told,  Hostmarked  og  al  anden  kongelig  Rente  og  Rettighed  u. 


1 RA„  PSPap.,  Bent  Bille  1493  7/,.  Heise,  Pam.  Rosenkrantz’s  Hist.  11. 
Dipl.  Nr.  18  S.  32.  DM.  4.  R.  II.  330-31. 

I MP.  Nr.  94  S.  139. 

* VVeibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  241. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  7152.  jfr.  P.  v.  Holier,  Bidrag  till  Haltands  hist.  I. 
107. 

5 DCP.  Nr.  181  S.  260.  Nr.  207  a S.  314.  Hadorph  II.  272.  287. 

6 Hand),  ror.  Skandinav.  hist.  XXXV'.  474.  Jfr.  ovfr.  S.  219. 

7 S.  219.  * DCP.  Nr.  181  S.  2H0.  Hadorph  II.  272. 

* Styffc  IV  Nr.  34. 

10  RA..  PSPap..  Henrik  Krummedige,  Kgl.  Miss.  1503  ,7/1.  1513  udsteder 

Christiern  II  Lensbrev  pa  Varberg  Len  med  Ny  Falkenberg.  Gamle  og 
Ny  Varberg,  Kongsbakke  og  Gasekil  saledes,  at  Kronen  af  de  ntevnte 
Kobstaeder  skal  have  al  Told.  Rise  og  Byskat  og  Halvdelen  af  Sage- 
faldet  (SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  125-261. 

II  RA.,  PSPerg.,  Oxe  1473  «/„. 
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Under  Kong  Hans  synes  Byskatten  af  Helsingborg  By  at  have  ligget 
til  Slottet,  medens  Semmershavn  gav  sin  Byskat  til  Gladsakse,  og 
yErkebispen  oppebar  Sagefaldet  i Lund,  ligesom  Selvidsborg  By, 
Renneby  og  Avaskaer  alle  var  bortforlenede1;  men  Udviklingen  var 
dog  endnu  under  denne  Konge  langtfra  naet  si  vidt  som  under 
Frederik  I,  der  slet  ingen  Byskatter  fik  af  Skane2.  Ganske  vist 

behnver  en  Kebstad,  fordi  den  er  bortforlenet,  ikke  at  svare  Lens- 
manden  sin  Byskat,  og  heller  ikke  er  den  Omstsendighed,  at  Kongen 
ikke  far  Byskatten  af  en  By,  noget  Bevis  for,  at  Byen  er  bortfor- 
lenet, sAledes  som  vi  senere  ska!  se;  men  ofte  har  det  selvfolgelig 
vseret  i Lensmandens  Kasse,  at  en  bortforlenet  Kabstads  Byskat  gik. 
og  saerlig  i Landene  0st  for  Sundet  ma  det  antages,  at  Udviklingen 
har  taget  denne  Retning,  eftersom  der  allerede  i Kong  Hans’s  Tid 
her  ikke  naevnes  et  eneste  Regnskabslen 3. 

Pa  Sjmlland  havde  i det  14.  Arhundrede  Holbsek  By  vaeret 
bortforlenet  sammen  med  Holbaek  Slot,  men  Indehaverne  overdrog 
bade  By  og  Slot  til  Margrethe  i 1375  efter  hendes  Faders  Ded 4. 
Samtidig  matte  Margrethe  imidlertid  pantsaette  bl.  a.  Kronens  3 
Fjerdedele  af  Roskilde  By  til  Roskilde  Bisp,  der  i Forvejen  besad 
den  fjerde  Fjerdedels;  i 1380  fik  hun  vel  noget  af  Byen  tilbage. 
men  kun  for  6 Ar'!,  og  forst  1397  oplod  Bispen  alter  Kronen  hele 
dens  Del  af  Roskilde.  Ved  samme  Lejlighed  modtog  Kronen  lige- 
ledes  Kege  tilbage7,  som  Oluf  Bjornsson  (Bjorn)  (t  1381)  havde 
haft  i Pant8,  og  som  Margrethe  senere  havde  pantsat  tillige  med 
Voldborg  Herred  til  Roskilde  Kapitel,  der  derpa  i 1397  mod  Veder- 
lag  havde  afstaet  sin  Panteret  til  Roskilde  Biskop9.  Forelobig  var 
det  imidlertid  ikke  i lang  Tid  efter  Generhvervelsen , at  Konge- 
dommet  beholdt  Kege  i V serge;  Margrethe  overdrog  Byen  til  Sore 
Kloster  for  et  Tidsrum  af  5 Ar  som  Erstatning  for  seldre  Krav,  som 
Klostret  havde  pa  Kronen,  men  i 1405  fik  denne  sidste  dog  atter 
Staden  tilbage  af  Klostret10.  Senere  havde  Fru  Margrethe  Hennekes- 
datter  Bekman,  Anders  Nielssen  (Jernskaeg)'s  Enke,  i alt  Fald  visse 

1 NDM.  VI.  313.  314.  Jfr.  om  Seinmershavn  Kong  Fred,  den  Ferstes 
danske  Registr.  S.  14*). 

* DM.  3.  R.  I.  136. 

* NDM.  VI.  314.  jfr.  her  ovfr.  S.  219.  « RDRDM.  II  Nr.  3075. 

1 KD.  I Nr.  78,  79.  « RDRDM.  II  Nr.  3282-83. 

7 MP.  Nr.  47  S.  72.  * RDRDM.  II  Nr.  3808. 

» DM.  IV.  302-3.  10  NDM.  V.  3.  MP.  Nr.  140 


Digitized  by  Google 


263 


Indtaegter  af  Koge  i Pant;  hun  overlod  Haivdelen  af  sin  Panteret 
til  Roskilde  Kapitel  (hvad  Christiern  1 stadfaestede  1454),  men  synes 
at  have  beholdl  Resten  til  sin  Ded *.  Ogsa  Ringsted  By  havde  vaeret 
pantsat  i del  14.  Arhundrede  sammen  med  Ringsted  Herred,  men 
overdroges  i 1387  af  Panthaveren  Fikke  Moltke  til  Kong  Oluf1 2 * ; 
derimod  finder  man  i Aret  1403  Store  Heddinge  tillige  med  Staevns 
Herred  i de  pommerske  Hertuger  Bredrene  Barnim  VI. s og  Vartis- 
lav  VIII. s Besiddelse,  idet  Hertugerne  i det  anforte  Ar  overdrog 
Byen  og  Herredet  til  Bisp  Peder  af  Roskilde  for  et  Tidsrum  af  6 
Ars;  og  da  de  2 Hertugers  Efterkommere  endnu  1425  og  1427 
havde  Herredet  inde4,  har  det  samme  vel  ogsa  vaeret  Tilfaeldet  med 
Byen.  Nykobing  pa  Sjaelland  var  tillige  med  Nygard  og  Ods  Her- 
red ved  det  14.  Arhundredes  Udgang  som  Pant  i Hajnderne  pa 
Roskilde  Bisp  og  Kapitel,  der  ganske  vist  i 1401  afstod  Pantet  til 
Kronen5 6 *;  men  da  Roskilde-Bispen  i 1419  after  fik  Nygard  som  Pant 
og  beholdt  dette  Arhundredet  ud,  er  Kabstaden  sandsynligvis  fulgt 
med,  eftersom  det  ikkc  naevnes,  at  Kronen  havde  nogen  Indtaegt 
af  den  i Kong  Hans's  Tid  *.  Under  Christopher  af  Bayern  fik 
Dronning  Dorothea  som  Morgengave  bl.  a.  Roskilde  og  Ringsted’. 
Under  Christiern  I har  den  ovennaevnte  Fru  Margrethe  rmtske 
vaeret  forlenet  med  Slangerup,  idet  hun  betegnes  som  Fru  Mar- 
grethe af  Slangerup8,  ligesom  der  i 1458  naevnes  en  »Fru  Mar- 
grethes  Foged  i Slangerup*9;  men  maske  har  hun  blot  boet  i Byen, 
sa  at  det  sidstnaevnte  Udtryk  kun  betyder  Fru  Margrethe  i Slange- 
rup's  Foged  (nemlig  over  hendes  private  Gods).  Sikkert  er  det  der- 
imod, at  Skelskor  under  Christiern  1 var  pantsat  til  Laurens  Axels- 
sen  (Thott)10  og  under  Kong  Hans  var  forlenet  til  Hovedsmanden 
pa  Korsor  Henrik  Mejnstrup  n.  Under  den  sidstnaevnte  Konge  havde 
endvidere  Lensmanden  pa  Holbaek  Sagefaldet  af  Holbaek  By,  og 
Forstanderen  i Slangerup  Kloster  Sagefaldet  af  Slangerup  By;  nar 

1 HA.,  DSP.  1454  *‘/j.  RA..  LD.  146ti  »/,.  1 RDRDM.  II  Nr.  3576. 

1 Weinwich.  Beskriv.  ov.  Stevns-Herred  S.  15-16. 

* Dalmert,  Samml.  gemeiner  n.  besonderer  Pommerscher  u.  Rtigischer 

Landes-Urkunden  I.  260.  HR.  VIII  Nr.  168  § 2. 

5 MP.  Nr.  67.  04  S.  139-40.  DM.  IV.  311-12. 

6 Se  Listen  i NDM.  VI.  314. 

’ DN.  VII  Nr.  426.  Jfr.  ovfr.  S.  14.  15. 

* RA.,  Stro  H.  3.  SRD.  VI.  185.  9 Cod.  Esrom.  Nr.  119. 

DCP.  Nr.  181  8.  260,  Nr.  207  a S.  314.  Hadorph  II.  272,  287. 

" HA..  PSPap.,  Henrik  Mejnstrup  1487  31/»-  RA.,  Korsor  1. 
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Sagefaldet  af  Store  Heddinge  samtidig  kom  til  Kebenhavns  Slot, 
havde  dette  derimod  mindre  Belydning  for  Kronens  Indlaegter,  idet 
det  naevnte  Slot  var  et  Regnskabslen 1 . 

Hvad  Kabstsederne  pS  Maen,  Falster  og  Lolland  angar, 
havde  Roskilde  Bisp  i 1448  Stege  tillige  med  det  avrige  Mean 3. 
Men  ellers  omtales  det  naeppe  far  Kong  Hans’s  Tid,  at  nogen  af 
disse  Byer  har  vseret  bortforlenet,  og  selv  da  er  det  som  oftest  ikke 
klart,  om  det  har  medfart  noget  Indtaegtstab  for  Kronen3;  dog  havde 
Anders  Bille  under  Kong  Hans  Stege  By  med  al  kongelig  Ret  und- 
tagen  Byskat  og  Hast  told Byskatterne  bade  af  Stege  og  Nakskov 
oppebserer  Oluf  Holgerssan  pa  Nykabing  for  1508,  men  han  ind- 
betaler  dent  atter  til  h'ongen,  ligesom  han  i 1509  far  Kvittering  af 
denne  for  Nysted  Byskat  og  for  Regnskab  af  Nykobings  og  Stubbe- 
kabings  Byfogedi5;  1514  far  han  Kvittering  for  Regnskab  bl.  a.  af 
• Byskatterne  og  Byfogediet  af  Kabstaederne  i Falster*  for  1512 — 14, 
men  maerkelig  nok  udsteder  alligevel  ogsa  Kongen  selv  i 1513  Kvit- 
tering til  Borgemestrene  i Stubbekabing  for  deres  Bvskat  B.  Og  en 
lignende  Uklarhed  synes  at  herske  pfi  Falster  i den  falgende  Tid, 
idet  der  i 1517  udgar  Kongebrev  om,  at  Stubbekabing  herefter  skal 
ligge  under  Fadeburet  og  ikke  svare  nogen  anden  til  sin  arlige  By- 
skat, men  dog  far  Christiern  Kantzau  samme  Ar  Nvkebing  Slot  med 
de  Kebstceder,  Birker  og  0er,  dertil  ligger,  i Befaling7.  Endvidere 
kan  det  naevnes,  at  Alholm  Lensmand  i 1514  far  Kvittering  for 
Regnskab  bl.  a.  af  Nysted  Bvskat  for  1511 — 14s. 

Pa  Fyn  blev  Bogense  allerede  i 1398  tillige  med  Rugard  og 


1 NDM.  VI.  315.  * KD.  I Nr.  134  S.  185. 

3 8ammenlign  NDM.  VI.  315,  316. 

* Kong  Fred,  den  Farstes  danske  Registr.  S.  18.  jfr.  NDM.  VI.  275. 

1 RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssan  Ulfstand  1509  3/#:  jfr.  RA..  Nyke- 

bing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  lb.  5a. 

* SS.  II.  3.  H.  S.  160.  159-60. 

’ Sstds.  S.  165.  167.  At  Christiern  Rantzau  var  Lensmand  pa  Nykobing 
1517.  ses  sstds.  S.  165-66.  og  at  han  blev  det  i dette  Ar.  btiver  over- 
vejende  sandsynligt  i Hetragtning  af.  at  han  forst  i Pasken  1517  fra- 
tradte  Kallundborg  Len  (sstds.  II.  1.  H.  S.  158).  Derimod  beviser  det 
mindre  i sa  Henseende.  at  Oluf  Holgerssens  quittancia  quittanoiarum 
for  Nykobing  ogsi  er  fra  1517  (sstds.  II.  3.  H.  S.  166):  men  i alt  Fald 
1516  ,s/,  havde  Oluf  Holgerssan  endnu  Leuet  (RA..  PSPap.,  Oluf  Hol- 
gersson  lllfstand). 

* SS.  II.  2.  H.  S.  62. 
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Skovby  Herred  m.  m.  pantsat  til  Bernike  Skinkel  *,  hvis  Arvinger 
ejensynlig  beholdt  Pantet  en  rum  Tid  efter  hans  Dod,  men  i alt 
Fald  i 1472  ikke  havde  det  - ; ligeledes  har  pa  Margrethes  Tid 
Hindsgavl  vseret  pantsat  tillige  med  »de  Kebstader  og  Len,  dertil 
ligge< 1 *  3.  Odense  var  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede  pantsat 
til  Johan  Olufssen  (Bjorn),  fra  hvem  Margrethe  i 1405  indloste 
Byen4.  Senere  modtog  Bisp  Peder  af  Roskilde  i 1412  Nsesbyhoved 
med  Odense  og  Kerteminde  i Pant,  skont  i alt  Fald  Odense  for- 
modentlig  allerede  da  horte  til  Dronning  Philippas  Livgeding;  men 
under  Bispens  Efterfolger  ombyttedes  i 1419  det  naevnte  Pant  med 
Nvgard  i Ods  Herred5 *.  De  2 Byer  forblev  dog  ikke  derfor  i Kro- 
nens  egen  Besiddelse  i Resten  af  Arhundredet.  Odense  var  under 
Christiern  I pantsat  til  Stadens  Biskop  Mogens  Krafse1',  og  pa  Kerte- 
minde 7 (tillige  med  Bjerge  Herred  pa  Fyn)  havde  Torbern  Bille 
i 1451  Breve,  uden  at  han  dog  da  var  i Besiddelse  af  Byen8;  11 
Ar  senere  havde  Gert  Bryskes  Enke  Elsebe  Henningsdatter  (Kabel) 
Kerteminde9;  og  after  10  Ar  derefter,  i 1472,  fik  Jorgen  Urne 
Pantebrev  pa  Byen  uaflost  i 12  Ar I0.  Faborg  med  Lye  modtog 
en  Claus  Eriksson  (Niels  Eriksson  (Banner)?)  i Pant  1439,  og 
Teder  Hogenskild  fik  i 1452  Brev  pa  det  sanime  Pant  for  sin  og 
sin  Hustrus  Levetid  med  Tilladelse  til  at  indlose  det  fra  Claus  Eriks- 
sons  Arvinger11.  Svendborg  Byskat,  Fogedi,  Sagefald  og  Told  var 
pantsat  til  Marsken  Claus  Ronnov  under  Christiern  Ila;  i 1513  fik 
derimod  Lensmanden  pa  Nyborg  Kvitlering  for  Regnskab  for  Told. 
Sise,  Byskat  og  Sagefald  bade  af  Nyborg  By,  Kerteminde  og  Svend- 
borg IS,  Byer,  af  hvilke  Nyborg  under  Erik  af  Pommern  ikke  usand- 
synlig  har  vjeret  forlenet  til  Sten  Basse14.  Og  Middelfart,  der  ma 
antages  at  have  hort  til  de  Kobstaeder,  som  pa  Margrethes  Tid  var 

1 DM.  5.  R.  II.  121. 

5 Se  sstds.  S.  124-25  om  Rugard:  sstds.  S.  126  far  Fru  Hebele  Lydikes- 
datter  1473  Bogense  Byskat  for  7 Ar. 

1 Rosenvinge.  Donime  I Nr.  17  S.  22. 

4 JE A.  L 148.  IV.  12. 

1 /EA.  III.  344-45.  1.  36.  jfr.  DM.  5.  R.  III.  366.  SI).  Ill  Nr.  2792  S. 

581.  Nr.  2793  S.  584. 

* DM.  5.  R.  II.  125. 

» Jfr.  om  denne  By  HT.  4.  R.  V.  110. 

• RA..  PSPap.,  Torbern  Bille  1451  »/,.  » RA..  Odense  H.  3. 

14  DM.  5.  R.  II.  124.  11  Sstds.  S.  120-22.  “ Sstds.  S.  125. 

15  SS.  II.  2.  H.  S.  6.  14  Se  nedfr.  S.  274. 
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pantsatte  samraen  med  Hindsgavl,  blev  i all  Fald  i 1499  tillige 
med  det  samrae  Slot  givet  i Pant  til  Gjord  Nielsson  (Drefeld)1. 

I Jylland  var  under  Kong  Oluf  Lundenaes  tillige  med  en  unavn- 
given  Kobstad  (Holstebro?)  blevet  pantsat  til  Ribe  Biskop  og  Dom- 
kirke.  men  Pantet  indlostes  af  Margrethe  1407 2;  allerede  forinden 
havde  hun  i Slutningen  af  det  14.  Arliundrede  indlost  Varde  (hvor- 
ved  maske  skal  forstas  bade  Slot  og  Kobstad)  og  Varde  Syssel  fra 
de  holstenske  Grever*.  Men  endnu  i det  14.  Arhundrede  pantsatte 
hun  Ribe  til  Evert  Moltke  * ; og  senere,  i 1 399,  havde  Henneke 
Limbek  bade  Slottet  og  Byen  Ribe  i Forlening5.  Og  da  Dronningen 
i 1406  forlenede  Mogens  Munk  med  Slottene  Bvgholm,  Kolding  og 
Rotsborg,  fik  Lensmanden  samtidig  3 Kobstseder  overdragne,  nemlig 
Horsens  sammen  med  Bygholm,  og  Kolding  By  og  Vejle  sammen 
med  de  2 andre  Slotte6.  I 1442  eller  1443  fik  Mogens  Munks 
Svigerson  Henrik  Knudsson  (Gyldenstjerne)  Horsens  i Pant,  uden 
at  det  dog  er  ganske  klart,  pa  hvilke  Betingeleer7.  Og  senere  havde 
Henrik  Knudsson  og  bans  Hustru  Anne  Mogensdatter  bide  Horsens 
og  Vejle  i Pant,  men  i 1456  tilbagegav  Fru  Anne  Vejle  til  Kronen, 
medens  hun  beholdt  Horsens  med  Byskat,  Byfogedi  og  al  anden 
kongelig  Rettighed8;  endnu  under  Frederik  1 havde  hendes  Arvinger 
Horsens  i Pant  sammen  med  Bygholm'-'.  1441  forlenedes  Otte 
Nielsson  (Rosenkrantz)  og  hans  Hustru  for  deres  Livstid  med  Grena 
med  kongelig  Rettighed 10;  og  Byen  omtales  som  deres  Arvingers 
Pant  belt  ind  i det  16.  Arhundrede,  sa  at  det  vel  nseppe  er  rigtigt. 
nar  det  siges,  at  den  under  Kong  Hans  gav  sin  Byskat  til  Kale11; 
forst  1517  lagdes  den  under  Fadeburet,  men  alligevel  forekommer 
den  ogsa  i den  folgende  Tid  som  Pant  i Otte  Nielssons  Slaegts  Be- 
siddelse la.  Avbeltoft  var  blevet  pantsat  Otte  Nielsson  under  Chri- 


I RA.,  Vends.  H.  69.  1 jMP.  Nr.  210. 

8 JE A.  I.  7. 

4 RDRDM.  II  Nr.  3788.  .Ifr.  om  Ribe  By  i Kong  Olufs  Tid:  Kinch.  Ribe 
Bys  Hist,  indtil  Reformationen  S.  238.  623  og  lirknndensamml.  der 
Schles\v.-Holst.-Lauenburg.  Gesellsch.  II.  408. 

8 Suhm  XIV.  658.  « NDM.  VI.  236-37. 

’ RDRDM.  Ill  Nr.  7308  (1443  »/,  ell.  1442  ’>/»)• 

4 RA.,  Bygholm  8.  » NDM.  VI.  282,  290.  Jfr.  DCP.  Nr.  112  (1463). 

10  Barner.  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  69. 

" NDM.  VI.  318. 

II  SNS.  I.  176.  Heise,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  II.  Dipl.  Nr.  145.  NDM. 
VI.  283.  290. 


Digitized  by  Google 


267 


stopher  af  Bayern,  og  Pantesummen  forhojedes  af  Christiern  F,  der 
1449  skodede  Panthaveren  Byen  med  Genkobsrct  for  Kronen1; 
Otle  Nielssons  Sonneson  Niels  Eriksson  oppebar  Byskatten  endnu 
under  Kong  Hans  I Banders  findes  Byfogeden  mange  Gange  be- 
legnet  som  Byfoged  eller  Foged  pa  en  eller  anden  Adelsmands 
Vegne,  saledes  pa  Hr.  Peder  Lykkes  Vegne  1448 3,  pa  Hr.  Niels 
Hunks  Vegne  1457  4,  pa  Hr.  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)’s  Vegne 
vistnok  1465  5,  pa  dennes  Son  Erik  Ottessons  Vegne  i Tiden  1467 — 
82  e,  pa  Hr.  Axels  (d:  sikkert  Axel  Lagesson  (Brock)’s)  Vegne 
I4867,  pi  Kalo-Lensmanden  Oluf  Friis’s  Vegne  1497*  og  pa  Niels 
Erikssons  (Erik  Ottessons  Sons)  Vegne  i 1504  og  de  naermest  fol- 
gende  Ar9.  Endvidere  fik  Hr  Johan  Bjornsson  (Bjorn)  i 1456  100 
Ivbske  Mark  af  Randers  Byskat  i Pant10;  men  saerlig  ma  det  nsevnes, 
af  man  i en  lang  Arrsekke  ser  Erik  Ottesson  (Rosenkrantz)  gore 
Kongen  Regnskab  for  Byfogediet  i Staden  eller  for  det  Sagefald, 
ban  oppebserer  i den  pa  Kongens  Vegne,  ikke  blot  medens  By- 
fogeden er  Byfoged  pa  Erik  Ottessons  Vegne,  men  nok  si  meget 
efter  den  Tid11.  Om  Arhus-Bispernes  Forhold  til  Arhus  By  i Chri- 
stiem  I.s  og  de  folgende  Kongers  Tid  er  talt  ovenfor19.  Holstebro 

1 Barner,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  78. 

I ND.M.  VI.  318. 

5 Jydske  Provinsark..  Stadfeldts  Randers  Bys  Diplomatarium  S.  275,  jfr. 
S.  276  og  RA.,  DSM.  1467  */,.  Den  samme  Byfoged  forekommer  i 1440 
med  Betegnelsen  Kongens  Foged  i Randers  (RDRDM.  Ill  Nr.  7077), 
hvad  der  vel  ma  opfattes  saledes,  at  ban  da  har  stiet  direkte  under 
Kongen  og  ikke  under  nogen  Lensmand. 

* RA.,  LD.  1457  >»/„. 

J Jydske  Provinsark.,  anf.  St.  S.  276.  jfr.  RA..  DSM.  1467 
8 RA..  DSM.  1467  */,.  RA.,  LD.  1471  M/8  (fejlagtig  indsat  under  K/I0), 
1481  *‘/13  (fejlagtig  indsat  under  */9).  RA..  Stovring  H.  19.  Jydske 
Provinsark.,  anf.  St.  S.  274. 

; Jydske  Provinsark.,  anf.  St.  S.  272.  1 1492  natvnes  derimod  en  By- 

foged i Randers  pa  Kongens  Vegne  (Neckelmann.  Randers  Kjobsteds 
hist-topogr.  Beskriv..  Den  speeielle  Deels  1.  H.  S.  52). 

8 Kirkehist.  Sami.  4.  R.  VI.  39. 

* RA..  Gerlev  H.  81.  Nyrop.  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  70 
S.  473.  RA..  LD.  1506  ‘»/s. 

18  RA..  Danske  Kane.  Ark..  Kopier , Blanketter  og  kasserede  Orig.  1466  ’/„ 
(2  Breve). 

II  RA.,  LD.  1476  */„.  1485  1486  s*/4,  1487  "/„.  1488  >*/„,  1489  »*/l0, 

1494  •/,.  DM.  4.  R.  I.  172. 

1 S.  202-3 
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og  Ringkobing  var  under  Christiem  I forlenede  til  Niels  Eriksson 
(Gyldenstjerne) ; denne  havde  saledes  en  Foged  i Holstebro  14541, 
og  en  Snes  Ar  senere  nsevnes  det,  at  han  havde  Ringkobing  i Pant 
og  oppebar  Byskatten  deraf  s.  Det  samme  har  da  sikkert  vaeret 
Tilfaildet  med  Holstebro;  i det  mindste  indloste  Kong  Hans  i 1487 
baegge  Byerne  fra  Niels  Erikssens  Sen  Peder  Nielssen3.  Senere 
under  den  sidstnsevnte  Konge  anferes  det,  at  Niels  Clementssen 
gjorde  Regnskab  for  Sagefaldet  bade  i Holstebro.  Ringkobing  og  Nv- 
kobing  pa  Mors,  medens  Sagefaldet  i Varde  var  bortforlenet  sani- 
men  med  Vester  Herred;  Skive  By  gav  samtidig  sin  Byskat  til  Skive 
Slot,  og  Hobro  sin  til  Kalo 4.  Og  at  det  i alt  Fald  i Slutningen  af 
Kong  Hans's  Regering  ikke  har  vaeret  usaedvanligt.  at  Hjorring  bort- 
forlenedes,  ses  af  den  Made,  hvorpa  et  Privilegium  for  denne  By 
af  1505  30.  Oktbr.  omtaler  de  Lensmaend,  som  har  Hjorring  i For- 
lening5.  Af  Folding  og  Ribe  ligesom  af  Assens  oppebar  Dronning 
Christine  Indtaegter  allerede  i Kong  Hans's  Tid ; men  medens  der 
for  Ribes  og  Assens’s  Vedkommende  kun  naevnes  Indtaegt  af  Tolden, 
har  hun  i Folding  ogsa  oppebaret  Sagefald  m.  m.6. 

Det  vil  af  det  her  anforte  fremga,  at  det  er  et  betvdeligt  Antal 
Byer,  der  i det  15.  Arhundrede  naevnes  som  bortforlenede  eller 
pantsatte;  man  vil  da  ogsa  af  lejlighedsvise  Udtryk  i 1468  og  1475 
kunne  se,  at  Kobstaeder  af  de  anforte  Kategorier  ikke  var  noget  ual- 
mindeligt  under  Christiern  1 7.  Og  endda  er  der  i Opregningen 
ovenfor  selvfolgelig  ikke  taget  Hensyn  til  de  Byer,  der  til  Stadighed 
havde  en  anden  Herre,  sa  at  Kongen  hojest  havde  enkelte  Rettig- 
heder  af  dern,  nemlig  Kobstiederne  pa  Bornholm,  Abus,  Elleholm 
og  Fjerdedelen  af  Lund,  der  tilhorte  Lunde  zErkebisp,  Kobenhavn, 
som  indlil  1416,  og  Fjerdedelen  af  Roskilde,  som  gennem  liele  del 

1 SNS.  III.  340.  jfr.  sstds.  S.  338. 

1 RA..  PSPap..  Niels  Kriksson  Gyldenstjerne  1475  3/10. 

3 DM.  4.  R.  I.  173. 

4 NDM.  VI.  318:  jfr.  om  Varde  SNS.  I.  68.  — Er  det  Skive  Kobstad. 
som  forstas  ved  >det  Birk  i Skive«,  der  i 1407  tillige  med  Skive  Slot 
pantsattes  Johan  Skarpenberg  af  Dronning  Margrethe  (MP.  Nr.  913>V 

1 RA..  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648. 

* DM.  4.  R.  V.  84.  92.  Jfr.  ovfr.  S.  18.  Om  de  mange  Kabsta;der.  som 
Christine  havde  i den  farste  Tid  efter  Kong  Hans’s  Dad.  se  sstds. 

’ DCP.  Nr.  145  a S.  208  (om  Byskatten  af  de  pantsatte  Kabstatder).  Aars- 
beretn.  V.  72  § 10  (»hvad  heller  Kabstaden  eller  Lenet  er  udi  Paul 
eller  Forlening«). 
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15.  Arhundrede  tilherte  Roskilde  Bisp,  samt  den  i det  15.  Arhund- 
reile  oprettede  Kebstad  Maribo,  der  tilherte  Maribo  Kloster;  iige- 
leiles  kan  hertil  henregnes  N*stved,  der  stod  i Afhsengighedsforhold 
af  Skovkloster,  men  livoraf  Kronen  dog,  som  det  synes,  havde  flere 
Indtsegter  end  af  de  andre  naevnte  Byer  *.  Alligevel  er  der  jo  ingen 
af  de  Staeder,  iler  kendes  som  bortforlenede,  hvis  Historie  man  i 
sA  Henseende  kan  forfolge  gennem  hele  det  15.  Arhundrede,  og 
selv  om  man  var  i Stand  hertil,  er  det  mere  end  tvivlsomt,  om 
man  stadig  vilde  finde  dem  staende  under  Lensmsend.  I alt  Fald 
eksisterer  der  en  Fortegnelse  over  Kebstaederne  fra  Kong  Hans's 
Tid,  hvoraf  det  ses,  at  det  afgjort  er  de  fserreste  Byer,  som  ikke 
da  leverede  Kongen  deres  Byskat;  Fortegnelsen  opferer  saledes  ikke 
fa  af  de  ovenfor  som  bortforlenede  eller  pantsatte  anferte  Byer, 
uden  at  den  bemaerker  noget  om,  at  Kongen  ikke  havde  Indtsegterne 
af  dem1 * 3.  Men  i ethvert  Tilfselde  mA  det  slds  fast,  at  det  ikke  har 
vseret  ualmindeligt  i det  15.  Arhundrede  at  give  Kobstaederne  i For- 
lening  — selv  om  der  er  enkelte  af  de  vigtigste  (Kobenhavn, 
Malme),  om  hvilke  det  aldrig  hores  — , og  at  der  isser  hyppig  om- 
tales  Pantstettelser  af  Kebstaeder. 

Adskillig  vanskeligere  er  det  imidlertid  at  bestemme,  hvad  der 
i Datiden  forstodes  ved,  at  en  Kobstad  var  bortforlenet,  eller  ved, 
at  den  la  til  Kongens  Fadebur;  Grsenseme  var  nemlig  i sa  Hen- 
seende ret  ubestemte,  eller,  som  man  ogsa  kunde  udtrykke  det,  af 
en  Bys  Indtsegter,  der  jo  var  af  forskellig  Art,  kunde  en  Art  vaere 
forbeholdt  Kronen  og  en  anden  bortforlenet.  Nar  en  Privatmand 


1 Om  Skovklosters  Rettiglieder  i Niestved  i det  16.  Arhundrede  se  isser 
Privilegiet  af  1493  i SRD.  IV.  342,  jfr.  ogsa  sstds.  S.  362-63.  Kong 
Hans  oppebar  dog  Byskat  af  Byen  og  det  en  meget  betydelig  Byskat, 

sterre  end  nogen  anden  sjadlandsk  Bys  og  lige  sa  stor  som  Malmos 
(NDM.  VI.  314.  jfr.  RA.,  TSC,  Niestved  Byark.  1608  "/„).  Endvidere 
betaler  en  Mand  i 1487  til  Kongen  50  Mark  »pa  Regnskab  af  By- 
fogediet  og  Tolden  i Na?stved<  (DM.  4.  R.  I.  66i;  men  dette  har  sik- 
kert  beroet  pa  et  Overgreb  fra  vedkommendes  Side,  som  det  ses  af  et 
Tingsvidne  fra  samme  Ar  (SRD.  IV.  363).  ligesom  ogsa  det  nysnajvnte 
kongelige  Privilegium  af  1493  udtaler,  at  Skovkloster  bar  Fogediet  og 
Told  i Byen  (SRD.  IV.  342).  1424  nrevnes  Abbedens  Byfoged  i Na;st- 
ved  (RDRDM.  Ill  Nr.  6135),  men  2 Ar  senere  taler  Kongen  rigtignok 
om  sin  Ret  til  Sagefald  i Staden  (sstds.  Nr.  6263  § 4).  Jfr.  m.  H.  t. 
Christiern  II.s  Regeringstid  SS.  U.  1.  H.  S.  130. 

3 NDM.  VI.  313-18. 
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kvitlerer  en  Bys  0vrighed  for  dens  Byskat,  uden  at  det  af  Kvit- 
teringen  klart  fremgkr,  om  han  har  skullet  beholde  Pengene  selv 
eller  blot  atter  indbetale  dem  til  Kongen1,  kan  dette  naturligvis 
kke  opfattes,  som  om  han  har  haft  Byen  i Forlening.  Men  selv 
om  han  virkelig  har  beholdt  Pengene  og  har  haft  Ret  dertil  for 
en  Isengere  Arrsekke,  sa  at  han  altsa  kan  siges  at  have  vaeret  for- 
lenet  med  Byskatten2,  kan  man  ikke  derfor  tale  om  en  Bortfor- 
lening  af  Byen  selv,  hvis  han  ellers  intet  har  haft  med  den  at 
gore,  idet  det  ikke  var  ualmindeligt,  at  den,  der  havde  en  Fordring 
pa  Kronen,  fik  sin  Betaling  anvist  i en  Kobstads  Byskat  *.  Lige- 
ledes  kan  en  Mand  fa  en  Byskat  eller  en  Del  deraf  i Pant,  men 
ikke  andre  af  Byens  IndUegter  og  saledes,  at  han  ikke  ellers  star  i 
Forhold  til  Byens  Styrelse;  dette  var  under  Christiern  1 Tilfaeldel 
med  Johan  Bjornssen  (Bjern)  for  4 Kobstaeders  Vedkommende1, 
men  heller  ikke  her  synes  man  berettiget  til  at  tale  om  en  Pant- 
saettelse  af  Staden  selv.  Modsat  kan  man  finde  Lensbreve,  hvor 
Kronen  forbeholder  sig  Byskatten,  medens  det  ojensynlig  underfor- 
slas,  at  Lensmanden  skal  have  de  avrige  Indtaegter  af  Byen.  Dette 
gaelder,  da  Mogens  Munk  1406  far  Bygholm  med  Horsens5;  og 
ligeledes  i 1499,  da  Middelfart  pantsaettes  sammen  med  Hindsgavl. 
bestemmes  det,  at  Kronen  selv  skal  have  Byskatten e.  Derimod  har 
den  sidstnaevnte  selvfalgelig  ved  andre  Lejligheder,  nar  nemlig  en 
By  pantsattes  med  al  kongelig  Rettighed,  vaeret  indbefattet  i de  Ind- 
taegter,  som  Lensmanden  skulde  oppebaere7.  Som  vi  tidligere  liar 

1 Eksempler  herpa  har  man  fra  Arhus  allerede  for  et  forholdsvis  tidligt 
Tidspunkt  (Hiibertz,  Aarhus  I.  11-12.  17). 

3 Dette  Udtryk  kan  Andes  i RA.,  LD.  1461  u/»  og  i RA..  Reg.  69.  11,  11 
(Ar  1500). 

3 Ogsa  herpa  frembyder  Arhus  Eksempler  (Hiibertz,  anf.  St.  S.  8,  9-11, 
jfr.  RDRDM.  Ill  Nr.  5689).  Om  Sakskobing  1423  se  RDRDM.  Ill  Nr. 
6022.  — Sammenlign  for  en  senere  Tid.  hvorledes  en  Dr.  Bartram 
1513  fik  Brev,  at  han  skal  annamme  160  Mark  Penge  Arlig  »af  min 
Herres  Fadebur  og  dertil  med  2 Stykker  Leidisk  for  sin  Arslon,  indtil 
sa  laenge  min  Herre  bebrever  og  forviser  ham  sadanne  Penge  og  Klade 
udi  nogen  hans  Nades  Kebsta;der  udi  sin  Livstid*  (SS.  II.  1.  H.  S. 
113-14.  jfr.  S.  153-54). 

4 RA.,  Danske  Kane.  Ark..  Kopier,  Blanketter  og  kasserede  Orig.  1456  '/, 
(2  Breve),  1459  »/4,  1464  ««/„. 

3 NDM.  VI.  236.  * RA..  Vends  H.  69. 

7 Dette  var  f.  Eks.  Tilfceldet  med  Horsens  1456  (ovfr.  S.  266)  og  med 
Landskrone  1473  (S.  261),  medens  det  i ovrigt  nia  erindres.  at  vi  oflest 
ikke  kender  de  mermere  Vilkar  for  Pantsa-ttelsen. 
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set,  var  jo  de  Betingelser,  hvorpa  Lensmaendene  havde  de  egentlige 
Len,  meget  forskellige  i pekuniser  Henseende,  og  det  samme  har 
altsn  ogsa  vaeret  Tilfaeldet,  nar  Kebstsederne  bortforlenedes.  Saledes 
er  det  ovenfor 1 * * 4 naevnt,  at  Lensmaend  pit  Lolland  og  Falster  under 
Kong  Hans  ger  Hegnskab  for  Byskatterne  og  Byfogediet  af  lol- 
landske  og  falsterske  Kebstaeder;  det  ma  altsa  antages,  at  de  i alt 
Fald  af  Byskatterne  ikke  selv  har  haft  nogen  Indtaegt.  Den  ene  af 
disse  Lensmaend  havde  sit  Len,  Nykobing  Slot,  p&  Hegnskab;  men 
medens  de  egentlige,  sterre  Len,  der  la  til  Fadeburet,  kun  udger 
en  saerlig  Art  inden  for  Lenene  og  vistnok  oftest  stod  under  ade- 
lige  Lensmaend,  er  der  ved  Kebstaederne  kun  Tale  om  en  Modsaet- 
ning  mellem  dem,  der  bortforlenes,  og  dem,  der  ligger  til  Fade- 
buret, idet  en  By  af  den  sidste  Art,  nar  den  gives  i Forlening,  der- 
med  opherer  at  ligge  til  Fadeburet,  selv  om  Lensmanden  aflsegger 
Regnskab  for  fndtaegteme  af  den.  Dette  ses  af,  at  en  af  de  her 
omtalte  falsterske  Byer,  nemlig  Stubbekebing,  forst  i 1517  latgges 
til  Fadeburet,  hvortil  den  altsa  ikke  la,  da  Oluf  Holgerssen  gjorde 
Regnskab  af  den:  og  selve  denne  Henlaeggelse  fortolkes  naermere  sk- 
ledes,  at  Byen  ingen  anden  skal  svare  til  sin  arlige  Byskat,  altsa 
overhovedet  ingen  Lensmand,  selv  om  han  atter  ger  Regnskab  af 
sm  Oppebersel  s. 

Ovenfor  er  nogle  Gange  naevnt  Ordet  Fogedi  eller  Byfogedi. 
Det  betegner  (oprindelig  3elve  Fogedens  eller  Byfogedens  Embede, 
men  hvor  der  tales  om  en  Pantsaettelse  deraf,  menes  naturligvis  de 
af  denne  Embedsmand  oppebarne  Indtaegter,  ganske  saerlig  Sage- 
faldet-1.  Ligesom  Byskatten  alene  kunde  vsere  overdragen  andre, 
var  det  samme  Tilfaeldet  med  Sagefaldet  eller  Fogediet;  for  Kong 
Hans's  Tid  er  det  omlalt  ovenfor  under  de  enkelte  Lande,  og  ogsa 
fra  hans  Broders  Regering  haves  Eksempler  herpa '.  Ligeledes  er 
det  naevnt.  at  enkelte  af  de  Maend,  der  havde  faet  et  Byfogedi 


1 S.  264.  s SS.  II.  3.  H.  S.  165.  Jfr.  om  Oslo  ovfr.  S.  219. 

5 Saledes  gar  Erik  Ottessan  Regnskab  »af  vort  Fogedi  i Randers  og  af 

alt  det  Sagefald,  som  han  pa  vore  Vegne  deraf  oppebaret  haver«  (RA.. 
LD.  1475  */„);  og  1517  forlenes  Sten  Bille  med  Byfogediet  i Lund  »udi 
sa  Made,  ban  ma  og  skal  oppebaere  og  til  sit  eget  Behov  beholde  alt 
det  Sagefald.  som  min  Herres  Nade  og  Kronen  der  i Byen  tilfalde 
kan«  (SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  168). 

4 NDM  VI.  275  (Stege,  Svendborg  (jfr.  S.  280),  Middelfart),  276  (Ribe). 
277  (Falsterbo,  Skaner,  Trelleborg). 
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overdraget,  matte  gore  Regnskab  deraf1,  men  formodentlig  skal  dette 
dog  i alt  Fald  undertiden  forstas  saledes,  at  vedkommende  selv  bar 
beholdt  en  vis  Andei  af  Indkomsten  *.  I andre  Tilfselde,  hvor  en 
Kobstads  Byfogedi  og  flere  specificerede  Indtaegter  sarnt  al  anden 
kongelig  Rente  og  Rettighed  af  den  bortforlenes , som  i Lands- 
krone  1473,  tales  der  derimod,  som  man  knnde  vente,  ikke  ora 
nogen  Kongen  forbeholdt  Indtaegt  af  Byen. 

Nar  en  Mand  var  forlenet  med  Byfogediet,  matte  han  altsa  der- 
ved  trade  i et  sarligt  Forhold  til  Byfogeden.  Sporgsmalet  bliver 
da,  hvem  der  i sk  Fald  udnsevnte  Fogeden;  og  vi  kommer  herved 
ind  pa.  hvilke  Folger  en  Bortforlening  af  Kobstaden  havde  for 
dennes  Selvstandighed,  medens  vi  hidtil  har  beskseftiget  os  med  de 
Folger,  som  Forleningen  havde  med  Hensyn  til  de  fra  Kobstaden 
stammende  kongelige  Indtaegter.  Paludan-Miiller  har  fremsat  den 
Anskuelse.  at  mange  Kebstader  endnu  i det  15.  Arhundrede  ikke 
var  »undtagne  Retskrodse  med  saeregne  Birkerettigheder* , og  at  nar 
de  bortforlenedes,  var  »den  af  Lensmanden  indsatte  Herredsfoged« 
>Dommer  i Byen*3.  Dette  turde  dog  afgjort  bero  pa  en  Misfor- 
staelse.  Det  sarlige  Ting,  Bytinget,  var  netop  et  Hovedkendemaerke 
for  det  15.  Arhundredes  Kobstseder;  det  kan  eftervises  i de  fleste 
af  dem,  og  for  deres  Vedkommende,  hvor  det  ikke  naevnes,  skyldes 
dette  sikkert  kun  vort  mangelfulde  Kendskab  til  Tiden.  Og  i alt 
Fald  efterhanden,  som  man  nar  frem  i det  15.  Arhundrede,  vil 
man  som  Regel  (men  ganske  vist  med  Undtagelser)  finde  en  Mand. 
der  kaldes  Foged  eller  Byfoged,  anfort  forrest  i Bytingsvidnerne ; at 
en  sadan  skulde  kunne  pavises  i alle  Kobstaeder  straks  i Arhund- 
redets  Begyndelse,  er  jo  ikke  at  vente,  nar  man  betamker,  hvor- 
ledes  Forholdene  samtidig  stiller  sig  med  Hensyn  til  Herredsfoged- 
emes  Forekomst  i Herredstingsvidnerne 4.  En  Herredsfoged  vil  man 
i det  mindste  aldrig  se  fore  Forsaedet  pa  et  Byting;  ganske  vist 
forekommer  der,  som  tidligere 5 omtalt,  i 1513  en  Mand,  som  pa 


1 Saledes  Erik  Ottesson  (Rosenkrantz)  af  Banders  (ovfr.  S.  267).  Oluf 
Holgersssn  (Ulfstand)  af  de  falsterske  Kobstseder  (S.  264)  og  Niels  Cle- 
mentsson  af  Holstebro,  Ringkobing  og  Nykobing  pa  Mors  (S.  268). 

3 En  sadan  Ordning  fastsaettes  udtrykkelig  i det  ovfr.  S.  261  *<l)  njevnte 
Lensbrev  pa  Varberg  af  1613. 

3 Pal. -Muller,  De  forste  Konger  af  den  Oldenb.  Slsegt  S.  380.  Sammen- 
lign  hans  » Kong  Valdemars  Jordbog.  Et  Stridsskrift*  S.  34. 

* Ovfr.  S.  249-50.  * S.  251. 
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en  Gang  er  Byfoged  i Stege  og  Herredsfoged  i Moens  Vesler  Her- 
red,  men  det  er  netop  i et  Herredstingsvidne  og  ikke  i et  Bytings- 
vidne,  at  Betegnelsen  (indes.  Og  selv  om  man  ved  at  sammenslille 
Navnene  pa  alle  kendte  By-  og  Herredsfogeder  skulde  kunne  pavise 
Here  sadanne  Tilfselde,  vilde  dette  slet  intet  bevise  om,  at  Keb- 
staden  ikke  var  udsondret  fra  Herredet;  der  kan  i sa  Henseende, 
saledes  som  man  allerede  tidligere  har  gjort,  hen  vises  til  den  naer- 
liggende  Parallel  fra  vore  Dage,  hvor  ingen  vil  falde  pa,  at  en  Kob- 
stad  borer  ind  under  en  Landjurisdiktion,  fordi  den  samme  Mand 
er  Byfoged  i Kobstaden  og  Herredsfoged  i Herredet '. 

1 Jfr.  Steenstrup,  Professor  Dr.  C.  Paludan-Miiller  og  Kong  Valdemars 
Jordebog  S.  52.  Som  d6r  er  gjort  oprmerksoni  pa,  kan  et  Sted  i Chri- 
stiern  ILs  >gejstlige  Lov*  (Rosenvinge,  Love  IV.  18  § 35),  pa  hvilket 
Pal. -Muller  beraber  sig  som  Vidnesbvrd  om.  at  Herredsfogeden  var 
Dommer  i Kobstaden.  godt  forstas  saledes,  at  der  ogsa  her  er  Tale 
om  2 forskellige  Embeder,  som  blot  bekhedes  af  den  samme  Mand; 
men  i alt  Fald  beviser  det  pagseldende  Sted  selvfolgelig  intet  som  heist 
om  Forholdene  for  Cliristiern  H.s  Regering  og  for  den  Sags  Skyld 
heller  ikke  efter  hans  Fordrivelse.  — Nar  Pal.-M idler,  De  forste  Konger 
af  den  Oldenb.  Slrngt  S.  380  (jfr.  hans  >Kong  Valdemars  Jordbog.  Et 
Stridsskrift.  S.  24)  mcvner,  at  '1493  blev  Faaborg  forst  undtaget  fra 
Herredet*,  er  dette  ganske  urigtigt.  Faborg  Byting  ntevnes  i alt  Fald 
1430  som  forskelligt  fra  Herredstinget  (RDRDM.  Ill  Nr.  6440)  og  fore- 
kommer  ogsa  ellers  for  1493,  siledes  1464  (Fynske  Aktslykk.  I Nr.  120) 
og  1479  (RA..  Faborg  2);  det  af  Pal.-Mfiller  paberibte  Privilegium  af 
1493  (som  han  ikke  synes  at  have  benyttet  i dets  fuldstamdige  Skik- 
kelse,  i hvilken  det  Andes  i RA.,  LD.  1493  ,7;10)  taler  da  ogsa  kun  om 
Borgemestres  og  Rads  dommende  Myndighed  og  slet  ikke  om  Bytinget. 
Pai.-Muller  sigcr  endvidere  sstds.,  ganske  vist  ikke  blot  om  det  15.. 
men  ogsa  om  den  forste  Del  af  det  16.  Arhundrede,  at  »0vrigheds- 
mvndigheden*  i de  bortforlenede  Kobstieder  »udovedes  af  Lensmanden 
ved  hans  Slotsfoged,  Ride-  eller  Sporefoged.  som  Almuen  kaldte  dem*; 
en  Betegnelse  Sporefoged  forekommer  imidlertid  ikke  i det  15.  Ar- 
hundrede, og  hvad  Slotsfogedens  »0vrighedsmvndighed*  angar.  var 
den  i alt  Fald  i 1492  i det  pantsattc  Horsens  ikke  storre  end,  at  Slots- 
fogeden  pa  Bygholm.  som  tidligere  (S.  237)  na  vnt.  var  n;er  ved  at 
blive  slaet  ihjel  pa  Horsens  Byting.  hvor  det  da  heller  ikke  var  ham. 
der  forte  Fors;edet.  Pal.-Muller  synes  fremdeles  at  antage.  at  Lens- 
mandeu  i de  pantsatte  Kobsta'der  ofte  indsatte  en  twrliy  »Foged  med 
Ovrighedsmvndighed  til  at  inddrive  Indtiegterne,  oppcbserc  Sagefald  og 
dermed  tillige  paasee  Overholdelsen  af  StrafTelovene*;  men  i alt  Fald 
fra  det  15.  Arhundrede  kan  der  na'ppe  anfores  noget  Eksempel  pa  en 
sadan  sierlig  Foged  ved  Siden  af  Byfogeden.  1 Handers  nrevnes  der. 
som  tidligere  anfort.  hvppig  en  Foged  pa  NX.’s  Vegne,  men  bortset 

18 
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Retten  til  at  udnaevne  den  omtalte  Byfoged  ma  i alt  Fald  i de 
Stseder,  hvor  samtlige  Indtacgter  var  bortforlenede  eller  pantsatte. 
antages  at  have  vaeret  hos  Lensmanden.  Nogen  almindelig  Bestem- 
mel.se  herom  findes  ganske  vist  ikke,  men  det  turde  fremga  af,  at 
Christiern  I 1454  taler  om  Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne)'s  Foged 
i Holstebro;  ligeledes  kan  det  fra  et  endnu  tidligere  Tidspunkt 
naevnes,  at  man  i 1420'rne  finder  en  Byfoged  i Nyborg  betegnet 
som  Sten  Basses  Svend sa  at  altsa  Sten  Basse,  der  var  Hflveds- 
mand  pa  Nyborg  Slot8,  muligvis  ogsa  har  haft  Byen  i Forlening, 
hvad  der  ellers  intet  vides  om3.  I Modsaetning  hertil  ma  det  i de 
Kabstaider,  som  ikke  bortforlenedes,  fra  ferst  af  have  vieret  Kongen 
selv,  der  indsatte  Byfogeden 4 ; men  der  var  ikke  fa  Byer,  hvor 
Kronen  efterhanden  havde  givet  denne  Ret  fra  sig.  S&ledes  har,  sa 
vidt  det  kan  ses,  Korsor  Borgere  allerede  i 1425  faet  Lov  at  vaelge 
Byfoged,  idet  Kongen  dog  i ethvert  Fald  skulde  stadfmste  Valget5. 
Og  i 1452  erholdt  ligeledes  Borgemestre  og  Menighed  i Halmstad 
Tilladelse  til,  nar  Claus  Rannov  fratradte  Laholm  Slot,  selv  at  vselge 
deres  Byfoged,  dpg  saledes,  at  Kronen  ogsa  her  forbeholdt  sig  at 
stadfaeste  Valget c : endvidere  fik  Borgemestre  og  Rad  i Skelskar  Ret 

fra.  at  det  ikke  vides,  om  Byen  var  pantsat,  betegnes  denne  Stilling 
oftere  med  Byfogednavnet  og  er  ejensynlig  ikke  forskeilig  fra  Byfoge- 
dens  Embede.  Det  cneste  Eksempel,  man  kunde  nsevne  p&  en  sadan  ster- 
skilt  Fogedstilling.  turde  vsere  Herskabsfogeden  i Ribe.  der  ma  antages 
at  have  oppebaret  Kronens  Sagefald  i Byen  (ovfr.  S.  248-49).  Men  der 
vides  netop  intet  om,  at  Byen  da  var  pantsat,  og  heller  intet  om,  at 
Sagefaldet  her  i det  15.  Arhundrede  tilfaldt  Lensmanden  og  ikke  Kongen 
selv  (jfi.  NDM.  VI.  317). 

' RDRDM.  in  Nr.  6058,  6073.  6167. 

1 Se  saledes  Rydberg  in  Nr.  450  a S.  41,  Nr.  455  S.  72. 

* Som  tidligere  (S.  267)  omtalt,  forekommer  der  i Renders  i en  lang 
Aritckke  Maend  med  Betegnelsen  Foged  eller  Byfoged  pa  NN.’s  Vegne. 
sa  at  de  ma  antages  at  vsere  blevet  udntevnte  af  denne  NN.  Men  i 
hvilket  Forhold  den  sidste  ellers  har  staet  til  Staden,  er  ikke  klart. 
idet  det  omtaltes  ovfr..  at  Erik  Ottesson  har  gjort  Kongen  Regnskab 
af  Byfogediet  pa  en  Tid,  da  Byfogeden  var  Byfoged  pa  en  andens 
Vegne. 

4 Se  saledes  Privilegium  for  Korsor  i Sjoellandske  Provinsark.,  Korser 
Bys  Papirsbreve  1460 

» RDRDM.  in  Nr.  6222  § 10  (Brevet  synes  dog  temmelig  darlig  over- 
leveret, og  i 1460  taler  Kongen  om,  hvem  han  skikker  til  Byfoged  i 
Koisar.  se  det  i foregaende  Note  an  forte  Brev). 

• Richardson.  Hallandia  antiqua  et  hodierna  S.  133;  jfr.  her  ovfr.  S.  219 
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til  at  valge  den  navnte  Embedsmand  i Aret  1477  (pfi  hvilket  Tids- 
pnnkt  Byen  altsa  nappe  kan  antages  at  have  varet  bortforlenet) 1 * * ; 
og  den  samme  Het  fik  Borgemestre,  Rad  og  Menighed  i Kallundborg 
1495*,  og  Borgemestre  og  Rid  i V®  1503  Andre  Steder  var  det 
derimod  Lensmanden  pa  Slottet  og  Borgemestre  og  Rad,  der  i For- 
ening  skulde  udn»vne  Byfogeden ; dette  p&bydes  i Christopher  af 
Bayems  Stadsret  for  Kebenhavn  1443,  hvor  det  imidlertid  allerede 
betegnes  son)  en  gammel  Swdvane4,  og  ligeledes  i et  Privilegium 
for  Kolding  af  1471,  der  dog  i det  hele  er  temmelig  darlig  over- 
leveret5. I Alborg  herer  man  1489,  at  Lensmanden  pa  Alborghus 
>kunde  ingen  Mand  fange,  som  vor  nadige  Herres  Ting  i Alborg 
vilde  holde-,  hvorfor  han  bad  Borgemestrene  om  at  •» fly « ham  en 
Mand  dertil,  »da  vilde  han  geme  gange  med  ham  til  Tinget  og  be- 
fale  ham  det  at  holde  pi  vor  n&diges  Herres  Vegne< . Borge- 
mestrene  svarede  imidlertid,  >at  de  vidste  ingen  at  fly  ham  dertil, 
men  hvilken  Dannemand  eller  -Svend  han  vilde  befale  det,  da  sa' 
de  det  gerne*  *.  Efter  denne  Fremstilling  synes  det  i det  forelig- 
gende  Tilftelde  n®rmest  at  have  varet  en  frivillig  Sag,  nar  Lens- 
manden sogte  Rid  hos  Borgemestrene  om  Valget  af  en  Byfoged, 
men  meget  tydelig  er  Beretningen  jo  ganske  vist  ikke  i sa  Hen- 
seende.  Faktisk  ma  det  dog  antages  at  vsere  blevet  Lensmanden 
alene,  der  ved  den  p&galdende  Lejlighed  indsatte  Byfogeden,  pa 
samme  Made,  som  Forholdet  mi  antages  at  have  varet  i de  bort- 
forlenede  Kobstader;  men  der  vides  rigtignok  uheldigvis  intet  om, 


1 RA.,  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Skelskor  1477 
’ Sjaellandske  Provinsark.,  Kallundborg  Bys  Pergamentsbreve  1485  ,0/s. 

* Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XXXV.  473.  1 Slesvig  havde  Flensborg 

Borgemestre  og  Rad  allerede  i 1413  af  Erik  af  Pommern  faet  Til- 
ladelse  til  at  vaelge  Byfogeden;  dog  forbeholdt  Kongen  sig  her  Ret  til 
at  stadfaeste  Valget  (DF.  I Nr.  681. 

‘ KD.  I Nr.  127.  5.  Kap.  § 52.  Den  her  ntevnte  >Fogeden  af  Slottet*  er 
vistnok  ligesom  »Fogeden  af  Huset*  i samme  Stadsret  (ovfr.  S.  245*i) 
Lensmanden  selv  og  ikke  en  denne  underordnet  Slotsfoged  (jfr.  J.  E. 
Larsen.  Sami.  Skr.  I.  I.  330);  i alt  Fald  taler  Analogien  anden  Steds 
fra  afgjort  herfor. 

* RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  et  Privilegium  for  Kolding, 
der  her  er  dateret  1671,  men  efter  Kongens  Titel  mk  vtere  fra  Tiden 
1460-74;  et  ganske  kort  lldtog  bos  Fyhn,  Efterretn.  om  Kjobstaden 
Kolding  S.  186  har  da  ogsa  Aret  1471. 

RA..  PSPap.,  Anders  Tidemand  1489  **/,. 
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al  Alborg  By  i 1489  var  bortforlenet  *,  sk  at  det  vil  ses,  at  man 
ikke  overalt  kan  opstille  en  skarp  Sondring  mellem  bortforlenede 
og  ikke  bortforlenede  Kabstaeder  med  Hensyn  til  Sporgsmalet  om, 
hvem  der  beskikkede  deres  Byfogeder. 

Endnu  mindre  kan  der  siges  noget  bestemt  om,  hvorvidt  Lens- 
manden  i de  bortforlenede  Kobstaeder  i ovrigt  har  haft  Indflydelse 
pa  deres  Styrelse.  Niir  det  for  Varberg  bestemte  Eksemplar  af  Chri- 
stiern  I.s  bekendte  Forordning  af  1475  er  bevaret  i Original s,  kan 
der  ikke  vaere  Tvivl  om,  at  det  er  med  Age  Axelssans  og  ikke  med 
Varberg  Bys  Arkiv,  at  det  er  kommet  til  os;  og  man  kunde  derfor 
slutte,  at  slige  Breve,  skont  stilede  til  Byens  Borgere,  i Virkelig- 
heden  for  de  bortforlenede  Kebstaeders  Vedkomrnende  sendtes  til 
disses  Lensmaend  og  opbevaredes  af  dem  og  ikke  af  Byerne  selv. 
llerpa  kunde  det  ogsa  lyde,  nar  der  i det  danske  Rigsarkiv  Andes 
2 Kongebreve  fra  Ar  1507  til  Halmstad  By,  det  ene  indeholdende 
et  Forbud  mod  a!  Handel  med  Svenskerne,  det  andet  et  Palmg  om 
at  give  Folk,  som  skal  ligge  til  Landevaern  i Bven,  Herberge  sa- 
ledes,  som  Henrik  Krummedige  naermere  vil  meddele3;  thi  at  de 
anferte  Breve  er  bevarede  sammen  med  Henrik  Krummediges  Ar- 
kiv, ma  anses  for  givet,  og  det  fremgar  altsa  heraf,  at  denne  Mand, 
der  ved  samme  Tid  var  Lensmand  pk  Laholm,  tillige  har  haft  Halm- 
stad By  i Forlening.  Bestemt  vides  det  dog  ikke,  om  virkelig  Kob- 
staedemes  Lensmaend  har  modtaget  sadanne  Breve,  eller  om  det  ikke 
snarere  er  ved  en  Tilfaeldighed,  at  de  naevnte  Aktstykker  er  ind- 
komne  i Age  Axelssons  og  Henrik  Krummediges  Arkiver.  2 andre 
Eksemplarer  af  den  omtalte  Forordning  af  1475  (for  Kobenhavn  og 
Vejle)  er  i alt  Fald  bevarede  i de  vedkomrnende  Byers  egne  Ar- 
kiver4: men  der  forlyder  rigtignok  inlet  om.  at  de  naevnte  2 Stmder 
da  stod  under  Lensmaend.  Derimod  var  Arhus  og  Horsens  jo  den- 
gang  bortforlenede,  og  dog  gemmes  der  i disse  Byers  Arkiver  Konge- 
breve netop  fra  de  samme  Dage;  det  er  imidlertid  ikke  Eksem- 
plarer af  den  fernaevnte  Forordning,  men  snarere  Breve  af  lignende 


1 Efler  den  nylig  narvnte  Bevilling  for  Halmstad  af  1452  ma  det  anses 
for  givet.  at  Claus  Ronnov  som  Lensmand  pa  Laholm  da  havde  Ret 
til  at  indsiette  Byfoged  i Halmstad;  men  heller  ikke  her  vides  der 
noget  om,  at  hail  ellers  har  haft  Byen  i Forlening. 

1 RA..  PSPap.,  Age  Axelsson  Thott  1475  50/,. 

3 Sstds.,  Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.  1507  */,,  og 

4 Aarsberetn.  V.  71.  RA.,  T8C.  Vejle  Bys  Ark.  1475  a*/,. 
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Karakter  som  de  mere  specielle  Privilegier,  der  ofte  udstedes  for  en 
enkelt  Kobstad  ',  og  sadanne  Privilegier  er  sikkert  allid  blevet  givne 
Bverne  selv  og  ikke  de  skiftende  Lensniaend  i Forvaring i.  Men  i 
det  hele  kender  man  Tiden  for  lidt  til,  at  man  kan  udtale  sig  om 
de  bortforlenede  Kebstaeders  Stilling  sammenlignet  med  de  ovriges; 
som  allerede  bemmrket,  vides  det  jo  ikke  engang  med  Hensvn  til 
Bvfogedvalget,  om  der  her  overalt  liar  vaeret  en  bestemt  Adskillelse 
mellem  de  2 Arter  af  Byer. 

Nar  vi  sluttelig  fra  Kebstaederne  vender  os  til  Klostrene, 
skulde  det  svnes  underligt.  at  disse,  der  skulde  antages  at  vsere 
nafhaengige  af  Kronen  og  selv  eje  deres  Gods,  kunde  blive  Genstand 
for  en  Bortforlening  fra  Kongens  Side;  og  dog  var  dette  Tilfaeldet 
med  Here  Klostre  i det  15.  Arhundrede.  Det  kan  imidlertid  straks 
bemterkes,  at  i den  speeielle  Betydning,  livori  vi  her  taler  om  Klo- 
strene som  Len,  forekommer  dette  Ord  sjmldent  i Datiden,  men 
man  brugte  dengang  Gen  i Betvdningen  Embede  og  taler  derfor 
ogsa  om  Kirkens  Len,  idet  man  lierved  forstar  de  kirkelige  Em- 
beder  i al  Almindeliglied Nar  man  deriinod  nu  anvender  det 
Udtryk,  at  Kronen  bortforlener  Klostrene,  vil  man  derved  naermest 
betegne,  at  den  overdrager  Bestyrelsen  af  dem  til  verdslige  pa  Be- 
tingelser,  som  er  til  ctkonomisk  Skade  for  Klostrene,  men  til  Fordel 
for  Kronen  og  for  Lensmanden. 

Det  er  dog  egentlig  ferst  fra  Kong  Hans's  Tid,  at  man  horer 
Tale  om  sadanne  Bortforleninger.  En  Bestemmelse  i Kong  Olufs 
flandfaestning  fastsaetter  ganske  vist,  at  ingen,  af  hvad  Stand  han 
er.  ma  give  sig  af  med  Klostrenes  Gods  og  Besiddelser,  men  at 
Abbeder.  Priorer  og  Klosterforstandere  i alt  skal  svare  Bisperne  som 
deres  sande  Herrer  i det  Andelige  og  det  verdslige4;  imidlertid  er 

' Hubertz.  Aarhus  I.  29-30.  RA..  TSC,  Horsens  Bys  Ark.  1475  M/#. 

! SAledes  er  2 Privilegier  for  Kerteminde  af  1413  (NDM.  V.  235)  og 
1473  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  136),  der  btegge  stammer  fra  Tider,  da 
Byen  var  pantsat  (jfr.  ovfr.  S.  265).  bsegge  blevet  indleminede  i Byens 
Arkiv;  det  forste  er  gaet  tabt  i Tidens  Lob  (se  RDRDM.  Ill  Nr.  5308% 
hvorimod  det  andet  nu  findes  i det  fynske  Provinsarkiv. 

’ Se  saledes  Kong  Hans's  Handfaistning  § 6 ( Aarsbeietn.  II.  48,  jfr.  Ha- 
dorph.  II.  321).  Dog  kan  man  se  den  adelige  K.nke  Else  Grifsdatter 
(Jernskceg)  udtale  Habet  om.  at  Kong  Hans  ikke  fratager  hende'hendes 
Len  Roskilde  Clare  Kloster  (det  ovfr.  S.  205s)  naevnte  Brev). 

* Aarsberetn.  II.  21  § 5. 
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det  uvist,  om  denne  Forskrift  saerlig  tager  Sigte  pa,  hvad  vi  her 
forstar  ved  kongelige  Forleninger,  og  i alt  Fald  kan  der  nseppe  pa- 
vises  nogen  sadan  fra  sa  gammel  Tid.  Derimod  klager  efter  Kong 
Hans's  Dad  Rigsr&det  over,  at  under  hans  Regering  -mange  Jom- 
fruklostre  ere  tagne  fra  Biskoppers  Skikkelse  iraod  alle  Kirkens  Lov 
og  Friheder;  Jomfruklostre  have  ikke  andet  Gods,  end  Ridderskabet 
haver  did  givet  med  deres  Barn,  og  fordaerves  dermed  alle  Klostre 
med  de  Laegmasnd,  som  skikkes  til  Formaend  for  dem« I Over- 
ensstemmelse  med  denne  Klcige  matte  Christiern  II  da  ogsa  i sin 
HAndfaestning  love  ikke  at  >hindre  eller  hindre  lade  noget  Kapitels 
eller  Klosters  Valg  og  Kar,  og  vi  skulle  aldrig  traenge  nogen  Pra'- 
later  eller  Formaend  ind  med  Urette  mod  Kapitels  og  Konvents 
Vilje  eller  Samtykke«3. 

Hvilken  Berettigelse  Kong  Hans  har  paberabt  sig,  n&r  han  be- 
skikkede  Laegmxnd  til  Styrere  af  Klostrene,  vides  ikke.  Kronen 
havde  ganske  vist  Patronatsret  til  adskillige  Klostre  eller  Ret  til  at 
udnaevne  deres  Forstandere ; saledes  hedder  det  i et  Tingsvidne  af 
1424  om  Randers  Frue  Kloster,  at  Kronen  bar  vaere  Forsvar  for 
det  og  saette  Prior  og  Forsvar  dertil,  og  at  Dronning  Margrelhe 
havde  sat  Prior  dertil3;  endvidere  erklaerer  Christiern  I I486,  at 
han  har  »jus  patronatus  et  omnimoda  dispositio*  over  Dalby  Klo- 
ster4; og  1498  udtales  det  i et  Tingsvidne  fra  Kalslund  Herred,  at 
Christiern  I og  Kong  Hans  har  haft  Magt  til  at  ind-  og  afsaette 
Prior  i St.  Nicolai  Nonnekloster  uden  for  Ribe5.  Imidlertid  har  det 
sikkert  ikke  alene  vaeret  for  Klostre,  hvortil  Kronen  havde  denne 
Patronatsret,  at  Kong  Hans  har  udnaevnt  Forstandere.  Besvaeringen 
af  1513  naevner  saerlig  Jomfruklostrene,  idet  disse  jo  foruden  deres 
kvindelige  foresatte  tillige  havde  en  mandlig  Forstander  (eller  Prior, 
som  han  oftest  kaldtes),  der  varetog  sadanne  Sider  af  Klostrets,  isaer 
vel  dets  Jordegods's,  Administration,  som  en  Kvinde  vanskelig  kunde 
ragte.  Og  nar  der  da  klages  over,  at  mange  af  disse  Klostre  er 
tagne  fra  Biskoppers  Skikkelse,  har  man  naeppe  kunnet  bruge  et 
s&dant  Udtryk  om  Steder,  hvor  Kongen  havde  lovlig  Ret  til  at  ud- 


1 Allen  II.  589. 

* Aarsberetn.  II.  58  § 5.  Jfr.  i ovrigt  en  Bestemmelse  i Christiern  l.s 
Lofte  til  Svcnskerne  1476  (Hadorph  II.  299  § 19), 

* Neckelmann,  Randers  KjobsUeds  hist.-topogr.  Beskriv.,  Den  alminde- 
lige  Deels  1.  H.  S.  85-86. 

« SRD.  VIII.  434.  ‘ JEA.  IV.  265-66. 
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navne  Forstanderen;  derimod  maa  Klagen  antages  at  gselde  de 
ovrige  Jomfruklostre,  hvor  det  i det  mindste  for  nogles  Vedkom- 
mende  ses,  at  Bispen  har  indsat  Forstanderen1 *. 

Ifolge  Klagen  af  1513  skulde  det  synes,  at  Kongen  overhovedet 
lkke  har  haft  Ret  til  at  indssette  Laegmaend  som  Klosterforstandere, 
og  man  kan  da  ogsa  allerede  1298  finde  en  Bestemmelse  om, 
at  Ribe  Biskop  ikke  ma  lade  Lsegmaend  b lire  satte  i Spidsen 
for  Nonneklostrene  *.  Men  pa  den  anden  Side  ser  man  Adels- 

tnanden  Anders  Jenssan  (Halvegge  j i 1448  fa  Kvittering  af  Ros- 
kilde  Biskop  for  sit  Embede  som  Forstander  i Roskilde  Agnete 
Kloster  fra  den  ferste  Tid,  da  Bispen  overdrog  ham  denne  Stilling3; 
og  1508  slutter  Roskilde  Bisp  Overenskornst  med  det  samme  Klo- 
ster om,  at  dets  Priorisse  med  Bispens  Samtykke  mk  udvaelge  en 
Person,  lag  eller  laerd,  til  at  have  Klostrets  Gard  og  Gods  i Vaerge 
eller  Forsvar  og  oppebsere  al  dets  Rente4.  Get  vil  s&ledes  ses,  at 
det,  at  en  Lsegmand  naevnes  som  el  Nonncklosters  Forstander,  ikke 
beviser  noget  som  heist  om,  at  det  skyldes  en  Forfeiting  fra  Kong- 
ens  Side. 

Anderledes  forholder  det  sig  derimod  sikkert  med  Munkeklo- 
strene.  Disse  trsengte  jo  ikke  til  nogen  fremmed  for  at  styre  deres 
Anliggender,  og  nar  da  en  Laegmand  forekommer  i Spidsen  for  et 
sadant  Kloster,  kan  der  naeppe  vaere  Tvivl  om,  at  han  er  blevet 
(orlenet  dertned  af  Kongen.  Til  Gengteld  er  det  rigtignok  vderst  fa 
Munkeklostre,  i hvilke  man  trteffer  Lsegmsend  som  Forstandere. 
Ifolge  en  Overlevering,  der  vel  naeppe  er  belt  palidelig,  har  Fran- 


1 Saledes  hedder  det  1430.  at  Bisp  Ulrik  af  Arhus  havde  tilskikket  Jens 
Kanne  til  at  vtere  Prior  og  Forstander  i Ring  Kloster  (Kirkehist.  Sami. 
4.  R.  I.  497);  Prtesten  Peder  Vinter  kundgor  i 1442.  at  han  har  an- 
nammet  Alborg  Vor  Frue  Kloster  af  Biskop  Thorlav  af  Viborg,  og  for- 
pligtcr  sig  samtidig  udtrykkelig  til  ikke  at  teske  Retten  til  Klostret  af 
nogen  anden  end  af  Rispen  (Daugaard.  Om  de  danske  Klostre  i Mid- 
delalderen  S.  378-79);  i Roskilde  Agnete  Kloster  indsatle  Roskilde  Bisp 
Forstanderen  i alt  Fald  ved  Arhundredets  Midte  (se  her  nedfr.l;  og 
1497  modtog  en  Prrest  Priordemmet  i Sebber  Kloster  af  Viborg-Bispen 
Niels  Glob  (DV.  S.  358;  /EA.  II.  334i. 

1 Ribe  Oldemoder  S.  48. 

* RA..  Roskilde  91.  I 1436  hedder  det  dog  kun.  at  Priorisse  og  Kon- 
vent  i Klostret  kejser  Anders  Jenssan  til  Forstander  efter  Bispens 
Samtykke  (RDRD.M.  Ill  Nr.  6827). 

4 DM.  4.  R.  I.  360.  RA..  LI).  1508  »/,. 
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eiskanerklostret  i Rihe  haft  Lydike  Hartlevsson,  der  forekommer 
som  Radmand  og  Borgemester  i Bven,  til  Provisor  1440';  men  om 
nogen  kongelig  Udnaevnelse  er  her  i alt  Fald  sikkert  ikke  Tale.  Der- 
imod  er  Tvilum  i Jylland  maske  blevet  bortforlenet  under  Kong  Hans, 
men  om  del  har  vaeret  til  en  verdslig,  vides  ikke 2.  Ellers  kendes 
der  indtil  1513  naeppe  mere  end  et  Kloster  for  Maend.  som  har 
haft  en  verdslig  Forstander :1,  nemlig  det  fornaevnte  Dalby,  der  ma 
antages  i 1505  at  have  veeret  stvret  af  Lensmanden  pa  Falsterbo 
Albert  Jepsson  (Ravensberg)4;  men  muligvis  har  denne  ikke  engang 
haft  Klostret  pa  egne  Vegne,  men  blot  forvaltet  det  for  sin  Broder 
den  davserende  Roskilde-Bisp  Johan  Jepsson,  der  i Slutningen  af 


1 Terpager,  Ripse  Cimbricte  S.  401. 

* Se  det  ufuldstoendige  Brev  i DM.  4.  R.  II.  274. 

’ Vi  ser  her  hort  fra  de  forskellige  Helligandshuse,  St.  Jorgens  Klostre 
og  andre  Hospitaler,  hvoraf  kun  nogle  Helligandshuse  var  eller  blev 
virkelige  Klostre;  og  at  disse  sidste  er  blevet  bortforlenede  for  Kong 
Hans's  Dod.  kan,  sa  vidt  vides,  ikke  pavises.  Derimod  forlenede 
Christiern  I 145ft  Rro  Hospital  ved  Grenii  til  Otte  Niclsson  (Rosen- 
krantz)  mod.  at  han  underholdt  dets  fattige  og  holdt  det  ved  Lige 
(Barner,  Kam.  Rosenkrantz's  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  93);  senest  1488  fik  Fru 
Margrethe  (Andersdatter  Grubendal)  St.  Jorgens  Kloster  pa  Maen  af 
Kong  Hans  (RA.,  PSPap..  Oluf  Holgerssan  Ulfstand  1488  ud.  Dag.  BI. 
3 a);  og  i 1492  matte  Kongen  bilregge  en  Strid  mellem  Forstanderen  i 
Naestved  St.  Jorgens  Kloster,  der  ojensynlig  har  haft  Klostret  i [For- 
lening.  og  »Sodskende«  samme  Steds,  idet  disse  klagede  over,  at  de 
ikke  fik  deres  Rente  (Hofman,  Fundationer  X.  189-90.  jfr.  SS.  II.  1. 
II.  S.  109).  1506  fik  endvidere  en  Mand  Ventebrev  pa  Alborg  St.  Jar- 

gens  Hospital  (Danske  Atlas  V.  158.  jfr.  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I. 
244);  og  samme  Ar  havde  den  fra  Universitetets  Historie  bekendte 
Peder  Albertssan  Kabenhavns  St.  Jorgens  Gard  i Forlening  tRardam. 
Kjabenhavns  Kirker  og  Klostere.  Till.  Nr.  95  S.  135),  men  del  kom 
ligeledes  her  til  Strid  mellem  Forstanderen  og  Stiftelsens  Beboere.  sa 
at  Kong  Hans  i 1508  matte  give  mermere  Besteminelser  om  Indtsegternes 
Fordeling  mellem  dem  (KD.  I Nr.  195 1.  Ogsa  Landskrone  St.  Jorgens 
Hus  havde  Kong  Hans  bortforlenet  (Kong  Fred,  den  Forstes  danske 
Registr.  S.  12).  Under  Christiern  II  omtales  der  ret  hyppig  Bortfor- 
leninger  af  St.  Jorgens  Garde  (SS.  II.  1.  H.  S.  148-49.  2.  H.  S.  20,41. 
SNS.  I.  356.  II.  3.-4.  H.  S.  140).  Men  i ovrigt  er  det  ikke  altid  klart. 
hvem  der  har  indsat  de  verdslige  Hospitalsforstandere.  som  narvnes: 
og  man  kan  i 1441  hore  Odense-Bispen  tale  om.  at  han  har  >befalet* 
en  Radmand  i Nakskov  og  bans  Hustru  Helliggejsthuset  i sidstmevnte 
By  (RDRDM.  HI  Nr.  7202). 

4 DM.  4.  R.  II.  276. 
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det  15.  Arhundrede  var  Provst  i Dalby  og  maske  har  beholdt  Klo- 
stret, efter  at  han  i Arct  1500  var  blevet  Biskop*. 

Vi  si’  nvlig,  at  det,  at  en  Leegmand  stod  i Spidsen  for  et 
Xonnekloster,  langtfra  var  noget  Bevis  for,  at  han  var  indsat  af 
Kongen;  og  da  der  for  1513  nseppe  kendes  noget  Brev,  hvorved 
Kronen  overdrager  en  verdslig  et  Nonnekloster s,  er  det  vanskeligt 
at  afgore,  hvilke  Klosterforstandere  der  har  vaeret  indsatte  af  Kronen 
og  hvilke  af  Bisperne.  Og  naesten  endnu  vanskeligere  bliver  det  af 
samme  Grand  at  bestemme  nojere,  hvilke  Fordeie  pa  den  ene  Side 
Kronen  og  pa  den  anden  Side  Lensmanden  har  haft  af  Forleningen. 
Man  kan  finde  naevnt,  at  Kong  Hans  har  faet  900  Mark  for  et  Lens- 
brev  pa  Roskilde  Clare  Kloster,  og  at  den  adelige  Enke,  der  har 
Klostret,  gor  Kronen  »sa  yderlig  Tjeneste  heraf  og  Kost  og  Spis- 
ning  til  Skibs«,  at  hun  ojensynlig  mener,  at  ingen  kan  gore  mere1 * 3. 
Og  i det  hele  taget  har  det  vel  hovedsagelig  vaeret  ved  Bestem- 
melser  om  Krigstjeneste  og  Borgeleje,  at  Kronen  har  haft  Fordel  af 
Klostrenes  Bortforlening ; derimod  omtales  det  naeppe  noget  Sted, 
at  den  har  faet  en  Srlig  Pengeafgift  af  dem,  medens  den  dog  altsa 
har  kunnet  tage  Penge  for  selve  Lensbrevets  Udstedelse. 

I ovrigt  har  Kronen  maske  allerede  fra  gammel  Tid  haft  en  vis 
okonomisk  Fordel  af  nogle  Klostre.  Kongen  kunde  overdrage  et 
Kloster  til  en  anden  Orden  end  Klostrets  egen  eller  til  en  Biskop: 


1 .(ohan  Jepsson  forekommer  som  Provst  i Dalby  1486  ula  (SRA.,  Perg.j 
og  synes  at  vsere  det  endnu  1501  “/,  (RA.,  Reg.  12,  Skane  13). 

* Derimod  haves  et  Genbrev  af  zErkedegnen  i Arhus  Erik  Laurensson 
fra  1424.  hvori  han  tilstar  at  have  annammet  Ring  Kloster  af  Dron- 
ning  Philippa  saledes,  at  han  skal  gore  Regnskab  deraf  for  Kongen 
eller  Dronningen,  og  at  disse  kan  forlange  Klostret  tilbage  af  ham; 
men  om  Kronen  har  betinget  sig  nogen  Fordel  herved,  vides  ikke, 
ligesom  den  maske  overhovedet  kun  optrader  ved  denne  Lejlighed, 
fordi  der  da  ingen  Arhus-Bisp  var.  Det  hedder  nemlig  i Brevet,  at 
det  skal  gselde,  til  dcr  kommer  en  myndig  Bisp,  og  Kongen  eller  Dron- 
ningen  bliver  overens  om,  hvem  Erik  Laurensson  da  skal  svare  (RDRDM. 
Ill  Nr.  6077):  og  ikke  mange  Ar  efter  ses  det,  at  Bisp  Ulrik  af  Arhus 
har  indsat  en  ny  Forstander  i Klostret  (ovfr.  S.  279')). 

• Det  ovfr.  S.  205s)  citerede  Brev.  Ganske  sikkert  er  det  dog  ikke,  om 
disse  Penge  skal  betragtes  som  Sportier  til  Kongen  for  Udstedelsen  af 
et  simpelt  Lensbrev  eller  som  en  Sum.  hvorfor  den  vedkommende 
ligefrem  har  fiet  Klostret  i Pant  (jfr.  ovfr.  S.  131),  hvilket  sidste 
unregtelig  vilde  vtere  det  eneste  Eksempel,  som  kendes  pa  en  sadan 
Pantsaettelse  i det  15.  Arhundrede  og  Kong  Hans’s  Tid. 
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saledes  giver  Cbristiern  1 1479  Nonneklostret  ved  Ribe  til  St.  Hans 
Ordens  Brodre  i samme  By1,  og  Kong  Hans  afstar  0 Kloster  til 
Bisp  Niels  Stygge  af  Borglum 2,  medens  man  i Norge  modsat  herer 
Tale  om  et  patsenkt  Mageskifte.  hvorved  Castelle  Kloster  skulde 
have  vseret  overdraget  Kronen  *.  Og  at  en  Afstaelse  fra  Kronen* 
Side  kunde  vaere  forbunden  med  Tab  for  den,  viser  netop  0 Klo- 
sters  Eksempel,  idet  Hans  Tolder  omtrent  1520  skriver  til  Chri- 
stiern 11,  at  der  gjordes  Kronen  »en  evig  Skade*,  da  dette  Kloster 
kom  fra  den*;  men  af  hvilken  Art  den  Fordel  bar  vaeret,  som 
Kronen  saledes  mistede,  vides  ikke  med  Vished.  De  Klostre.  til 
hvilke  Kronen  stod  i et  sadant  srrrligt  Forhold,  at  den  kunde  afsta 
dem  til  andre,  har  formodentlig  veeret  dem,  hvortil  den  havde  Pa- 
tronatsret5;  og  disse  er  da  sagtens  atter  identiske  med  dem.  som 
i Kongens  Mund  kan  findes  betegnede  »vort  og  Kronens  Kloster*, 
en  Betegnelse,  som  dog  vist  er  forholdsvis  ung,  men  som  anvendes 
f.  Eks.  om  St.  Nicolai  Nonnekloster  uden  for  Ribe  1499  og  senere 
under  Kong  Hans  ojensynlig  ogsa  om  Tvilum 6. 

Del  nylig  anforte  Tilfaelde  fra  Roskilde  Clare  Kloster,  hvor  Kong 
Hans  fik  900  Mark  for  et  Lensbrev,  viser,  at  Lensindehaveren  ma 
have  haft  en  ikke  uvaesentlig  Fordel  af  Lenet,  og  det  samme  frem- 


1 .-EA.  IV.  264. 

* OM.  3.  R.  IV.  219-20.  .Jfr.  /FA.  III.  Ill  og  Rordarn  Hist.  Kildeskrifter 
L 192. 

s ON.  XIV  Nr.  187. 

4 RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  c.  1520,  anfnrt  i Daugaard,  Om  de  danske 
Klostre  i Middelalderen  S.  339;  det  er  dog  nmppe  rigtigt,  nar  det  her 
siges,  at  det  var  >eders  N’ades  Farfader*.  der  lod  Klostret  komme  fra 
Kronen. 

6 Jfr.  ovfr.  S.  278. 

• Terpager,  Ripae  Cimbricse  S.  404.  DM.  4.  R.  II.  274.  1523  mevnes  vort 
og  Kronens  Vor  Frue  Kloster  i Roskilde  (SNS.  HI.  85).  Nogen  b<- 
stemt  Sondring  mellem  Klostrene.  eftersom  de  betegnes  som  Kronens 
eller  ej.  lader  sig  dog  ikke  opstille;  thi  dels  er  det  ikke  dem  alle.  der 
findes  mevnte  i Kongebreve,  og  dels  anvender  disse  sidste  ikke  altid 
Udtrykket  >vort«;  saledes  daterer  Hans  et  Brcv  in  monasterio  Dalum 
I486  !<l/10  (RA.,  PSFap.,  Bent  Bille)  og  derimod  i vort  Kloster  Dalum 
1500  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  151,  4).  — Ogsa  Hospitaler  forekommer 
med  Betegnelsen  vort  og  Kronens.  shledes  St.  Jorgens  Hospital  uden 
for  Alborg  1506  (Danske  Atlas  V.  158)  og  St.  Catharine  Hospital  i Ar- 
hus 1515  (SNS.  I.  76;  jfr.  dog  om  det  sidste  1523:  Kong  Fred,  den 
Ferstes  danske  Registr.  S.  2). 
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gar  af  de  Anstrengelser,  som  den  naevnte  Adelsdame  gor  for  at  be- 
holde  sit  Kloster,  ligesom  af,  hvad  der  ovenfor 1 er  omtalt,  at  en 
Knud  Gove  i 1510  soger  at  blive  forlenet  med  Gavno  Kloster*. 
Men  hvorledes  i ovrigt  Lensmandens  Forpligtelser  over  for  Klostrets 
Beboere  har  vaeret  fastsatte,  vides  der  kun  lidt  om.  Del  kunde 
laenkes.  at  han  blot  i Almindelighed  har  mattet  love  at  underholde 
Beboerne,  holde  Bvgningerne  ved  Lige  osv.3,  men  rnulig  har  ogsa 
Underholdspligten  vaeret  nojere  fastsat  siledes.  at  han  har  skullet 
levere  Nonnerne  et  narmere  speeificeret  Kvantum  Fodevarer;  sadant 
er  i alt  Fald  Forholdet  i St.  Peders  Kloster  i Lund  4,  hvor  imidler- 
tid  ikke  Kongen,  men  Airkebispen  indsaetter  Forstanderen.  Anden 
Steds  bar  dog  Nonnerne  haft  deres  saerlige  Indkomster  og  For- 

1 S.  205. 

’ Derimod  ser  man  i 1405  en  Vatbner  kvittere  Roskilde  Clare  Kloster  for, 
hvad  han  har  udlagt  for  det,  medens  han  var  dets  »procurator« 
(RDRDM.  Ill  Nr.  4704);  dette  Embede  har  saledes  nseppe  vseret  synd- 
erlig  indbringende,  men  det  er  vel  heller  ikke  pa  et  sa  tidligt  Tids- 
punkt  blevet  overdraget  vedkommende  af  Kongen.  Og  i et  andet  Nonne- 
kloster,  hvor  Kongen  i alt  Fald  lige  til  Kong  Hans’s  Ded.  sa  vidt 
vides,  aldrig  har  udnaevnt  Forstanderen,  ser  man,  at  denne  i Tiden 
omkring  Ar  1400  har  mattet  afholde  Udgifler,  som  han  senere  kvitterer 
Nonnerne  for,  nemlig  i Roskilde  Agnete  Kloster  1394  (RDRDM.  U Nr. 
3925);  og  det  samme  har  sagtens  vaeret  Tilfaddet  i Bose  Kloster,  om 
end  Forholdet  her  ikke  er  ganske  klart,  fordi  Kvitteringerne  kun  kendes 
i utilfredsstillende  Udtog  (sstds.  Nr.  4266  (1399),  in  Nr.  6184  (1425; 
at  den  ddr  naevnte  >Jahan  Nilszon«  var  Klostrets  Prior,  ses  sstds.  Nr. 
6063))-  Ja  ved  en  Regnskabsopgerelse  i 1420  mellem  »previsor*  og 
Nonnerne  i Roskilde  Agnete  Kloster  eftergav  den  farstmevnte  ligefrem 
Nonnerne  sit  Tilgodehavende  (RDRDM.  HI  Nr.  5827);  og  ligeledcs 
kvitterede  i 1435  en  Roskilde-Kannik  det  samme  Kloster  for  alt,  hvad 
han  udlagde  for  det,  medens  han  var  dets  »Formand«,  >om  jeg  ud- 
lagde  mere,  end  jeg  oppebar«  (sstds.  Nr.  6757).  Det  synes  derfor  lidet 
rimeligt,  at  der  pa  den  Tid  har  vaeret  nogen  sterre  Fordel  forbunden 
med  at  vaere  Forstander  for  et  Nonnekloster. 

* Dette  er  Tilfteldet  i det  nylig  nsevnte.  af  Arhus  .Erkedegn  i 1424  ud- 
stedte  Genbrev  pa  Ring  Kloster,  hvor  det  dog  sikkert  ikke  har  vseret 
Meningen,  at  vedkommende  skulde  beholde  Overskuddet  efter  at  have 
gjort  Regnskab  (RDRDM.  Ill  Nr.  6077). 

4 Kirkehist.  Sami.  4.  R.  I.  65-67  (allerede  i Airkebisp  Jens  Brostrups 
Tid).  Muligvis  gaelder  det  samme  for  Roskilde  Agnete  Kloster,  nar 
det  her  1436  mindre  bestemt  hedder,  at  Forstanderen  =skal  skibe  os 
arlig  alle  de  Stykker,  som  os  bar  at  have,  ind  i Kloslret  af  vor  Rente, 
som  vi  hertil  har  fanget  af  vore  Embedsmsend«  (RDRDM.  Ill  Nr.  6827). 
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standeren  sine.  Dette  finder  man  i Roskilde  Clare  Kloster  under 
Kong  Hans',  hvorimod  Biskop  Jens  Anderssen  i 1524  udtaler,  at 
i Dalum  er  Jomfruernes  Rente  ikke  skilt  fra  >Formandens« : nar 
han,  ganske  vist  ikke  som  nogen  Forklaring  heraf,  tillige  anforer, 
at  det  Gods,  der  ligger  til  Klostret,  har  Ridder.skabet  givet  dertil 
med  deres  Born,  kunde  man  nsesten  fristes  til  at  antage,  at  hvor 
»Renten<  har  vreret  delt  mellem  Nonner  og  Forslander.  har  Non- 
nernes  Del  hidrort  fra  Gods  skaenket  af  »Ridderskabet«  og  For- 
standerens  fra  Gods  skamket  af  Kongen8.  Endvidere  siger  Jens 
Andersson  ved  samme  Lejlighed,  at  Anders  Ebbesson  (Ulfeldt)  — der 
var  Forstander  i Dalum  omkring  Ar  1500 3 — forhvervede  et  Brev  af 
Kong  Hans,  »at  han  skulde  give  Jomfruerne  om  Aret  nogen  Al- 
misse*  (hvorved  sagtens  ma  forstiis  et  besternt  fastsat  Mai  af  Fode- 
varer)  >af  deres  egen  Rente*,  men  at  da  Kongen  »fik  Sandhed 
at  vide,  skilte  han  Anders  Ebbessen  ved  Klostret  og  antvorded 
mig  det;  da  gav  jeg  dem  ikke  Almisse  efter  det  Brev;  jeg  lod  ant- 
vorde  dem  ind  af  deres  egen  Rente,  hvis  de  havde  Behov  hvert 
Ar«  *.  Efter  denne  Fremstilling  er  det  m&ske  ikke  helt  usandsyn- 
ligt,  at  Betingelsen  for,  at  et  Klosters  Nonner  skulde  lade  sig  noje 
med  at  fa  et  forud  besternt  Underhold  af  Forstanderen,  har  vaeret 
den,  at  Klostrets  Gods  i Hovedsagen  skyldtes  Gaver  fra  Kongehuset, 
men  noget  besternt  herom  vides  ikke. 

Om  Forstanderens  Myndighed  f.  Eks.  med  Hensyn  til  Dispositio- 
ner  over  Klostrets  Gods  lader  sig  heller  naeppe  sige  noget  besteint, 
bl.  a.  fordi  man  ikke  ved,  i hvor  lang  Tid  Kongen  har  indsal  For- 
standere  i de  enkelte  Klostre.  Man  kan  f.  Eks.  finde,  at  Priorisse 
og  Konvenl  i Roskilde  Frue  Kloster  i 1458  og  endnu  senere  bar 
faet  Samtykke  ikke  blot  af  deres  Forstander,  men  ogsa  af  Abbeden 
i Sore  til  at  mageskifte  eller  udleje  Klostrets  Gods5,  hvorimod 

1 Det  ovfr.  S.  205  s)  citerede  Brev. 

1 Ytringen  i Klagen  af  1513.  at  Jomfruklostrene  ikke  har  andet  Gods 
end.  hvad  Ridderskabet  har  givet  (ovfr.  S.  278).  indeholder  nemlig 
naturligvis  en  ikke  ringe  Overdrivelse.  Men  den  kommer  dog  ikke 
overraskende.  idet  det  i Klagen  umiddelbart  i Forvejen  hedder  omalle 
Klostre  i Almindelighed.  at  »Klostres  Gods  er  kommen  fra  Ridder- 
skabet  og  ikke  fra  Kronen*  (Allen  II.  589). 

* Han  forekommer  som  sadan  fra  1495  (RA.,  Gott.  Membr.  1495  '*/,)  til 
1502  (DM.  4.  R.  II.  152). 

4 RA.,  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1524  */14. 

s RA..  Bjerge  H.  Fyn  4.  Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  398. 
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Kongen  i 1512  beder  Henrik  Krummedige  som  Forstander  i det 
samme  Kloster  om  at  forlene  en  Kannik  tried  en  til  Klostret  lig- 
gende  Kirke  for  sadan  Leje,  som  plejer  at  ga  af  den 

De  hidtil  omtalte  Eksempler  pa  Bortforleninger  af  Klostre  bar 
v*ret  hentede  fra  Kong  Hans's  Regering,  og  der  forkommer  flere 
endnu  i denne  Konges  Tid*.  Under  hans  Forgaengere  kan  der  der- 
imod  na'ppe  med  Sikkerhed  pavises  nogen  Klosterlensmand  af 
-amine  Art.  Nar  det  aiges,  at  Roskilde  Frue  Kloster  allerede  af 
Christiern  I var  blevet  forlenet  Henrik  Krummedige3,  er  dette  urig- 
tigt ; thi  selv  om  man  vilde  ga  ud  fra.  at  den  sidstnsevnte  kunde 
have  faet  Klostret  i en  sa  ung  Alder,  slemmer  det  ikke  med,  at 
der  endnu  i 1490'erne  omlales  andre  Forstandere  for  del1.  Deter 
'.idligere5  n*vnt,  at  allerede  Dronning  Margrethe  og  Christiern  I 
havde  Ret  til  at  indsa-tte  Prior  henholdsvis  i Randers  Frue  Kloster 
og  i Nonneklostret  ved  Ribe,  men  om  nogen  egentlig  Bortforlening 
er  her  n*ppe  Tale;  i alt  Fa  Id  kendes  der  vistnok  ingen  verdslig 
Forstander  for  disse  2 Klostre  i det  15.  Arhundrede.  1 1424  viser 
Kronen  sig  i et  saerligt  0vrighedsforhold  til  Ring  Kloster,  men  heller 
ikke  Arten  af  dette  Forhold  er  rigtig  klart,  og  i ethvert  Tilfa-lde  bar 
den  ferste  Arhus-Bisp.  der  derefter  valgtes.  selv  indsat  en  Prior  i 
Klostret 15 . Niels  Clementsson,  der  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhund- 
rede var  Forstander  i Ring  Kloster,  bar  ejensynlig  haft  det  i For- 
lening  af  Kronen;  men  nar  det  i en  Optegnelse.  som  formenllig  er 
fra  Frederik  I s Tid.  hedder,  at  Kronen  har  Ret  til  at  forlene  Klo- 
stret:.  er  det  uvist,  hvor  latnge  denne  Ret  har  bestaet,  og  man  kan, 

1 RA„  PSPap.,  Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.  1612*®/,,. 

1 Xonneklostret  ved  Ribe  bortforlenedes  1492  ( .FA . IV.  264);  Borringe 
havde  i 1502  Niels  Hack  Mogensson  (DM.  4.  R.  II.  152)  og  senere  under 
Kong  Hans  Kongens  Hofsinde  Suren  Norby  (SRA.,  Pap.  under  1455 
endvidere  havde  Viborg-Bispen  Niels  Friis  Vor  Frue  Kloster  i 
Alborg  i Forlening  af  Kong  Hans  (RA..  lndk.  Hr.  t.  Danske  Kane. 
1506  »/„). 

1 SNS.  III.  85. 

* Markvard  Tinlius  1491  (Cod.  F.srom.  Nr.  202  S.  216)  og  Gertrud  Peders- 
datter  1496  fRordam,  Kjobenhavns  Kirker  og  Klostere.  Till.  Nr.  82  S. 
116). 

1 S.  278.  • Se  ovfr.  S.  281  *j. 

' RA.,  Danske  Kane.  Ark..  Landforsvai  (Div.  Dokum.),  1 Folioark  med 
Overskriften  »Item  Skona;*:  Antvorskov  siettes  her  til  8 Borgeleje- 
heste,  hvad  Klostret  ferst  lik  Brev  pa  af  Frederik  I (AlA.  IV.  65 1. 
og  Listen  ma  saledes  antages  at  vane  fra  denne  Konges  Tid.  ligr- 
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som  tidligere  anfort,  i sa  Henseende  intet  slutte  af,  at  Klostrels 
samtlige  kendte  Forstandere  i de  sidste  3 Fjerdedele  af  det  15.  Ar- 
hundrede  synes  at  have  vseret  verdslige.  Og  Ring  Kloster  er  da 
heller  ikke  det  eneste,  hvor  Bispen  i Lebet  af  det  15.  eller  Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  mister  Retten  til  at  indsaette  For- 
standeren;  det  samme  har  vjeret  Tilfseldet  med  Alborg  Frue  Kloster. 
som  en  Praest  i 1442  annammede  af  Bisp  Thorlav  af  Viborg, 
medens  Kongen  omkring  Ar  1500  forlenede  det  til  Niels  Friis,  der 
da  var  Biskop  samme  Steds1. 

som  den  ogsa  viser  Slaegtskab  med  den  i NDM.  VI.  285-86  aftrykte. 
(Hvis  i ovrigt  den  utrykte  Liste  har  haft  til  Hensigt  at  give  en  fuld- 
stsendig  Fortegnelse  over  de  Klostre,  som  Kongen  dengang  havde  Ret 
til  at  bortforlene,  er  det  uncegtelig  ganske  pafaldende,  hvor  fa  den  op- 
farer.) 

1 Ovfr.  S.  279*).  285*).  Der  er  nreppe  Grund  til  at  antage,  at  den  Myn- 
dighed,  som  Bispen  i 1442  havde  over  Klostret,  allerede  dengang 
skulde  tilkomme  ham  ikke  som  Bisp,  men  fordi  han  havde  faet  Klo- 
stret i Forlening  af  Kronen;  endnu  1486  indvrerger  Bispen  pi  6n  Gang 
Gods  til  Viborg  Bispedamme  og  Vor  Frue  Kloster  i Alborg  (Jydske 
Provinsark.,  Ovegards  Malles  Ark.  1486  **/,).  — Det  vil  af  det  ovenfor 
anfarte  ses,  at  det  i det  mindste  med  vor  nuvaerende  Viden  ikke  kan 
kaldes  berettiget,  nar  Allen  II.  36  ved  Aret  1613  taler  om  Klostrenes 
Bortforlening  som  en  • gammel  Skik.  der  tiltog  med  Tiderne«. 
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I^aledes  som  Krigsvsesenet  var  ordnnt  i det  13.  Arhundredes 
Danmark,  var  der  en  bestemt  Forskel  mellem  den  Krigstjeneste. 
der  skulde  gores  inden  for  Rigets  Greenser  til  dettes  Forsvar.  og  den, 
der  skulde  ydes  under  en  Angrebakrig  uden  for  Riget.  I forsle  Til- 
fselde  var  enhver  v&benfor  Mand  forpligtet  til  at  give  Mode  uden 
Hensyn  til  hans  Stand  eller  mulige  privilegerede  Stilling  pA  andre 
Omrader;  derimod  var  Pligten  til  Krigstjeneste,  nar  der,  som  det 
bed,  udbodes  Leding  til  en  Angrebskrig,  fordelt  i Forhold  til  den 
Jord,  som  den  enkelte  Bonde  besad,  saledes  at  den  rige  ydede  mere 
end  den  fattige.  Ledingen  udgik  til  Sos,  og  Forpligtelsen  bestod 
da  i at  udruste  og  bemande  Ledingsskibene;  et  Distrikt,  der  stil- 
lede  et  Skib,  lied  Skipeen.  og  dette  omfattede  alter  et  Antal  Havne, 
der  hver  ydede  en  Mand  af  Skibets  Bestetning,  men  i Regelen  kom 
den  enkelte  Bonde  hojest  til  at  gore  Tjeneste,  hver  tredje  Gang  Leding 
udbodes,  og  ofte  langt  sjasldnere,  eller  han  var  helt  fritagen  derfor,  alt 
efter  som  hans  Formuesforhold  var.  Det  varede  imidlertid  ikke  laenge, 
for  denne  H*rordning  forfaldt:  Bondestanden  blev  mere  og  mere  op- 
tagen  af  fredelige  Sysler  og  utilbojelig  til  at  g A i Krig.  og  nar  den 
gjorde  det,  kunde  den  med  sine  dArligere  Vaben  ikke  sta  sig  mod  Ud- 
landets  Rytterhaere.  Kongen  matte  derfor  soge  at  skaffe  sig  en  mere 
beredvillig  og  mere  kampdygtig  Styrke  og  fandt  en  sadan  i Herre- 
maendene,  som  frivillig  patog  sig  en  foroget  Krigstjeneste  mod  at 
fa  Begunstigelser  pa  andre  Omrader:  Herremanden  skulde  altid  del- 
tage  i Ledingen,  bedre  udrustet  end  de  almindelige  Havnebonder 
(om  end  det  er  uklart,  hvori  den  bedre  Udrustning  bestod),  men 


Digitized  by  Google 


til  Gengaeld  havde  han  en  ganske  vist  ikke  ubegrsenset  Skattefrihed 
for  sit  Gods  samt  Ret  til  at  oppebaere  visse  Boder  af  sine  under- 
gone. 1 1304  indfortes  der  en  Reform  af  den  aeldre  Ledingsord- 
ning  siledes,  at  der  skulde  stilles  l Skib  for  hver  10000  Marks 
Indtaegt,  men  om  eller  hvor  laenge  denne  ny  Indretning  bar  faet 
praktisk  Betydning,  vides  ikke;  Sovaernet  forfaldt  mere  og  mere,  og 
i det  15.  Arhundrede  hores  der  intet  om,  at  Bondestanden  selv  har 
udrustet  Krigsskibe.  Og  samtidig  fik  jo  Landkrigen  sterre  og  sterre 
Betydning,  men  det  var  her  oftest  de  svsertbevaebnede  Rytlere,  som 
Kampens  Udfald  afhang  af;  ogsa  her  tradte  Bondestanden  i Skygge, 
og  der  er  ikke  i det  15.  Arhundrede  Tale  om,  at  dens  Krigstjeneste 
er  fastsat  efter  et  bestemt  Forhold  mellem  de  enkelte  Benders  Jord- 
besiddelse. 

Nhr  vi  da  vil  se  naermere  pa  Haervtesenets  Ordning  i det  15. 
Arhundrede  og  begvnder  med  at  sperge  om  Befolkningens  Pligter  i 
Tilfaelde  af  et  fjendtligt  Angreb,  kan  ferst  naevnes,  at  det  havde 
vseret  Hensigten  at  give  disse  Pligter  en  Udvidelse  ved  Kalmarunio- 
nen.  Unionsbrevet  af  1397  fastsatte  nemlig,  at  de  3 Riger  skulde 
lijaelpe  hverandre,  nar  et  af  dem  blev  angrebet,  og  at  ingen  i sa 
Tilfaelde  skulde  kunne  undskylde  sig  med,  at  han  kun  var  pligtig 
at  tjene  indtil  sit  eget  »landem»re«  *;  men  det  naevnte  Aktstykke 
kom  jo  rigtignok  aldrig  til  at  foreligge  i fuldkommen  retsgyldig  Form. 
I Danmark  ser  man  dog,  at  den  gamle  Bestemmelse,  hvorefter  alle. 
nar  Riget  angrebes,  skulde  mode  til  Forsvar,  endnu  stod  ved  Magt 
i det  15.  Arhundrede.  1 14518  afgav  nemlig  Sjaellands  Landsting 
pa  Forespergscl  af  Kongen  personlig  sin  bekendte  Erkltering  om 
dette  Spergsmal;  Erklaeringen,  som  Christiern  II  alter  lod  laese  pa 
Landstinget  i 1517,  pa  hvilken  Tid  den  altsi  endnu  mi  antages  at 
have  haft  Gyidighed,  led  »efter  gammel  Saedvane  og  Ret,  som  vaeret 
har  tilforn  i Landet,  at  nar  Fjende  kommer  for  Landet  og  Bavn 
braender  og  Vidiebrand  ginge,  hvilken  i den  Sted  hjemme  sad  og 
til  Lavalder  kommen  var  og  far  Mand,  ham  her  at  haenge  ved  sin 
egen  Bjaelke;  hvilken  som  Banneret  blev  befalet  at  baere  og  det  har 
annammet  og  skiller  sig  ved  det  og  rammer  af  Marken  uden  hans 
Hovedsmands  Minde,  han  har  forbrudt  Liv  og  Gods  og  Aire;  item 
hvilken  som  udfarer  til  Strandbakke,  som  Fjenderne  ligge  for,  og 
rammer  fra  sit  Banner  uden  Bannermesters  eller  hans  Ilovedmands 

1 Aarsberetn.  II.  29  § 4. 
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Minde,  han  blive  eereles  og  liges  ingen  god  Mand«  Der  var  altsa 
Dedsstraf  for  at  blive  siddende  hjemme  i det  anforte  Tilfaelde  * ; 
til  Gengaeld  gjaldt  Forpligtelsen  til  at  ga  >Mand  af  Huse«3  normalt 
knn  for  Beboerne  af  vedkommende  *Land«  i dette  Ords  addre  Be- 
tydning;  i alt  Fald  udtaler  Rigsradet  i 1525  i Anledning  af  Soren 
Noriks  Indfald  i Skane,  at  det  ikke  har  vaeret  • Seed  vane,  at  lnd- 
byggere  skulle  give  sig  af  et  Land  og  i et  andet  uden  kongelig 
Skrivelse  og  besynderlig  Befaling« 4. 

Af  de  2 i Krklseringen  af  1428  nsevnte  Midler  til  at  gore  en 
Fjendes  Ankomst  bekendt,  nernlig  Bavner  og  Vidiebrand,  var  selv- 
falgeiig  Antandelsen  af  Bavnerne  det,  der  hurtigst  kunde  forplante 
Efterretningen  over  et  sterre  Omrkde,  forudsat  da,  at  man  bavde  et 
ordnet  System  af  dem,  der  omfattede  hele  den  pagseldende  Egn,  og 
at  der  holdtes  Vagt  ved  dem.  Til  at  bringe  Meddelelsen  rundt  til 
hver  enkelt  Person  i vedkommende  Distrikt  anvendtes  » Vidiebrand*, 
som  Erklaeringen  kalder  det ; nar  dette  Ord  forklares  som  en  Trae- 
pind  braendt  i den  ene  Ende  og  forsynet  med  en  Vidie  i den  anden s, 
er  det  dog  vist  hyppigere  at  finde  Betegnelsen  Vidie  og  Brand,  der 
ruermest  leder  Tanken  hen  pa  2 forskellige  Genstande,  som  blev 
bame  omkring  samtidig.  Det  var  ikke  blot  mod  ydre,  men  ogsa 
mod  indre  Fjender,  at  den  omtalte  Fremgangsmade  til  at  rejse  Be- 
folkningen  anvendtes®;  at  den  dog  har  kunnet  vaere  Genstand  for 
Misbrug,  ses  af,  at  Philippus  Axelsson  (Thott)  i 1459  som  Hoveds- 
mand  pa  Tranekaer  fandt  sig  foranlediget  til  at  tage  et  Vidne  af 


! DM.  V.  319-20. 


: Hvorvidt  den  >gamle  Saedvane«,  der  fastsalte  denne  Straf.  i Virkelig- 
heden  har  vseret  sa  overmade  gammel,  cr  dog  maske  tvivlsomt.  jfr. 
Velschow,  De  institutis  militarihus  Danorum  I.  19-20. 

’ Mon  i ovrigt  dette  sidstnrevnte  Udtryk  oprindelig  har  hjemme  i Dan- 
mark? Det  forekommer  her  1480.  men  i Kejser  Carl  Magnus's  Kro- 
nike.  der  er  kommet  til  os  over  Norge  og  vistnok  ogsa  over  Sverige 
(Brandt,  Romanlisk  Digtn.  fra  Middelald.  III.  104,  182.  jfr.  Pal  ad  an, 
Danmarks  Literatur  i Middelald.  S.  126);  i ofliciel  Stil  mindes  jog  ikke 
at  have  truilet  det  i Danmark  i det  15.  Arhundrede  forend  i det  be- 
kendte  Fynbo  Landstingsvidne  af  1497.  hvori  Fynboerne  endogsa  er- 
klsrer  sig  villige  til,  nar  Kongen  forlanger  det.  at  ga  Mand  af  Huse 
for  at  skalTe  ham  hans  Ret  over  Sten  Sture  (NDM.  V.  151).  Nogle  fa 
Ar  scnere,  i 1502,  anvender  Kong  Hans  selv  Udtrykket.  men  om  norske 
Forhold  (DN.  VIII  Nr.  460  S.  464). 

* NDM.  V.  43.  4 Velschow,  anf.  St.  S.  17. 

• Jfr.  HT.  7.  R.  H.  518. 
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Lakelands  Landsting  om,  at  tian  ikke  havde  udbudt  Vidie  eller 
Brand  eller  budt  nogen  Mand  ud  pa  Hr.  Erik  Eriksson  (Loven- 
balkj's  VserstP1. 

For  at  kunne  opdage  en  Fjende  i Tide  knevedes  selvfolgelig, 
som  alt  antvdet,  at  der  holdtcs  Vagt,  og  i et  Rige  af  Danmarks  na- 
turlige  Beskaffenhed  matte  del  aldeles  overvejende  blive  langs  med 
de  vidtstrakte  Kyster,  at  denne  Vagttjeneste  skulde  udfores.  I en 
Forordning  af  1396  pabyder  da  ogsa  Dronning  Margrethe.  at  man 
for  at  forebygge  mulige  Angreb  af  Fetaljebrodrene  skal  holde  »strand- 
ordh<  (Slrandvord,  o:  Strandvagt)  alle  Vegne  nu  som  for2.  For- 
sommelsen  af  en  sadan  Strandvagt  medferte  naturiigvis  Straf,  hvad 
der  kan  ses  af,  at  Christopher  af  Bayern  1444  i et  Privilegium 
for  Esrom  Kloster  naevner  »baken<  og  >strandwordh«  (Forsommelse 
af  Tjeneste  ved  Bavnerne  og  af  Strandvagt’  som  Forseelser,  for 
hvilke  Klostrets  Bonder  skal  bode  ikke  til  Kronen,  men  til  Ab- 
beden4.  Vagten  er  dog  ojensynlig  kun  bleven  holdt  under  ekstra- 
ordina're  Forhold;  i 1457  omtales  et  Kongebrev,  som  under  Straf 
af  Liv  og  Gods  havde  pabudt,  at  der  skulde  holdes  Vagt  pa  Lange- 
land;  dette  forsomtes  imidlertid  af  2 Maend,  idet  den  ene  ikke 
•waredhe  wordh<  fra  sig  til  sin  Nabo,  medens  den  anden  gik  af 
Vagten  ved  Midnatstid,  skont  han  forst  skulde  have  forladt  den  den 
folgende  Middag,  og  Folgen  blev  da  ogsa,  at  Fjenden  (sikkert  preus- 
siske  Udliggere)  kunde  gore  Landgang4.  Det  er  altsa  en  virkelig 
Vagttjeneste,  som  der  her  er  Tale  om,  og  ikke  en  storre  Styrke. 
der.  har  ligget  samlet  pa  Stranden  for  at  modtage  Fjenden.  nar 
denne  gik  i Land;  men  hvorledes  Vagten  i Enkelthederne  har  vserel 
ordnet,  frerngar  ikke  klart  af  Udtrykket  >varede  Vord'.  Man  kunde 
herved  tsenke  pa  en  Forpligtelse  til  at  taende  Bavnerne,  men  selv 
hortset  fra,  at  det  nysnaevnte  Privilegium  for  Esrom  af  1444  gor 
Forskel  pa  Bavnetjeneste  og  egentlig  Strandvagt,  synes  det  ikke 
rimeligt,  at  der  skulde  Andes  sit  stort  et  Antal  Bavner,  som  man 
matte  antage  efter  Ordene:  fra  sig  til  sin  Nabo.  Bedre  Oplysning 

1 RA..  PSPap.,  Plnlippus  Axelsson  Thott  1459 
s Aarsberetn.  V.  56  S 13. 

5 Cod.  Esrom.  Nr.  72  S.  79.  jfr.  Nr.  76  S.  83.  For  selve  Vagttjenesten 
liar  Klostrets  undergivne  altsa  ikke  vseret  fritagne.  hvad  der  ogsa  vilde 
vcere  hojst  usandsynligt  i Belragtning  af  dens  Nudvendighed  for  Rigets 
Sikkerhed. 

4 RA.,  Sonder  H.  Langeland  4. 
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om  dette  Punkt  far  man  heller  ikke  af  det  Par  Efterretninger,  der 
fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  haves  om  Vagthold:  And- 
ers Bille  fik  Kongebrev  1510  om  at  lade  holde  Vagi  rundt  langs 
hele  Moens  Kyst  og  forst  rejse  Almuen,  nar  ban  horte,  at  Liibeek- 
erne  vilde  gore  Landgang1.  og  pa  Kalster,  Langeland  og  det  nord- 
lige  Fyn  er  der  blevet  holdt  Strandvagt  omtrent  ved  samme  Tid3. 

Vagttjenesten  ma,  som  alt  naevnt,  antages  kun  at  vtere  gjort  af 
Landbefolkningen  under  overordentlige  Forhold;  men  teoretisk  har 
den  jo  kunnet  forlanges  nar  som  heist,  og  dette  har  sikkert  vaeret 
Grnnden  til.  at  den,  sa  vidt  det  kan  ses.  i alt  Fald  i visse  Egne 
er  bleven  omsat  til  en  arlig  Prastation  til  Kronen  af  Penge  eller 
Naturalier.  Saledes  finder  man  under  Kong  Hans  og  Frederik  I 
blandt  Bondernes  regelmsessige  Ydelser  til  Kronen  adskillige  Gange 
Afgifter  som  Vordpenninge,  Vordhavre,  Vordlam  og  Vordhons  (de 
‘2  sidste  Arter  dog  vistnok  sjteldnest),  alt  sammen  ojensynlig  Pr«- 
slationer,  der  ma  opfattes  som  en  Art  Aflosning  af  Vagtholdet. 
Dette  fremgar  af,  at  der  under  Frederik  I blandt  Afgifterne  i Korsor 
Lon  naevnes:  1 Lsest  Havre,  bade  Eandgilde,  »strandwor«  og  Bro- 
havre3;  men  i ovrigt  er  det  pafaldende,  at  disse  >Vord«- Afgifter 
for  den  allerstorste  Del  omtales  pa  de  sydlige  0er  (Moen,  Falster, 
Lolland  og  Langeland)4,  altsa  nctop  i de  samme  Egne,  hvorfra  man 
isaer  har  Oplysninger  om  det  virkelige  Vagthold;  og  det  gar  dog 
nappe  an  at  forklare  dette  Sammentrsef  saledes,  at  >Vord«-Afgiften 


' RA„  PSPap..  Anders  Bille  1510 

! RA..  TSPap..  Odense  1511  */*»  Bl.  2 b;  RA„  Tranekier  Lensregnskab 
1510-11  Bl.  16b;  RA..  Naesbyhoved  Lensregnskab  1509-10  BI.  40  b;  jfr. 
ogsa  Hvitf.  VI.  274  (Folioudg.  S.  1077).  Om  Strandvagt  af  den  danske 
Besretning  pa  Gland  i 1507  se  Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XX.  203: 
om  Strandvagt  i Sverige  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  se  StylTe 
V S.  XXVIU. 

1 NDM.  VI.  293. 

* Se  om  Vordkorn  og  Vordlam  pa  Langeland  1506:  DM.  4.  R.  V.  90; 
om  Vordpenninge  eller  Ordpenninge,  Vordhavre  eller  Ordhavre  sand 
Ordhons  pa  Lolland  og  Falster:  RA..  Nyknbing  Lensregnskab  1509  Bl. 
la.  17b,  28b:  RA..  TSPap.,  Odense  1511  Bl.  2b;  Pal.-MUUer.  Jens 
Andersen  Beldenak.  2.  Opl.  S.  127 ; RA.,  PSPap..  Oluf  Holgersson  IJIfs- 
land  1613  ‘*/4  og  (fra  Frederik  I.s  Tid)  NDM.  VI.  304.  305,  306.  307: 
og  om  Vordhavre  pa  Aleen  under  Frederik  I:  NDM.  VI.  291.  Strand- 
vordhavre  i det  nuvmrende  Skippinge  Herred  nmvnes  dog  1492  i RA.. 
IndUegtsregnskaber  fra  Kong  Hans’s  Tid.  Regnskab  for  Staevns  H.  m.  m. 
1492  Bl.  40  a. 
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i Rigets  ovrige  Dele,  skont  den  ikke  naevnes  udtrykkelig,  alligevel 
oftest  skulde  veere  indbefattet  i,  hvad  der  ellers  ydes  af  Havre, 
Hens  osv.  Bemterkes  kan  det  endvidere,  at  hvis  disse  >Vord*-Af- 
gifter  overhovedet  fra  ferst  af  bar  vaeret  taenkte  som  en  ligefrem 
Aflosning  af  Vagtholdet  saledes,  at  de,  n&r  dette  ellers  forlangtes. 
fritog  derfor,  har  de  nappe  ret  laenge  beholdt  en  sadan  Karakter. 
De.  som  ydede  Afgifteme,  har  nemlig  mattet  deltage  i del  virkelige 
Vagthold;  saledes  omtales  det  i 1511  om  et  Par  Maend  pa  Falster, 
at  de  bade  holdt  Vagt  ved  Stranden  og  udgav  Vordpenninge  og 
Vordhavre,  og  det  synes  ikke,  at  dette  finder  Misbilligelse.  men  der- 
imod  kun  den  Omstrendighed,  at  de  foruden  at  praestere  de  nsevnte 
Ydelser  oven  i Kebet  udpantedes  for  dem  *.  >Vord«-Afgifler 
svaredes  i det  16.  Arhnndrede  ikke  blot  af  Kronens,  men  ogsa  af 
Gejstlighedens  og  gode  Mamds  Tjenere2;  derimod  er  det.  sa  vidt 
vides,  en  for  en  saerlig  Klasse  af  Bondestanden  ejendommelig  Byrde. 
nar  en  Besidder  af  en  af  Kronens  »Malsgarde«  i 1497  mi  forpligte 
sig  til  at  holde  Vagt  pa  selve  Alholm  Slot,  hvis  han  tilsiges  af 
Lensmanden,  eller  ogsa,  dersom  dette  ikke  forlanges,  arlig  at  be- 
tale  2 Mark  danske  i Vtpgterpenge 3.  Sadanne  Vaegterpenge  omtales 
pa  Frederik  I.s  Tid  bade  i Ravnsborg  og  Alholm  Len,  og  at  de 
bar  vreret  forskellige  fra  Vordpengene,  ses  af,  at  der  af  Ravnsborg 
Len  anfores  ba-gge  Afgifter4. 

Forskelligt  fra  det  Vagthold,  der  ydedes  af  Landbefolkningen 
under  ekstraordinaire  Forhold,  er  den  regelmeessige  Voegtertjeneste. 
som  til  Stadighed  udfertes  i Kebstaedeme  om  Natten.  og  som  i det 
hele  skulde  sikre  Ordenens  Opretholdelse,  sa  at  den  i Almindelig- 


1 RA..  TSPap..  Odense  1511  */,.  Bl.  2 b. 

1 Pal. -Muller,  Jens  Andersen  Beldenak.  2.  Opl.  S.  127  (jfr.  dog  RA.. 
PSPap..  Oluf  Holgersson  I'lfstand  1513  ll/4);  ND\I.  VI.  305.  306.  1 
Thiset.  Fru  Eline  fieyes  Jordebog  S.  70  na>vnes  endogsa  Vordhavre 
blandt  Fa'steres  Ydelser  til  deres  adelige  Jorddrot,  hvad  man  vel  na- 
turligst  forklarer  ved  at  antage,  at  vedkommende  Fastere  tidligere  har 
vieret  Kronens  og  er  kommet  fra  den  ved  Mageskifte  eller  pa  anden 
MAde;  thi  at  Jorddrotten  blot  skulde  opkraeve  denne  Afgift  for  bagefter 
at  aflevere  den  til  Lensmanden.  synes  dog  lidet  ritneligt. 

5 RA..  Musse  H.  52,  jfr.  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1847  S.  261. 
Sammenlign  ogsa  Allen  IV.  I.  290  (1523).  Kong  Fred,  den  Forstes 
danske  Registr.  S.  275  (1531),  et  Brev  af  1534  i Aarb.  f.  dansk  Kultur- 
hist.  1894  S.  187  og  Danske  Kaneelliregistr.  1535-1550  S.  97. 

* NDM.  VI.  305.  306. 
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bed  var  rettet  mere  mod  indre  Urostiftere  end  mod  ydre  Fjender; 
den  omtales  i det  15.  Arhundrede  f.  Eks.  i Christopher  af  Bayerns 
kebenhavnske  Stadsret 1 * og  har  delvis,  men  ikke  udelukkende.  v®ret 
en  pa  Grundejendomrnen  hvilende  Byrde  *.  Ved  Siden  deraf  fast- 
setter  dog  Christiem  II  i 1514,  at  Visbv  Borgere,  der  har  klaget 
over,  at  de  altid  besvseres  med  Strandvagt,  herefter  kun  skal  gore 
denne  under  Fejde,  eller  n&r  Embedsmandon  pa  Slottet  drager  af 
Landet,  eller  de  pamindes  med  Kongens  Skrivelse  og  besvnderlig 
Behov  gores3;  men  en  By  sora  Visby  var  jo  ogsa  saerlig  udsat  for 
fjendtlige  Angreb. 

Foruden  Forsvaret  ved  at  ga  Mand  af  Huse  kan  som  en  anden 
Forsvarsforanstaltning  naevnes  den,  der  betegnedes  som  at  ligge  til 
Lander  .'em.  og  som  omtales  pa  den  skanske  Grtense  under  Unions- 
kampene.  Medens  den  forstna'vnte  Forholdsregel  kun  toges  i yderste 
Nodstilfalde  og  i Virkeligheden  matte  v®re  mindre  praktisk,  for  sa 
vidt  den  starre  Stvrke,  som  man  kunde  fa  samlet,  var  udisciplineret 
og  lidet  krigsvant,  var  det  at  ligge  til  Landevsern  en  forebyggende 
Foranstaltning,  som  kunde  anvendes  i en  Imngere  Tid,  fordi  den 
ikke  satte  sa  stor  en  Masse  i Bevaegelse,  men  som  alligevel  var 
nok  sa  virksom,  idet  det  var  en  mere  krigsvant  Styrke,  der  derved 
benyttedes  som  Gr®nsevogtere.  I det  13.  Arhundrede  gores  der 
ingen  skarp  Sondring  mellem  Ordene  Leding  og  Landevsern;  i det 
15.  forstas  derimod,  som  rimeligt  er,  ved  Landevaern  Rigets  For- 
svar,  og  der  udstedes  saledes  i 1488  Breve  over  hele  Riget  til  alle 
■ Biskopper,  Prselater.  Abbeder,  Priorer,  Riddere  og  Svende,  vore 
og  Kronens  Embedsm®nd,  alle  fri  og  frelse  M®nd  og  Kobsl®d- 
ma-nd  om  at  sidde  rede  med  deres  meste  Magt,  sa  at  de  kan 
komme  til  Kongen  til  I.andevsern,  nar  de  lilsiges*.  Omkring  Ar 
1500  anvendes  Udtrykket  at  ligge  til  Landevaern  dog,  som  nvs 
navnt,  saerlig  om  Mandskab,  der  ligger  i Skane  for  i pakommende 
Tilfselde  straks  at  kunne  mode  et  svensk  Angreb.  Sit  vidt  det  kan 

1 KD.  I Nr.  127,  6.  Kap.  §g  23-26. 

* Sten  Basse  fritages  for  »wegt«  af  en  Gard  i Nyborg  1431  (A£A.  IV. 
207):  jfr.  om  en  Grund  i Flensborg  DF.  T Nr.  108  S.  422.  N&r  der- 
imod  en  Mand  bliver  Borger  i Arhus  1478  saledes.  at  han  skal  vsere 
fri  for  Vagt  og  Udbud,  medens  han  tjener  en  anden  ( Hubert?.,  Aarhus 
1.  236),  ma  man  jo  ga  ud  fra.  at  denne  nyoptagne.  der  tjener  en 
anden.  ikke  godt  kan  va:re  Grundejer. 

* SNS.  in.  53.  * DM.  4.  R.  II.  161-62. 
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ses,  var  det  en  Forholdsregel  af  denne  Art,  som  Christiern  I pa- 
aenkte  for  Vinteren  1480 — 81,  skont  den  saerlige  Betegnelse  Lande- 
vaern  her  ikke  bruges1.  Derimod  udskrives  der  1502  Mandskab  fra 
en  hel  Del  Kobstseder  0st  for  Lille  Beelt  til  at  ligge  til  Landevaem  i 
Halmstad8;  og  det  samme  Udtryk  benyttes  om  Folk,  der  skal  ligge 
i den  samme  By  1507 3 og  ISOS'*.  Netop  fra  Aret  1507  haves 
en  noget  udforligere  Underretning  om  Sam mensa'tn ingen  af  en 
Styrke,  som  skulde  ligge  i Skane  i Vinteren  1507 — 8,  og  det  ma 
sikkert  betragtes  som  en  Tilfaeldighed,  at  der  ved  denne  Lejlighed 
ikke  anvendes  Ordet  Landevaern.  Kongen  vilde  da  selv  vaere  i 
Skane  og  forlangte  derfor,  at  Bisperne  af  Sjaelland  og  Fvn  og  for- 
skellige  Lensmaend  og  Klostre  pa  0erne  skulde  stille  Folk  til  at 
felge  bam  der;  men  tillige  palagdes  det  zErkebispen  og  Lensmaend 
og  Abbeder  i Skane  selv  at  vaere  til  Stede  i >Landet«  og  holde  et 
vist  Antal  Svende  rede,  og  endvidere  skulde  de  gode  Maend,  som 
havde  Gods  i Skane,  have  et  bestemt  Tal  Folk  eller  sa  mange,  som 
det  var  dem  muligt,  kampfaerdige;  for  sa  vidt  de  havde  Saedegirde 
i Skane,  som  de  ikke  plejede  at  bo  pa,  skulde  de  dog  opholde  sig 
personlig  i »Landet«,  hvad  der  derimod  ikke  palagdes  dem,  nar  de 
vel  havde  Gods,  men  ingen  Saedegard  d6r5. 

Mr  vi  fra  Forsvaret  vender  os  til  Angrebskrigen.  var  det  selv- 
folgelig  Kongen,  der  skulde  erklaere  en  siidan,  men  han  kunde  ikke 
gere  det  pa  egen  Hand.  Bdde  Christopher  Il.s,  Valdemar  Erikssons 
og  Olufs  Handfaestninger  havde  fastsat,  at  der  hertil  kraevedes  Sam- 
tvkke  af  Praelaterne  og  Rigets  maegtige  (pociores)6;  ligeledes  lovede 
Christiern  I i sin  Handfaestning  ikke  at  begynde  Krig  uden  med 
menige  Rigens  Rads  Fuldbyrd  og  Vilje7,  og  det  samme  Lafte  af- 
lagde  Hans  og  Christiern  II  i deres  Handfaestninger1*,  ligesom  det 
gentoges  af  de  folgende  Konger.  Dog  har  Kongen,  efter  hvad  man 
kan  se,  i alt  Fald  i Frederik  I.s  Tid  haft  Ret  til  at  anvende  Regn- 


1 DCP.  Nr.  237  b.  3 DM.  4.  R.  II.  153-54. 

s RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige,  Kgl.  Miss.  1507  •/,„  jfr.  DM.  3.  R. 

n.  us. 

4 StyfTe  V Nr.  236.  jfr.  DM.  3.  R.  II.  146-47. 

5 DM.  4.  R.  II.  281-82;  RA.,  PSPap..  Oluf  Holgerssen  Ulfstand  1507 4 
jfr.  sstds.,  Tyge  Brahe  Axelssen  1507  uvis  Dag. 

*>  Aarsberetn.  II.  10  § 13,  12  § 12.  22  ?j  12. 

1 Sstds.  S.  44  § 5.  8 Sstds.  S.  51  § 19.  60  § 22. 
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skabslensmsendene  og  de  Folk,  som  de  skulde  stille,  samt  Hof- 
dnderne  og  deres  Ledsagere  i Krig  uden  for  Kiget  uden  herlil  at 
behave  Rigsradets  Saratvkke;  og  den  samme  Ret  har  da  efter  al 
Sandsynlighed  ogsa  Frederik  I.s  Forgmngere  haft  ‘. 

Forpligteleen  til  at  deltage  i en  pa  lovformelig  Made  besluttet 
Angrebskrig  var  forskellig  for  de  forskellige  Sttender.  Betragter  vi 
ferst  Bondestanden  som  den  Stand,  der  udgjorde  Hovedmassen 
af  Befolkningen,  er  det  allerede  antydet,  at  dens  Krigstjeneste  i det 
15.  Arhundrede  ikke  som  tidligere  beroede  pa  nogen  Skyldsaetning 
af  Jorden.  ligesom  der  overhovedet  i det  her  omhandlede  Tidsrum 
ikke  var  noget  lovmsessig  bestemt  Forhold  mellem  Storrelsen  af  den 
enkeltes  Jordejendom  og  hans  Forpligtelse  til  Krigstjeneste1 2 *.  1 alt 
Fald  i Arhundredets  2.  Halvdel  (om  Forholdene  i den  1.  savnes 
Oplvsninger)  var  Fremgangsmaden  ved  Udskrivningen  af  Benderne 
simpelt  hen  den,  at  de  for  hver  Gang  lagdes  i Laeg,  der  hvert  stil- 
lede  en  Mand.  Lseggene  var  ved  de  forskellige  Lejligheder  af  for- 
skellig Storrelse;  saledes  udskreves  i 1455  hver  30.  Aland :l  og  i 
1508  hver  20. 4 ; men  det  hojeste  palidelige  Forholdstal,  der  fore- 
kommer  i det  15.  Arhundrede,  turde  vare  hver  10.  Mand,  et  Tal. 
som  naevnes  pa  Kong  Hans's  Tog  til  Sverige  1497 5,  ved  hvilken 
Lejligbed  det  imidlertid  fra  svensk  Side  berettes,  at  Skaningerne  p& 
Lunde  Landsting  erklaerede  til  Kongen,  at  de  kun  vilde  ga  til  Lande- 
maerket  **.  Hvorvidt  denne  sidste  Efterretning  er  palidelig,  vides  dog 

1 NDM.  V.  306-7,  jfr.  Aschehoug  S.  206-7. 

! Det  ma  sikkert  ogsa  vsere  en  Udskrivning  af  Bondestanden.  det  drejer 
sig  om,  nar  der  1454  tales  om  en  >beskeden  Dannemand«,  der  var  i 
Kongens  Orlog  i Sverige  (sikkert  1452)  og  >var  gjort  til  llovedsinand 
af  Anders  Jeusson  Forstander  i s.  Agnes  Kloster  i Roskilde  for  de 
Vffibnere.  som  ude  vare  for  de  Bonder  i Somme  Herred,  Stro  Herred 
etc.<  (AM.  DD.  III.  23).  Udtrykfcet  Vtebnere  kan  sikkert  her  umiilig 
tages  i dets  siedvanlige  Betydning,  da  virkelige  Vaebnere  ikke  kan  an- 
tages  at  have  gjort  Krigstjeneste  for  Bonder  eller  at  have  haft  en  *be- 
skeden  Dannemand*  til  Forer;  og  man  kan  da  ogsa  linde  det  samme 
Ord  bmgt  af  Christopher  af  Bayern  om  Folk,  som  de  lyske  Hand- 
va>rkere  i Bergen  skal  stille  (nedfr.  S.  318). 

1 RA..  LD.  1455  5;„.  »/10,  1456  * Jahn  S.  581. 

Heisc.  Fain.  Rosenkrantz’s  Hist.  II.  Dipl.  Nr.  10  a S.  10. 

* Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XVIII.  99.  — Ogsa  efter  Kong  Hans's  Tid 
tales  der  llere  Gange  i det  16.  Arhundrede  om  Udskrivning  af  hver 
10.  Bonde,  se  saledes  DM.  3.  R.  II.  139  (1517).  4.  R.  I.  322-23  (1547), 
4.  H.  V.  101  (1557).  Kancelliets  Brevboger  1551-1555  S.  165,  210,  259,- 
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ikke;  ganske  vist  stemmer  den  med  en  Bestemraelse  i en  Bonde- 
fred,  der  ikke  mange  Ar  efter  (1505)  sluttedes  mellem  Bleking  og 
Skane  pa  den  ene  og  Smaland  pa  den  anden  Side 1 ; men  modsat 
kan  det  naevnea,  at  man  netop  i Anledning  af  Toget  1497  fra  en 
anden  Landsdel,  nemlig  Fyn,  horer,  at  Kobstadmamdene  og  Bond- 
erne  dd*r  erklaerer  sig  villige  til  at  gA  Mand  af  Huse,  bvis  det 
skulde  gores  nodigt,  for  at  skaffe  Kongen  hans  Ret  over  for  Sverige'. 
En  Ting  ma  man  sikkert  ga  ud  fra,  nemlig  at  Kongen  ikke  pa  egen 
Hand  har  kunnet  traeffe  Bestemmelse  om,  hvor  stor  en  Procentdel 
af  Bondestanden  der  skulde  udskrives;  i modsat  Fald  vilde  Kong 
Hans  vel  ikke  i 1508  berabe  sig  pa  Rigsradets  Samtvkke  til  et  be- 
falet  Udbud  af  Adelen  og  af  hver  20.  Mand  af  Almuen  3. 

Sparger  man,  hvilke  Bonder  der  kunde  gores  til  Genstand  for 
disse  Udskrivninger,  er  der  selvfolgelig  ingen  Tvivl  om,  at  Selvejere 
og  Kronens  Faestere  faldt  ind  under  dem;  og  som  vi  senere  ska! 
komme  tilbage  til,  mii  det  samme  formentlig  antages  for  Adelens 
Faesteres  Vedkommende,  medens  Sagen  synes  mere  uklar  med  Hen- 
syn  til  Gejsllighedens4. 

Naermere  Oplvsninger  om  Bondestandens  Udbud,  sasom  om  den 
Made,  hvorpa  den  lagdes  i Laeg,  dens  Udrustning  osv.,  kendes  i ov- 
rigt  naeppe  fra  det  15.  Arhundrede;  bedre  Underretning  far  man  i 
sa  Henseende  straks  i Begyndelsen  af  det  16.,  og  at  der  i det 
store  og  hele  skulde  veere  foregaet  nogen  synderlig  Forandring  pa 
dette  Omrade  fra  den  sidste  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede  til  det 
forste  Arti  af  det  16.,  er  der  nappe  Grand  til  at  antage.  Det  har 
sikkert  altid  vaeret  Lensmanden,  der  lagde  Bonderne  i Lseg,  saledes 
som  det  udtrykkelig  oplyses  om  Udbudet  1508;  Lseggene  skulde 


338:  jfr.  ogsa  NDM.  V.  10«i.  hvor  der  1526  er  Sporgsmal  om  hver  10. 
eller  12.  Mand.  Derimod  kan  der  ikke  godt  vsere  Tvivl  om,  at  det 
skyldes  en  betydelig  Overdrivelse,  nar  det  i 1450  omtales  i Danzig,  at 
Christiern  I har  udbudt  hver  4.  Mand  (Styffe  III  Nr.  13  S.  28).  eller 
nar  det  1517  fortaelles  i Sverige,  at  Christiern  II  vilde  have  hver  3. 
Ronde  ud  i sit  Rige.  men  ikke  kunde  ssette  sin  Vilje  igennem  (sstds. 
V Nr.  484).  Henrik  Krummedige  forlanger  i det  16.  Arhundredes  Be- 
gvndelse  ganske  vist  hver  5.  og  endogsa  hver  3.  Mand  stillet  af  norske 
Skibreder : men  bortset  fra,  at  Almuen  pa  den  sidste  Fordring  sva- 
rer,  at  den  kun  kan  udgore  hver  6.  Mand  (DM.  3.  R.  II.  40,  47),  er 
det  her  Forsvar  og  ikke  Angreb.  som  der  er  Tale  om. 

1 Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XX.  293  (om  Aret  se  Styffe  V S.  XXVI). 

* NDM.  V.  151.  » .lahn  S.  581.  * Jfr.  nedfr.  S.  319-22. 
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dengang  omfatte  alle  over  20  Ar,  bade  gifle  og  ugifte,  kun  med 
Undtagelse  af  Degne.  Mali  ere  og  Hyrder.  Hvad  Udrustningen  angar, 
pabvdes  det  ved  samme  Lejlighed,  at  hver  Maud  skal  vsere  for- 
synet  med  Harnisk,  en  Fordring,  der  kunde  aynes  pafaldende  og, 
hvis  den  har  vseret  det  sredvanlige,  sikkert  ingenlunde  altid  har 
kunnet  opfyldes1 * *;  den  har  som  Regel  nreppe  heller  vmret  stillet  i 
N'aboriget  Sverige8,  om  end  der  ogs & her  i 1452  udskrives  hver  8. 
Bonde  med  Panser  foruden  mange  andre  Vaben’.  Fremdeles  skulde 
i Danmark  i 1508  hver  2.  Mand  have  Armborst  og  hver  2.  »Svaerd- 
stav:  eller  Hellebard  og  hver  desuden  »en  god  Karde  pa  Siden*; 
Folkene  skulde  selv  vsere  forsynede  med  Kost  for  et  vist  Tidsrum 
(e.  4 Maneder),  og  Lensmanden  s®tte  dein  til  Hovedsmand  den 
dueligste  i hvert  Herred4. 

Det  har  dog  vistnok  ikke  v®ret  ualmindeligt,  at  Bonderne,  nar 
der  var  besluttet  Udskrivning,  frikebte  sig  herfor  ved  at  give  Penge 
i Stedet.  Ganske  vist  hedder  det  i en  Forordning  af  1396,  der 
imidlertid  ikke  udtrykkelig  nmvner  Ilondestanden : >Item  hvo  som 
vorder  udbuden  i Kongens  og  Rigens  Udbud,  at  han  ud  fare  efterdi, 
som  ban  vorder  udbuden,  at  Kongens  Foged  tager  ingen  Penge  eller 
Gave  derfor*5 * *.  Men  et  halvt  Hundrede  Ar  senere  er  det  efter  al 
Sandsynlighed  en  Afiesning  af  Bondemes  Tjenestepligt,  der  er  Tale 
om,  nar  Christiern  I i 1451  skriver  til  Niels  Eriksson  (Gvlden- 
stjerne)  om  at  >indkr®ve  den  Mark,  som  de  af  Almuen  skulle  ud- 


1 1505  udger  Kobstaden  Hjerring  >6  Bonder  uden  Harnisk*  (StylTe  V 
Nr.  40  S.  47). 

* Jfr.  E.  Hildebrand  8.  149. 

1 Styffe  III  Nr.  24  S.  46.  — Ar  1500  fordres  det,  at  Indbyggerne  p:i 
Femcrn  skal  mode  i Harnisk.  se  nedfr.  Note  4. 

4 Jahn  S.  581-82:  jfr.  om  Almuens  Harnisk  HA.,  PSPap.,  Oluf  Holgers- 

son  Ulfstand  1509 •*/,  (og  senere  i det  16.  Arhundrede:  HT.  7.  R.  I. 

196-97  samt  ogsa  204.  212).  Et  udateret  Kongebrev  fra  Kong  Hans's 

Tid  om  et  lignende  Udbud  som  det  af  1508  (men  i Holbaek  Lem  Andes 
i RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Udat.  Konc.  (t.  Miss.);  det  nrevnes  her,  al 
Herredsfogederne  skal  bjselpe  med  til  at  Uegge  Befolkningen  i La'g. 
Om  Bonder  med  2 Maneders  Kost  1497  jfr.  DN.  IX  Nr.  432  S.  399.  — 
Indbyggerne  pa  Femem  far  i Aret  1500  Befaling  af  Kong  Hans  til 
eventuelt  at  ruste  sig  med  Harnisk  og  Vasrge,  Halvdelen  med  21  Fod 
lange  Spyd  og  Halvdelen  med  Armborster  og  Bosser  (Urkundensamml. 
der  Gesellseh.  f.  Schlesw.-Holst.-Lauenburg.  Gesch.  III.  II  Nr.  33). 

4 Aarsberetn.  V.  56  § 13. 
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give,  som  ikke  vare  i vore  og  Rigens  Tjeneste« J.  Og  fremdeles  be- 
taler  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  i 1455 — 56  Penge  af  sine  Len 
>af  den  Hjaelp  for  den  30.  Mand  ud  at  gore«a,  et  Udtrvk,  der  jo 
imidlertid  er  uklart  for  sa  vidt,  som  det  ikke  heraf  bestemt  kan 
ses,  om  det  ligefrem  er  blevet  befalet  Bonderne  at  udrede  jRjad- 
pen«,  eller  det  blot  er  blevet  stillet  dem  frit,  hvilken  af  de  2 Ma- 
der  de  vilde  vselge  til  at  afgore  deres  Forpligtelse  pa.  Det  turde 
dog  vsere  det  sandsynligsle,  at  de  har  f&et  frit  Valg;  men  i 1511 
er  der  i alt  Fald  ikke  Tale  om  et  sadant,  nar  Kongen  om  en 
ekstraordinaer  Skat  udtrykkelig  siger,  at  den  palaegges,  >pa  det  at  vi 
ej  skulle  nodes  til  at  udbyde  den  menige  Mand  her  udi  Riget  fra 
sit  eget  Bvgge  og  Bo  imod  vore  og  Rigens  Fjender,  og  at  vi  her- 
efter  holde  mue  Ryttere  og  udlaendsk  Folk,  eder  og  menige  Rigens 
lndbyggere  til  Trost  og  Beskserming« 3.  Derimod  kan  man  under 
Christiern  11  med  Sikkerhed  pavise  den  frivillige  Aflosning  af  Krigs- 
pligten;  1517  besluttes  Udskrivning  af  hver  10.  Mand,  men  Kongen 
lader  Bonderne  opfordre  til  at  give  Penge  i Stedet 4,  og  at  de  har 
fulgt  sadanne  Opfordringer  i stor  Malestok,  fremgar  af  de  bevarede 
Kvitteringer,  som  Kongen  bar  udstedt  for  disse  Penge  '1. 


1 SNS.  III.  338.  Der  kan  nemlig  ikke  vsere  Tale  om,  at  det  er  den 
lijemmeblivende  Del  af  de  enkelte  Lseg.  der  skal  betale  den  nsevnle 
Skat,  tlii  disse  Mieuds  Pligt  til  Krigstjeneste  fyldestgjordes  jo  ved  deres 
Medvirkning  til  Udrustningen  af  den,  som  drog  «d.  Der  vilde  s&ledes 
foruden  den  tier  fremsatte  Forklaring  af  Afgiften  i 1451  kim  blive  den 
tilbage,  at  Afgiften  svarede  til  det  gamle  Kvsersiede,  en  Skat,  der  yde- 
des  af  bestemte  Distrikter  eller  Personer,  som  til  Gengield  havde  Ret 
til  at  blive  hjemme  (sidde  kvaer),  nar  Udskrivning  var  pabudt  og  Be- 
folkningen  i det  ovrige  Rige  gjorde  personlig  Krigstjeneste.  Men  til 
en  sadan  fast  llndtagelsestilstand  for  visse  Egne,  at  de  altid  havde 
Ret  til  mod  Betaling  at  blive  hjemme  fra  Krigen,  kendes  der  ellers 
intet  i det  15.  Arhundrede,  ligcsom  Kvtersajdemtendenes  Satrstilling  da 
ogsa  allerede  1304  var  bleven  amdret  (Aarsberetn.  V.  41  § 1). 

1 RA„  LD.  1455  % jfr.  1456 

1 DM.  4.  R.  II.  168.  Ganske  vist  er  dette  Tilfaelde  forskelligt  fra  det  af 
1455  derved.  at  der  i 1511  intet  hores  om,  at  det  har  vteret  paUenkt  at 
udbyde  en  bestemt  Procentdel  af  Bondpstanden. 

* DM.  3.  R.  II.  139. 

5 Se  satedes  SS.  II.  1.  H.  S.  151-54  (jfr-  167-68,  173).  2.  H.  S.  25-28  (jfr. 
33-34).  76  (jfr.  82.  84  og  3.  H.  S.  167),  SNS.  I.  168-75  osv.;  sammenlign 
Allen  II.  458-59.  — M.  H.  t.  Bondestandens  Krigstjeneste  kan  her  endnu 
mindes  om  de  sakaldte  Bondefrede,  der  fra  Begyndelsen  af  det  16. 
Arhundrede  sluttedes  mcllem  Befolkningen  i de  danske  eller  norske 
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Nar  Kongeme  saledes  tog  Betaling  af  Bonderne  for  at  tillade 
dem  at  sidde  hjemme,  var  det  naturligvis  hovedsagelig  i den  Hen- 
sigt  at  anvende  Pengene  til  Banning  af  andre  Tropper.  Bonde- 
ptandens  Udbud  matte  jo  i ethvert  Tilfelde  med  Hensvn  til  0velse 
og  Diseiplin  sta  betydelig  tilbage  for  den  egentligc  Krigerstand,  og 
det  samme  gjaldt  sikkert  ogsa  i Regelen  med  Hensyn  til  Udrust- 
ningen,  selv  om  man,  som  nylig  mrvnt,  kan  trsefTe  et  Pabud  om, 
at  Bonderne  skal  mode  med  Harnisk.  Og  kan  der  end  netop  fra 
det  15.  og  til  Dels  ogsa  fra  det  14.  Arhundrede  nsevnes  adskillige 
bekendte  Tilfselde,  hvor  Tropper,  der  hovedsagelig  udgjordes  af 
Render,  med  Held  bestod  Kampen  mod  Tidens  scedvanlige  Hjere, 
pa  var  det  dog  en  Forsvarskrig,  disse  Bender  ferte;  og  det  var  jo 
ikke  at  vente.  at  den  danske  Bonde  i en  Krig  mod  Sverige  skulde 
rise  den  samme  lver  som  den  svenske,  der  kaunpede  for  sin  na- 
tionale  Uafhaengighed,  eller  som  Schweizerne,  nar  de  forsvarede 
Hus  og  Hjem:  underliden  liavde  sadanne  Bondehaere  i Udlandet  jo 
tilmed  en  yderligere  Stette  i saerlige  Omstaendigheder,  som  Ditmar- 
pkerne  i deres  Lands  Naturforhold  eller  Hussiterne  i deres  religiose 
Begejslring.  Om  noget  tilsvarende  er  der  ikke  Tale  i Danmark,  og 
Bondestandens  lldbnd  traeder  her  i Skygge  for  den  egentlige  Kriger- 
*taml,  der  dog,  nir  man  tager  den  i videre  Betydning.  fabler  i for- 
skellige Bestanddele,  dels  en,  som  altid  var  til  Stede  i Riget,  nem- 
lig  Lensmsendene  og  den  evrige  Adel,  og  dels  de  fremmede  Leje- 
tropper.  som  matte  indforskrives  og  betales  i dyre  Domme,  hver 
Hang  der  var  Brug  for  dem. 

Vil  vi  da  forelebig  lade  Lejetropperne  ude  af  Betragtning  og 
forst  se  pa  Lensm  eendenes  Forpligtelse  til  Krigstjeneste,  stilledes 
der  i sa  Henseende  forskellige  Fordringer  til  de  forskellige  Lens- 
mend.  Som  tidligere 1 nsevnt,  har  rimeligvis  i det  15.  Arhundrede 
Regnskabslensmsendene,  men  ikke  de  andre  Lensmsend,  skullet  folge 
Kongen  i Krig  uden  for  Riget,  selv  om  Rigsr&det  ikke  havde  givet 
sit  Samtykke  til  en  sadan.  Men  ogs<i  nar  dette  sidste  var  Tilfieldet, 
kunde  der  vaere  Forskel  pa  Storrelsen  af  den  Stvrke,  som  de  en- 


og  i de  svenske  Gramselandskaber ; da  de  imidlertid  ikke  naevnes  i 
det  15.  Arhundrede.  er  der  ingen  Anledning  til  at  ga  n*rmere  ind  pa 
dem  (de  omtales  nos  Allen  I.  542-47  og  hos  Styffe  V S.  XXVI-XXVI1). 
' S.  294-95. 
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kelte  Lensmeend  skulde  stille.  Bestemmelser  herom  vil  man  selv- 
ia lgelig  sage  i Lensbrevene  eller  i de  til  dem  svarende  Genbreve ; 
men  af  sadanne  Breve  er  der  kun  bevaret  fa,  og  i de  bevarede  vil 
en  Eftersegning  oftest  vise  sig  forgteves.  Saledes  lover  Jens  Rud  i 
1396  kun  i al  Almindelighed  at  vsere  Kongen  og  Dronningen  »til 
Tjeneste  efter  min  Magt«  af  Stege  Len1;  og  da  Mogens  Alunk  1 4< »<> 
far  Bygholm  i Forlening,  er  det  et  tilsvarende  Lofte,  han  afgiver, 
neirdig  at  ville  »dem«  (o:  Kongen  og  Dronningen)  »deraf  til  Tje- 
neste felge  med  Troskab  efter  min  bedste  MagU.  Mr  de  nsevnte 
2 Genbreve  kun  er  meget  ubestemte  med  Hensyn  til  Lensmandens 
Forpligtelse  til  Krigsljeneste,  er  der  imidlertid  andre  Breve,  som 
aldeles  intet  indeholder  om  det  omhandlede  Punkt ; dette  er  Til- 
faeldet  med  et  Genbrev  pi  Kolding  og  Rotsborg,  som  Mogens  Munk 
udstedte  samme  Dag  som  det  pa  Bygholm s,  fremdeles  med  Niels 
Strangessons  Genbrev  pa  Hillerslev  1406,  Stig  Andersson  (Hvide)'s 
og  hans  Sen  Poul  Stigssens  pi  Vellinge  Birk  1407,  Johan  Skar- 
penbergs  pa  Skive  af  samme  Ar,  Niels  Strangessens  pa  Smerup 
med  mere  Gods  1408  og  hans  Enkes  pa  det  samme  Gods  14245. 
Lensmtendenes  Tjenestepligt  synes  siledes  pa  denne  Tid  at  have 
vteret  ganske  ubestemt;  niuligt  er  det  naturligvis,  at  der  allerede  da 
bar  eksisteret  Bestemmelser,  som  satte  nejaglige  Grasnser  for  den  i 
de  enkelte  Len,  eller  i det  mindste  har  vseret  uddannet  en  vis 
Praksis  i sa  Henseende,  da  Krigspligten  jo  dog  skulde  antages  at 
matte  rette  sig  efter  Lenets  Sterrelse  og  Lensmandens  Indtsegter  af 
det.  Men  Bestemmelser  af  den  anferte  Art  kendes  i alt  Fald  nu 
naeppe  fra  det  15.  Arhundredes  1.  Halvdel;  og  hvad  der  kan  frem- 
drages  herom  fra  dets  2.  Halvdel,  er  ogsa  kun  lidt. 

Pa  en  vis  Made  kan  man  dog  dertil  henregne  en  for  Kronen 
uheldig  negativ  Bestemmelse,  der  forekommer  adskillige  Gauge  under 
Christiern  I.  Henrik  Knudssen  (Gvldenstjerne)  og  hans  Hustru  Anne 
Mogensdatter  (Munk)  fritages  1451  for  Tjeneste,  Gaestning  og  konge- 
lig  Tynge  af  deres  Pant  Bygholm4,  og  dette  gentages  for  Fru  Anne 
1456s;  ligeledes  far  Eggert  Frille,  hans  Hustru  og  Datter  i 1455 
deres  Pantelen  Ure  Birk  og  Skam  Herred  pa  de  samme  Betingelser';, 

' Suhm  XIV.  612-13.  * NDM.  VI.  236-38. 

5 MP.  Nr.  166.  202.  213,  218.  RDRDM.  Ill  Nr.  6076. 

4 RA.,  Bygholm  7.  6 Sstds.  8. 

“ RA..  PSPap..  Eggert  Frille  1448  “1,-1455  ”/,.  Bl.  2 a. 
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og  i 1466,  da  de  modtager  et  nyt  Brev  pit  det  samme  Len,  far  de 
det  ogsa  uden  al  kongelig  Tynge,  Udbitd  og  Gaesteri 1 ; endvidere 
fritages  Claus  Ronnov  i 1459  for  Tjeneste  af  Pantelcnene  Sailing 
og  Sunds  Herreder*.  Men  tillige  kan  man  fra  Christiern  l.s  Rege- 
ring  dog  pavise  et  Lensbrev,  der  fastssetter  et  bestemt  Tal  som 
Graense  for  Lensmandens  Tjenestepligt:  da  Philippus  Axelssen  (Thott) 
i 1456  far  Tranekser  i Pant,  fritages  han  for  Tjeneste  deraf,  »uden 
vore  Embedsmaend  og  menige  danske  Maend  tilsiges  om  Tjeneste«, 
i hvilket  Tilfaelde  han  skal  udgere  15  vaergende  til  Skibs3.  En 
speciel  Bestemmelse  af  denne  Art  er  imidlertid  helt  eneslaende 
under  Christiern  I,  og  i Kong  Hans's  Tid  Andes  naesten  heller  aldrig 
noget  sadant;  en  Undtagelse  danner  dog  et  Udkast  til  et  Lensbrev 
pi  et  af  Dronning  Christines  Len  for  151 3 4,  ifolge  hvilket  Lens- 
manden  pa  Forlangende  -skal  vaere  os  fterdig  med  6 Heste*.  Ellers 
na>vnes  i Kong  Hans’s  egne  Lensbreve  i Regelen  slet  ikke  Pligten 
til  Krigstjeneste  undtagen,  for  sa  vidt  Kongen  adskillige  Gange  ud- 
taler.  at  Brevet  udstedes  for  Troskab  og  villig  Tjeneste , som  ved- 
kommende  har  gjort  og  skal  gore  Kronen5;  eller  det  hedder  blot,  at 
Lensmanden  skal  gore  mulig  Tjeneste eller  vaere  redebon  til  Tje- 
neste7. Og  nar  der  gives  en  Lensmand  en  srerlig  begunstiget  Stil- 
ling pi  dette  Omride  (noget,  der  i ovrigt  sker  langt  sjaeldnere  end 


! RA.,  TSPerg..  Skam  H.  1466  Pafaldende  er  det  dog.  at  Kongen 
Aret  efter  tilskviver  Hr.  Eggert  om  at  stille  Folk  og  gentager  Palsegget. 
idet  ban  byder  'Under  vor  hojeste  H:evn.  at  du  straks  uden  al  laengere 
Toven  kommer  udi  din  egen  Person  til  os  med  al  din  yderste  Magt 
til  Hest  og  Fod*  (RA.,  PSPap..  Eggert  Frille  1467  ,8/„).  Imidlertid  er 
det  dette  Brev.  der  skyldes  >hin  gamle  Mester  Niels’s  DigU  (jfr.  ovfr. 
S.  115).  og  man  kan  maske  ogsa  til  Ned  forsta  Ordlvden  saledes,  at 
den  omtalte  Tjeneste  har  skullct  ydes  af  Eggert  Frilles  Ejendomsgods 
og  ikke  af  bans  Len. 

* DC  P.  Nr.  83.  3 SRA.,  Skoklosters  Ark.,  Perg.  1456  “/,. 

1 RA..  lost  indlagt  i Dronn.  Christines  Regnskabsbog  II. 

t Se  saledes  RA.,  Odense  H.  6;  RA.,  Ribe  Kebstad  113;  RA.,  Faurholm 
1.  2;  RA..  Vends  It.  89;  RA..  Meen  4;  de  i Danske  Kancelliregistr. 
1535-1550  S.  465-67  gengivne  Breve  fra  1496,  1502  og  1506:  DM.  4.  R. 
IV.  204-5.  224-25. 

* Brev  af  1495  i Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  465.  RA.,  Fyn  og 
Smalandene  5 (Pantebrev  1497  for  Markvard  Ronnov  pi  Sailing  og 
Sunds  Herreder,  det  samme  Pant,  hvoraf  hans  Fader  Claus  Ronnov 
1459  fritages  for  Tjeneste,  se  her  ovfr.). 

7 RA.,  Jnngshoved  4. 
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under  Ghristiern  I),  er  det  ogsa  pa  en  mere  ubestemt  Made;  saledes 
fritages  Anders  Friis  i 1494  for  Tjeneste  af  sit  Pantelen  undtagen. 
nar  menige  Riddere  og  Svende  tilsiges  at  felge  Kongen  i Rigeu 
Tjeneste;  han  skal  da  felge  Kongen  pa  dennes  eget  Skib,  Kost  og 
Taering 

Under  Ghristiern  II  bliver  det  derimod  ret  almindeligt.  at  Lens- 
brevene  anforer  et  bestemt  Tal  Folk,  som  Lensmanden  skal  stille 
til  Krigstjeneste.  Der  kan  naevnes  ikke  fa  Eksernpler  Iterpa,  hvor- 
ved  der  i Regelen  er  Tale  om  et  Antal  af  omkring  en  halv  Snes 
Aland2;  dog  paliegges  det  bade  1513  og  1520  Lensmanden  pa  Hel 
singborg  at  holde  liele  30  varrgende  til  Hest  og  10  >Liggere«  l 
Ganske  abnormt  hoje  Tal,  der  imidlertid  finder  deres  Forklaring  i 
Krigsforholdene,  er  det,  nar  der  i 1519  af  Borgholm  skal  hohies 
300  vajrgende,  som  dog  hovedsagelig  var  bestemte  til  Forsvar  af 
selve  Lenet,  idet  Kongen  lcun  kunde  forlange  60  tilsendt4,  eller  nar 
Soren  Xorby  1522  skal  holde  400  vseragtige  Karle  til  Hest  og  Fods 
af  sine  finske  Len 5.  Men  ved  Siden  af  disse  nojagtig  opgivne  Tal- 
sterrelser  forekotnnier  der  under  Christiern  II  i andre  Lensbreve 
endnu  Udtryk  af  den  gamle  ubestemte  Art  (sasom:  Tjeneste,  som 
Lensmanden  kan  mest  afstedkomme,  redelig  Tjeneste,  Tjeneste  elter 
Lensmandens  Formue  eller:  nar  Behov  gores,  efter  som  ham  tilsiges, 
osv.)6,  sa  at  det  ikke  er  noget  helt  afgorende  Brud,  der  er  foregaet 
med  den  aeldre  Saedvane  pa  dette  Omrade.  Forst  under  Frederik  I 
fastsa'tles  et  bestemt  Forhold  mellem  Lensmandens  Krigspligt  og 
hans  Indtsegter  af  Lenet;  en  Forordning  af  1525  pabvder  nemlig 
(men  rigtignok  kun  for  3 Ar,  om  end  med  en  senere  Fornyelse  for  3 
Ar  til),  at  alle  adelige  og  gejstlige  og  ligesa  Kjobstadmaend,  for  sa  vidt 
de  ejer  Jordegods  pa  Landet,  skal  holde  for  hvert  Hundrede  Marks 
visse  Rente  en  Karl  med  Harnisk  og  Vserge  (Glavind)  og  med  en 


1 Danske  Kaneelliregistr.  1535-1550  S.  464-65. 

2 Se  saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  106.  150  (jfr.  193-94).  167,  203,  SNS.  tL 
3.-4.  H.  S.  144.  148. 

3 SNS.  IL  1.-2.  H.  S.  121,  3.-4.  H.  S.  177. 

4 SNS.  III.  62.  63. 

11  Sstds.  S.  147.  Ifalge  Lensbrev  af  1518  skulde  dog  Saren  Norby,  nat 
Fejden  var  endt.  af  Visborg  holde  100  viergende  foruden  Badsmspnd 
og  Arbejdsfolk  (sstds.  S.  61). 

« SS.  II.  1.  II.  S.  204-5;  SNS.  I.  90.  363.  n.  1.-2.  H.  S.  125.  177.  178. 
II.  3.-4.  H.  S.  152.  191,  III.  57.  60. 
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Hest  til  60  Marks  Vserdi,  sand  for  hvert  halve  Hundrede  Marks 
viiise  Rente  en  Skytte  med  en  Hest  til  40  Marks  Vaerdi,  og  del  skal 
i denne  Henseende  ingen  Forskel  gere,  om  den  pagteldende  Ind- 
t*gt  stammer  fra  Kronens  oiler  Kirkens  Len  eller  fra  vedkomniendes 
Arvegods *. 

Af  det  15.  Arhundredes  Lensbreve  far  man  altsa  ikke  megel  at  vide 
om  Gnenserne  for  Lensmsendenes  Tjenestepligt,  og  det  kan  naevnes, 
at  der  i de  svenske  Lensbreve  fra  samme  Periode  nmsten  heller  al- 
tirig  findes  bestemte  Forskrifter  i denne  Reining-'.  Deriraod  fore- 
ii^er  der  i Danmark  fra  Arhundredets  anden  Halvdel,  isscr  fra  Kong 
Hans's  Tid,  og  ogsa  fra  denne  Konges  Regering  efter  Ar  1500  ad- 
skillige  Oplysninger  om.  hvilke  militsere  Ydelser  Kronen  i forskel- 
lige  enkelte  Tilfaelde  i Praksis  har  forlangt  af  Lensnisendene.  Men 
disse  Ydelser  bar.  alt  efter  Arten  af  den  Opgave,  som  det  gjaldt 
om  at  lose,  vreret  forskellige  for  det  samme  Lens  Vedkommende 
med  kun  fa  Ars  Mellemrum ; og  nogen  Sikkerhed  for,  at  det  hojeste 
af  de  Tal,  som  ovcrhovedet  opgives  for  hvert  Len.  reprmsenterer 
dettes  vderste  Forpligtelse  i sit  Henseende,  har  man  jo  ikke.  Al- 
ligevel  kan  der  selvfolgelig  laeres  en  Del  af  de  omtalte  Oplysninger ; 
men  for  vi  gar  over  til  at  betragte  dem  lidt  na*rmere,  kan  det 
nievnes.  at  Lensmamdenes  Pligt  til  at  skaffe  Kongen  en  Styrke  af 
iiebnede  Ledsagere  (hvad  enten  Lensmeendene  selv  personlig  fulgte 
Kongen  eller  ej)  gjaldt  ikke  blot  i Krigstilftelde,  men  ogsii  nar 
Kongen  var  pa  Rejser  til  sine  andre  Riger  eller  skulde  til  storre  Meder. 
Xiels  Eriksson  (Gyldenstjerne)  far  1459  Brev  om  at  udgore  G vat- 
gende  til  en  pataenkt  Rejse  af  Christiern  I til  Norge 5,  og  bans  Tje- 
nere  var  i 1461  med  Kongen  i Sverige4;  Bent  Bille  far  1478  Brev 
om  at  folge  Christiern  pa  en  patankt  Rejse  til  Norge5,  og  det 
samme  far  Mourids  Nielsson  (Gyldenstjerne)  1479";  1486  udskrives 
et  stort  Folge  til  at  ledsage  Kong  Hans  til  Norge7,  hvad  der  lige- 
ledes  er  Tilfseldet  1491  8;  1495  skal  Mourids  Nielsson  med  et  Au- 


1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.. 76-76.  81-82.  jfr. 
93-!«5. 

! Forssell.  Sveriges  inre  hist.  Iran  Gustaf  den  16 rate  I.  17. 

* SNS.  III.  343. 

4 RA..  PSPap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1461 
' Sstds..  Bent  Bilte  1478  *»/,.  11  DM.  3.  R.  (II.  273. 

7 DM.  4.  R.  II.  162-64. 

’ At  den  i DM.  4.  R.  II.  272  meddelte  Fortegnelse  over  dem. 
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tal  Folk  folge  Kongen  til  Kalmar-Medet,  og  1499  skal  han  lade  6 
Svende  folge  den  udvalgte  Kong  Christiern  til  Sverige1;  1505  fore- 
tages  en  stor  Udskrivning  af  Folk,  der  skal  ledsage  Kong  Hans  til 
Kalmar,  og  det  samme  sker  det  folgende  Ar,  da  Kongen  skal  til 
Mode  i Kiel11.  Derimod  kan  man  i 1501  se  Kong  Hans  afvise  et 
Tilbud  fra  Henrik  Krummedige  om  at  sende  ham  Folk  til  hans 
Rejse  til  Sverige,  idet  Kongen  ansa  dette  for  ufornedent®. 

Af  de  nsevnte  Oplysninger  om  den  Tjeneste,  der  fordredes  af 
Lensmsendene  i Tiden  omkring  Ar  1500 4,  ses  det  straks,  hvad  man 
jo  pa  Forh&nd  kunde  vente,  at  der  af  de  forskellige  Lensmsend  for- 
langtes  et  forskelligt  Antal  Folk;  og  et  Par  Gange  er  det  gennem- 
gaende  adskillig  hojere  Tal,  som  det  drejer  sig  om,  end  dem,  der 
ntevnes  i Christiern  II.s  Lensbreve.  Saledes  skal  i 1471  Kallundborg 
Lensmand  stille  70  Maud,  Alholm  og  Nykobing  Lensmaend  hver  60, 
Kibe  Lensmand  50,  Axel  Lagesson  (Brock)  og  Lensmaendene  pa 
Tranekaer  og  Ravnsborg  hver  40,  Mogens  Ebbesson  (Galt)  og  Lens- 
maendene  p&  0rum,  Lundenats,  Vordingborg,  Krogen  og  Stege  hver 
30,  medens  det  for  de  andre  Lens  Vedkommende  er  lavere  Tal, 
der  naevnes5.  I 1496  er  Tallene  ogsa  i det  hele  heje,  og  navnlig 
traeffer  man  da  Here  af  de  meget  store  Tal  (hvad  der  dog  for  en 
Del  skyldes,  at  de  skanske  Provinser  ikke  nsevnes  1471);  Poul  Lax- 
mand  skal  i 1496  stille  80  Mand,  og  det  samme  skal  Kallundborg 
Lensmand,  medens  i ovrigt  2 skal  stille  hver  70,  1 : 60,  1 : 50,  3 
hver  40  og  2 hver  30.  For  flere  Lens  Vedkommende  viser  der  sig 
imidlertid  et  maerkeligt  Misforhold  mellem  den  Styrke,  der  skal  til- 
vejebringes  i de  naevnte  2 Ar;  medens  Tallene  for  Lenene  pa  Lol- 
land, Falster  og  Meen  er  stegne  en  Del  fra  1471  til  1496,  er  der- 
imod 0rums  Kontingent  gaet  ned  fra  30  til  10,  Ribe  Slots  fra  50 
til  12,  Lundenses's  fra  30  til  8 og  Traneksers  fra  40  til  10  s. 
Maske  kan  disse  Forandringer  for  en  Del  sta  i Forbindelse  med 


stille  Folk  til  Kongens  Norges-Rejse,  er  af  1491.  ses  ved  en  Sammen- 
ligning  med  de  2 Breve  til  Mourids  Nielsson  (Gyldenstjerne)  og  Bent 
Bille.  der  lindes  henholdsvis  i DM.  3.  K.  III.  276  og  i RA.,  PSPap., 
Bent  Bille  1491  »/»• 

’ DM.  3.  R.  III.  284.  288-89. 

2 DM.  4.  R.  n.  275-76,  280-81.  3 Jahn  S.  3894). 

* De  lindes  for  den  allerstorste  Del  i den  i DM.  4.  R.  II.  144-70.  272- 
301  trykte  Optegnelsesbog. 

5 DM.  4.  Ft.  II.  144-45.  • Sstds.  S.  150-51. 
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mulige  Forandringer  i de  almindelige  ViMr,  hvorpa  de  pngseldende 
Len  har  vaeret  bortforlenede  i de  2 Ar,  hvad  enten  nu  Lensbrevene 
bar  indeholdt  nogen  Bestemmelse  ora  Omfanget  af  Pligten  til  Krigs- 
tjeneste  eller  ej.  Men  Forskellen  beror  sagtens  mindst  lige  sa  meget 
pa.  at  Kronen  i alt  Fald  inden  for  visse  Grsenser  har  haft  Ret  til 
st  bestemme  Krigspligtens  Omfang  i det  enkelte  Tilfselde.  Denne 
Ret  fremgar  af  de  Rettelser,  som  bade  i 1496  og  ellers  kan  ses  at 
vsre  foretagne  af  Kaneelliet,  n&r  det  skal  fastsaette  Listen  over  det 
Mandskab,  de  enkelte  Lensmsend  skal  stille1 * *,  ligesom  den  samme 
Ret  viser  sig  i Udtrykkene  »eftersom  min  Herre  vil « og  >ad  plaei- 
tom  domini«,  der  anvendes  om  et  Par  Lensmsends  Krigspligt  i 1502  s, 
eller  >som  min  Herre  taekkes<,  der  forekommerl  508  s.  En  Vend- 
ing af  en  anden  Art,  der  ogsA  kan  lindes  i Stedet  for  det  be- 
siemte  Tal,  er  »de  meste  Tjenere«  eller  ligncnde4, — L'dtryk,  som 
dog  vistnok  oflest  er  blevet  anvendte,  nar  det  drejede  sig  om  at 
(orsvare  Riget 5 *,  om  end  ligeledes  alle  de  jydske  Lensmsend,  der 
tilsagdes  til  at  ledsage  Kong  Hans  til  Kalmar-Madet  1505,  fik  Be- 
faling  om  at  stille  Folk  >eftcr  deres  yderste  Magt«fi.  Det  var  ingen- 
lunde  altid,  at  Lensmanden  personlig  behevede  at  vsere  med,  selv 
nar  det  gjaldt  et  Krigstog7;  og  man  finder  endvidere  af  og  til  an- 
tydet,  at  der  er  enkelte,  af  hvem  Kongen  straengt  taget  ikke  kan 
fordre  noget  Kontingent,  idet  der  i den  gamle  Optegnelsesbog,  hvor- 
fra  vor  Viden  stammer,  ved  nogle  Navne  er  tilfejet  »pelere«  eller 

1 Sstds.  S.  150-51.  162-63.  280-81.  * Sstds.  S.  152,  153. 

5 Sstds.  S.  282. 

' Se  saledes  1471  om  Abrahamstrnp  og  Haraldsborg:  DM.  4.  R.  II.  145: 
1472:  SXS.  III.  346.  Det  samme  betegnes  vistnok  ogsa  ved  Ordene: 

med  deres  Magt  (DM.  4.  R.  II.  167,  1681  eller:  med  Magt  (1496,  sstds. 
S.  150),  om  end  i sa  Paid  Former  som  »120  med  Magt«,  »80  med 
Magt«  (sstds.  S.  144,  150)  indeholder  en  besynderlig  Modsigelse.  — 
Sammenlign  endvidere  lldtryk  fra  1490'erne  som:  >Tordrup  30  vser- 
gende  til  Rest  og  Here,  om  ban  kan«  og:  illonborg  fordrages  selv  med 
rein  Herre«  (sstds.  S.  160). 

5 Saledes  DCP.  Nr.  237  b (1480).  DM.  4.  R.  II.  160.  161  (med  deres 
meste  Magt).  282. 

* DM.  4.  R.  IL  276,  jfr.  274.  Sammenlign  ogsa  sstds.  S.  276  om  Oluf 
Holgecssen:  >dc  fleste,  han  kan  undvsere  fra  Slottet«. 

1 Se  l'dtryk  som:  selv  6„  selv  10.  osv..  der  forekommer  nogle  Gange 
ved  flere  Ddskrivninger.  hvor  det  altsa  betegner  de  Tilfrelde,  i hvilke 
Lensmandens  personlige  Nservserelse  fordres  (f.  Eks.  DM.  4.  R.  II.  145. 
149.  162-63.  272,  276.  280-81.  282). 
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»bede<  ; det  ma  da  naermest  anlages,  at  det  her  drejer  sig  om  sa- 
danne,  der,  som  vi  ovenfor  sa’,  kunde  have  deres  Len  fri  for  Tje- 
neste  eller  Udbud,  men  bevises  kan  denne  Opfattelse  ganske  vist 
ikke 

Hvad  Udrustningen  af  det  Mandskab  angar.  som  Lensmaendene 
stillede,  hedder  det  sa  at  sige  stadig  under  Christiern  I og  Hans, 
at  det  skal  made  med  Harnisk  og  V serge,  uden  at  det  sidste  Ord 
forklares  nsermere*.  Nar  det  en  enkelt  Gang  palsegges  Mounds 
Nielsson  (Gyldenstjeme)  pa  Alborghus  at  vaere  rede  med  Kost,  Spur- 
ning, Harnisk,  V®rge,  Pulver*  og  andet,  dersom  han  tilsiges  Riget 
til  Tjeneste:i,  ma  Meningen  jo  have  vaeret,  at  dette  »PuIver<  har 
skullet  bruges  til  Handskydevaben;  men  bortset  fra  det  an  forte  ene 
Tilfaelde  hores  der  ellers  intet  om,  at  Lensmaendenes  Mandskab 
skal  mode  med  Krudt.  I Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  for- 
dres  et  Par  Gange  en  Art  Uniform  for  det  stillede  Mandskab.  hvad 
man  i ovrigt  til  en  vis  Grad  kan  finde  noget  tilsvarende  til  allerede 
for1,  idet  Mourids  Nielsson  (Gyldenstjeme),  da  han  i 1478  ind- 
bydes  til  den  udvalgte  Kong  Hans's  Bryllup,  far  Anmodning  om  at 
lade  sine  Tjenere  kiaedc  i grant,  »os  og  Kronen  til  Hseder« ; men 
Forholdet  er  dog  her  noget  anderledes,  idet  der  overhovedet  ikke 
forlanges.  at  den  indbudne  skal  have  Folge  med 5.  Derimod  blev 


1 Se  saledes  DM.  4.  R.  II.  144  om  Anders  Nielsson  og  Fru  Johanne  og 
S.  145  om  Fru  Anne  og  Per  Friis;  sammenlign  dog  nedfr.  S.  329!i.  — 
Jeg  bemaerker,  at  jeg  har  betragtet  adskiltige.  der  i den  gamle  Opteg- 
nelsesbog  ikke  udtrykkelig  betegnes  som  Indehavere  af  Len  og  maske 
heller  ikke  anden  Steds  fra  kendes  i en  sad  an  Stilling,  som  Lensmsend. 
nar  sa-rlige  Omstamdigheder  (de  Omgivelser.  hvori  de  mevnes  i Op- 
tegnelsesbogen,  og  det  forholdsvis  store  Tal  Folk,  d?  skal  stille)  taler 
derfor. 

» Saledes  1471  (DM.  4.  R.  n.  145),  1472  (SNS.  in.  345).  1480  (DCP.  Xr 
237  b),  1488  (DM.  4.  R.  II.  164!.  1487  (sstds.  3.  R.  ILL  275).  1508  (Jahn 
S.  582)  osv.  1 RA..  N*sbyhoved  Lensregnskab  1502  Bl.  46  b,  47  a og 
50  a findes  enkelte  Udgiftsposter  vedrerende  Udrustningen  af  Svende. 
som  skulde  til  Sverige:  der  naevnes  her  Vadmel.  Handsker,  Harnisker. 
Pikkelhuer.  Bonet’er  og  Hellebarder  samt  4 Tender  Kavring  og  Kost  i 
Almindelighed  til  Svendenes  Underhold. 

3 RA.,  PSPap..  Mourids  Nielsson  Gyldenstjeme  1492(? ) *»/,. 

4 Det  omtales  sa  tidlig  som  1395  i de  preussiske  StajJer  for  den  Besaet- 
ning,  de  skulde  sende  til  Stockholm  (HR.  IV  Nr.  282  (A)  § 6.  (Bl 
§ 7). 

* DM.  3.  R.  III.  271.  Jfr.  ogsa  Beskrivelsen  hos  Johann  Petersen,  Chro- 
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der  ndskrevet  Folk  til  at  felge  med  Kong  Hans’s  Datter  Elisabeth 
til  hendes  patcenkte  Bryllup  i 1501,  og  disse  skulde  have  Klseder 
af  en  bestemt  Farve  og  et  bestemt  Snit1.  Og  om  den  Styrke,  der 
skulde  med  til  Kiel  1506,  skriver  Kongen  til  en  Biskop,  at  den 
skal  vare  under  4n  Klsedning*.  hvad  der  sikkert  har  gseldt  fuldt  sa 
meget  om  Lensnitendenes  som  om  Bispernes  Kontingent ; grat  Klaede 
skulde  vare  Hovedfarven,  og  gult  Klade  sFarven  derudi«,  men 
narmere  Besked  kunde  Kongen  ferst  give,  nar  han  fik  forhandlet 
med  en  Skradder*.  Ogsa  da  der  i 1518  er  Tale  om  et  virkeligt 
Krigstog  til  Sverige,  anmoder  Ghristiern  11  Henrik  Krummedige  om 
at  lade  dem  af  hans  Svende,  der  skal  til  Hest,  fa  >Skert  neden 
om  Harnisket  grant  og  grat  udi  Farve,  det  ene  iblandt  det  andet«a. 

Mr  der  pa  dette  sidste  Sted  navnes  de  Svende,  som  skal  vare 
til  Hest,  fremgir  det  allerede  heraf,  at  de  af  Lensmandene  stillede 
Folk  ikke  altid  var  forsynede  med  Heste.  Vel  forlanger  Kongen 
adskillige  Gange,  at  de  skal  vare  beredne,  bl.  a.  nar  der  er  Tale 
om,  at  de  skal  ligge  til  Landevarn  i Skane*;  men  hyppigere  stilles 
denne  Fordring  ikke,  medens  det  i Stedet  ofte  hedder,  at  Folkene 
skal  vare  til  Skibs.  Man  kan  da  ogsa  (inde  en  udtrvkkelig  Mod- 
satning  mellem  disse  2 Mader  at  udgere  Folk  pit,  som  nar  Lens- 
manden  pa  Korser  ifolge  Lensbrev  af  1516  enten  skal  vare  til 
Tjeneste  selv  8.  til  Hest  eller  udgore  10  Karle  til  Skibs5.  Pa  et 
rent  Setog,  hvor  der  blot  var  Tale  om  Kamp  med  Fjendens  Flade 
og  ikke  tilsigtedes  noget  Sammenstod  med  hans  Landtropper,  var 
der  jo  heller  ingen  Brug  for  Heste;  men  anderledes  stillede  Sagen 
sig,  hvis  det  f.  Eks.  gjaldt  et  Angreb  pa  Sverige,  der  skulde  fore- 


nica  der  Lande  zu  Holsten,  Stormarn,  Ditmarsehen  vnd  Wagern  (Franck- 
furt  am  Mayn  1657)  S.  clx  af  bade  Christiern  I.s  og  Hans's  Folges 
Dragter  ved  Brylluppet. 

1 DM.  3.  R.  III.  293-94. 


8 DM.  4.  R.  II.  281.  Om  ensavtede  Dragter  ved  Christiern  II.s  Bryllup 
jir.  Allen  II.  202. 

* DM.  3.  R.  II.  157.  Sammenlign  ogsa.  hvorledes  Roskilde  Biskops 
Lensinand  pi  Selso  1512  forpligter  sig  til  at  give  sine  Svende  sadan 
Kltedning  og  Farve,  som  Bispen  giver  sine  egne  Svende  ( R A..  Sja?l- 
land-Moen  82). 

1 Saledes  DM.  4.  R.  II.  282  (1508).  men  ogsa  sstds.  S.  151  (en  L'd- 
skrivning  af  Ar  1496.  der  vel  gaelder  det  store  Sveriges-Tog  det  fol- 
gende  Ar). 

5 SS.  II.  1.  H.  S.  150.  jfr.  193-94. 


20* 


Digitized  by  Google 


308 


(ages  til  Ses.  Vist  er  det  i alt  Fald,  at  det  ved  en  Udskrivning  i 
1490’erne,  hvis  Formal  dog  ikke  kendes,  siges,  at  nogle  Lensmspnds 
Kontingent  skal  va-re  til  Hest  og  andres  til  Skibs,  medens  atter 
andres  blot  betegnes  som  vaergende  uden  naermere  Angivelse;  og 
det  er  vel  her  ikke  utenkeligt,  at  ogsa  Mandskabet  til  Hest  har 
skullet  befordres  om  Bord  pa  Skibene,  selv  om  der  intet  sikkert 
vides  derom 

Lensiruendenes  Mandskab  skulde  nsesten  altid  holde  sig  selv  med 
Kost,  sa  laenge  det  var  ude.  Atter  og  atter  hedder  det,  at  det  skal 
made  med  Kost  og  Spisning2,  men  en  sjaelden  Undtagelse  herfra 
kan  dog  forekomme  under  Kong  Hans's  Regering.  En  sadan  er 
allerede  naevnt  tidligere s ; endvidere  erkterer  Kongen  i 1509,  at  han 
vil  beserge  Oluf  Holgerssens  Folk  med  Kost  og  Spisning1,  og  det 
samme  siges  med  Hensvn  til  nogle,  men  ikke  alle  sjjellandske  Lens- 
maends  Folk  ved  en  Udskrivning  1512,  hvor  Lensmaendene  i evrigt 
gennemg&ende  selv  skal  forsyne  deres  Folk  med  Kost*.  Under  Chri- 
stiern  11  kan  man  endvidere  en  enkelt  Gang  here  om  en  Lensmand. 
der  betaler  Penge  til  Kongen  mod,  at  denne  skal  holde  bans  Folk 
med  Kost6;  men  her  bliver  der  altsa  ikke  Tale  om  nogen  egentlig 
Fritagplse  fra  Underholdspligten,  og  en  sadan  Fritagelse  vil  over- 
hovedet,  bortset  fra  det  ene  ovenfor7  neevnte  Tilfelde  i Brevet  til 
Anders  Friis,  natppe  kunne  pavises  i det  15.  Arhundrede.  Tvaert- 
imod  finder  man  da,  s&ledes  som  tidligere  berert8,  at  det  adskillige 
Gangs  pategges  Lensmanden  ogsii  at  skaffe  Kost  og  Skib  til  de  fri 
Msend  i hans  Len.  der  selv  ikke  har  Len  af  Kronen ; dette  er  for 
Norges  Vedkommende  Tilfeldet  145 1 11  og  for  Danmarks  1471, 
1477,  1487  og  1488  "O. 


1 DM.  4.  R.  II.  149-50.  Jfr.  sstds.  3.  R.  II.  156.  hvor  Henrik  Krumme- 
dige  1518  skal  udgere  Svende  »til  Hest  med  Harnisk  og  Vterge  ti! 
Skibs«. 

2 Saledes  1463  og  1472  (SNS.  III.  345,  346),  1471,  1486  og  1505  (DM.  4. 
R.  II.  145,  164,  276),  1480  (DCP.  Nr.  237b),  1487  (DM.  3.  R.  HI.  275) 
og  1508  (Jahn  S.  582).  Jfr.  ogsii  ovfr.  S.  306s)  om  Ntesbyhoved. 

3 S.  302.  4 RA..  PSPap..  Oluf  Holgersson  lllfstand  1509**/,. 

1 RA.,  DKH..  Fasc.  3,  »Register  pii  det  Folk,  som  vorde  forskrevet  at 
koinme  Riget  til  Tjeneste  in  anno  1512*. 

* SS.  II.  2.  H.  S.  8-9.  15.  7 S.  302.  " Ovfr.  S.  242. 

* StylTe  III.  Nr.  21  S.  42.  Se  ligeledes  m.  H.  t.  Sverige  1452  sstds. 
Nr.  24  S.  46. 

lu  DM.  4.  R.  n.  145.  146.  DCP.  Nr.  168.  RA , PSPap..  Niels  Erikssen 
Gyldenstjerne  1477  «*(,.  DM.  3.  R.  III.  275.  4.  R.  II.  161-62. 
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Nar  det  altsa  kan  forekomme,  at  Lensmaendene  skal  skaffe  de 
errige  fri  Maend  Skib,  feres  man  derved  ind  pa  Spergsmalet  om, 
hvilket  Bidrag  Lensmuendene  ydede  til  Sterrelsen  af  Rigels  Flade, 
et  SpergsmAl,  som  imidlertid  bedre  kan  opsaeltes,  til  der  bliver  Tale 
om  Fladen  i Almindeiighed.  Derimod  kan  det  her  naevnes,  at  den 
Omstendighed,  at  det  fra  Lensmaendene  udskrevne  Mandskabs  Under- 
holdning  var  Kongen  uvedkommende,  har  bevirket,  at  det  i Brevene 
om  Udskrivningen  fastsaettes,  for  hvor  lang  en  Tid  Mandskabet  skal 
rare  forsynet  med  Proviant;  og  man  far  altsa  derved  som  Regel 
oplyst,  hvor  laenge  hvert  enkelt  Tog  har  vaeret  beregnet  til  at  vare, 
en  Oplysning,  der  selvfelgelig  gaelder  ikke  blot  for  Lensmaendenes 
Udbud,  men  ogsi  for  de  evrige  Deltagere  i Toget.  Det  viser  sig 
da  herigennem  for  det  ferste,  at  sa  vel  virkelige  Krigstog  som  sterre 
Rejser  af  Kongen  s&  at  sige  altid  foretages  om  Sommeren;  en  Und- 
tagelse  danner  dog  som  bekendl  Ditmarskertoget  i 1500,  og  lige- 
ledes  kan  det  vaere  om  Vinteren,  at  der  ma  ligge  Mandskab  til 
Landevaern  *,  noget,  hvortil  Regeringen  selvfelgelig  ikke  selv  kunde 
valge  Tiden.  Hvad  dernaest  Togenes  Varighed  angar,  drejer  det  sig 
som  oftest  om  en  Tid  af  c.  3 — c.  5 Maneder*;  men  man  finder 
ogsa  Tilfaelde.  hvor  Mandskabet  skal  mode  med  Kost  for  */,  Ars, 
og  de,  der  ledsagede  Kong  Hans  pa  hans  Rejse  til  Norge  1486, 
skulde  medbringe  Proviant  for  over  7 Maneder1 * * 4 * * * *.  Men  desuden 
kan  Tiden,  hvori  en  Lensmand  skal  stille  Folk  til  Rigets  Tjeneste, 


1 Saledes  DCP.  Nr.  237  b. 

!I  1471:  *'/,-»/,  (DM.  4.  R.  II.  145.  146;  DCP.  Nr.  168  (pa  dette  sidste 

Sled  om  Adelen  i Almindeiighed));  1472:  (SNS.  III.  346-47); 

1478:  ’V*-10/.  (RA.,  PSPap.,  Bent  Rille  1478  '*/,);  1480  *»/„-1481  */4 

(DCP.  Nr.  237  b);  1487:  ’/s-*9/,  (DM.  3.  R.  III.  275):  1491:  »/,-*•/,  (sstds. 

S.  278;  RA..  PSPap..  Bent  Rille  1491  •/,;  jfr.  DM.  4.  R.  n.  272);  1495: 
(DM.  3.  R.  III.  284);  1505:  «/4  eller  */,-*•/,  (sstds.  4.  R.  11.274); 

1509:  (Jahn  S.  582;  jfr.  dog  RA..  PSPap..  Anders  Bille  1509  */,); 

1512:  (RA.,  Danske  Kane.  Ark..  Kone.  t.  Miss.  1511-12). 

’ Saledes  om  Almuens  Udbud  i en  udateret  Koncept  til  et  Kongebrev 
fra  Hans's  Tid  (RA..  Danske  Kane.  Ark..  Udat.  Konc.  (t.  Miss.)).  Til 
en  pataenkt  Undsaetning  af  Kalmar  skal  del  udskrevne  Mandskab  mode 
1508  “/s  med  Kost  til  det  er  her  for  en  stor  Del  Bisperne,  der 
skal  levere  Skibe.  medens  noget  af  Mandskabet  stilles  af  andre,  hvor- 
for  Kongen  skriver  til  Bisperne  om  disse  andre:  »Selv  ma  I fordrages 
med  dem  om.  hvis  Fetalje  dertil  behoves  skal>  (DM.  4.  R.  II.  285-86). 

' Fra  * , til  >'/„  (DM.  4.  R.  II.  164). 
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forlanges  yderligere;  i Maj  1464  skriver  Christiern  I til  Niels  Eriks- 
son (Gvldenstjerne),  at  de  af  hans  Svende,  der  kommer  til  Stock- 
holm, ma  blive  dir  hele  den  kommende  Vinter,  og  at  ban  derfor 
ma  sende  Kost  efter  dem  for  denne  Tid  *. 

Foruden  Lensmandene  var  ogsa  de  ovrige  >fri  Mand«,  som 
ikke  havde  Len  af  Kronen,  pligtige  til  Krigstjeneste.  Fra  garnmel 
Tid  var  det  jo  Betingelsen  for  Herremandenes  Privilegier  med  Hen- 
syn  til  Skattefrihed  og  Oppeborsel  af  Boder,  at  de  skulde  made 
personlig  til  Krigstjeneste  pa  deres  egeri  Bekostning  og  med  > fuide 
Vaben«,  o:  en  fuldstandigere  Udrustning  end  de  »tre  Folkevaben* 
(Svard,  Jarnhue  og  Spyd),  som  alle  Havnebonder  skulde  have; 
men  om  Arten  af  denne  Herremandenes  Udrustning  kan  ikke  siges 
noget  bestemt,  og  navnlig  bar  det  ingenlunde  varet  en  nodvendig 
Betingelse,  at  de  skulde  tjene  til  Hests.  Deres  Krigspligt  uden  for 
Riget  gjaldt  dog  kun,  nar  Leding  udbodes;  dette  siges  i Jydske  Lov, 
og  da  Kongen  ikke  pa  egen  Hand  kunde  udbyde  Leding,  kunde  han 
altsa  heller  ikke  pa  egen  Hand  tage  Bestemmelse  om,  nar  hans 
»Mand«  skulde  gore  Krigstjeneste  udenrigs.  Ja  i Handfastningcme 
af  1320,  1326  og  1376  fremtrader  del  som  en  ganske  frivillig  Sag. 
om  de  overhovedet  vil  tjene  uden  for  Danmark,  og  i 1326  tilfejes 
det  endda,  at  deres  Tjeneste  altid  skal  ske  pa  Kongens  Bekostning5. 
Ved  Udgangen  af  det  14.  Arhundrede  var  man  dog  ved  at  fastsstte 
en  delvis  Forandring  heri;  i Unionsbrevet  af  1397,  der  jo  rigtignok 
aldrig  blev  endelig  stadfastet,  var  der  nemlig,  som  allerede  tid- 
ligere4  navnt,  bestemt,  at  en  Krig,  der  opstod  ved,  at  et  af  de  3 
Riger  blev  angrebet,  skulde  vare  falles  for  dem  alle,  sa  at  i sa 
Fald  ingen  skulde  have  Ret  til  at  sige,  at  han  kun  var  forpligtei  til 
at  tjene  indtil  sin  egen  Rigsgranse.  Og  det  ligger  i Sagens  Natur, 
at  Kongen  ikke  behevede  nogens  Samtykke  til  saledes  at  udbyde 


' Styffe  m Nr.  71. 

1 .Ifr.  heroin  F-rslev.  Valdeinarernes  Storhedstid  S.  199-200  og  HT.  7.  K. 
II.  393-99. 

5 Aarsberetn.  II.  10  5}  12,  12  § 10,  22  § 11.  De  svenske  Kongers  Pri- 
vilegier for  Skiine  af  1340  og  1356  fastssetter  derimod  kun.  at  nar  de 
skanske  Riddere  og  Vabnere  udbydes  til  Tjeneste  uden  for  deres  eget 
-Land*,  skal  det  ske  pa  Kongens  Bekostning  og  saledes.  at  han  ies- 
kober  dem  af  et  muligt  Fangenskab  (sstds.  V.  46  § 10.  51  § 10). 

4 Ovfr.  S.  288. 
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Folk  til  Forsvar  af  Rigerne  eller  af  det  enkelte  Rige.  selv  om  det 
i det  sidstnaevnte  Tilfaelde  var  en  anden  Provins,  der  angrebes. 
Dette  ses  af  Brevet  af  1397,  som  udtaler.  at  den  omhandlede  Hjselp 
«kal  ydes,  »nar  Kongen  eller  hans  Embedsmsend  pa  hans  Vegne 
dem  tilsiger«  l,  og  for  det  enkelte  Riges  Vedkommende  er  der  tid- 
ligere  n®vnt  en  Ytring  af  Rigsradet  fra  Frederik  I.s  Tid,  der  viser, 
at  Kongen  kunde  palsegge  Indbvggerne  at  >give  sig  af  et  Land  og 
i et  andet<  *. 

Der  vides  ikke  meget  om,  hvorledes  det  bar  forholdt  sig  nied 
Adelens  Tjenestepligt  udenrigs  i det  15.  Arhundrede3.  Lovgiv- 
ningen  udtaler  sig  ikke  om  Spargsmalet  for  langt  nede  i Arhundre- 
det.  og  Forsog  pa  at  drage  Slutninger  af  de  enkelte  bestemte  Til- 
faelde, man  moder,  vanskeliggeres  ikke  lidet  ved,  at  det  kan  vaere 
tvivlsomt,  hvad  man  skal  forsta  ved  Tjeneste  udenrigs.  Nar  det  sa- 
ledes  i 1416  omtales  som  en  Mulighed,  at  nogle  >gode  Msend«  kan 
fa  Bud,  *at  de  skal  i Her^kabs  Udbud«4,  sigtes  her  ojensynlig  til 
Erik  af  Pommems  Kamp  om  Slesvig;  og  at  Tjeneste  i denne  skulde 
vaere  opfattet  som  Tjeneste  udenrigs,  kan  vel  nappe  antages.  En 
Del  mere  tvivlsomt  er  det  m&ske,  hvorledes  man  dengang  har  be- 
'ragtet  de  forskellige  pataenkte  eller  virkelig  udforte  Tog  til  Gulland; 
dog  ma  det  vistnok  anses  for  rimeligst,  at  man  ogsa  bar  t«nkt  sig 
Deltagelse  i dem  som  indenrigs  Tjeneste,  sa  at  det  formentlig  inlet 
beviser  med  Hensyn  til  det  her  omhandlede  Sporgsmal,  nar  de  fri 
Msend  i 1471  f&r  Patag  om  at  deltage  i et  Tog  til  Gulland3. 


’ Aarsberetn.  II.  29  § 4. 

> Ovfr.  S.  289. 

* 1 en  tidligere  omtalt  Forordning  af  1396  byder  Margrethe  .-alle  de. 
Kongens  Frelse  kendes*,  at  de,  fordi  man  ikke  v6d.  om  Fetaljebrod- 
rene  agter  at  blive  i Seen,  skal  v®re  rede  Nat  og  Dag  med  deres 
Heste  og  Harnisk.  nar  de  tilsiges  af  Dronningen  eller  af  Kongens  Em- 
bedsmtend.  enten  til  Lands  eller  til  Vands  fAarsberetn.  V.  65-56  § 13). 
Man  har  heri  villet  se  en  foruget  Tjenestepligt  for  Adelen  i Sammen- 
ligning  med  ieldre  Tider  (se  HT.  7.  R.  II.  259')),  en  Opfattelse,  som  dog 
nappe  lader  sig  fasffiolde,  da  der  jo  kun  er  Tale  om  Forsvar,  ikke 
um  Angreb,  og  endda  i Hovedsagen  mAske  kun  om  det  enkelte  Lands- 
Forsvar. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  5573. 

s DC.P.  Nr.  168;  DM.  4.  R.  II.  145,  146.  Befalingen  er  dog  maske  kun 
et  Paskud  for  sa  vidt,  som  det  vel  allerede,  da  den  udstedtes.  har 
vsret  bestemt  at  rette  Angrebet  mod  det  egentlige  Sverige. 
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Og  der  bliver  saledes  omtrenl  kun  Kampene  med  Sverige  tilbage. 
der  kan  anses  som  Tjeneste  udenrigs. 

Trods  de  forskellige  Vanskeligheder,  som  Sporgsmalet  om  Ade- 
lens  Krigspligt  uden  for  Riget  i det  1 5.  Arhundrede  saledes  freni- 
byder,  kan  del  dog  siges,  at  der  i alt  Fald  pa  Christiern  I.s  Tid 
har  vaeret  Tilfaelde,  hvor  de  gode  Maend  ikke  har  kunnet  vaegre  sig 
ved  at  deltage  i et  Sverigestog.  Dette  fremgar  af,  at  det  i 1471 
hedder  om  en  Adelsmand,  at  han  gjorde  2 Svende  ud  for  en 
anden,  den  ene  til  Kalmar  og  den  anden  til  Stockholm1;  netop  den 
Omstaendighed,  at  den  ene  Part  her  har  mattet  lade  stille  for  sig, 
viser  jo,  at  der  ikke  er  Tale  om  en  Bvrde,  som  vedkommende  fn- 
villig  har  pataget  sig.  Og  kommer  vi  ind  i Kong  Hans’s  Tid,  be- 
stemmer  hans  Handfaestning,  at  > ingen  god  Mand  i disse  3 Riger 
skal  vaere  pligtig  til  at  fare  udenrigs  os  til  Tjeneste,  uden  storlig 
Behov  gjordes  os  eller  og  det  Rige,  som  han  tilkaldes,  eller  alle  3 
Rigerne*4;  det  ses  altsa  ogsa  her  tydelig.  at  det  kunde  forlanges  af 
Adelen,  at  den  skulde  tjene  udenrigs.  Dog  har  sikkert  Rigsradeb 
Samtykke,  som  jo  pa  denne  Tid  udkraevedes  til  en  Angrebskrig. 
strengt  taget  ogsa  vaeret  nadvendigt,  for  at  den  hele  Adel,  nar  der 
herskede  Krigstilstand,  skulde  kunne  opbydes  til  et  Angreb  pa  Sve- 
rige. I alt  Fald  paber&bes  dette  Samtykke,  da  Kongen  1508  ud- 
byder  »a!le,  som  Frihed  og  Frelse  kendes«,  til  et  Tog  ind  i Sve- 
rige3; og  efter  Kong  Hans's  Dod  klages  der  over,  at  .den  Artikel, 
at  ingen  skal  kaldes  til  Tjeneste  uden  Riget  uden  med  Rigens  Rads 
Rad,  er  ikke  holden-1,  — en  Klage,  hvorved  der  imidlertid  er  del 
pafaldende,  at  en  Artikel  af  det  angivne  Indhold  slet  ikke  Andes  i 
Handfasstningen  af  14835.  Deri  mod  udtaler  Christiern  ll.s  Handfaesi- 
ning  udtrykkelig,  at  det  kun  er,  nar  menige  Rigens  Rad  besiutter 
det,  at  det  kan  befales  Adelen  at  gore  Tjeneste  uden  Riget.  ligesom 
Kongen  i sa  Tilfselde  skal  holde  de  gode  Maend  aldeles  skadesle* 
for  deres  Tjeneste.  Frederik  I.s  Handfsestning  stemmer  pa  dette 
Punkt  i det  vaesentlige  med  Forgwngerens,  men  paltegger  dog  Ade- 
len en  saerlig  Forpligtelse  med  Hensyn  til  Tjeneste  i Slesvig  og  Hol- 
sten;  og  Christian  III.s  Handfsestning  fastsaetter,  at  idanske  Mtend 

1 RA.,  PSPap..  Per  Gammel  1471  »6/,. 

1 Aarsberetn.  II.  55  § 48,  jfr.  Hadorph  IT.  332  § 48. 

5 Jahn  S.  581.  * Allen  II.  591. 

5 Hverken  Handfajstningens  § 19  eller  dens  § 48  (Aarsberetn.  II.  51.  S5' 
indeholder  en  sadan  Bestemmelse. 
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kun  skal  tjene  udenrigs  med  deres  egen  -Vilje  og  Minde,  uden  vi 
personlig  noget  Sleds  drage  uden  Riget;  da  skulle  de  vaere  pligtige 
at  folge  os  efter  gammel  Scedmne.1 *.  Man  vil  altsii  se,  hvorledes 
det  her  stadig  haevdes,  at  der  er  visse  Omstaendigheder,  under  hvilke 
Adelen  er  pligtig  til  Tjeneste  udenrigs. 

De  »gode  Maends*  Tjenestepligt  beroede  jo,  hvad  enten  der  var 
Sporgsmal  om  Tjeneste  inden  eller  uden  for  Rigets  Graenser,  pa  den 
Skattefrihed,  som  de  havde  for  deres  Jordegods,  og  man  kan  da 
ogsa  finde  naevnt,  at  en  Mands  Forfaedre  bar  haft  noget  Gods  frit 
af  Alder,  og  at  han  selv  bar  >gjort  Tjeneste  i Krig  og  Orlog  for 
forskrevne  Gods < *.  Godsets  Frihed  vilde  nemlig  ga  tabt,  hvis  Inde- 
haveren  undlod  at  efterkomme  en  lovlig  Tilsigelse  til  Krigstjeneste ; 
dette  fremgar  af  en  Vending  som  den,  der  bruges  i 1488,  da  det 
palsegges  alle,  som  fri  og  frelse  kendes,  »at  I under  eders  Frelse 
sidde  rede  med  de  meste  eders  Tjenere«-'.  En  Folge  af,  at  den 
adeliges  Krigspligt  s&ledes  hvilede  pd  Jorden.  er  det  endvidere,  at 
Pligten  ogsa  gaelder  for  frit  Jordegods,  som  ejes  af  Kvinder;  Eks- 
empler  herpa  forekommer  i alt  Fald  fra  Begyndelsen  af  det  16. 
Arhundrede’,  og  at  det  skulde  have  vaeret  anderledes  i det  15.,  er 
na-ppe  rimeligt.  Det  forlangtes  nemlig  ikke  allid,  at  Ejeren  af  ved- 
kommende  Gods  skulde  mode  personlig;  ma  dette  end  anses  for 
Hovedregelen,  nar  Besidderen  er  en  Mand,  trteffer  man  dog  Und- 
lagelser  herfra,  som  det  ses  af  det  nysnaevnte  Tilfaelde  fra  Chri- 
stiem  I.s  Tid,  hvor  £n  Adelsmand  har  gjort  2 Svende  ud  for  en 
anden 5.  Og  det  samme  viser  sig  i Slutningen  af  Kong  Hans's  Re- 
gering,  da  det  adskillige  Gange  naevnes,  at  2 gode  Maend  tilsammen 
kun  skal  stdle  en  Mand ; ja  engang  er  der  endogsa  3 om  at  yde 
dette  beskedne  Kontingent  til  Haeren K.  Men  selvfolgelig  kunde  det 
fordres,  at  en  Mand,  der  ejede  Adelsgods,  selv  skulde  mode  til 
Krigstjeneste;  og  var  han  ikke  i Stand  dertil.  har  han  ojensynlig 
mattet  tilfredsstille  Kronen  pa  anden  Made.  S&ledes  er  det  for- 
mentlig  Hensynet  til  Krigstjenesten,  der  bar  bevirket  en  Bestemmelse 
om,  at  den  Adelsmand,  som  til  Stadighed  opholdt  sig  i Udlandel, 

1 Aarsberetn.  II.  63  § 62,  77  § 58.  85  § 15. 

5 Thiset.  Fru  Eline  Goyes  Jordebog  S.  146. 

’ DM.  4.  R.  n.  161. 

' RA..  Danske  Kane.  Ark..  Monstringsrulier  og  Rostjenestetakseringer 
1506  3 DM.  4.  R.  II.  281-82.  298-300. 

3 Ovfr.  S.  312.  * DM.  4.  R.  II.  298.  299. 
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hrlig  skulde  sende  Kongen  en  Afgift  i hans  Fadebur  for  at  fa  Lor 
lil  at  nyde  sit  Arvegods1.  Og  i 1488  herer  man  ora  en  Del  Girde, 
som  var  komne  af  fri  M sends  Gods,  men  hvoraf  en  tidligere  Be- 
sidder  pa  Grund  af  Sygdom  havde  raattet  forpligte  sig  til  at  give 
Kronen  2 ledige  Mark  arlig;  for  at  Godset  nu  skulde  blive  frit  igen, 
matte  Ejeren  i 1488,  om  hvem  det  ikke  forlyder,  at  han  fejlede 
noget,  tilsknde  Kongen  2 andre  Garde3.  I ethvert  Fald  mk  det  have 
vaeret  en  ikke  ringe  Begunstigelse  for  en  Adelsmand  at  blive  fri- 
taget  for  bestandig  for  personlig  Krigstjeneste,  hvad  man  kan  finde 
Eksempel  pa3;  ja  der  forekommer  endogsd  det  hejst  pafaldende.  at 
selve  Marsken  Claus  Rennov  i 1466  far  et  kongeligt  Privilegium, 
hvorved  han  bliver  > fri  for  alt  Udbud  og  Tjeneste  udi  hans  egen 
Person*'1.  Pa  Christiern  ll.s  Tid  sker  det  liyppig,  at  Adelsmsend 
fritages  for  Krigstjeneste,  hvad  enten  de  har  skullet  gore  den  per- 
sonlig eller  blot  stille  Mandskab;  men  denne  Fritagelse  er  nu  ikke 
en  Belenning  for  andre  Fortjenester,  men  tilstas  simpelt  hen  til  den. 
der  vil  betale  derfor5. 

Nar  det  a Its  a var  det  fri  Jordegods,  der  betingede  Adelens  swr- 
lige  Krigspligt,  skulde  det  synes  rimeligl,  ora  denne  Krigspligt  var 
vokset  i Forhold  til  den  enkelte  gode  Mands  Rigdom  pa  Grundejen- 
dom.  Hvad  Norge  angar,  byder  Christiern  I da  ogsa  i 1451  »de 
fribame  Msend,  handgangne  Maend  og  Hofmsend*  i en  navngiven 
Mands  Len,  at  de  skal  stille  Folk,  enhver  efter  som  han  har  Gods 
til6.  1 Sverige  stod  derimod  i det  15.  Arhundrede  Adelens  For- 
pligtelse  til  Krigstjeneste  ikke  i noget  Forhold  til  Storrelsen  af  dens 
Jordejendom,  men  beroede  pa  hver  enkelts  Forgodtbefindende'.  Og 
for  Danmarks  Vedkommende  vides  der  i det  15.  Arhundredes  fersle 
Del  na:ppe  noget  om,  hvilke  Fordringer  man  pa  dette  Punkt  har 
stillet  til  Adelen;  derimod  er  det  senere  i Arhundredet  her  det  al- 
mindelige,  at  dens  Medlemmer  tilsiges  »med  de  meste  Tjenere,  1 
kunne  afstedkomme*,  med  deres  meste  Magt  * eller  i lignende  ube- 


1 Se  Eggert  Frilles  Udtalelse  i RA„  P8Pap.,  Eggert  Frille  1469  ST/S. 

1 RA..  LD.  1488  */4;  sammenlign  et  Brev  af  1489  hos  Testrup.  Relation 
om  Tingene  S.  31-32,  der  synes  at  anga  en  lignende  Sag  vedrerende 
den  ene  af  de  sarnme  Personer. 

3 RA.,  Reg.  69.  15  a,  8 (1452).  4 DM.  III.  326. 

* SS.  II.  2 H.  S.  37.  85.  SNS.  I.  169-70,  288-90.  365,  375. 

• Styffe  III  Nr.  21  S.  41-42. 

» Sstds.  S.  CCXXXV1I. 
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stemte  Udlryk1.  I Begyndelsen  af  del  16.  Arhundrede  palaegges 
det  derimod  ved  forskellige  Lejligheder  den  enkelte  »gode  Mand  < 
at  stille  et  bestemt  Antal  Folk.  Dette  er  saledcs  Tilfseldet  med  de 
fleste  af  de  adelige,  der  skal  have  Mandskab  i Sk&ne  i Vinteren 
1507-8;  men  en  Del  skulde  dog  ogsa  ved  den  Lejlighed  mode  med 
de  fleste.  de  kunde  afstedkomme4,  og  i 1509  ved  Kongen  ikke  selv, 
med  hvor  stort  Mandskab  Adelen  vil  mode,  eftersom  han  anmoder 
Oluf  Holgersson  (Ulfstand)  on  at  sende  Register  pa,  hvor  staerkt 
Ridderskabet  af  hans  Len  bliver3.  Der  er  altsa  endnu  ikke  sket 
noget  afgjort  Brud  med  den  leldre,  ubestemte  Udskrivningsmade, 
om  end  der  netop  fra  de  sidste  Ar  af  Kong  Hans’s  Regering  fore- 
ligger  et  Par  Lister,  der  omfatler  hele  den  Vest  for  0resund  lig- 
gende  Del  af  Riget,  og  hvori  det  for  liver  enkelt  Adelsniand  an- 
fares,  hvilket  Kontingent  han  er  blevet  ansat  til  at  stille4.  Men  det 
er  forst  i 1525,  at  der,  som  tidligere5  omtalt,  udgar  en  Forordning, 
der  beslemmer  Adelens  Krigspligt  i Forhold  til  dens  Indtaegter,  og 
endda  skulde  denne  Forordning  jo  kun  gaelde  for  i alt  6 ArG. 

Hvad  i ovrigt  sadanne  Udtryk  som  »de  meste  Tjenere*  angar, 
forstas  der  sikkert  ikke  herved,  at  Adelsmanden  skulde  made  med 
alle  de  Msend,  han  havde  i sin  Tjeneste,  men  kun  med  dem,  der 
var  Krigere  af  Profession.  1 1471  gores  der  Forskel  pa  Lage  Brocks 

* DCP.  Nr.  168  (1471).  DM.  3.  R.  III.  275  (1487),  4.  R.  II.  161  (1488). 
I det  S.  314*)  nsevnte  Brev  af  1452.  der  fritager  en  Adelsmand  for 
personlig  Krigstjeneste.  heddcr  det  samtidig.  at  han  i pakommende 
Tilftelde  skal  udgore  sine  Tjenere  efter  sin  Formue,  som  andre  Rid- 
dere  og  Svende  i Danmark  gar  (RA.,  Reg.  69,  15  a.  8). 

■ DM.  4.  R.  II.  281-82,  jfr.  ovfr.  S.  294.  Sammenlign  i ovrigt,  hvorledes 
man  pa  et  langt  tidligere  Tidspunkt,  i 1365,  kan  finde  et  Brev,  hvor- 
ved  en  Mand  lover  Kong  Valdemar  sin  Tjeneste  selv  5.  i sin  Livstid 
(zEA.  I.  138). 

s RA..  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1509  n/,. 

4 For  1511:  DM.  4.  R.  II.  297-300:  for  1512:  det  ovfr.  S.  3084)  nrevnte 
'Register*.  Jfr.  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div.  Dokum.), 
3 Lister  med  Overskrifterne  henlioldsvis  »Viborg  Stigt«,  »Riber  Biskop- 
dom«  og  >Hj*lp  af  Klostre,  Ridderma:ndsni;end  og  gode  Kvinder  udi 
Ars  Biskopdom*. 

Ovfr.  S.  302-3. 

4 At  den  ikke  har  haft  Gyldighed  i det  16.  Arhundredes  Slntning,  og  at 
Adelens  Krigstjeneste  ikke  da  stod  i noget  bestemt  Forhold  til  dens 
Indhegter,  ses  af  Hvitfelds  Fortale  til  Christiern  l.s  Historic  (Hvitf.  V 
Bl.  b ii  (a-b),  Folioudg.  Bl.  a iii  (b)-a  iiii). 
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Arbejdssvende  og  Hofsvende  saledes,  at  det  synes,  at  han  har  v arret 
mindre  ansvarlig  for  de  forstnaevntes  end  for  de  sidstnaevntes  Ger- 
ninger1,  og  Hofsvendene  er  da  den  egentlige  militaere  Del  af  Fol- 
kene.  En  anden  Betegnelse  for  denne  Del  er  Hofmaend,  der  i 
1452  benyttes  om  Adelen  selv*,  men  forekommer  i den  her  ora- 
handlede  Betydning  f.  Eks.  1606;  man  ser  da,  hvorledes  de  er 
Gardsretten  undergivne,  og  hvorledes  Kong  Hans  i Forening  med 
Rigsrader  giver  Forskrifter  for  Fremgangsmaden  mod  den  Svend, 
der  tjener  en  Herre  og  oppebaerer  Klsede  og  Penge  for  en  Hofmand. 
men  rommer  fra  Herren  med  Uminde  efter  at  have  faet  Palaeg  om 
at  folge  ham  pi  et  Krigstog3. 

At  Rigsraderne  skulde  have  en  storre  Forpligtelse  til  Krigs- 
tjeneste  end  den  ovrige  Adel,  hores  der  nmppe  noget  om  i det  16. 
Arhundrede,  hvorimod  der  findes  Spor  dertil  i Begyndelsen  af  det 
16..  Imidlertid  mi  det  bemserkes,  at  det  sikkert  var  et  ret  ual- 
mindeligt  Tilfaelde,  at  Rigsraderne  ikke  lillige  var  Lensmaend,  si  at 
det  kan  vaere  denne  sidste  Stilling,  der  har  palagt  dem  storre  Pligter 
pi  Haervaesenets  Omrade  end  den  ovrige  Adel.  Herimod  kunde 
man  ganske  vist  indvende,  at  der  til  Kalmar-Modet  1505  tilsiges 
dels  en  Raekke  Rigsrader  og  dels  en  Raekke  Lensmaend,  baegge  Klas- 
ser  med  deres  yderste  Magt,  men  saledes,  at  den  gamle  Optegnel- 
sesbog,  der  har  bevaret  Eflerretningen  herom,  for  nogle  Landsdeles 
Vedkommende  bestemt  sondrer  de  2 Klasser  fra  hinanden,  medens 
den  si  at  sige  ikke  naevner,  at  den  ovrige  Adel  tiden  for  Rigsridet 
skulde  med  til  Kalmar4.  I Virkeligheden  kan  der  dog  vistnok  heraf 
slet  intet  sluttes  om  en  militaer  Sa;rstilling  for  Rigsraderne;  thi  nar 
de  nsevnes  for  sig  selv  i Optegnelsesbogen,  beror  det  rimeligvis  sim- 
pelt  hen  pa,  at  de  som  Kongens  Radgivere,  men  ikke  pa  Grund  af 
en  saerlig  militaer  Stilling  har  skullet  have  Tilsigelsen  til  Model  i en 
anden  Form  end  de  almindelige  Lensmamd5;  og  hvad  den  ovrige 

1 NHT.  V.  242. 

1 Privilegium  for  Kolding  1462  § H (Rosenvinge.  Love  V.  304i.  I et 
Brev  af  1447  mi  Ordet  antages  at  ornfatte  bade  Adelsmsend  og  deres 
Svende  (RA..  Reg.  69.  15  a,  7). 

* RA.,  Domme  og  Tingsvidner  37  (gengivet  med  urigtigt  Ar  og  i det  hele 
i en  mindre  heldig  Skikkelse  i NDM.  in.  69-70). 

* DM.  4.  R.  n.  275-76. 

1 Sammenlign  den  forskellige  AITattelse  af  de  2 forste  af  de  Kongebreve. 
der  er  trykte  pi  sidst  anf.  St.  S.  2740. 
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Adel  angar,  har  den  ejensynlig  vaeret  til  Stede  i Kalmar  i et  be- 
lydelig  sterre  Omfang,  end  man  skulde  tro  efter  den  gamle  Op- 
tegnelsesbog Derimod  er  der  fra  1512  bevaret  et  Kongebrev  til 
de  pa  Sjaelland  vaerende  Rigsrader  i Forening,  hvori  de  anmodes 
om  efter  naermere  Tilsigelse  at  sende  deres  Folk  til  Skane  for  at 
forsvare  denne  Landsdel,  medens  der  ved  samme  Lejlighed  slet  ikke 
tales  om  den  evrige  Adel*.  Og  under  Forhandlingerne  mellem  Rigs- 
radet  og  Frederik  1 berores  engang  i 1525  de  militaere  Pligter  bade 
for  de  Rigsrader,  der  har,  og  for  dem,  der  ikke  har  Len,  samt  for 
de  ovrige  Lensmaend,  hvori  mod  der  ikke  naevnes  noget  om  Resten 
af  Adelen3;  det  kunde  s&ledes  naesten  se  ud  til,  at  Rigsradsstil- 
lingen  pa  denne  Tid  har  palagt  en  saerlig  Forpligtelse  med  Hensyn 
til  Forsvarsvaesenet 4. 

Om  Udrustningen  af  Adelens  Udbud  gaelder  i Hovedsagen  del 
samme  som  om  Lensmaendenes 5,  nemlig  at  Kongen  i Regelen  for- 
langer,  at  det  skal  mede  med  Harnisk  og  Vaerge,  uden  at  Betyd- 
ningen  af  Ordet  Vaerge  oplyses  naermere  ®.  En  enkelt  Gang  i Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  kan  man  dog  finde  en  sadan  yder- 
ligere  Forklaring,  idet  det  i 1507  palaegges  en  Hand,  at  det  halve 
af  bans  Mandskab  skal  vsere  vmbnet  med  Armberster  og  det  halve 
med  Glavinde  (o:  Lanser)7;  og  man  star  da  ejensynlig  her  over  for 
en  .Modsaetning,  som  ofte  fremtraeder  i det  15.  Arhundredes  Krigs- 
vssen  8,  maske  dog  isser  i Udlandet.  De  med  Armberst  bevaebnede 
Krigsfolk  kaldes  bade  herhjemme  og  i Udlandet  Skytter.  I Mod- 
sadning  hertil  ma  det  vrnre  de  andre,  der  i Tyskland  bentevnes 
>gewapent«  eller  »wepener«  eller  »glevien*‘',  medens  man  sjmlden 

' Se  Fortegnelseu  hos  Styffe  V Nr.  40. 

1 RA„  DKH.,  Fasc.  3,  1512  »/„.  3 NDM.  V.  43. 

* Om  Rigsradernes  Forhold  til  Fladens  Skibe  vil  der  blive  talt  nedfr. 

5 Ovfr.  S.  306. 

* Saledes  1471  (DCP.  Nr.  168),  1487  (DM.  3.  R.  in.  275)  og  1488  (DM. 

4.  R.  n.  161). 

1 RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssen  Ulfstand  1507  */„. 

" Sammenlign  ogsa  fra  det  16.  Arhundrede  et  Kongebrev  til  Esge  Bille 
af  1514  *•/„  om.  at  han  skal  mode  med  4 af  sine  Svende,  alle  med 
Armborst  og  ingen  med  Glavind  (RA.,  PSPap.,  Esge  Bille). 

* Om  Identiteten  af  >ge\vapent*  og  >wepener«  se  f.  Eks.  LUB.  V Nr.  48 

5.  48  (Ar  1402)  og  af  »gewapenU  og  >glevie«  sslds.  Nr.  283  S.  317. 
Nr.  286  (Ar  140!));  alle  3 Steder  modsadtes  de  anforte  3 Betegnelser 
udtrykkelig  Skytterne,  hvorimod  der  ogsa  kan  findes  Tilfselde,  hvor 
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vil  finde  et  enkelt  Ord  anvendt  i tilsvarende  Betydning  i Danmark 
i det  15.  Arhundrede.  Dog  kan  det  bemserkes,  at  ogsi)  det  danske 
Ord  Vsebner  abenbart  underliden  bruges  om  Krigsfolk,  der  ikke 
er  af  Adel,  og  i et  af  Christopher  af  Bayern  udsledt  Brev  stilles 
>Vsebnere«  netop  i Modssetning  til  *Skytter»,  idet  Kongen  forlanger 
af  de  tyske  Hkndvserkere  i Bergen,  at  de  skal  udgore  10  af  hver 
Slags1.  Hvad  disse  2 forskellige  Arters  Udrtistning  angar,  var  Ho- 
vedforskellen  ikke.  at  »Vaebneme*  var  beredne  og  Skvtterne  ikke. 
At  >Vaebnerne«  ikke  altid  har  vaeret  til  Hest,  fremgar  af.  at  de 
tyske  Bergen-Handvaerkere  skulde  sende  10  sadanne  til  Kobenhavn 
for  at  deltage  i et  mod  Englaenderne  rettet  Sotog*,  og  omvendt  har 
der  vseret  Skytter,  som  var  beredne3.  Derimod  har  der  vaeret  For- 
skel  pa  de  2 Arters  Vaben.  Saledes  med  Hensyn  til  Angrebsvab- 
nene,  idet  Skytterne  hertil  benyttede  Armbersten,  og  Vaebnerne,  som 
det  ma  antages,  Glavindet;  man  finder  da  ogsa  en  Benaevnelse 
Skibsglavind 4,  maske  som  et  saerligt  V&ben  for  de  til  Sos  tjenende 
Vaebnere«.  Og  hvad  Forsvarsviibnene  angar,  var  Vaebnerne  i Hanse- 
staederne  i 1395  forsynede  med  fuldstaendigt  Harnisk,  medens  Skyt- 
ternes  Udrustning  var  lettere,  om  end  disse  ligeledes  havde  et  Har- 
nisk6;  de  forskellige  Bestanddele  af  et  sadant  »Skytteharnisk<  kan 
man  i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede  finde  nsevnt  ogsa  i Dan- 
mark B. 


Adskillelsen  ikke  har  vasret  skarpl  gennemfert  (HR.  IV  Nr.  192  § 6 
S.  169  (1394).  Nr.  482  § 11  (1398)).  — I Hansesttederne  viser  det  sig 
dog  gentagne  Gauge  i det  15.  Arhundrede.  at  1 >ge\vapent<  eller  >we- 
pener«  regnedes  ikke  for  1.  men  for  3 Mand  til  Hest  (LUB.  VEII  Nr. 
163  S.  203  (1443),  Nr.  437  S.  480  (1447),  Nr.  720  S.  768  (1450);  (HR. 
III.  I Nr.  468  S.  369  (1483)). 

* Se  ovfr.  S.  295s)  og  ncdfr.  S.  3394).  Langt  hen  i det  16.  Arhundrede. 
i 1564,  naivnes  det,  at  der  udskrives  »Viebnere«  af  Skelskor  Kobstad. 
sa  at  der  altsa  heller  ikke  her  er  Tale  om  Folk  af  Adel  (Friis  Ed- 
vardsen.  Schielschiar  Kiebstieds  Tilstand  S.  73-74). 

s Det  i HR.  II.  VII.  840 l)  omtalte  Kongchrev. 

5 DF.  II  Nr.  830  S.  917.  RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne 
1491  ”/„  1493  s/,.  RA..  TSPap.,  Tome  H.,  Dalhy  S.,  Dalby  Kl.  1509 

* RA.,  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  89  a. 

5 HR.  IV  Nr.  282  (A)  §§  3-4.  (B)  gfj  5-6  (jfr.  Nr.  261  g 29). 

* DM.  5.  R.  II.  99  § 24.  Jfr.  Udtryk  i Hansesta:derne  som  >Skytler  med 
dercs  fulde  VAben*  (HR.  IV  Nr.  308  § 3)  eller  >med  fuldt  Toj-  (HR. 
II.  IV  Nr.  274  S.  203;  i Modssetniug  til  dem.  der  kun  har  Jiernhat, 
Skjold  og  Armborst). 
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Hvad  i evrigt  Adelens  Udbud  angar,  siges  det  undertiden  ud- 
trykkelig  (saledes  allerede  1396  og  ligeledes  i Begvndelsen  af  det 
16.  Arhundrede),  at  Folkene  skal  vaere  til  Hest1 *;  og  nar  dette  ikke 
bestemt  udtales,  har  det  m&ske  enten  ofte  vaeret  underforstaet,  eller 
Styrken  har  skullet  anvendes  til  Skibs,  hvor  der  ikke  har  vaeret 
Brug  for  Ileste4 *.  I alt  Fald  finder  man  i Slesvig  i 1440  Udtrykket 
•Frimandstjeneste  med  Harnisk  og  Heste«3,  hvad  der  viser,  at  det 
-aedvanlige  har  vaeret,  at  Adelen  tjente  til  Hest.  Men  ligesom  dette 
ikke  var  nedvendigt  i det  13.  Arhundredes  Danmark4,  saledes  har 
det  sikkert  heller  ikke  vaeret  fuldstaendig  gennemfert  i det  15.  Ar- 
hundrede selv,  hvor  Talen  var  om  Landtjeneste : i det  mindste  be- 
stemmer  endnu  i 1525  den  tidligere  ■r>  naevnte  Forordning,  at  en 
Adelsmand,  der  ikke  har  50  Mark  i vis  Rente,  skal  komme  til 
Hest  eller  Fods  efter  sin  yderste  Formue,  og  endog  i Begyndelsen 
af  del  17.  Arhundrede  kan  man  traeffe  fattige  Adelsmeend,  der  ikke 
gor  Tjeneste  til  Hest6. 

Med  Hensyn  til  Pligten  til  at  underholde  Adelens  Udbud  i Fel- 
ten  er  det  tidligere7  naevnt,  hvorledes  man  Here  Gange  herer,  at 
Lensmanden  skal  holde  det  med  Kost.  Dette  bar  sagtens  vaeret 
Hovedregelen,  men  i 1512  siges  det  dog,  at  Kongen  vil  beserge 
Adelens  Mandskab  med  Skib,  Kost  og  Spisning,  hvad  der  vel  naeppe 
bar  opfattes  s&ledes,  at  det  i Virkeligheden  var  Lensmsendene  og 
ikke  Kongen  selv,  der  skulde  underholde  det8.  Derimod  har  For- 
holdet  sandsynligvis  vaeret  et  andet  ved  en  Lejlighed  som  i Vin- 
teren  1507 — 8,  da  de  adelige,  som  ejede  Gods  i Skane,  skulde  have 
Folk  liggende  der;  i et  sadant  TiHaelde  ma  det  formentlig  antages, 
at  vedkommende  Gods’s  Ejer  selv  har  mattet  underholde  sit  Mand- 
skab. 

Nar  det  ovenfor  udtaltes,  at  det  var  rimeligt,  om  Adelens  Krigs- 
pligt  var  vokset  i Forhold  til  den  enkeltes  Rigdom,  gadder  dette 
dog  naeppe  med  Hensyn  til  dens  Faestegods  i de  Tilfaelde,  hvor  ogsa 
Uondestanden  udbedes.  Om  Herremaendenes  Landboers  Ledings- 
pligt  hedder  det  i Jydske  Lov  et  Steds,  at  »hirmansz«  Landbo  er 
iedingspligtig,  med  mindre  et  specielt  kongeligt  Privilegium  fritager 

1 Aarsberetn.  Vr.  55-56  § 13.  RA..  P8Pap„  Oluf  Holgeissen  lllfstand 

1507  V DM.  4.  K.  IL  281-82. 

’ Jfr.  ovfr.  S.  307.  a Reg.  Chr.  I Nr.  237. 

• Jfr.  ovfr.  S.  310.  s Ovfr.  S.  302-3.  9 HT.  7.  R.  II.  398-99. 

1 S.  308.  * Det  ovfr.  S.  308  s)  naevnte  Register. 
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ham  derfor;  derimod  siger  Loven  et  andet  Sted,  at  Herremsend  ma 
kobe  sa  meget  Gods,  som  de  orker,  uden  at  udgore  Leding  deraf, 
fordi  de  gor  fuldt  ud  deraf  ved  at  vove  deres  Hals  for  Kongen  og 
for  Landets  Fred1.  Denne  Modsigelse  har  man  forklaret  saledes,  at 
Ledingsfriheden  faldt  bort,  nkr  Herremanden  bortfsestede  sin  Jord 
til  Landboer  og  ikke  drev  den  selv  eller  ved  Bryder.  Man  vil  da 
sikkert  ogsa  forgaeves  sage  noget  positivt  Vidnesbyrd  om,  at  Ade- 
lens  Fsestere  var  fritagne  for  Udskrivning  i det  15.  Arhundrede,  og 
da  det  i 1508  befales,  at  Benderne  skal  Isegges  i Lseg  saledes.  at 
liver  20.  Mand  udskrives,  nsevnes  der  ikke  andre  som  undtagne  her- 
fra  end  Degne,  Mollere  og  Hyrder;  end  ikke  Adelens  Gardsaeder 
ondales  som  fritagne2,  hvad  der  dog  delvis  var  Tilfseldet.  nar  der 
palagdes  en  ekstraordinser  Pengeskat3.  Det  ma  derfor  formentlig 
antages,  at  Adelens  Fsestebender  i 1508  er  blevet  medtagne  ved 
Udskrivningen;  under  Christiern  II  horer  man  ogsa,  at  gode  M sends 
Tjenere  betaler  Penge  for  at  fritages  for  Udbud  til  Sverige 4,  og 
lsengere  nede  i det  16.  Arhundrede,  saledes  pa  Christian  III.s  Tid, 
ses  det  aldeles  tydelig,  at  Adelens  Fsestere  har  vseret  krigspligtige 
lige  sa  vel  som  Kronens  Bender5;  det  samme  gselder  derfor  sand- 
synligvis  ogsa  i det  15.  Arhundrede. 

Gar  vi  fra  Adelen  over  til  den  anden  privilegerede  Stand,  Gejst- 
ligheden,  hedder  det  i Jydske  Lov,  at  »lserde  Ma?nd*  skal  skaffe 
Msend  for  sig  til  at  fare  i Leding.  Dog  siger  Loven  tillige,  at  en 
Prsest,  der  vil  leve  i Celibat,  hsir  Ret  til  at  have  et  Bo  frelst  uden 
al  Landredsel  (hvorunder  sikkert  indbefattes  Ledingen);  og  nar  Lo- 
ven endvidere  fastasetter,  at  Klostermsend  skal  gore  Leding  af  den 
Jord,  som  de  har  kebt  siden  Lateran-Konciliet  1215,  hvis  de  ikke 
pa  anden  Made  kan  ordne  Sagen  med  Kongen,  ligger  jo  ogsa  heri. 
at  Klostrene  var  fritagne  for  Leding  af  Jord,  som  de  ejede  fer 
1215®.  Andre  Privilegier  med  Hensyn  til  Leding  indeholder  Jydske 
Lov  ikke  for  Gejstlighedens  Vedkommende;  tvsertimod  fastssetter  den, 

1 Jydske  Lov  III.  11,  18.  a Jalin  S.  581. 

s Jfr.  mermere  herom  nedfr.  under  Finansvaesenet. 

* SNS.  I.  179. 

5 Se  saledes  DM.  4.  R.  I.  323  (1547)  og  Kancelliets  Brevbuger  1551-1555 

8.  338  (1554);  jfr.  Matzen.  Forelaesn.  ov.  den  danske  Retshist..  Offentl. 

Ret  I.  139. 

0 Jydske  Lov  III.  1,  10,  9. 
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at  Landboer,  der  star  under  en  hvilken  som  heist  gejstlig  Person 
eiler  Institution,  ligesom  >hirmansz<  Landboer  skal  deltage  i Ledingen, 
lor  sa  vidt  de  ikke  er  eiler  bliver  fritagne  derfor  ved  en  saerlig 
kongelig  Benadning1.  Men  sadanne  speeielle  Benkdninger  gaves  der 
ngtignok  en  Maengde  af.  idet  det  i alt  Fald  efter,  at  man  er  nitet 
et  Stykke  ind  i det  13.  Arhundrede,  er  Regelen,  at  Ledingen  naevnes 
Wandt  de  Bvrder,  hvorfra  Kongen  ved  Privilegier  fritager  bade  Bi- 
-pers,  Kapitlers  og  Klostres  Fa  stere,  nar  da  disse  Byrder  angives  n®r- 
mere;  og  den  samme  Fritagelse  vedbliver  i det  15.  Arhundrede2. 
Nu  kan  det  ganske  vist  ikke  bestemt  pavises,  at  alle  betvdeligere 
kirkelige  Institutioner  har  vreret  i Besiddelse  af  sadanne  speeielle 
Privilegier;  men  Sandsyniigheden  taler  dog  i hej  Grad  derfor,  og 
pafaldende  er  det  derfor,  at  ved  den  nylig  n»vnte  Udskrivning  af 
Bondestanden  i 1508  tales  der  intet  om,  at  Gejstlighedens  Faestere 
ikke  skal  laegges  i Lag  sammen  med  de  evrige  Bender.  Til  Dels 
kunde  dette  vel  forklares,  hvis  man  gik  ud  fra,  at  den  Regel,  der 
rfterhinden  havde  uddannet  sig  om,  at  Kronens  Skattcgods  ikke 
matte  formindskes 3,  ogsa  har  gwldt  med  Hensvn  til  Gejstlighedens 
Faesteres  Krigspligt;  men  selv  om  der  alts*  har  skullet  geres  Krigs- 
tjeneste  af  Gods,  som  Gejstligheden  kan  have  erhvervet  efter  den 
navnte  Regels  Opstaen,  forstar  man  dog  ikke,  hvorledes  en  sadan 
Tjeneste  kunde  forlanges  af  Gods,  som  den  var  i Besiddelse  af  fra 
:ammel  Tid.  Pa  den  anden  Side  havde  Gejstligheden  som  Stand 
jo  ikke  noget  almindeiigt  Privilegium,  der  fritog  dens  Faestere  for 
Kngspligten.  og  det  vilde  derfor  v®re  temmelig  dristigt,  hvis  man 
'tide  anse  Fsstemes  Undtagelsesstilling  for  en  sa  selvfelgelig  Sag, 
at  det  slet  ikke  skulde  have  vaeret  nodvendigt  at  omtale  den  i Ud- 
-krivningsbefalingen  af  1508.  Under  Christiern  II,  da  Benderne 
med  Penge  kober  sig  fri  for  at  komme  med  pa  Tog  til  Sverige4, 


1 Sstds.  HI.  11. 


: Skied es  SRD.  VI.  179  (1441),  437  (1442),  VIII.  176  (1447),  175  (1461). 
1455  fritager  Christiern  I Berringe  Kloster,  dets  Bonder,  Landboer  og 
vornede  for  al  Udbud,  Skat  eiler  anden  kongelig  Tynge  (SRA„  Pap. 
1466  *’/„),  og  1466  stadf®ster  ban  for  Arhus  Bisp  og  Kapitel  deres 
>ljndersatters«  Frihed  for  »Udbud.  Stud,  Inne,  Skat  og  Bede,  uden  sa 
sker.  at  vi  eiler  vore  Efterkommere  Konger  udi  Danmark  vil  have 
nogen  Bede  eiler  Hj»lp  af  vor  menige  Almue  over  al  Danmark<  (SNS. 


I.  65). 

* Jfr.  nsrmere  herom  nedfr.  under  Finansvaesenet. 

4 Ovfr.  S.  298. 
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barer  man  da  ogsa  det  samme  om  et  Klosters  Gardsaeder1,  sa  at 
alts&  end  ikke  denne  Klasse  Bonder  dengang  var  fritagen  for  Ud- 
skrivning;  og  at  Forholdet  skutde  have  vaeret  et  andet  under  Kong 
Hans,  er  der  naeppe  Grund  til  at  antage.  Den  rimeligste  Forklaring 
synes  da  at  vaere,  at  Gejstlighedens  specielle  Privilegier  med  Hen- 
syn  til  dens  undergivne  ikke  har  haft  Gyldighed  i Tilfaelde,  hvor 
Rigsradet  kan  have  meddelt  Kongen  Samtykke  til  at  saette  sig  ud 
over  dem. 

Nar  saledes  Spergsm&let  om  Gejstlighedens  Faesteres  Krigspligt 
i det  15.  Arhundrede  kan  frembyde  nogen  Uklarhed,  er  det  i alt 
Fald  sikkert  nok,  at  sa  vel  Bisper  som  Klostre  pa  den  n®vnte  Tid 
har  mattet  stille  Mandskab  til  Krigstjeneste.  Nogen  speciel  Bestem- 
melse  om  denne  Forpligtelses  Omfang  med  Hensyn  til  Tjeneste 
udenrigs  forekommer  ikke  i det  15.  Arhundredes  Hindfaestninger; 
derimod  er  det  ved  de  ovenfor-  omtalte  Forskrifter  i Christiern  ll.s 
og  Frederik  l.s  Handfaestninger  om  Adelens  Krigstjeneste  uden  for 
Riget  udtrykkelig  angivet,  at  de  omfatter  bade  andelige  og  verdslige 
-gode  Maend«s.  Hvad  Bisperne  angar,  var  deres  Krigstjeneste  jo 
af  gammel  Datum,  ligesom  de  allerede  pk  Jydske  Lovs  Tid  havde 
deres  »Maend«,  som  skulde  fare  i Leding  lige  sa  godt  som  Kongens 
egne  Maend4.  Spergsmalet  om  Bispernes  Krigspligt  (som  begrund- 
edes  med,  at  alle  Rigets  Prselater  var  Kongens  Lensmaend,  idet 
Rigets  Kirker  var  stiftede  og  doterede  af  Kongerne5)  og  det  der- 
med  sammenhaengende  Spergsmal  om  Bispernes  Maends  Stilling  ud- 
gjorde  et  vaesentligt  Stridspunkt  i Kongedemmets  hseftige  Kampe 
med  Jacob  Erlandsson  og  Jens  Grand,  men  Bispernes  Krigspligt 
vedblev  og  var  af  ikke  ringe  Betydning  i det  her  behandlede  Tids- 
rum.  Som  saedvanlig,  hvor  Talen  er  om  Krigstjeneste  i det  15.  Ar- 
hundrede, er  det  hovedsagelig  fra  Christiern  l.s  og  Hans's  Tid,  at 
der  foreligger  Oplysninger  6.  Disse  viser,  at  Bisperne  ligesom  Lens- 

1 SNS.  I.  179.  1 S.  312. 

3 Aarsberetn.  II.  63  § 52,  77  § 58.  4 Jydske  Lov  III.  7. 

1 SRD.  VI.  291,  319. 

6 1 1391  taler  dog  Airkebispen  af  Lund  om  dem  af  bans  Svende,  der 
havde  vaeret  i Sverige  pa  Kirkens  Vegne  (Erslev,  Testamenter  fra  Dan- 
marks  Middelalder  Nr.  69  S.  159);  og  i 1434  ser  man  en  senere  Airke- 
bisp  lane  Penge  af  sit  Kapitel  til  Lunde  Kirkes  Beskaumelse  og  til 
Kongens  Udbud  mod  dennes  abenbare  Fjender  af  Sverige  (Weibull. 
Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  156,  jfr.  Nr.  148). 
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ma-ndene  var  forpligtede  til  at  stille  Folk  ikke  blot  under  Krig,  men 
ogsa  for  at  ledsage  Kongen  pa  bans  Isengere  Rejser  (f.  Eks.  til  Norge 
1486  og  1491  *) ; og  medens  Biskopperne  undertiden  kunde  nejes 
med  at  sende  deres  Mandskab,  blev  til  andre  Tider  i alt  Fald  nogle 
af  dem  tilsagte  til  personlig  at  drage  med  pa  sadanne  Rejser  uden 
for  Riget1 * 3.  Men  nogen  personlig  Krigstjeneste  vides  dog  ikke  at 
v*re  forlangt  af  deni,  og  i 1526  udtaler  Rigsradet  til  Frederik  1,  at 
del  ikke  er  Bispernes  Embede  og  heller  ikke  bar  vaeret  Saedvane, 
al  de  skulde  selv  i deres  egen  Person  drage  i Marken  mod  Fjenden3. 

Hvad  i evrigt  Bispernes  Krigspligt  i Enkellheder  angar,  kan  det 
nsevnes,  hvorledes  Ribe  Bisp  i 1462  klager  over,  at  der  til  Som- 
meren  skal  vsere  et  stort  Udbud  til  Sos,  hvortil  han  skal  stille  30 
v*rgende  foruden  Skibmaend;  han  har  ganske  vist  selv  vaeret  med 
til  at  fatte  Beslutning  derom,  men  var  nodt  til  det,  da  alle  andre 
Praelater  gik  ind  derpa  og  lovede  at  stille  lige  indtil  100  Mand;  og 
ban  soger  derfor  at  fa  Underst0ttel.se  til  Udredningen  hos  sit  Stifts 
Kirker,  idet  ban  tilfejer,  at  andre  Praelater  tager  Hjaelp  bade  af  deres 
Kirker  og  Praester4.  Det  samme  viser  sig  da  ogsa  en  Del  Ar 
senere,  idet  Roskilde-Bispen  Johan  Jepsson  i 1503  fremstiller  for 
sit  Kapitel  den  store  Kost  og  Taering,  som  han  har  haft  med  at  ud- 
gure  Folk  i Rigets  Tjeneste,  hvorfor  Kapitlet  bevilger  ham  en  Hjaelp 
af  8 Mark  af  hver  Kirke,  8 Mark  af  hver  Sognepraest  og  2 Mark 
af  hver  Sognedegn  i bans  Stift5. 

I Virkeligheden  har  det  vaeret  en  ikke  ubetydelig  Byrde,  som 
Krigspligten  palagde  Bisperne;  foruden  at  de,  som  vi  senere  skal  se, 
stillede  Skibe  til  Fladen,  var  den  Troppestyrke,  som  de  skulde  yde, 
i alt  Fald  for  adskillige  af  Bispernes  Vedkommende  sterre  end,  hvad 
der  palagdes  nogen  Lensmand.  Da  der  saledes  i 1471  udskreves 
Folk  af  Kobstaeder,  Bisper  og  Lensmaend  Vest  for  0resund.  var  det 
hejeste  Antal,  hvortil  nogen  Lensmand  ansaltes,  (som  tidligere* 
naevnt)  70  Mand,  medens  Arhus  Bisp  skulde  stille  120  og  Borg- 

1 DM.  4.  R.  II.  162-63.  272  (at  det  pa  dette  sidste  Sled  udcladte  Ar  skal 
vsere  1491.  er  nsevnt  ovfr.  S.  303*)). 

! Se  Ordet  »selv.  i DM.  4.  R.  II.  162-63,  272.  3 NDM.  V.  100. 

* RA..  Ribe  Stiftskiste  297  (hos  Kinch,  Ribe  Bys  Hist,  indtil  Reforma- 
tionen  S.  349-30  omtales  dette  Brev  urigtig  under  1461).  Blandt  Fanger, 
som  Svenskerne  havde  taget.  naevnes  1469  Folk  bade  i Lunde  .'Frke- 
bisps  og  i Arhus  og  Viborg  Bispers  Tjeneste  (SRA.,  Pap.  1469  •*/,). 

3 AM.  DD.  LXIV.  2.  « Ovfr.  S.  304. 
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lum  og  Roskilde  Bisper  hver  100  Mand : den  hele  Udskrivning  af 
Bisper,  Lensrownd  og  Klostre  (altsa  Kebstsederne  ikke  medregnede) 
belab  sig  til  1577  Mand,  hvoraf  de  6 Bisper  stillede  de  470 '. 
Engang  i 1490'erne  skal  Roskilde  Bisp  »med  hans  Fogeder>  end- 
ogsa  udrede  140  Mand2;  men  i 1496  er  Forskellen  mellem  de 
hejeste  Tal,  der  nsevnes  for  en  Biskop  og  en  Lensmand,  dog  ikke 
slel  sa  stor  som  i 1471:  ingen  af  Bisperne  takseres  i 1496  til  mere 
end  100  Mand  (et  Tal,  der  denne  Gang  anfares  for  Roskilde  Bisp 
og  Airkebispen),  medens  2 Lensmsend  liver  skal  stille  80  Mand. 
I avrigt  viser  der  sig  ved  en  Sammenligning  mellem  Tallene  i de 
anfarte  2 Ar  den  samme  Foranderlighed  i det  indbyrdes  Forhold 
mellem  det  af  de  enkelte  Bisper  forlangte  Mandskab,  som  ovenfor3 
er  omtalt  for  Lensmamdenes  Vedkommende:  medens  i 1471  Arhus 
Bisp  anssettes  til  den  starste  Styrke,  mii  han  i 1496  vige  Pladsen 
for  Airkebispen  og  Roskilde-Bispen ; og  Bispen  af  Barglum,  der  i 
1471  takseres  lige  med  Roskilde-Bispen,  har  i 1496  kun  halvt 
sk  mange  Folk  som  denne  og  star  endogsa  i det  sidste  Ar 
ikke  lidet  tilbage  for  Bispen  af  Viborg,  der  i 1471  ikke  en- 
gang skulde  stille  en  Tredjedel  af  det  Mandskab,  hvortil  hans 
Embedsbroder  i Barglum  var  ansat4.  Det  vil  saledes  ses,  at 
man  til  de  forskellige  Tider  ikke  er  gaet  frem  efter  et  bestemt 
Princip  ved  Anssettelsen  af  de  forskellige  Biskoppers  Krigsmagt;  da 
imidlertid  Bisperne  selv  havde  en  Stemme  med  ved  Antallets  Fast- 
saettelse,  saledes  som  det  fremgar  af  Ribe-Bispens  Udtalelse  1462  s, 
kan  de  forskellige  Talstarrelser  vel  til  Del  skyldes  de  enkelte  Bi- 
spers  Offerberedvillighed *.  Undertiden  naevnes  derimod  slet  intet  be- 


1 DM.  4.  R.  II.  144-45  (Odense-Bispen  stillede  dog  ogsa  Folk  af  Hinds- 
gavl  Len).  Om  det  besynderlige  Udtryk  >120  med  Magt«  (ved  Arhus- 
Bispen).  et  Udtryk,  der  kommer  igen  sstds.  S.  160,  se  her  ovfr.  S.3054). 

* DM.  4.  R.  n.  149.  * S.  304. 

* DM.  4.  R.  II.  160-61.  Sammenlign  Listen  sstds.  S.  167-68.  som  ma  vatre 
omtrent  fra  I486,  og  hvor  der  blandt  de  opregnede  Risper  ikke  er 
nogen,  der  anssettes  til  sa  ringe  en  Styrke  som  Electus  i Barglum.  Og 
medens  zErkebispen  og  Roskilde-Bispen  i 1496  stiller  samme  Antal, 
stiller  i 1502  den  farste  120  og  den  anden  kun  70  Mand  (sstds.  S.  152). 

1 Sammenlign,  hvorledes  Bisp  Niels  Claussen  1517  sender  Christiern  II 
>det  Tal  Folk,  som  jeg  eders  Nade  haver  tilsagt  ud  at  gare<  (Hubertz. 
Aarhus  I.  115). 

* Jfr.  om  Ove  Billes  Ydelser  i den  omhandlede  Henseende  under  Chri- 
stiern  11  og  Frederik  I:  DM.  3.  R.  I.  166-67. 
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stemt  Tal,  idet  det  kun  hedder,  at  Bisperne  skal  sidde  rede  med 
den  meate  Magt  eller  udgore  Folk  af  deres  yderste  Magt  eller  lig- 
nende 1 * * ; engang  i 1490'erne  siges  det  om  Arhus-Bispen,  at  han 
skal  stille  »60  til  Hest;  hvad  han  ydermere  kan  gore,  skuile  til  Fod*a. 

Den  Forskel,  der  gores  p5  dette  sidste  Sted,  forer  os  ind  pa 
Sporgsmalet  om  det  af  Bisperne  stillede  Mandskabs  Udrustning. 
Heroin  gjaldt  de  samme  Regler  som  for  Lensmsendenes  Vedkom- 
mende.  Hvad  V&bnene  angar,  er  det  ogsa  for  Bispernes  Mandskab 
Hamisk  og  Vterge,  der  naevnes,  uden  at  Vaerget  specificeres  nojere5 *, 
— Am  der  da  overhovedet  tales  noget  om  Vabnene.  Endvidere 
skal  Folkene  ligesom  Lensmaendenes  snart  mode  til  Hest4  og  snart 
til  Skibss,  eller  der  angives  slet  intet  nsermere  i denne  Henseende. 
Og  de  skal,  atter  ligesom  Lensmeendenes,  men  i Modsaetning  til  den 
evrige  Adels  Mandskab,  holde  sig  selv  med  Kost;  og  selvfolgelig 
skal  de  gore  det  for  det  samme  Tidsrum  som  Lensmaendenes  Folk, 
idet  der  ikke  er  Tale  om,  at  Bispernes  Styrke  nojes  med  at  gore 
Tjeneste  en  kortere  Tid  end  Lensmaendenes8. 

For  at  kunne  fyldestgore  Forpligtelserne  med  Hensyn  til  Krigs- 
vsesenet  havde  i alt  Fald  Bispen  af  Hoskilde  i Begvndelsen  af  det 
16.  Arhundrede  fremmede  Lejetropper.  nemlig  Skotter,  i sin  Tje- 
neste 7.  Men  i ovrigt  var  det  naturligvis  for  en  stor  Del  Bispernes 
Lensmaend,  der  matte  udgore  Folk  for  dem  til  Rigets  Tjeneste. 
Ovenfor8  er  det  naevnt,  hvorledes  Roskilde  Bisp  »med  hans  Fogeder* 
engang  skal  stille  140  Mand,  og  i et  Lensbrev  pa  det  sjaellandske 
Bispelen  Rollerup  af  1489  kan  man  finde  en  Bestemmelse  om,  at 
Lensmanden  skal  holde  en  fserdig  Skytte  i Kongens  Rejse,  n&r  Bispen 
tilsiges  om  at  udgore  Folk9.  I Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede 


1 DM.  4.  R.  II.  161  (1488),  275-76  (1505).  282  (1508). 

1 Sstds.  S.  149. 

8 Saledes  DM.  4.  R.  II.  161  (1488),  272  (1491),  281  (1506;  om  den  pa 
dette  sidste  Sted  onskede  ensartede  Kbedning  for  Folkene  er  talt  ovfr. 
S.  307),  285  (1508). 

4 SAledes  anf.  St.  S.  149  (i  1490'erne),  282  (1508). 

8 Saledes  anf.  St.  S.  272  (1491),  281  (1506).  285  (1508).  1503  omtaler 

Johan  Jepsson  i Roskilde,  hvorledes  han  i sin  Bispetid  har  udgjort 
meget  Folk  i Rigets  Tjeneste  bade  til  Skibs  og  til  Hest  (AM.  DD. 
LXIV.  2). 

* Se  saledes  DM.  4.  R.  II.  161  (1488),  272  (1491),  275-76  (1505). 

1 RA.,  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1509  ud.  Dag.  8 S.  324. 

• RA..  TSPap.,  Slagelse  H.,  St.  Peders  Landsogn.  Rollerup  1489  ”/,. 
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ma  endvidere  Lensmsendene  pa  et  Par  andre  sjjellandske  Bispelen 
(Tureby  og  Seise)  forpligte  sig  til  at  stille  et  vist  Antal  Svende,  nar 
Bispen  forlanger  det;  ganske  vist  siges  det  her  ikke  udtrykkelig.  at 
disse  Folk  skal  kunne  bruges  i Rigets  Tjeneste,  men  at  dette  er 
underforstaet,  mil  dog  anses  for  givet  Nar  der  derfor  ved  en  Ud- 
skrivning  i 1511,  hvor  hver  Adelsmand  ansaettes  til  et  bestemt  Tal 
Folk,  ogsa  opfores  nogle  Indehavere  af  Bispelen  som  stillende  Mand- 
skab  sammen  med  den  ovrige  Adel,  ma  dette  vistnok  naermest 
antages  at  have  vaeret  ikke  af  deres  Len,  men  af  deras  Ejendoms- 
gods  2. 

Af  gejstlige  Personer  og  Institutioner  er  det  foruden  Bisperne 
hovedsagelig  Klostrene,  om  hvis  Krigspligt  der  foreligger  Oplys- 
ninger.  Ogsa  for  Klostrene  gjaldt  Pligten  til  at  udgere  Folk  lige- 
som  for  Bisperne  ikke  blot  i Krigstilfaelde,  men  tillige,  nar  Kongen 
drog  pa  laengere  Rejser.  Og  endvidere  er  der  naturligvis  lige  sa 
lidt  Tale  om,  at  Abbeder  eller  Priorer  skal  gore  personlig  Krigs- 
tjeneste,  som  Tilfeldet  var  for  Bispernes  Vedkommende;  nar  der 
adskillige  Gange  ved  et  Kloster  ntevnes,  at  nogen  >selv«  skal  mede 
med  dets  Styrke3,  drejer  det  sig  her  om  Klostrets  verdslige  For- 
stander,  hvad  der  ogsa  ses  af,  at  det  ofle  er  ved  Nonneklostre,  at 
den  anforte  Betegnelse  bruges.  Hvad  Tallet  pa  det  Mandskah  an- 
gar,  som  Klostrene  stillede,  dannede  det,  selv  nar  man  tager  samt- 
lige  Rigets  Klostre  under  et,  en  langt  ringere  Del  af  den  samlede 
Styrke  end  Bispernes  Kontingent.  Det  hojeste  Antal  Folk,  som  vides  at 
vaere  blevet  udskrevet  af  et  enkelt  Kloster  under  Christiern  I og  Hans, 
er  25,  en  Styrke,  hvortil  Antvorskov  ansaettes  engang  i 1490’erne4; 


1 DM.  4.  R.  IV.  318  (1505;  det  hedder  her,  at  nar  Bispen  personlig 
farer  uden  Riget,  skal  Lensmanden  eller  bans  Son  selv  folge  ham. 
• ligervis  som  andre  Riddermtendsmtend  gore,  der  sadanne  Fordel  af 
Kirkeu  haver-).  RA.,  Sjtelland-Meen  82  (1512). 

! Se  DM.  4.  R.  II.  300  om  Seise,  Havelse,  Farum  og  Slagslunde.  Ret 
p&faldende  er  det  ganske  vist  efter  den  her  fremsatte  Forklaring.  at 
der  ved  det  sidstc  af  disse  Stcder  ikke  anfores  noget  Personnavn.  men 
blot  -Slagslunde  1«,  hvad  der  umegtelig  mi  siges  at  tyde  pa.  at  det 
snarere  er  Lenet  end  en  Privatperson . der  skal  stille  denne  ene 
Mand. 

3 Se  saledes  om  Roskildc  C.lare  Kloster  og  Datum  DM.  4.  R.  II.  149  (i 
1490'erne),  om  Ring  Kloster  sstds.  S.  153  (1502)  og  om  Gavno  og  Due- 
brodre  Hospital  i Roskilde  sstds.  S.  160  (1608). 

4 Sstds.  S.  149. 
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dette  Kloster  og  Sore  stiller  adskillige  Gange  hver  24  Mand.  og  det 
samme  er,  om  end  en  Del  sjseldnere,  Tilfseldet  med  Vestervig  og 
Berglum  i Jylland Men  med  Undtagelse  af  de  her  naevnte  4 Klo- 
stre  er  der  intet,  som  sender  20  Mand  eller  derover,  og  de,  der 
stiller  fra  11  til  19  Mand,  er  ligeledes  ret  hurtig  talte  ved  de  for- 
skellige  Lejligheder*.  Den  sterste  Stvrke,  som  under  Christiern  I 
og  Hans  vides  at  vaere  udskrevet  af  samtlige  Rigets  Klostre,  er  243, 
et  Tal,  der  forekommer  1496  s.  Ligesom  det  ikke  altid  var  det 
samme  Kontingent,  der  forlangtes  af  det  enkelte  Kloster,  saledes  er 
der  heller  intet  bestemt  Forhold  mellem  Storrelsen  af  de  forskellige 
Klostres  Mandskab  til  forskellige  Tider;  men  Afvigelserne  er  dog 
her  ikke  fuldt  sa  store,  som  det  tidligere  er  naevnt  for  Bispernes  og 
Lensmwndenes  Vedkommende.  Og  heller  ikke  er  del  ofte,  at  Klo- 
strene  tilsiges  til  at  mode  med  deres  yderste  Magt  i Stedet  for  med 
et  bestemt  Tal  Folk.  Der  forekommer  nogle  Gange  en  Angivelse, 
hvis  Betydning  er  uklar,  og  som  bestar  i,  at  kun  Klostrets  Navn 
anfores  uden  nogen  som  heist  nsermere  Tilfojelse1 * * 4;  men  bortset 
herfra  og  fra  et  tvivlsomt  Tilfaelde  i 1488 5 * er  der  indtil  Kong 
Hans's  Dod  kun  6n  Gang,  da  Klosterforstandere  skal  udgere  Folk 
efter  deres  yderste  Magt,  ncmlig  da  Prioren  i Antvorskov  og  Abbed- 
erne  i Sore  og  Esrom  i 1505  skal  sende  Folk  til  Kalmar  med  Kong 
Hans : imidlertid  er  det  ikke  pa  Grand  af  deres  Klostervserdighed, 
men  i deres  Egenskab  af  Medlemmer  af  Rigsradet,  at  denne  For- 
dring stilles  til  dem'\  I ovrigt  kan  man,  ligesom  det  tidligere7  er 
omtalt,  at  et  Klosters  Gardsaeder  under  Christiern  II  betaler  Penge 
for  at  fritages  for  Udskrivning,  under  den  samme  Konge  finde,  at 

1 Sstds.  S.  145  (1471).  160  (1488).  150-51  (1496),  152  (1502). 

! Der  kan  i denne  Forbindelse  vtere  Anledning  til  at  gore  opmaerksom 
pa  det  ringe  Antal  Folk,  der  ved  mange  Lejligheder  fordres  af  et  Klo- 
ster som  Skovkloster.  som  dog  i Higdom  nreppe  har  staet  tilbage  for 
mange  af  de  andre  sjsellandske  Klostre  (se  is<er  DM.  4.  R.  II.  149. 
151.  152). 

1 D\l.  4.  R.  II.  150-51. 

* Saledes  sstds.  S.  149-50  (i  1490’erne),  151  (1496:. 

5 I DM.  4.  R.  II.  160-61  anfores  nejagtige  Tal  for  en  hel  Del  Klostre, 
medens  det  derefter  fulgende  Brev  p&  S.  161  palsegger  bl.  a.  Abbeder 

og  Priorer  at  sidde  rede  med  den  meste  Magt,  de  kan  afstedkomme; 
og  dog  er  hele  det  Stykke  af  den  gamle  Tegnelsebog,  som  det  her 
drejer  sig  om  (Bl.  58-62),  skrevet  med  6n  og  samme  Hand. 

* DM.  4.  R.  II.  272.  7 S.  321-22. 
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et  Par  Klostre  keber  sig  fri  for  at  stille  de  Svende,  som  de  selv 
skulde  have  udgjort  til  Sverige  *. 

Det  var  dog  langtfra  alle  Klostre,  der  var  forpligtede  til  at  stille 
Folk  til  Kongens  Tjeneste.  Gennemgar  man  de  Oplysninger,  som 
haves  herom,  viser  det  sig,  at  de  Klostre,  der  naevnes,  ingenlunde 
alle  naevnes  lige  hyppig:  men  tillige  er  der  Klostre,  af  hvilke  der 
aldrig  udskrives  Mandskab-'.  I sa  Henseende  kan  farst  naevnes 
Klostrene  af  Tiggerordenerne,  hvad  der  jo  er  mindre  maerkeligl  pa 
Grund  af  deres  Fattigdom  og  Tilknytning  til  Bveme;  men  over- 
hovedet  er  det  af  de  i Kabstaederne  liggende  Klostre  kun  enkelte 
mere  ansete,  der  sender  Folk  til  Kongens  Tjeneste,  saledes  Odense 
St.  Knuds  Kloster,  Ringsted  Kloster,  Roskilde  Clare  og  Frue  Klostre 
(medens  Roskildes  tredje  Nonnekloster,  Agnete  Kloster,  aldrig  an- 
siettes  til  at  udgere  Folk),  fremdeles  Slangerup  Kloster,  Heine  Kirke, 
der  ganske  vist  kun  ligger  lige  ved  og  ikke  i Byen  Lund,  samt  en 
sjaelden  Gang  Alborg  Frue  Kloster3.  Der  er  altsa  intet  Karmeliter- 
kloster  og  intet  Helligiindskloster,  hvoraf  der  forlanges  Mandskab, 
og  blandt  St.-Hans-Klostrene  kun  et,  nemlig  det  pa  Landet  liggende 
Antvorskov4;  ogsa  Rigets  2 Birgittinerklostre,  Maribo  og  Manager, 
har  vaeret  fritagne.  Af  Klostre  pa  Landet,  der  ikke  blev  ansatte  til 
Udskrivning,  kan  endvidere  natvnes  Grinderslev,  som  var  et  Kon- 
vent  for  mandlige  Augustinere,  (medens  Dalby,  Vestervig  og  Tvilum, 
der  tilherte  samme  Orden,  alle  matte  udgere  Folk);  men  ellers  er 
det  p k Landet  hovedsagelig  Nonneklostre,  der  har  vaeret  undtagne. 
saledes  Bose  i Skane  og  en  hel  Raekke  i Jylland : Gudum,  Hunds- 
lund,  Sebber,  Slubber,  Visaing,  0 og  0rslev5. 

1 SS.  II.  1.  H.  S.  182;  SNS.  I.  369.  Kan  det  tamkes  at  vatre  et  lig- 
nende  Forhold.  nar  det  engang  i 1490'erne  hedder:  »Holmekloster  2. 
min  Herre  skal  udgere-.  (DM.  4.  R.  II.  149)? 

1 Sammenstillingen  i del  folgende  stetter  sig  pa  Optegnelsesbogen  i DM. 
4.  R.  EL  144-70,  272-301. 

* Det  er  ferst  i 1511,  at  dette  sidste  ansaettes  til  at  udgere  Mandskab 
(DM.  4.  R.  n.  299). 

4 En  udateret  Liste  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  med  Over- 
skriften:  >Viborg  Stigt«  i RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div. 
Dokum.),  ansaetter  vel  Korsbredrekloster  (St.  Hans  Kloster,  efter  Sam- 
menhaengen:  i Viborg)  og  Alborg  Hellig&ndshus  til  hver  at  stille  9 Mand; 
men  Ansatttelserne  er  bagefter  igen  udstregede. 

5 Derimod  er  det  urigtigt,  nar  det  hedder  ganske  i Almindelighed  hos 
StylTe  V S.  LVHI1),  at  Klostrene  i Skane  »den  tiden<  (a:  omkring 
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Medens  der  altsa  var  nogle  Ordener,  hvis  Klostre  ikke  var  under- 
kastede  Udskrivning,  var  der  and  re,  om  hvis  samtlige  Klostre  det 
kan  pavises,  at  de  har  udgjort  Mandskab  i Tiden  omkring  Ar  1500; 
dette  gadder  Prsemonstratenseme  og  Cistercienserne  samt  Munke- 
Imen  ikke  Nonne-)klostrene  af  Benediktinerordenen.  Men  i ovrigt 
kan  man,  som  det  vil  ses  af,  hvad  der  er  anl'ort  om  St.-Hans-  og 
Augustinerklostrene,  ikke  af  et  Klosters  Orden  slutte,  hvorvidt  det 
var  pligtigt  til  at  stille  Mandskab  eller  ej.  Og  heller  ikke  star  dette 
Spargsmal  i Forbindelse  med  Spergsmalet  om  Klostrenes  Bortfor- 
lening,  i alt  Fald  ikke  pA  den  Made,  at  der  kun  har  kunnet  for- 
langes  Mandskab  af  de  Klostre,  som  Kronen  kunde  bortforlene;  sa- 
ledes  har  de  store  sjaellandske  Munkesamfund,  om  hvilke  der  ikke 
foreligger  den  ringeste  Gnind  til  at  antage,  at  de  har  vaeret  bortfor- 
l»nede,  (Antvorskov,  Esrom,  Ringsted,  Skovkloster,  Sore,  /Ebelholt), 
gentagne  Gange  matte  stille  Mandskab  til  Kongens  Tjeneste.  Men 
da  man  i evrigt  hverken  er  i Stand  til  at  opgive,  hvilke  Klostre 
der  pa  et  givet  Tidspunkt  var  bortforlenede,  eller  nar  en  sadan  Til- 
stand  var  begyndt  for  det  enkelte 'Kloster,  vil  det  vaere  frugteslest 
at  forsege  pa  at  efterspore  nogen  Art  af  Sammenhaeng  mellem  Ud- 
skrivningen  og  Bortforleningen.  Og  Pligten  for  Klostrene  til  at  stille 
Mandskab  har  heller  ikke  vaeret  indskraenket  til  dem,  der  ikke  ved 
kongelige  Privilegier  var  fritagne  for  Leding;  saledes  havde  bade 
Esrom  og  ^ibelholt  Privilegier  af  Christopher  af  Bayern,  der  gav 
dem  Fritagelse  »ab  omni  expeditionis  gravamine<,  og  Christiem  I 
havde  stadfaestet  btegge  de  naevnle  Klostres  Privilegier*,  men  allige- 
vel  matte  de  1471  udgore  Folk  til  hans  Tjeneste*.  Det  lader  sig 

1505)  ligesom  de  svenske  Klostre. var  fri  for  Udskrivning.  At  dette 
ikke  var  Tilfaddet,  fremgar  af  mange  Steder  i DM.  4.  R.  II  (S.  151, 
152,  159,  161,  27b.  282).  ligesom  man  allerede  i 14fi2  herer  netop  om 
el  skansk  Kloster  (Dalby),  at  det  var  pligtigt  til  Krigstjeneste  (SRI). 
VIII.  424). 

1 Cod.  Esrom.  Nr.  72  S.  79,  Nr.  74  S.  81.  SRD.  VI.  179.  181. 

1 DM.  4.  R.  II.  145.  Det  svnes,  som  om  der  selv  ved  de  Klostre,  som 
ansattes  til  at  stille  Mandskab,  har  bestaet  en  vis  Forskel  m.  H.  t.  For- 
pligtelsen  til  at  efterkomme  en  sadan  Anmodning;  i alt  Fald  er  der 
ved  Gavno  1471  tilfejet  et  -petere.  (sidstanf.  St.;  jfr.  ovfr.  S.  305-6  om 
et  lignende  Udtryk  for  nogle  Lensrmcnds  Vedkommende).  Men  om  en 
sadan  Forskel  har  vaeret  mere  end  formel,  vides  rigtignok  ikke;  thi 
skent  der  ogsa  ofte  senere  forlanges  Mandskab  stillet  af  Gavne  (anf. 
St.  S.  151,  152,  160.  168.  282.  285).  forekommer  det  mevnte  Udtryk  ikke 
mere  end  den  ene  Gang. 
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overhovedet  naeppe  forklare,  hvad  der  har  vaeret  bestemmende  for, 
om  et  Kloster  kunde  anstettes  til  at  stille  Folk  eller  ej ; at  der  imid- 
lertid  har  eksisteret  en  Praksis  pa  dette  Punkt.  skulde  synes  at  fremga 
af,  at  en  Fortegnelse  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  over 
Klostre  og  adelige  Maend  og  Kvinder  i Arhus  Stift.  som  skal  udgere 
Folk,  opfarer  5 Klostre,  der  bagefter  atter  er  overstregede  med  den 
Bemaerkning:  »Disse  5 forskrevne  Klostre  pleje  ikke  at  gare  Folk 
ud*1.  Men  det  stemmer  rigtignok  kun  dariig  hermed,  at  2 af  de 
naevnte  Klostre,  nemlig  Ailing  og  Vor,  et  Par  Gange  under  Kong 
Hans  er  blevet  ansatte  til  at  stille  Mandskab2,  og  det  ma  derfor 
antages.  at  Graensen  mellem  de  Klostre,  der  kunde,  og  dem.  der 
ikke  kunde  gores  til  Genstand  for  Udskrivning,  har  vaeret  ret  fly- 
dende3. 

Om  Udru8tningen  af  det  af  Kloslrene  stillede  Mandskab  hares 
kun  lidt;  men  det  ses  dog.  at  Folkene  ligesom  Lensmaendenes,  Ade- 
lens  og  Bispernes  Kontingent  har  skullet  mode  med  Harnisk  og 
Vserge.  hvilket  sidste  Ord  imidlertid  ikke  forklares  naermere'*.  Under- 
liden  hedder  det  udtrykkelig,  at  Klostrenes  Mandskab  skal  gore  Tje- 
neste  til  Skibs5,  medens  derimod  de  Folk,  som  de  skal  stille  til 
Landevaern  i Skane  1508,  skal  vaere  til  Best6.  Og  at  Folkene  har 
skullet  holde  sig  selv  med  Kost,  siges  bade  for  og  efter  Ar  1500’. 

1 Se  den  ovfr.  S.  3154i  mevnte  Liste  over  »Hjaelp  af  Klostre.  Ridder- 
mtendsrntend  og  gode  Kvinder  udi  Ars  Biskopdom«. 

* DM.  4.  R.  II.  150.  160.  Om  de  andre  3 (Horsens  St.  Hans  Kloster. 
Randers  Helligandskloster  og  Manager)  vides  det  derimod  ikke,  at  de 
nogensinde  indtil  1513  har  m&ttet  udgore  Folk. 

3 F.n  Liste  (vistnok  fra  Frederik  I.s  Tid)  med  Overskriften  >Item  Skon»<. 
der  tindes  i RA.,  Danske  Kane.  Ark..  Landforsvar  (Div.  Dokum.)  og 
indeholder  Oplysninger  om  en  he]  Del  Klostres  Forpligtelser  m.  H.  t. 
at  gare  Tjeneste  og  holde  Borgelejelieste.  medtager  da  ogsa  bade  Vor 
og  Ailing;  og  den  stemmer  ligeledes  med,  hvad  der  er  anfart  ovfr. 
S.  328,  ved  at  udelade  alle  de  dOr  som  fritagne  naevnte  Klostre  lom 
et  af  dem  siges  dog:  »0  Kloster  harer  og  Kongen  til;  vdd  jeg  ikke  ret- 
tere*;  men  om  dets  Krigspligt  udtales  intet). 

' DM.  4.  R.  H.  150,  161.  6 Sstds.  S.  160.  163. 

* Sstds.  S.  282.  Nar  der  engang  i 1490'erne  forekommer  Forbindelsen 
>Ring  Kloster,  Bids  Herred  3 vsergende  til  Hest-  (sstds.  S.  150).  beror 
Nrevnelsen  af  Heste  for  Klostrets  Vedkommende  her  vistnok  kun  pa. 
at  og  samme  Mand  iformentlig  Claus  Eriksson  (Bjorn))  dengang 
har  vu-ret  Forstander  i Klostret  og  Lensmand  i Herredet. 

1 Sstds.  S.  150.  161.  Det  ovfr.  S.  3086)  nrevnte  'Register*. 
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Bortset  fra  Bisper  og  Klostre  er  det  ikke  meget,  man  hurer  om 
gejstlige  Personers  eller  Institulioners  Pligter  pa  Hservaesenets  Om- 
rade  i det  15.  Arhundrede.  Navnlig  er  det  markeligt,  at  der  intet 
vides  nm.  at  Kapitlerne  har  udgjort  Folk  pa  satnme  Made  som 
Bisperne  og  Klostrene;  ganske  vist  ansattes  St.  Knuds  Kloster  i 
Odense  og  Burglum  Kloster,  hvis  Medlemmer  jo  dannede  Dom- 
kapitlerne  i de  pagaldende  2 Stifter,  meget  hyppig  til  at  stille  Mand- 
=kabl,  men  det  er  ujensynlig  som  Klostre  og  ikke  som  Kapitler,  at 
de  betragtes  ved  disse  Lejligheder;  thi  Higets  andre  Kapitler  far  al- 
drig  Tilsigelse  om  at  udgere  Mandskab*.  Derimod  navnes  en  en- 
kelt  Gang  Provsterne  i Odense  og  i Assens  pa  en  sadan  Made,  at 
man  narmest  ma  antage  dem  for  krigspligtige 3.  Og  hvad  Hospi- 
taleme  angar,  omtales  det  ganske  vist  nappe  noget  Steds,  at  de 
har  stillet  Mandskab  i det  15.  Arhundrede,  men  straks  i Begynd- 
elsen  af  det  16.  hurer  man  det  om  nogle  af  dem.  Dette  er  s&- 
ledes  Tilfaldet  med  Duebradre  Hospital  i Roskilde4,  men  ogsa  med 
forskellige  St.  Jurgens  Garde,  nemlig  med  den  ved  Tommerup  i 
Skane  og  Bregerup  St.  Jurgens  Hospital  pa  Lolland  1502 5 samt  med 
St.  Jurgens  Gardene  i Ringsted,  Slagelse  og  Nastved  1508®.  Det 

1 Saledes  DM.  4.  R.  II.  145,  150.  151.  152.  153,  159  osv. 

! Et  Par  Gauge  navnes  vel  »Pralatcr*  som  pliglige  til  at  stille  Folk, 
saledes  1462  (jfr.  ovfr.  S.  323)  og  1488.  pi  det  sidste  Sted  endog  i 
Forbindelsen  *Biskopper.  Pralater,  Abbeder,  Priorer*  (DM.  4.  R.  II. 
Hit:  men  at  Ordet  skulde  va-re  bnigt  om  Medlemmer  af  Kapitlerne, 
er  dog  ikke  derfor  givet.  1 Norge  pahegger  Christiern  (II)  1510  Nidaros 
Kapitel  at  stille  60  Mand  til  Krigstjeneste  (DN.  V Nr.  1007);  men  det 
vilde  vistnok  vsere  forhastet  heraf  at  slutte.  at  der  i Norge  har  gaddt 
andre  Reglcr  m.  H.  t.  Kapitlernes  Krigspligt  end  i Danmark,  thi  For- 
klaringen  ma  efter  al  Sandsynlighed  suges  i,  at  den  nyvalgte  zErke- 
bisp  Erik  Valkendorf  endnu  ikke  havde  overtaget  sit  Embede.  sa  at 
allsa  Kapitlet  i hans  Sted  styrede  Stiftets  Anliggender.  Derimod 
kan  for  en  senere  Tids  Vedkommende  henvises  til  Kongebreve  til  Vi- 
borg  Kapitel  af  1531  og  1632  i DV.  Nr.  240  og  242  samt  til  det  i Aret 
1531  Here  Gauge  genkommende  I’dtrvk  >med  sit  Kapitels  Iljadp*  i 
NDM.  VI.  128;  men  dette  er  jo  ogsa  pa  en  Tid,  der  ligger  efter  For- 
ordningen  af  1526  med  dens  ny  Princip  for  Fordel  ingen  af  lidskriv- 
ningsbyrden.  jfr.  straks  her  nedfr. 

1 DM.  4.  R.  II.  146  (1471);  jfr.  om  Provsten  i Odense  sstds.  S.  167,  hvor 
det  imidlertid  drejer  sig  om  et  Tidspunkt  (c.  1486),  da  Provsten  var 
Medlcm  af  Kapitlet  i Odense  og  dettes  forste  Mand. 

4 DM.  4.  R.  II.  276  (1506).  160  (1508). 

' .Sstds,  S.  152.  153.  • Sstds.  S.  160. 
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hejeste  Tal,  som  noget  af  de  anforte  Hospitaler  ansaettes  til,  er  dog 
4 Mand,  som  Duebrodre  i Roskilde  <-0  Gang  skal  stille ; ellers  drejer 
det  sig  kun  om  1 eller  2 Mand.  En  rationel  Ordning  af  den  hele 
Gejstligheds  Krigspligt  i Forhold  til  dens  Indkomster  fastssettes  ferst 
1525  og  endda  kun  for  3 Ar  samt  senere  for  3 Ar  til,  saledes  snm 
tidligere  omtalt1;  men  til  Gengaeld  skulde  der  da  holdes  Krigsfolk 
af  samtlige  gejstliges  Indtaegter  uden  Hensyn  til,  om  det  var  »Bisper, 
Praelater,  Abbeder,  Provster,  Priorer,  . . . Kanniker,  Vikarier«,  samt 
af  Kirkens  Len ; blot  Preestegkrde  og  Degnegarde  undtoges.  Og  hvis 
nogen  gejstlig  ikke  havde  den  laveste  Indtaegt,  hvoraf  der  stillede- 
en  Mand,  nemlig  50  Mark,  skulde  han  ltegges  i Lseg  med  andre. 
sa  at  de  tilsamrnen  udgjorde  Folk  efter  det  samme  Forhold  som 
de  rigere*. 

Hvad  Kobstaedernes  militaere  Pligter  i seldre  Tid  angar,  var 
der  i det  13.  Arhundrede  ikke  fa,  som,  nar  Leding  udbodes,  be- 
talte  en  Afgift,  Kvaersaede,  for  helt  at  undtages  fra  Krigstjenesten. 
Men  ved  Siden  heraf  finder  man  endnu  tidligere  en  Afgift  ved  Navn 
Skud,  som  ydedes  af  Kabstaederne  i Krigstilfselde ; Forskellen  bar 
maske  vaeret,  at  de  Kobstaeder,  der  svarede  Skud,  bar  stillet  Skibe 
til  Fladen,  men  tillige  betalt  deres  Afgift,  for  at  Borgerne  kunde  fri- 
tages  for  personlig  Tjeneste  pa  Skibene,  hvorimod  de,  der  ydede 
Kvaersaede,  dermed  fuldstaendig  havde  opfyldt  deres  Forpligtelser 
vedrerende  Krigsvaesenet 3.  Endnu  ved  Middelalderens  Slutning  herer 
man  om  enkelte  Kobstaeder  (Viborg  under  Christopher  af  Bavem, 
Randers  under  Frederik  I),  at  de  betaler  en  Afgift  til  Kronen,  der 
benaevnes  Ledingspenge  eller  Leding;  men  dette  er  nu,  sa  vidt  det 
kan  ses,  en  staende  arlig  Ydelse  og  svarer  saledes  snarere  til  den 
Skat,  der  fra  gammel  Tid  ydedes  pa  Landet  i de  Ar,  da  Leding 
ikke  udbedes4. 

Ved  Siden  deraf  har  Kebstaederne  i det  15.  Arhundrede  ogsa 
mattet  stille  Mandskab  til  Krigstjeneste  samt  tillige  til  Ledsagelse  af 
Kongen  pa  Rejser  til  hans  andre  Riger.  I 139fi  pala“gges  det  Keb- 
stadmaendene  at  >rede  sig  pa  Skib  til  Kongens  og  Rigets  Vaern5,  og 

1 S.  302-3. 

* Kong  Fred,  den  Ferstes-  danske  Registr.  S.  75-76.  jfr.  S.  81  og  NDM. 

V.  93-96. 

* Steenstrup,  Studier  S.  193-96.  4 DV.  Nr.  38  § 1.  NDM.  VI.  290. 

5 Aarsberetn.  V.  56  § 13. 
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under  Erik  af  Pommerns  Kamp  oni  Senderjylland  ma  Arhus  (og 
sikkert  ogsa  i alt  Fald  en  Del  af  de  evrige  Kebstaeder)  gentagne 
Gange  udgore  Folk;  en  Gang  forlanges  der  30  vaergende  af  den 
naevnte  By,  og  en  anden  Gang  bar  den  stillet  20*.  Kabenhavns 
Stadsret  af  1443  fastseetter  naermere  Straffen  for  den,  som  tilsiges 
ill  at  fare  ud  i Kongens  Udbud  eller  Stadens  AJrinde  og  alligevel 
bliver  hjemme*;  og  ligeledes  under  Christiern  I herer  man  om  Keb- 
staedernes  Forpligtelse  til  at  udgore  Mandskab1 * 3,  men  ogsa  i 1454 
om,  at  Holstebro  ikke  havde  stillet  det  Antal  Folk,  som  Byen  var 
lilskreven  om,  hvorfor  Kongen  vil  have  100  lybske  Mark  af  den4. 
At  Krigspligten  har  vaeret  en  ikke  ringe  Byrde  for  Kebstaederne,  er 
klart  nok;  Alborg  skulde  1457  eller  kort  for  stille  120  Mand5,  og 
da  man  fra  1471  af  far  Oplysning  om  det  af  samtlige  eller  dog 
sterste  Delen  af  Landets  Kebstaeder  ved  forskellige  Lejligheder  ud- 
rustede  Mandskab,  viser  det  sig,  at  dette  udgwr  et  meget  vaesentligt 
Kontingent  i Sammenligning  med  den  Styrke,  som  forlangtes  af 
Lensmsend  og  Gejstlighed.  Vel  er  det  sjseldent  at  treeffe  sa  hejt  et 
Antal  som  de  nysneevnle  120  Mand  stillet  af  en  enkelt  Kebstad; 
og  nar  der  til  Ditmarskertoget  i det  15.  Arhundredes  sidste  Ar  for- 
langtes 200  Mand  stillet  af  Flensborg  By  (et  Tal,  som  ganske  vist 
bagefter  blev  nedsat  en  Del)®,  vil  man  forgaeves  sage  et  Sidestykke 
hertil  i det  egentlige  Danmarks  Kebstmder  i det  15.  Arhundrede. 
Men  engang  i 1490’eme  fordres  der  dog  150  Mand  af  Malma,  120 
af  Kabenhavn,  100  af  Naestved  og  80  af  hver  af  felgende  Byer: 
l.andskrone,  Kage,  Nakskov,  Odense,  Alborg,  Arhus,  Horsens  og 
Ribe7.  Og  ganske  de  samme  Tad  naevnes  i 1502,  blot  med  en 
Nedsaettelse  for  Landskrones  Vedkommende6,  ligesom  Kobenhavn  og 
Ribe  i 1508  hver  ansaettes  til  120  Mand9.  I 1471  er  Tallene  for 
Here  af  Byerne  sat  noget  lavere,  sA  at  ingen  af  dem  nar  over  100, 
medens  de  skanske  Provinser  helt  mangier;  den  Styrke,  som  for- 
langes af  Kebstaederne  Vest  for  Oresund,  beleber  sig  da  ved  denne 
Lejlighed  til  1456  Mand,  medens  Lensmsend,  Bisper  og  Klostre  i 
den  samme  Del  af  Riget  tilsammen  skal  udgore  1577  l0.  I 1486, 

1 Hubertz,  Aarhus  I.  4-7,  9.  * KD.  I Nr.  127,  B.  Kap.  § 39. 

5 Se  saledes  DCP.  Nr.  36  (1462). 

‘ SNS.  in.  338.  6 RA.,  Alborg  12. 

« DF.  I Nr.  214.  7 DM.  4.  R.  II.  148-49. 

* Sstds.  S.  151-52.  9 Sstds.  S.  160. 

'•  Sstds.  S.  144-45. 
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da  Kongen  skal  rejse  til  Norge,  er  det  af  Kebslwderne  til  hans 
Ledsagel.se  udrustede  Mandskab  vel  ahsolut  set  betydelig  raindre 
end  i 1471,  men  de  skal  ved  denne  Lejlighed  stille  flere  Folk  end 
Lensmaend,  Bisper  og  Klostre  i Forening Det  samme  er  Til- 
faeldet  i 1496,  da  Kebstaederne  anssettes  til  1947  Manil.  og  Lens- 
maend, Bisper  og  Klostre  til  1831 2 ; men  den  storste  Styrke,  som 
indtil  1513  vides  at  vaere  bleven  udskreven  af  Kebstaederne,  fore- 
kommer  i 1508,  nemlig  2207  Mand,  medens  Lensmaend,  Bisper  og 
Klostre  samtidig  kun  skal  stille  1251 3.  Det  er  s&  at  sige  aitid  et 
bestemt  Antal  Folk,  der  forlanges  af  Byerne;  som  en  Undtagelse 
kan  dog  anferes,  at  i 1488  i alt  Fald  de  skanske  Kebstaeder,  men 
sikkert  ikke  andre,  har  f&et  Befaling  om  at  mode  med  deres  meste 
Magt 4. 

Der  er  imidlertid  adskillige  Kebstaeder,  af  hvilke  der  aldrig  ud- 
skrives  Mandskab  til  Krigstjeneste.  At  Saeby,  Thisted  og  Manager 
aldrig  f&r  P&Iaeg  om  at  udgere  Folk,  er  mindre  maerkeligt,  da  de 
naeppe  inden  Kong  Hans’s  Ded  er  blevet  anerkendte  som  Kobstaeder5; 
men  hertil  kommer,  at  Saeby  og  Thisted  dengang  stod  under  Bispen 
af  Berglum,  og  Mariager  under  Klostret  af  samme  Navn.  Man 

1 Sstds.  S.  162-63.  * Sstds.  S.  150-51. 

8 Sstds.  S.  159-60. 

* Sstds.  S.  160-62  (Brevet  pa  S.  161-62  har  sagtens  kun  gaddt  de  skanske 
Kabsheder,  medens  Kebstaederne  i de  andre  Landsdele  har  fuel  det  pa 
S.  162  trykte  Brev). 

8 Jfr.  om  deni  Trap,  Kongeriget  Danmark,  3.  I'dg.  IV.  22.  206  og  Dahle- 
rup,  Mariager  Klosters  og  Bys  Hist.  S.  100  IT.  (sammenlign  ogsa  for 
Thisteds  Vedkommende  Danske  Atlas  V.  421,  hvor  der  vel  naevnes  et 
Kebstadprivilegium  af  1505.  som  Borgerne  i 1546  var  i Besiddelse  af; 
men  det  var  oprindelig  udstedt  for  Viborg  (det  er  trykt  i DY.  Nr.  1681 
og  har  ejensvnlig  forst  faet  Gyldighed  for  Thisted,  da  Frederik  I i 
1524  gav  denne  By  Viborgs  Privilegier,  sa  at  Brevet  ikke  kan  bevise. 
at  Thisted  var  Kobstad  1505).  Hvcrken  Sa;by.  Thisted  eller  Mariager 
opfores  pa  den  i DM.  4.  R.  II.  146-47  meddelte  Fortegnelse  over  danske 
Kebstaeder;  men  denne  er  rigtignok  ikke  ganske  fuldstiendig,  idet  den 
helt  forbigiir  nogle  (Rudkobing,  Maribo,  Tommerup,  Avaskaer  og  de 
bornholrnske  Byer).  ligesom  den  ret  overlegent  udtaler.  at  .-Kbeltoft 
• non  est  oppidum«,  skent  yEbeltoft  allerede  i det  14.  Arhundrede  fik 
Kebstadprivilegier  (Rosenorn.  Greve  Gert  af  Moisten  og  Niels  Ebbesen 
af  Norreris  I.  395.  396;  RDRDM.  II  Nr.  2508),  som  senerc  stadhestedes 
bade  af  Christopher  af  Bayern  og  af  Kong  Hans  (Bettiger,  zEbeltoft 
og  Omegn  S.  32  (jfr.  RDRDM.  Ill  Nr.  7330;;  RA.,  TSPerg.,  zEbeltoft 
1506  *>/4). 
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finder  nemlig  ogsa,  at  virkelige  Kobsteeder,  der  star  under  gejstlige 
Overherrer,  undtages  fra  Udskrivning.  De  bornholmske  Byer  og 
Elleholm  nsevnes  aldrig  pa  Fortegnelserne  over  de  Staeder,  der  skal 
udgere  Folk,  og  en  lignende  Stilling  har  Ahus  vistnok  indtaget1 * *; 
endvidere  blev  Maribo,  som  havde  faet  Kabstadprivilegier  1416  s, 
ved  Kongebrev  af  1455  fritaget  for  alt  Udbud,  sa  lmnge  Klostret 
bestod5,  og  Byen  ansaettes  i Virkeligheden  heller  aldrig  til  Udskriv- 
ning. Hvorvidt  Lemvig  har  delt  Skaebne  med  det  Herred,  hvori 
Staden  la,  nemlig  Skodborg  Herred.  som  i alt  Fald  en  Tid  lang  var 
i Ribe  Bisps  Besiddel.se,  vides  ikke;  men  sikkert  er  det,  at  der  ai- 
ding forlanges  Krigsfolk  af  Byen.  Det  samme  geelder  imidlertid  om 
enkelte  andre  Kabstaeder,  om  hvilke  det  ikke  vides,  at  de  har  til- 
hert  Kirken,  nemlig  Hobro4,  Korsar  og  Gamle  Falkenberg,  hvilken 
sidste  dog  opfares  en  Gang,  da  den,  sa  vidt  det  kan  ses,  ligesom 
de  andre  Byer  0st  for  Sundet  skal  made  med  sin  meste  Magtr’. 
Endvidere  er  undertiden  et  helt  »Lands«  Kabstaeder  fritagne;  dette 
gselder  isaer  de  skanske  Provinser,  hvis  samtlige  Byer,  men  ganske 
vist  ogsa  Provinsernes  avrige  Befolkning,  udeiades  ved  3 forskellige 
Lejligheder fi.  En  enkelt  By,  Nyborg,  ma  snart  stille  Folk  og  er 
snart  fritagen,  selv  nar  der  forlanges  Mandskab  af  de  avrige  fvnske 
Kabstaeder;  men  hvilket  Princip  man  har  fulgt  ved  Bestemmelsen 
af  Byens  Krigspligt  i det  enkelte  Tilfaelde,  kan  ikke  oplyses7.  Og 
endelig  er  det  ikke  sjieldent,  at  der  ved  en  Lejlighed  savnes  en,  og 


1 Alius  anfares  vel  en  Gang  blandt  de  skanske  Byer.  der  skal  made  med 

deres  meste  Magt  (DM.  4.  R.  II.  160);  men  hvor  Byen  ellers  rnevnes, 
tilfajes  der  aldrig  ved  den  saledes  som  ved  de  andre  Sta;der  noget  Tal 
Folk,  som  den  skal  stille  (sstds.  S.  149.  150.  152,  159,  275),  hvad  der 
sikkert  ma  opfattes.  som  om  Kronen  ikke  har  kunnet  gore  Fordringer 
til  den  i denne  Henseende. 

1 RDRDM.  HI  Nr.  5607.  » RA„  LD.  1455 «%. 

* Nar  yEbeltoft  heller  aldrig  mevnes  undtagen  dn  Gang,  da  der  intet  Tal 
anferes  ved  den  (DM.  4.  R.  II.  163).  ligger  det  i.  at  Byen  ikke  be- 
tragtedes  som  Kebstad.  se  her  S.  334  s). 

5 DM.  4.  R.  n.  161.  6 Sstds.  S.  144-45.  163.  167. 

1 Vel  er  det  i det  15.  Arhundrede,  at  Byen  ikke  n®vnes  (anf.  St.  S.  144, 
150).  og  oftest  i det  16..  at  den  medtages  (sstds.  S.  151,  159.  275); 

men  man  tinder  den  dog  ogsa  opfort  i det  15.  Arhundrede  (S.  149),  og 
is»r  er  det  maerkeligt.  at  den  medtages  i en  Fortegnelse  fra  1486  (S. 
163),  men  overspringes  i en  anden.  der  ma  vaere  omtrent  fra  samme 
Ar  (S.  167). 
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ved  en  anden  Lejlighed  en  anden  enkelt  K0bstad,  der  ellers  i Rege- 
len  mil  udgere  Mandskab1,  men  om  dette  beror  pii  en  Forglem- 
melse  ved  Listernes  Affattelse  eller  pa  en  midlertidig  Fritagelse,  kan 
ikke  afgeres;  en  sadan  midlertidig  Fritagelse  omtales  i alt  Fald  for 
Arhus's  Vedkommende  i 1472,  da  Kongen  i Anledning  af  en  Byen 
overgaet  Ildebrand  giver  den  fri  bl.  a.  for  Udbud  i et  Tidsrum  af 
12  Ar-\ 

Selv  om  en  By  var  ansat  til  at  udgere  Folk,  var  der  iraidlertid 
Muligbed  for,  at  den  i det  enkelte  Tilfselde  kunde  fa  Lov  til  for 
Penge  at  kebe  sig  fri  for  Forpligtelsen  hertil.  Dette  gadder  saledes 
om  Svendborg  i 1455 8 og  om  adskillige  Byer  (Kibe,  Vejle,  Odense. 
Stubbekebing,  Varde  og  et  Nykebing)  i 1487;  de  Summer,  som 
det  ved  den  sidste  Lejlighed  drejer  sig  om,  varierer  fra  50  Mark 
for  Nykebings  Vedkommende  til  400  for  Ribes1.  Da  Ringsted  skulde 
stille  Mandskab  i 1510,  leskebte  Byen  sig  ligeledes  herfor5;  men 
isaer  er  det  dog  under  Christiern  II,  at  Leskebelsen  saettes  i System, 
ligesom  Tilfaldet  var  med  de  andre  Sttenders  Frikebelse  for  deres 
Krigspligt.  Og  man  far  under  denne  Konge  tillige  Oplysning  om 
det  omtrentlige  Forhold,  hvorefter  Aflesningen  fandt  Sled;  nogen 
Forskel  er  der  vel  i sa  Henseende  i de  forskellige  Byer,  men  20 
Mark  eller  noget  mere  for  hver  Mand,  der  var  forlangt,  har  vaeret 
den  almindelige  Takst,  om  end  der  ogsii  kan  forekomme  et  enkelt 
Tal  under  20  eller  over  30  Mark6. 

Hvad  Tilvejebringelsen  af  det  Antal  Folk  angar,  som  var  pa- 
lignet  den  enkelte  Kobstad,  har  den  nsermere  Fordeling  heraf  blandt 
Borgerne  veeret  overladt  Byen  selv 7.  Undertiden  ser  det  ud  til,  at 
Regelen  har  vaeret,  at  Borgerne  skulde  tjene  personlig;  dette  ma  an- 

1 Saledes  mangier  1486  lleddinge  og  Seborg  (anf.  St,  S.  163),  omtrent 
ved  samme  Tid  Roskilde  (S.  167).  1488  Avaskier  og  Skive  (S.  160, 161) 
og  1608  Kongsbakke  og  Gasekil  (S.  159). 

* Hiibertz,  Aarhus  I.  28-29. 

* HA.,  TSC,  Svendborg  Bys  Ark.  1455  s,/»  (Byen  skulde  forst  have  betalt 
200  Mark  lybsk  for  Fritagelsen,  men  fik  Summen  nedsat  til  160). 

« DM.  4.  R.  I.  68  (jfr.  76).  75-76. 

‘ SS.  II.  1.  H.  S.  107. 

* Se  de  mange  Kvitteringer  i SS.  II.  1.  H.  S.  156.  168.  165,  172,  190,  2. 
H.  S.  25,  26,  27,  28,  3.  H.  S.  166;  SNS.  I.  94.  169,  170,  172-73.  175. 
178,  346,  II.  1.-2.  H.  S.  161,  172. 

1 Sammenlign,  hvorledes  Dvrigheden  i Arhus  fritager  enkelte  Borgere 
for  Udbud  1478  l Hiibertz,  Aarhus  I.  236,  237). 
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tages  ifelge  en  allerede  tidligcre 1 berort  Bestemmelse  i Kobenhavns 
Stadsret  af  1443,  der  gar  igen  i Mai  me. s og  Landskrones  Stads- 
retter  af  henholdsvis  1487  og  1489,  og  hvori  del  hedder,  at  »hvo 
iom  til  vorder  sagt  ud  at  fare  i Kongens  Udbud  eller  Stadsens 
.Ennde,  bliver  han  hjemme  og  gor  det  ikke,  ban  bode  Kongen  og 
Staden  40  Mark,  uden  han  bar  det  svnderlig  med  Borgemestrenes 
og  Radsens  Orlov,  og  da  skulle  de  skikke  en  anden  udi  bans  Sted*s. 
Ligeledes  ma  i 1517  3 Radmaend  i Alborg  betale  20  rhinske  Gvlden 
for  at  fa  Lov  til  at  blive  hjemme  fra  Udbudet3;  men  Forboldet  er 
dog  her  noget  anderledes,  idet  der  er  Tale  om  Ovrighedspersoncr, 
som  maske  har  skullet  anfere  den  evrige  Styrke.  I alt  Fald  herer 
man  allerede  i 1450  om  en  Mand  i Alborg,  som  har  kunnet  stille 
for  sig* ; og  en  anden  Indbygger  i den  samme  By  beskyldes  1457 
af  Borgemestre  og  Rad  for  at  have  >forsiddet<  Kongens  Udbud, 
men  kan  tilbagevise  Beskyldningen,  idet  han  havde  gjort  en  fserdig 
Mand  ud  s&ledes,  som  det  var  blevet  palagt  ham 5 ; der  forlanges 
altsa  her  ikke  personlig  Tjeneste.  Endvidere  kan  man  pa  Christiem 
Ll  Tid  Gnde  Ordet  .»soldeners<  brugt  fra  svensk  Side  om  Mand- 
skab,  som  Kebenhavn  har  udredet0,  et  Udtryk,  som  vel  naeppe 
nlde  vaere  blevet  anvendt,  hvis  det  kun  havde  drejet  sig  om  Byens 
Borgere7.  Og  i Arhus  sker  det  jsevnlig,  at  Folk,  der  skal  ud  eller 
bar  vaeret  ude  i Kongens  Udbud,  optages  som  Borgere  uden  at  be- 
tale nogen  Afgift  derfor,  hvad  der  ellers  var  saedvanligt ®.  Men 
ganske  vist  er  det  ikke  afgjort,  at  der  her  er  Tale  om  Mtend,  som 
er  gaede  i Borgeres  Sted.  Datidens  Kebstadlovgivning  haevdede  jo 


' Ovfr.  S.  333. 

! KD.  1 Nr.  127.  5.  Kap.  § 39.  Rosenvinge,  Love  V.  574  § 49,  jfr.  524- 
25  § 8.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Lands- 
krone  1489  **/,  § 50. 

! SNS.  I.  171.  4 RA.,  Alborg  Hospital  10. 

RA.,  Alborg  12.  • SRA.,  Pap.  1469  »/,. 

: Om  Kabstadborgeres  Stillen  af  Stedfortraidere  til  Krigstjeneste  pa 
Christian  HI.s  Tid  se  Hiibertz,  Aarhus  I.  246.  DM.  4.  R.  I.  63.  Men 
endnu  1542  kan  man  dog  traeffe  et  Pabud  til  en  Del  skiinske  Kob- 
stadcr  om  at  udgere  Folk  af  deres  egen  Bys  Borgere  (DM.  3.  R.  VI. 
344). 

* Hiibertz,  Aarhus  I.  237,  239,  241  (her  udtrykkelig:  NN.  »er  Borger,  for 
han  var  i vor  nadige  Herres  Udbud«);  sarnmenlign  dog  sstds.  S.  240, 
hvor  en  Mand,  der  er  i Skane  i Udbud.  Ar  1500  skal  betale  1 Mark 
Borgerskab.  nar  han  kommer  hjem. 

22 
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nemlig  stadig,  at  Kobstadborgerne  i egentlig  Forstand  ikke  skulde 
vaere  ene  om  at  baere  Byens  Tynger,  men  at  der  skulde  ydes  lil- 
svarende  Bidrag  hertil  af  dem,  som  lige  sA  fuldt  som  Borgerne  nod 
Byens  Goder,  hvad  enten  de  nu  besad  Grundejendom  eller  drev 
Handel  i den  pa  samme  Made  som  Borgerne;  og  blandt  de  Tynger. 
som  sadanne  Ikke-Borgere  skulde  deltage  i,  kan  man  ogsa  finde 
Udbudet  udtrykkelig  naevnt1.  Uden  for  Danmark  spillede  del  samme 
Sporgsmftl  om  de  i en  Kobstad  bosatte  Ikke-Borgeres  Krigspligt  en 
vsesentlig  Rolle  i Stridighederne  mellem  Tvskerne  og  de  indfedte  i 
Bergen  i det  15.  Arhundrede  3;  og  i Danmark  forlangte  man  i 1502 
endogsS,  at  Hanseateme  i Skane,  der  jo  dog  ikke  kunde  betragtes 
som  bosatte  i en  Kobstad,  skulde  stille  Folk  til  Krigen  mod  Sven- 
skerne i. 

Hvem  der  har  anfort  det  af  de  enkelte  danske  Kobstseder  ud- 
rustede  Kontingent,  haves  der  naeppe  Oplysning  om  fra  det  15.  Ar- 
hundrede. Til  Modet  i Kalmar  1605  tilsagdes  en  Borgemester  og 
en  Radmand  fra  hver  af  de  Kobstaeder,  som  skulde  stille  Mandskab 
til  Toget ; men  at  de  naevnte  2 0vrighedspersoner  skulde  anfore 
Mandskabet,  siges  ikke,  idet  Kongen  hovedsagelig  synes  at  havi> 
onsket  deres  Nicrvaerelse  ved  Modet,  for  at  de  kunde  »hore  pa  vor 
Ret  og  Uret*1.  Og  da  der  i 1508  udskrives  Folk  fra  nogle  Keb- 
staeder  til  at  ligge  til  Landevaern  i Skine,  forlanges  det  kun.  at  hver 
By  skal  tilskikke  »en  god  duelig  Karl«  til  Hovedsmand  for  de  Folk, 
den  udgor;  at  han  skal  vaere  Borgemester  eller  Radmand,  nsavnes 
altsa  ikke,  og  over  Bvernes  samlede  Mandskab  vil  Kongen  satle 
en  >god  duelig  Karl  af  vore  Tjenere«  til  Anforer5.  2 Ar  senert- 
skriver  imidlertid  Arhus-Bispen  til  Kongen,  at  det  for  at  forhindre. 
at  Kobslmderne  stillede  udueligt  Mandskab  til  Kongens  Tjeneste,  sa- 

1 KA..  TSC.  Horsens  Bvs  Ark.  1452  KD.  I Nr.  147  S.  195. 

■ Jfr.  W.  Christensen.  Unionskongerne  og  Hansestmderne  1439-146H  S. 
93-96.  99.  123-24.  130-31,  191  og  for  Kong  Hans's  Tids  VedbommenJi- 
DM.  4.  R.  II.  153  >).  HR.  lit  IV  Nr.  67.  III.  V Nr.  243  § 51.  Nr.  244 
§ 7,  Nr.  252  §§  36-37,  42.  S.  511')  « 10,  Nr.  579.  III.  VI  Nr.  86.  1513 
lovede  Christiem  II  Tyskerne  i Bergen,  at  de  kun  skulde  udskrives  til 
Krigstjeneste,  nar  det  gjordes  smrlig  nodigt  til  Rigets  Beskirrmelse 
(HR.  III.  VI  Nr.  508  S.  461). 

s HR.  III.  IV  Nr.  371  S.  485,  Nr.  372  § 5.  Nr.  384  §§  7,  9,  14.  III.  V 
Nr.  420  § 4,  III.  VI  Nr.  512  § 10.  Nr.  514  g 10.  Schafer,  Das  Buck 
des  tub.  Vogts  auf  Schonen  S.  25  §g  224-25. 

♦ DM.  4.  R.  II.  274').  5 StyfTe  V Nr.  236. 
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ledes  som  de  nylig  havde  gjort,  vilde  veere  nyttigt.  at  en  Borge- 
mester eller  en  RAdmand  blev  »Forstander*  for  den  enkelte  Keb- 
stads  Folk,  idet  en  sadan  Mand  kun  vilde  tage  gode  Karle  med  sig *. 
Maske  er  det  dette  Bispens  R&d,  der  har  bevirket,  at  Kongen,  da 
han  et  Par  Dage  efter  palagde  Randers  at  udgere  60  Mand,  be- 
falede,  at  der  herimellem  skulde  vsere  en  Borgemester  og  en  Rad- 
mand.  Men  at  disse  skulde  kommandere  Byens  Kontingent,  pa- 
bvdes  ganske  vist  ikke  udtrvkkelig2 *;  og  nogen  fast  Regel  om,  at  et 
Medlem  af  en  Stads  Ovrighed  skuldfc  vaere  Anferer  for  dens  Mand- 
skab,  har  ojensynlig  endnu  ikke  eksisteret,  thi  i Kobenhavn  kan 
man  pa  Christiern  II. s Tid  lige  godt  tsenke  sig  et  Medlem  af  Radet 
og  en  »Almuens  Mand*  som  Hovedsmand  for  Stadens  Styrke*. 

Kobstaedernes  Udbud  skulde  mode  udrustet  med  Harnisk  og 
Vterge,  uden  at  Arten  af  det  sidste  angives  naermere4.  Af  og  til 
hedder  det,  at  Mandskabet  skal  vaere  til  Hest;  saledes  skal  Arhus 
engang  under  Erik  af  Pommern  stille  >30  vaergende  enten  til  Skibs 
eller  Hest*5 *,  og  i 1506  forlanges  der  af  de  skanske  Kobstaeder  om- 
trent  lige  mange  Folk  til  Hest  og  til  Fods,!,  ligesom  Ringsted  under 
Christiern  II  skulde  have  udgjort  »regsener<7.  Men  i Regelen  tales 
der  dog  ikke  om  Heste,  hvorimod  det  nogle  Gange  siges,  at  Fol- 
kene  skal  komme  til  Skibs*.  Endvidere  skulde  Mandskabet  selv 


1 Hubertz,  Aarhus  I.  100. 

! RA..  LD.  1510 

1 KD.  I Nr.  192  S.  267.  1531  na'vnes  derimod  stadig  en  Borgemester 

og  en  Radmand  som  Hevedsmamd  for  de  Skihe  med  Besictmnger,  som 
Kebstederne  skulde  stille  (NDM.  VI.  128-29;. 

‘ DM.  4.  R.  II.  164.  162.  274;  StyfTe  V Nr.  236.  Harnisk  (uden  udtrykke- 
lig  Na;vnelse  af  *V<erge«)  forlanges  af  Kobsteedernes  Mandskab  alte- 
rede  under  Erik  af  Pommern  (Hubertz.  Aarhus  I.  5.  9);  i 1505  meder 
derimod  Hjarring  med  »H  Bender  uden  Harnisk*  (StyfTe  V Nr.  40  S. 
4").  En  Antydning  af  Vaergets  Art  findes  i et  Brev  af  Christopher  af 
Bayern,  hvori  han  forlanger,  at  Handvrerkerne  i Bergen  skal  stille  10 
• Vaebncre*  og  10  Skytter,  disse  med  Armborster  (det  i HR.  II.  VII. 
8401)  omtalte  Kongebrev;  jfr.  her  ovfr.  S.  318).  — 1 Holsten  skrivei 
Hertug  Adolph  1440  til  Kiel  om  at  stille  10  Mand  med  Skjold.  *Hat* 
og  Panser  (Neues  staalsbiirgerl.  Mag.  V II.  105). 

* Hubertz.  anf.  St.  I.  4. 

* RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Monstringsruller  og  Rostjenestetakseringer 
1506 */,0.  Jfr.  om  Arhus  vel  omtrent  ved  samme  Tid:  Hiibeitz.  anf. 
St  I.  99. 

; 88.  II.  1.  H.  S.  190.  » DM.  4.  R.  11.  162,  274. 

22* 
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vsere  forsynet  med  Proviant;  dette  orn tales  allerede  under  Erik  af 
Pommern  *,  ogsa  nar  der  tilsiges  Kobstadfolk  til  Befsestningsarbejdcr 
i Slesvig2,  og  det  er  ligeledes  Tilfajldet  med  Udbudet  fra  Keb- 
staederne  i Kong  Hans's  Tid  3.  Til  Mandskabets  Udrustning  bar  vist- 
nok  den  enkelte  Kobstads  Ovrighed  kunnet  opkraeve  en  overordent- 
lig  Afgift;  en  sadan  er  det  formodentlig,  der  menes,  nar  Borge- 
mestrene  i Alborg  i 1487  gar  Byen  Regnskab  for  Hjaelp  til  Udbud, 
som  de  har  oppebaret4;  og  i Arhus  hedder  det  kort  efter  om  et 
Par  nyoptagne  Borgere.  at  de,  nar  Udbud  kommer,  skal  gere  i Har- 
nisk  (eller  blot:  gere)  efter  deres  Formue5.  Hvad  Tjenesteliden 
angar,  har  den  selvfelgelig  vaeret  den  samme  som  de  andre  Stend- 
ers;  under  Erik  af  Pommern  kan  man  dog  se,  hvorledes  en  konge- 
lig  Hevedsmand,  da  han  giver  Folk  fra  Arhus  Hjemlov,  fordi  -de 
kunne  ikke  vrere  her  Isengere  end  til  Sondag*,  samtidig  anmoder 
Byen  om  at  sende  andet  Mandskab  til  Aflesning15. 

Efter  at  vi  har  betragtet  de  forskellige  S bender  i deres  Forhold 
til  Hatrvsrsenet,  mA  det  endnu  neevnes,  at  Kongen  ogsd  havde  en 
vaebnet  Styrke  i sin  personlige  Tjeneste7.  At  Regnskabslensmxnd- 
ene,  sa  vidt  det  kan  ses,  har  haft  sterre  Forpligtelser  i Krigstil- 
faelde  end  de  evrige  Lensmaend,  er  tidligere  omtalt8;  men  da  dejo 
dog  som  Regel  har  skuliet  varetage  Styrelsen  af  deres  Len  og  ikke 


1 Hubertz,  anf.  St.  I.  5,  9. 

1 Sstds.  S.  7. 

5 DM.  4.  R.  IL  154,  162,  274.  Styffe  V Nr.  236.  Hubertz.  anf.  St.  1. 98. 
Dog  kan  det  ntevnes.  at  Dronning  Christine,  da  hun  1510  anmoder 
Svendborg  By  om  for  en  Tid  at  sende  6 Karle  til  Tranekaer,  lover,  at 
de  skal  fa  Mad  og  01  af  Lensmanden  der  (RA.,  TSC.  Svendborg  Bys 
Ark.  1510  *>/,). 

* RA.,  TSPap.,  Alborg  (a)  1488  Mindre  naturligt  synes  det  om 

mau  vitde  forsta  det  naivnte  Udtryk  om  en  Afgift,  hvorved  Byen  hos 
Kongen  kebte  sig  Fntagelse  for  overhovedet  at  stille  Folk,  noget.  der 
jo  ganske  vist  netop  pa  den  anforte  Tid  omtales  om  andre  Kebstftder 
(ovfr.  S.  336). 

1 Hubertz.  Aarhus  I.  240. 

* Sstds.  S.  5. 

7 Jfr.  RA.,  PSPap.,  Oluf  Ilolgersson  Ulfstand  1507  hvor  Kongen  om- 
taler  al  den  Magt  og  Folk,  han  selv  har,  i Modsaetning  til  den  Styrke. 
som  adelige  skal  slide  til  Landevsem. 

* Ovfr.  S.  294-95. 
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til  Stadighed  var  om  Kongen,  kan  man  ikke  godt  for  deres  Ved- 
kommende  tale  om  noget  personligt  Tjenesteforhold  til  ham.  Dette 
er  derimod  Tilfeldet  med  Hofsinderne,  hvis  Krigspligt  var  lige 
sa  omfattende  som  Regnskabslensmaendenes,  og  som  jo  under  al- 
mindelige  Forhold  horte  til  Kongens  stadige  Omgivelser,  om  end 
de  ofte  bortsendtes  for  at  fa  deres  Underhold  rundt  om  i Riget 
Ved  sadanne  Lejligheder  omtales  gentagne  Gange  Hofsinder  med 
Here  Heste;  et  Tal  fra  4 til  7 Heste  er  ikke  ganske  ualmindeligt,  og 
en  enkelt  Mand  moder  endogsit  med  hele  12  s.  Det  fremgar  heraf, 
at  Hofsinderne  after  kan  have  Folk  i deres  Tjeneste;  og  det  samme 
ses  under  Frederik  I,  da  der  er  Tale  om  Hofsindernes  Krigspligt, 
idet  Rigsradet  da  beder  om,  at  Regnskabsfogederne  og  Hofsinderne, 
hvis  det  er  Kongens  bestemte  Vilje,  at  de  skal  gore  nogen  Tjeneste 
pa  den  pagaeldende  »Rejse«,  ma  blive  sparede  »i  deres  egen  Per- 
son*1 * 3. Hvor  stor  en  Styrke  Hofsinderne  og  deres  Folk  har  udgjort, 
vides  ikke  med  Vished;  i et  Regnskab  fra  1447  naevnes  28  danske 
Hofsinder  hos  Christopher  af  Bayern  (rigtignok  uden  Antydning  af, 
at  den  enkelte  after  kunde  have  Folk  under  sig) 4 ; men  da  der  ud- 
trvkkelig  tales  om  danske  Hofsinder,  er  det  jo  muligt,  at  Kong  Chri- 
stopher tillige  har  haft  tyske5.  1 Virkeligheden  forekommer  der  da 
ogsi  i et  andet  Regnskab  fra  1447  en  hel  Del  Hofbetjente  som 
• meins  hern  hofgesind« 6;  men  det  er  unaegtelig  Kammersvende, 
Kaeldersvende,  Kokke,  Staldkarle,  Trompetere  o.  I.,  altsA  ikke,  hvad 
man  pa  Dansk  plejer  at  forsta  ved  Hofsinder.  Disse  var  allerede  i 
det  15.  Arhundrede  vistnok  i Regelen  adelige;  men  ligesom  de  havde 
det  tilfselles  med  de  ovrige  Folk  i Kongens  Tjeneste,  at  de  fik  Lon  7, 
saledes  er  det  ikke  sjmldent  forbundet  med  Vanskelighed  at  skelne 


1 Se  saledes  DM.  4.  R.  II.  165-67,  170,  272-74  (pa  de  fleste  af  disse 
Steder  naevnes  Ordet  Hofsinder  dog  ikke  udtrykkelig);  RA.,  PSI’ap., 
Bent  Bille  1491  S3/5;  sstds.,  Anders  Bille  1509  */ls. 

’ DM.  4.  R.  II.  165  (Hr.  Tonne). 

* NDM.  V.  307. 

' SS.  I.  2.  H.  S.  1-6. 

5 Enkelte  af  de  i Regnskabet  som  danske  opforte  Hofsinder  har  rigtig- 
nok ganske  tysklydende  Navne. 

‘ RA.,  Reg.  108a,  Christopher  Parsbergs  Regnskab  begyndende:  Nota 
der  devczen  ritter.  Bl.  53b,  jfr.  Bl.  la. 

1 Det  ovfr.  i Note  4 HEevnte  Regnskab.  DM.  4.  R.  I.  66. 
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clem  fra  andre  Medlemmer  af  Hofstaten1,  om  end  det  er  rimeligt, 
at  de  har  faet  hojere  Lon  end  de  ovrige2. 

Foruden  Hofsinderne  havde  Kongen  ogsi  andre  Folk  i sin  Tje- 
neste,  der  under  fredelige  Forhold  ikke  (saledes  som  de  ovennsevnte 
Kammersvende,  Kaeldersvende,  Kokke  osv.)  hver  havde  sin  beslemte 
Virksomhed  at  varetage,  men  hvis  Hverv  kun  var  af  militfer  Art, 
idet  de  allerede  i Fredstid  dannede  en  Art  Livvagt  om  Kongens 
Person  og  i Krigstilfselde  benyttedes  mod  Fjenden.  Det  var  de 
kongelige  Skytter,  der  omtales  gentagne  Gange  under  Kong 
Hans,  og  hvis  Hovedv&ben,  som  det  ses  af  Navnet,  var  Armbersten s. 
Allerede  under  Christiern  I naevnes  Skyttebanneret,  som  Hr.  Oluf 
Ged  var  flygtet  med  i en  Traefning;  men  dette  Banner  har  dog,  sa 
vidt  det  kan  ses  (Hr.  Oluf  siges  at  have  overgivet  det  til  en  Borger 
i Landskrone),  i alt  Fald  vaeret  Felttegn  ogsa  for  andre  Skytter  end 
Kongens  egne.  Foruden  Skyttebanneret  omtales  ved  den  samme 
Lejlighed  tillige  Hovedbanneret*,  og  de  samme  2 Bannere  moder 
man  pa  Sverigestoget  1497 5.  Ligesom  Hofsinderne  fik  de  konge- 
lige Skytter  Lon,  og  ligesom  Tilfaeldet  var  med  Hofsinderne,  lod 
Kongen  til  Tider  ogsa  i det  mindste  en  Del  af  Skytterne  fordele 
rundt  om  i Riget,  for  at  de  kunde  blive  underholdte6. 

1 En  Bctegnelse  som  »Gammelsvend*.  der  anvendes  om  et  Par  af  de 
danske  Hofsindcr  i 1447  (SS.  I.  2.  H.  S.  5),  skulde  pa  Forhand  na'r- 
mest  synes  at  henlede  Tanken  pa  en  Hofbetjent  af  lavere  Rang  end 
en  Hofsindes.  Nar  der  endvidere  i 1486  neevnes  en  Del  af  Kongens 
>Hofsinder  og  Tjenere«,  er  det  ikke  let  med  Bestemthed  at  drage  Graen- 
serne  mellem  disse  2 Klasser;  i alt  Fald  finder  man  blandt  dem,  der 
kun  har  dn  Rest,  ogsa  Folk  med  adelige  Navne  (Friis,  v.  Lancken, 
Barsebek).  Og  om  end  nogle  af  disse  sidste  i det  felgende  Ar  be- 
tegnes  som  Kongens  Skytter,  gadder  det  dog  ikke  om  dem  alle,  medens 
modsat  en  Lasse  Krafse,  der  i 1486  har  2 Heste,  i 1487  viser  sig  at 
vsere  Skytte  (DM.  4.  R.  II.  165,  4.  R.  I.  179). 

1 Se  saledes  DM.  4.  R.  I.  68-74,  177-78,  hvor  de,  der  far  20  etler  30 
Mark,  for  storste  Delen  kendes  som  adelige,  medens  de.  der  kun  far 
10  Mark,  naisten  alle  bierer  uadelige  Navne. 

s Jfr.  om  Skytterne  DM.  4.  R.  I.  69,  179  (en  enkelt  af  dem  ses  her  at 
have  en  Svend;  sammenlign  ovfr.  Note  1)  og  Styffe  V Nr.  40  S.  47 
(>min  Herres  Skyttert). 

* DM.  I.  267-68. 

5 DM.  3.  R.  I.  146.  Navnene  forckommer  ogsa  i Karl  Knutssons  Hrer 
under  Indfaldet  i Skane  1452  (Svenska  medeltidens  rim-krfinikor,  utg. 
af  Klemming.  II.  294). 

15  Sammenlign  Navnene  i de  2 Lister  i DM.  4.  R.  II.  166-66  (fra  1486) 
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Et  Vaben,  hvorover  Kongen  ogsa  for  en  Del  bar  haft  friere  Ra- 
dighed  end  over  det  af  de  forskellige  Staender  stillede  Mandskab, 
var  Artilleriet.  Hvad  Skytset  pa.  Slottene  angar,  bar  det  i alt 
Fald  tilhort  Kronen,  eftersom  det  i Inventarierne  overleveres  fra  den 
ene  Lensmand  til  den  anden1;  men  om  det  er  blevet  brugt  andre 
Steder  end  pa  selve  Slottene,  vides  ikke.  Ligeledes  bar  naturligvis 
de  Kanoner,  som  anvendtes  pa  Kongens  egne  Skibe,  tilhort  ham 
selv 2,  hvorimod  det  samme  0jensynlig  ikke  har  vaeret  Tilfeeldet  med 
Skytset  pa  Skibe,  der  stilledes  af  andre3.  Bortset  fra,  hvad  der 
landtes  pa  Slottene  og  pa  Fladen,  er  det  ikke  meget,  der  hares  om 
lldvabnene  i det  15.  Arhundredes  Danmark.  Selve  disses  Historic, 
der  jo  kreever  saerlig  Fagdannelse,  forbigas  her;  dog  kan  det  n semes, 
at  man  i 1487  finder  en  Pulvermester  eller  Bossemester  i Kongens 
Tjeneste *,  og  ligesd  i 1493  en  Pulvermester  ®,  hvad  der  jo  imidlertid 
er  en  ganske  naturlig  Folge  af,  at  Kongen  selv  efter  al  Sandsynlig- 
hed  har  ejet  den  overvejende  Del  af  det  Skyts,  der  fandtes  i Riget. 

og  4.  R.  I.  179  (kongelige  Skytter  1487).  Se  ogsa  RA..  PSPap.,  Mou- 
rids  Nielsson  Gyldenstjerne  1491  1493  J/s;  RA.,  TSPap.,  Tome  H„ 

Dalby  S.,  Dalby  Kl.  1509  17/lf. 

KD.  IV  Nr.  63  S.  61  (1454);  Mollerup  og  Meidell,  Bille-zEtlens  Hist.  I. 
388*)  (1505):  Vedel  Simonsen,  Familie-Efterretn.  om  de  danske  Ruders 
Adelsslsegt  I.  134  (1508);  DM.  II.  147-48  (1509);  jfr.  RA.,  DKH.,  Ease.  2. 
B Dronn.  Christine  Nr.  21  (1509).  (Om  »Bossehuset«  pa  Nykobing  Slot 
se  RA.,  Nykobing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  9 a,  10  a.)  Sammcnlign 
DF.  II  Nr.  828  (1473)  m.  H.  t.  Stmderjylland  (hvor  der  dog  ogsd 
i 1450  ved  Siden  af  Lodbosser,  som  tilhorer  Ilertug  Adolph,  ntevnes 
andre,  der  tilhorer  Amtmanden  i Flensborg  Otte  Split;  sstds.  Nr.  826 
S.  902)  og  DN.  II  Nr.  939  S.  692.  Nr.  940  S.  694  (1487-88)  m.  H.  t. 
Norge.  — Ligeledes  kan  man  se,  at  Kong  Hans  lader  udlevere  Krudt 
til  forskellige  Slotte  og  lillige  til  Kobsta’der  (RA..  Danske  Kane.  Ark.. 
Landforsvar  (Div.  Dokum.),  Regnskab  1609-10  Bl.  7 b). 

! I 1493  kom  der  saledes  om  Bord  pi  et  af  de  kongelige  Skibe  56  Bos- 
ser  og  desuden  »12  Bosser  af  SolvkammereU  (RA.,  Regnskab  fra  Ko- 
benhavns  Slot  1493-94  Rl.  87  a). 

s Roskilde  Bisp  beder  1603  Henrik  Krummedige  om  at  matte  lane  en  30-40 
gode  Skerpentiner  og  andre  Bosser,  da  Bispens  ene  Skib  er  i Kongens 
Tjeneste  med  alt  det  Skyts,  som  var  derpa.  og  han  nu  rned  sit  andet 
Skib  personlig  skal  folge  Kongen  til  Tyskland  (DN.  IX  Nr.  456). 

* DM.  4.  R.  I.  71,  72,  82,  84.  Jfr.,  hvorledes  Christiern  I 1471  beder 
Byen  Liineburg  om  at  lane  ham  en  Bessemester  foruden  en  Morter  og 
Krudt  (Quellensamml.  der  Schles\v.-Holst.-Lauenburg.  Gesellsch.  II.  1. 
H.  S.  18). 

5 RA.,  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  110  a. 
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Ligeledes  forekommer  der  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  en 
kongelig  Pulvormager  eller  Pulvermester  (Mester  Oluf  af  V®),  der 
ejensynlig  har  boet  i Vae,  hvor  han  blev  Borgemester1;  og  nkr  der 
da  i 1494  naevnes  en  Bassemesler  i Lund,  som  sselger  Krudt  til  en 
Privatmand3,  har  denne  Bessem  ester  sandsynligvis  ogsa  staet  i 
Kongens  Tjeneste  snarere  end  i Airkebispens  eller  Byen  Lunds,  si- 
ledes  som  man  maske  pa  Forhind  kunde  vaere  tilbejelig  til  at  tro. 

Som  det  fremgar  af  Betegnelsen  Pulvermager,  har  Kongen  altsa 
ladet  fabrikere  Krudt  inden  for  Rigets  Graenser  ved  Ar  1500  s.  Men 
tillige  har  han  ved  samme  Tid  selv  ladet  forarbejde  Skyts.  1 et 
Regnskab  fra  1493 — 94  nsevnes  en  Bossesmed  og  Bussestobere,  der 
modtager  Jaern,  Kobber,  Tin  og  Blv  til  at  udfore  deres  Arbejde4; 
og  i Slutningen  af  Kong  Hans's  og  i Christiern  II.s  Regeringstid 
blev  der  ved  Jsernhytten  i Skane,  som  Age  Andersson  (Thott)  var 
forlenet  med,  stobt  bade  Bosser,  »Kamre*  og  Kugler  til  Kongen5. 

Foruden  de  ovenfor  omtalte  Hofsinder,  der  ma  antages  under 


1 RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div.  Dokum.),  Regnskab  1509-10 
Bl.  4 a.  RA„  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.,  ad  1614  *•/,.  SNS.  II.  3.-4. 
H.  S.  156. 

- RA..  PSPap.,  Mourids  Nielssnn  Gyldenstjerne  1494  ud.  Dag,  S.  24.  (1m 
den  Bossemester,  hvis  Hustru  Margrethe  Bossemesters  i Kebenhavn 
ntevnes  1488  og  1490  (AvA.  IV.  761,  har  staet  i Kongens  eller  i nogen 
andens  Tjeneste,  kan  natppe  oplyses. 

* 1513  forlener  Christiern  II  Mester  Gert  Bosseskytte  med  Ronnebteks- 
holm  mod,  at  han  skal  tilvirke  Krudt  pa  najrmere  angivne  Betingelser; 
han  skal  have  samme  Lon  som  i Kong  Hans’s  Tid  og  folge  Kongen  i 
Rigets  Tjeneste,  nar  Behov  gores  (SS.  II.  1.  II.  S.  107). 

4 RA.,  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  81  b,  83  a (jfr.  Bl. 
82  b).  106  a,  109  a-b  (delvis  og  mindre  nojagtig  gengivet  hos  Molbech. 
Nord.  Tidsskr.  f.  Hist.,  Literatur  og  Konst  I.  446).  Sammenlign  m. 
H.  t.  Bossesmeden:  RA..  Kgl.  Indtsegtsregnskaber  fra  Kong  Hans's  Tid. 
Regnsk.  1492  for  Stmvns  H.  m.  m.  Bl.  24  b.  Jfr.  ogsa  Blom.  Kristian 
den  fjerdes  Artilleri  S.  112. 

* Kiobenhavnske  Selskr.  Skr.  VII.  408-11.  SS.  II.  1.  H.  S.  132-33.  SNS. 
II.  1.-2.  II.  S.  121-22.  3.-4.  H.  S.  155.  Om  >Bossestokke«,  som  Chri- 
sliern  (II)  skal  skaffe  sin  Fader  eftcr  opgivet  MAI,  se  RA.,  PSPap.. 
Esge  Bille  1511  sammenlign  ogsa  Mollerup  og  Meidoll.  Bille- 
j®ttens  Hist.  I.  319-20.  — Derimod  kan  man  se  Kong  Hans  kobe  Skyls 
gennem  Tolderen  i Oresund  1497  og  1503  (RA.,  Sundtoldregnskab  1497 
S.  28.  1503  S.  36;  Prison  pr.  Skerpentine  er  i 1497  ikke  engang  2 
rhinske  Gylden  og  i 1503  gennemsnitlig  c.  2 Gylden)  og  ligesa  i Hol- 
land (RA..’  Sundtoldregnskab  1497  S.  1 ; HR.  III.  VI.  263  § 17). 
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almindelige  Forhold  at  have  gjort  personlig  Tjeneste  hos  Kongen. 
nar  de  da  ikke  blev  underholdte  andre  Steder  i Riget,  finder  man 
i det  15.  Arhundrede  ogsA  nu  og  da  en  anden  Art  Hofsinder,  nem- 
lig  Udlsendinge,  der  havde  fast  Ophold  i Udlandet  og  kun  skulde 
made  i Danmark,  n&r  Kongen  forlangte  det.  EndogsA  en  tysk  Rigs- 
fyrste  blev  dansk  Hofsinde  af  denne  sidste  Art,  idet  Christopher  af 
Bayern  1443  antog  Hertug  Otto  af  Brunsvig-Ltineburg  som  sin  »dag- 
lige  Hofsinde  og  Rad«  saledes,  at  han,  nar  det  forlangtes,  skulde 
begive  sig  til  Kongen  og  yde  ham  »RAd,  Hjselp  og  Bistand  * ; til  Gen- 
gsld  skulde  Kongen  ogsa  sta  Hertugen  bi.  nar  denne  forurettedes,  og 
give  ham  500  rhinske  Gylden  arlig,  men  Overenskomsten  skulde  dog 
forelabig  kun  gaelde  for  2 Ar,  hvorefter  den  kunde  opsiges  fra  b»gge 
Sider  med  1 Ars  Varsel  *.  Et  Far  Ar  senere  antog  den  samme 
Konge  en  tysk  Adelsmand  som  sin  Tjener  og  Hofsinde  med  en  ar- 
lig Len  af  200  rhinske  Gylden,  men  ogsa  saledes,  at  han  kun  skulde 
gore  Tjeneste,  nar  det  forlangtes1 2.  Og  et  lignende  Tjenesteforhold 
(en  Udlaending,  der  opholdt  sig  uden  for  Riget  og  ferst  skulde  mode, 
nar  Kongen  udtrykkelig  tilsagde  ham)  finder  man  i Begvndelsen 
&f  det  16.  Arhundrede,  om  end  her  uden  Nsevnelse  af  Ordet  Hof- 
sinde  3 *. 

Disse  Udlaendinge,  der  tjente  for  Len,  frembvder  herved  et  Lig- 
hedspunkt  med  de  egentlige  fremmede  Lejetropper,  men  adskiller 
sig  fra  dem  ved,  at  de  modtog  deres  Len  for  et  lamgere  Tidsrum. 
uden  at  der  var  stillet  dera  nogen  bestemt  Opgave,  medens  Leje- 
tropperne  netop  kun  toges  i Tjeneste  for  et  bestemt  Krigstog.  An- 
vendelsen  af  en  fremmed,  betalt  Krigsmagt  var  jo  gammel  i Norden, 
og  den  var  ikke  giiel  af  Brug  i det  15.  Arhundrede,  om  end  der 
ikke  heres  synderligt  derom  i dettes  1.  Halvdel.  Christiern  1 matte 

1 Styffe  II  Nr.  123;  RDRDM.  Ill  Nr.  7310.  1447  antog  Kong  Christopher 

Landgrev  Ludvig  af  Hessen  som  sin  >Rad  og  Tjener«  med  en  Arlig 
Len  af  500  rhinske  Gylden,  men  Ordet  Hofsinde  bruges  ikke  her,  lige- 
som  der  heller  ikke  tales  naermere  om  de  Forpligtelser.  Landgreven 
patog  sig  (RA.,  Reg.  14,  Hessen  1 a). 

1 Afskrift  ved  Herredsfoged,  Dr.  jur.  Secher  af  bayersk  Brev  af  1446 

3 RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1512  Jfr.  for  Hertug  Frederiks 

Vedkommende  RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXII,  Indloste  Obligat.  XVII. 

I 49:  mange  Breve  i RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXIV.  4 (saledes  1497 
1498  *•/„,  1501  **/,.  1504  >5/4,  1508  •/,);  sstds.  XXXVIII,  Access.  1. 
Bl.  95  a.  Sammenlign  m.  H.  t.  en  noget  senere  Tid  E.  Madsen,  Stu- 
dier  ov.  Danmarks  Hservaesen  i det  16de  Aarh.  I.  4-6. 
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i sin  Handfaestning  love  ikke  at  drage  nogen  »udenlandske  Herrer 
eller  andre«  ind  i Riget  uden  sterste  Delen  af  Rigsradets  Rad ',  en 
Restemmelse,  hvorved  der  maske  ogsa  har  vseret  taenkt  pa  frem- 
mede  Tropper;  i alt  Fald  hedder  det  bade  i Kong  Hans's  og  i 
Christiern  II. s Handfsestninger  udtrykkelig,  at  de  ingen  udenlandsk 
Magt  ma  drage  ind  i Riget  uden  Rigsradets  Samtykke2.  Et  sadant 
Samtykke  har  Kong  Hans  imidlertid,  som  det  synes  at  fremga  af 
Rigsradets  Klage  efter  hans  Ded,  ikke  altid  anset  det  for  nadven- 
digt  at  skaffe  sig3;  og  dog  skulde  det  synes,  at  Tilladelsen  ikke 
kunde  here  til  det  allervanskeligste  at  opna.  Brugen  af  Lejetrop- 
peme  medferte  jo  nemlig  den  Fordel,  at  Landels  egen  Befolkning  i 
alt  Fald  delvis  kunde  fritages  for  Krigstjeneste;  og  nar  det  allerede 
tidligere*  er  nsevnt,  at  der  i 1511  palagdes  en  overordentlig  Skat 
netop,  for  at  Kongen  kunde  lenne  Lejetropper  med  Pengene,  sa  at 
den  menige  Mand  i Riget  selv  kunde  sidde  hjemme,  siges  det  da 
ogs&  ved  samrae  Lejlighed,  at  Rigsradet  har  givet  sit  Samtykke  til 
Skatten5.  Vist  er  det,  at  der  bade  under  Christiern  I og  endnu 
mere  under  Kong  Hans  omtales  Lejetropper  i dansk  Tjeneste.  Si- 
ledes  hvervede  Hertug  Adolph  i Begyndelsen  af  Christiern  I.s  Rege- 
ring  et  Par  Cange  (bade  1450  og  1452)  Lejetropper,  som  Hertugen 
rigtignok  selv  betalte,  til  Kongen11;  og  i 1452  vilde  man  i Hanse- 
stsederne  vide,  at  Christiern  havde  taget  biihmiske  Tropper,  som 
siden  Hussiterkrigene  var  saerlig  frygtede  i Tyskland,  i Sold  for  at 
bruge  dem  mod  Svenskerne,  men  disse  Bcihmere  naede  dog  i et- 
hvert  Tilfadde  ikke  til  Danmark 7.  Ogsa  senere  herer  man  om  lejede 
Krigsfolk  i Christiern  I.s  Tjeneste8;  dette  gaelder  imidlertid  i hojere 
(irad  under  hans  Efterfolger,  om  end  maske  kun  fordi  Kilderne  i 
det  hele  Ilyder  rigeligere  i Kong  Hans's  Tid.  Allerede  pa  Toget  til 
Culland  1487  omtales  fremmede  Krigere,  der  tjente  for  Sold:  en 
kongelig  Skriver  sendes  til  Mecklenburg  for  at  hente  Soldnere,  og 

1 Aarsberetn.  II.  44  § 3. 

5 Sstds.  S.  51  § 19  (jfr.  Hadorph  II.  325  § 18),  60  § 22. 

5 Allen  II.  590.  * Ovfr.  S.  298. 

» DM.  4.  R.  II.  158. 

* 1450:  DF.  II  Nr.  826.  1452:  Chronik  des  Frnnciscaner  Leseuieisters 

Detmar  etc.,  hrsg.  von  Grautofl',  II.  149. 

! Sidst  anf.  St.  S.  148.  Jfr.  W.  Christensen,  Unionskongerne  og  Hanse- 
staederne  1439-1466  S.  212. 

- Saledcs  Styffe  III  S.  CLXVIII;  RA..  DKH.,  Fasc.  2.  5 (1465  •»/,). 
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ogsa  Liflsendere  havde  Kongen  i sin  Tjeneste  ved  denne  Lejlighed  *. 
En  Betegnelse,  der  hyppig  anvendcs  om  de  lejede  Krigsfolk  i 1487  s 
og  ogsa  senere1,  er  Ryttere  eller  »Rytters*,  et  Ord,  som  stammer 
fra  det  nedertyske  ruter,  der  ganske  vist  ofte  betegner  en  Kriger  til 
Hest,  men  tillige  kan  benyttes  om  en  Landsknaegt  i Almindelighed 
eller  om  en  s&dan,  der  kaemper  til  Ses4.  At  »Rytterne*  i 1487 
har  vjeret  af  den  sidstn*vnte  Art,  er  jo  naturligl,  da  Toget  gjaldt 
Gulland,  men  turde  ogsd  fremga  af,  at  Kongen  allerede  for  Toget 
afkobte  dem  en  Andel  i en  Kravel  m.  m.,  som  de  efter  al  Sand- 
synlighed  er  komne  i Besiddelse  af  ved  Kaperier  pii  Seen-’.  Imid- 
lertid  var  det  ikke  blot  Soldater  om  Bord  pii  Skibene,  der  lik  Sold 
1487;  det  samme  gadder  om  de  egentlige  »Skibma:nd*  eller  Ma- 
troser  tillige  med  Skipper,  Styrmand  osv.B. 

Pa  det  store  Tog  til  Sverige  1497  havde  Kong  Hans  ogsa  lyske 
Landsknaegte  i sin  Tjeneste ',  deriblandt  den  sakaldte  store  eller 
sachsiske  Garde,  der  3 Ar  senere  tjente  Kongen  og  hans  Broder  i 
Ditmarsken,  hvor  dens  dava;rende  Anforer  Junker  Slenitz  fandt  Doden 
tillige  med  en  stor  Del  af  sine  Folk8.  Medens  det  i det  15.  Ar- 

* DM.  4.  R.  I.  73,  87. 

1 Saledes  DM.  4.  It.  I.  73.  79.  80,  82.  a5-87. 

4 Saledes  DM.  3.  R.  II.  21,  26  (1497);  DN.  VIII  Nr.  461  (1502);  StyfTe 
V Nr.  38  S.  44  (1505);  KD.  I Nr.  192  S.  258  (1508);  DM.  4.  R.  It.  158 
(1511). 

* Endnu  Ar  1600  forekommer  Betegnelsen  >ruter  to  perden*  (RA..  Reg. 
13.  Ditmarsken  6,  Bl.  6 b),  sa  at  der  altsa  dengang  ogsa  kunde  va're 
•Rvttere*,  som  ikke  var  til  Hest.  Det  er  derfor  en  senere  lldvikling, 
nar  Ordet  i 1538  anvendes  om  Krigsfolk,  der  skal  have  en  bestemt 
Udrustning  og,  som  det  synes,  tillige  vsere  beredne  (Hcise.  Fam.  Ro- 
senkrantz’s  Hist.  II,  Dipl.  Nr.  143  S.  183:  2 gode  Karle  med  gode  Heste 
og  Harnisk  og  Glavinde,  sa  vel  fserdige,  at  de  er  ansete  for  »ryther«, 
om  de  kommer  iblandt  fremmed  Krigsfolk).  I 1464  nmvnes  derimod  i 
Nordtyskland  bade  »ruters*  med  »vulle  Inch*  og  sadanne,  der  kun  liar 
Armberst.  Skjold  og  Hat  (HR.  II.  IV  Nr.  274  S.  203.  Nr.  277). 

4 DM.  4.  R.  I.  67,  72. 

* Jfr.  nedfr.  S.  361-62. 

' DM.  3.  R.  I.  144.  150.  Heise.  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  II.  Dipl.  Nr. 
10  a S.  10. 

' Kong  Hans  lover  1497  (ejensynlig  i Anledning  af  det  forestaende  Tog 
til  Sverige)  at  holde  sin  Rroder  skadeslos.  hvis  denne  lider  noget  Tab 
som  Folge  af.  at  ban  har  beseglet  3 Breve  •angaende  Kmegtene*  til 
Junker  «Foxs«,  Junker  Slentz  og  Hans  Sested  (RA..  Gemeinsch.  Arch. 
XX.  46a;  jfr.  Staatsbiirgerl.  Mag.  VII.  683). 
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hundrede  aldeles  overvejende  havde  vmret  Tyskere,  der  gjorde  Tje- 
neste i Norden  som  Lejetropper,  finder  man  i det  16.  Arhundrede 
tillige  Here  Gange  Skotter  i Kong  Hans's  Sold1;  ja  som  tidligere’ 
anfert,  forekommer  der  ved  samme  Tid  Skolter  i Roskilde  Biaps 
Tjeneste. 

Om  Sterrelsen  af  Lejetroppernes  Sold  hares  der  i det  egentlige 
Danmark  i det  15.  Arhundrede  intet  synderligt  far  Kong  Hans's 
Tid;  derimod  haves  der  noget  tidligere  Efterretninger  herom  fra 
Sanderjylland  og  andre  omliggende  Lande.  Saledes  skulde  i 1428 
Hansestsedernes  hvervede  Krigsfolk  hver  have  12  Skilling  ugentlig. 
nar  de  selv  ejede  Harnisk,  men  i modsat  Fald  kun  8 Skilling’. 
Og  de  Knregte,  som  Hertug  Adolph  havde  ladet  hverve  til  Kong 
Christierns  Tjeneste  i 1450,  fik  hver  12  Skilling  om  Ugen,  hvis  de 
havde  Panser,  Armbarst,  Skjold  og  Jeernhat,  men  kun  10  Skilling, 
hvis  de  savnede  den  farste  af  de  naevnte  Bestanddele  af  Udrust- 
ningen4;  samtidig  fik  Matroserne  pa  Skibene  8 eller  12  Skilling  ugent- 
lig af  Hertugen,  men  Skipperne  selv  naturligvis  mere5.  2 Ar  senere 
betaltes  der  ligeledes  10  Skilling  om  Ugen  til  Skvtter  i 0stfriesland 6, 
og  i 1454  skal  Knscgte,  der  skal  gore  Tjeneste  i Preussen,  ugentlig 
have  1 Mark  lybsk,  hvis  de  er  udrustede  med  »vulle  tuch*,  men 
14  Skilling  lybsk,  hvis  de  kun  har  Armbarst,  Skjold  og  Jaemhat :. 
I Danmark  var  Solden  for  »Ryttere«  i 1487  i Anledning  af  Gul- 
landstoget  21/i  Mark  eller  2 Postulatsgylden  pr.  Maned8,  og  da  1 
Mimed  pa  denne  Tid  ved  Panning  af  lejede  Krigsfolk  regnedes  tig 
4 Uger3,  bliver  Solden  altsa  10  Skilling  om  Ugen,  det  samme  Belab 


1 Saledes  DN.  VIII  Nr.  461  S.  465;  StyfTe  V Nr.  260  S.  341,  Nr.  338  S. 
434:  RA.,  Nykobing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  9 b,  23  b.  24  a,  26a-b 

5 S.  325.  5 HR.  VIII  Nr.  343  § 2.  * DF.  II  Nr.  826  S.  895-901. 

I Sstds.  S.  901-3.  S.  902  naevnes  1 Mark  som  ugentlig  Pen  for  Skippere: 
nar  en  Skipper  S.  903  far  25  Mark  manedlig,  er  dette  vel  ikke  blot 
hans  Lan.  men  ogsa  Leje  af  selve  Skibet.  jfr.  hvad  der  straks  efter 
anfares  om  Betaling  af  19  Mark  til  Ejeren  af  »det  wismarske  Skib«. 

II  PUB.  IX  Nr.  91. 

7 HR.  n.  IV  Nr.  274  S.  203,  Nr.  277  S.  206.  Nr.  279  S.  209. 

B DM.  4.  R.  I.  77,  78.  79.  80,  82.  85.  At  en  Postulatsgylden  da  netop 
var  lig  l'/4  Mark,  ses  sstds.  S.  66.  hvor  50  Postulatsgylden  >gore«  62'i, 
Mark.  — En  Undtagelse  fra  den  mevnte  Sold  af  2 ’/,  Mark  om  Maneden 
forekommer  dog,  idct  nogle  Ryttere  hver  far  6 Mark  14  Skilling  for  2 
Maneders  Tjeneste  (sstds.  S.  87). 

" Sstds.  S.  78,  79,  80;  jfr.  PUB.  IX  Nr.  91  om  hanseatiske  Krigsfolk 
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som  det  laveste  af  de  2 Ta!,  der  omtaltes  ved  Hertug  Adolphs 
Hvervninger  i 1450;  en  hejere  Len  har  imidlertid  de  sakaldte  Kvar- 
termestre  faet,  uden  at  dens  Sterrelse  dog  kan  oplyses  nejagtig1. 
Men  tillige  fik  i alt  Fald  en  Del  af  Soldaterne  i 1487  Betaling  for 
deres  Kost,  nemlig  8 Skilling  eller  en  sjselden  Gang  7 Skilling  ugent- 
lig;  det  omtales  dog  kun  i den  ferste  Tid  af  deres  Tjeneste,  inden 
det  egentlige  Krigstog  var  begyndt*.  Om  de  milske  pa  dette  har 
faet  Forplejning  in  natura  af  Kongen,  vides  ikke;  det  vilde  ikke 
stemrae  med,  hvad  der  var  Skik  i det  16.  Arhundrede,  nar  Lands- 
knaegtene  tjente  til  Lands,  idet  de  da  matte  underholde  sig  selv 
men  ved  Tjeneste  til  Sas  har  Forholdet  muligvis  vseret  et  andet, 
som  vi  skal  komme  tilbage  til  nedenfor4.  Og  ogsft  for  Landtrop- 
pers  Vedkommende  kan  man  i 1497  se,  hvorledes  en  Del  Hestfolk, 
som  Hertug  Magnus  af  Sachsen-Lauenburg  sknlde  skaffe  Kong  Hans, 
hver  foruden  2 rhinske  Gylden  manedlig  skulde  have  fri  Kost  og 
■ halvt  R0veri«s.  Om  den  samlede  Udgift  til  »Rvtterne«  i 1497  hedder 
det,  at  de  skulde  have  15000  rhinske  Gylden  om  Maneden,  og  at 
Kongen  i Anledning  af  Krigen  matte  udbetale  150.000  rhinske  Gylden 
i Sold6.  Pi  Ditmarskertoget  Ar  1500  fik  en  Landsknaegt  4 rhinske 
Gylden  om  Maneden7,  hvad  der,  da  en  rhinsk  Gylden  dengang  var 


1452.  Det  samme  var  Tilfseldet  i Grevens  Kejde  for  Fodtroppernes 
Vedkommende.  medens  Rytternes  Maned  dengang  synes  at  vtere  regnet 
for  30  Dage  (DM.  4.  R.  UI  S.  XX). 

1 Der  naevnes  Kvartermestre  i DM.  4.  R.  I.  81.  85.  86,  87.  men  hvad 
deres  Sold  har  vairet,  kan  ikke  ses  med  Vished;  nar  hver  Kvarter- 
mester  far  2 rhinske  Gylden  over  bans  rette  Sold  (S.  85),  ma  dette  jo 
v*re  en  frivillig  Gave  fra  Kongens  Side,  og  at  2 af  dem  hver  far  2 
Mands  Bytte  (S.  87),  bererer  heller  ikke  deres  egentlige  Len.  En  af 
dem.  Hans  Los  (S.  85),  naivnes  endogsa  tidligere  (S.  79)  uden  Antyd- 
ning  af,  at  han  er  forskellig  fra  de  almindelige  Knaigte. 

' DM.  4.  R.  I.  78,  79.  80.  82. 

* E.  Madsen.  Studier  ov.  Danmarks  Hservsesen  i det  16de  Aarh.  I.  24. 

* S.  374. 

5 Scheidt,  Hist.  u.  Dipl.  Nachrichten  von  dem  hohen  u.  niedern  Adel  in 
Teutschland  S.  374. 

‘ Hvitf.  VI.  132,  135  (Folioudg.  S.  1018,  1019). 

7 RA-,  Reg.  13,  Ditmarsken  5,  Bl.  3 a (gengivet  i unejagtigt  Udtog  hos 
Molbech,  Hist,  om  Ditrnarskerkrigen  S.  251,  idet  der  skal  laises  2760 
og  11010  i Stedet  for  henholdsvis  3260  og  11060;  tillige  skal  der 
lamgere  nede  pa  samme  Side  laises  3188  i Stedet  for  3238  samt  pa 
S.  252  3616  og  3576  i Stedet  for  henholdsvis  4016  og  4076,  hvorved 
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lig  24  Skilling belegner  en  vaesenlig  Stigning  i Sammenligning 
med  (idligere;  til  Gengaeld  finder  man  den  samrae  Sold  af  4 rhinske 
Gvlden  om  Maneden  betalt  endnu  i Grevens  Fejde  til  Lejetropperne 
til  Fods,  medens  del  beredne  Mandskabs  Lon  dengang  var  betyde- 
lig  storre2.  Hertil  kom  sa  de  forskellige  hojere  og  lavere  Befalings- 
m.rnds  Lonninger,  der  selvfolgelig  allerede  i det  15.  Arbundrede 
oversteg  de  meniges.  og  af  hvilke  Lenningen  for  den  enkelte  Afde- 
lings  Hovodsmand  * pa  Ditmarskertoget  var  6 Gange  su  meget  som 
for  en  almindelig  Landsknsegt  eller  24  Gylden  om  Maneden  3.  Lige- 
ledes forekommer  i alt  Fald  straks  i Begvndelsen  af  det  16.  Ar- 
hundrede  de  s&kaldte  dobbelte  Soldnere4,  Soldater,  som  pa  Grund 
af  deres  Krigserfaring  eller  af  andre  Arsager  fik  det  dobbelte  af  de 
andre  meniges  Lon.  Et  Tilfelde  fra  1497,  hvor  hvervede  Tropper 
fik  ; halvt  Roveri«  over  for  Fjenden,  er  nylig  naevnt;  og  » frit  Ro- 


man ogsa  der  far  4 Gylden  pr.  »Sold«  om  Maneden).  Sammenlign 
ligeledes  adskillige  Kvitteringer  fra  Ar  1500  i RA„  Gemeinsch.  Arch. 
XXXIV.  4. 

1 Se  Sammenliegnmgen  i RA.,  Reg.  13,  Ditmarsken  5.  Bl.  2 b (gengivet 
hos  Molbech.  anf.  St.  S.  250.  der  dog  ogsa  her  bar  en  Fejt,  idet  der 
skal  laeses  14981  ‘/a  i Stedet  for  14982). 

J DM.  4.  R.  Ill  S.  XII.  XIV.  XX.  1510  paberaber  Knaegte  i Hanse- 
staederne  sig  dog,  at  Kong  Hans  giver  mere  end  4 rhinske  Gylden  ma- 
nedlig  (HR.  III.  V Nr.  616).  — At  der  i det  15.  Arhundrede  i Dan- 
mark har  vaeret  antaget  Landsknacgte  for  et  helt  Ar  ad  Gangen,  hares 
der  naeppe  nogel  om  ; derimod  omtales  det  i det  16.  Arhundrede,  og 
Solden  var  i sa  Fald  betydelig  mindre.  Dette  ses  af  en  Overenskomst. 
som  sluttedes  i Sverige  med  tyske  Kmegte  i 1508.  og  ifalge  hvilken 
liver  af  Knaegtene  skulde  have  24  Mark  lybsk  og  6 Alen  leidisk  Klaede 
for  et  Ars  Tjeneste  (Styffe  V Nr.  210);  i Danmark  hedder  det  ligeledes 
i 1543.  at  >en  enfoldig  Arssold*  er  24  Mark  danske  og  6 Alen  Klaede. 
medens  samtidig  Solden  for  en  enkelt  Maned  er  10  Mark  danske  (DM. 
4.  R.  I.  20,  142).  Forskellen  i Penge  er  saledes  betydelig,  men  lil 
Gengaeld  fik  de  for  et  Ar  antagne  Folk  ogsa  KUcde  (det  samme  var  i 
ovrigt  Tilfaeldet  med  Knaegtene  under  Stockholms  Belejring  1501  (RA.. 
DKH.,  Fasc.  2,  B Dronn.  Christine  Nr.  13))  og  tillige  frit  Underhold 
(jfr.  E.  Madsen.  Studier  ov.  Danrnarks  Haervaesen  i det  16de  Aarh.  I. 
33-35). 

3 RA..  llververruller  1500.  Om  forskellige  Befalingsmaend  og  Funktio- 
naerer  og  deres  Len  i Forhold  til  de  meniges  i Aret  1543  jfr.  DM.  4. 
R.  I.  20,  142. 

* RA..  DKH.,  Fasc.  2,  B Dronn.  Christine  Nr.  13. 
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veri«  i Almindelighed  omtales  lige  i Begyndelsen  af  det  16.  Ar- 
hundrede  for  Knsegte  bade  i dansk  og  i svensk  Tjeneste*. 

1 en  Tid,  da  man  havde  det  si  knapt  tried  rede  Penge  som  i 
Mtddelalderen,  er  det  klart.  at  Lonningen  af  en  blot  nogenlunde  be- 
tydelig  hvervet  Harniagt.  n&r  den  skulde  forts«ttes  gennem  Here 
Maneder.  matte  blive  en  meget  tung  Byrde  for  Statens  Finanser1 2 3. 
Det  kunde  endnu  ga  an.  sa  la-nge  man  ikke  havde  med  en  storre 
Styrke  at  gore,  end  at  hver  enkelt  Mand  eller  i alt  Fald  en  ikke 
ubetvdelig  Del  af  Mandskabet  kunde  anfores  med  Navns  Natvnelse 
i Regnskaber.  der  ikke  udelukkende  omhandler  Folkenes  Lenninger*. 
Men  betydelig  storre  Krav  stilledes  der  til  Kronens  Indtsegter,  ndr 
der  blev  Tale  om  Troppestyrker  som  dem.  der  anvendtes  mod  Sven- 
skerne  Ar  1497  og  mod  Ditmarskerne  Ar  1500.  Som  nylig  naevnt, 
opgives  det,  at  Toget  1497  kostede  Kong  Hans  en  Udgift  af  150.000 
rhinske  Gylden  til  Sold.  Og  et  Regnskab  fra  den  ingenlunde  lang- 
varige  Ditmarskerkrig  3 Ar  senere  viser  et  Udlaeg,  aldeles  over- 
vejende  til  Lonning  af  Lejetropperne,  pa  over  44.000  Gylden4; 
ganske  vist  matte  Hertug  Frederik  bsere  sin  Del  heraf,  men  der  blev 
dog  altid  en  betydelig  Sum  tilbage  for  Kongens  Part.  Snarl  efter 
begyndte  sa  Kampene  med  Sverige  igen  i de  forste  Ar  af  det  ny 
Arhundrede,  og  vel  var  det  ikke  med  sa  store  Troppemasser,  at  de 
fertes,  men  til  Gengseld  blev  de  jo  sa  meget  langvarigere.  Det  ses 
da  ogsa,  at  Lonningen  af  de  fremmede  Tropper.  der  anvendtes  mod 
Svenskeme  i Slutningen  af  Kong  Hans's  Regering,  har  voldt  Kronen 
ikke  uvxsentlige  finansielle  Vanskeligheder.  Da  Kong  Hans  1503 
saelger  Lunde  Airkebisp  den  Poul  Laxmand  tidligere  lilhorende  Card 
Agerup  med  tilliggende  Gods,  er  det  hovedsagelig  som  Vederlag  for 
6150  Mark  danske  Penge.  som  .Erkebispen  havde  lint  Kongen  til 
at  belalo  •udenlandske  Mtend  og  Soldnere*  med  i Krigen  mod 


1 Om  Folk  i dansk  Tjeneste  se  RA..  DKH.,  Fase.  2,  B Dronn.  Christine 
Nr.  13  (under  Stockholms  Belejring  1501);  om  Folk  i svensk  Tjeneste 
se  Styffe  V Nr.  210  S.  278. 

■ Sammenlign  m.  H.  t.  en  lidt  senere  Tid  Allen  III.  I.  115-16. 

3 Dette  er  Tilfteldet  med  et  Regnskab  fra  1487  (i  DM.  4.  R.  I),  der  inde- 
holder Udgifter  af  mange  andre  Arter.  bl.  a.  til  Kongens  Person,  men 
rigtignok  heller  ikke  nsevner  alle  Krigsfolkene  i Kongens  Tjeneste  ved 
Navn  (se  saledes  anf.  St.  S.  73,  85  og  87  om  Pinings.  Hans  v.  Alile- 
feldts  og  Junker  Alfs  Folk). 

4 Molbech,  Hist,  om  Ditmarskerkrigen  S.  253,  hvor  der  dog  skat  lseses 
44207'/,  Gylden  1'/,  Skilling  2 Penninge. 
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Svenskerne1,  og  i 1512  forhandler  Regeringon  med  Henrik  Krumme- 
dige  om  et  Lan  pa  1000  Mark  til  »at  lonno  Folket  af  med«s;  lige- 
ledes  er  det  allerede  tidligere 3 omtalt,  at  der  i alt  Fald  en  Gang 
(i  1511)  palagdes  en  overordentlig  Skat  med  det  udtrykkelig  udtalte 
Formal  at  skafle  Penge  til  at  holde  Lejetropper  for. 

Hvad  i evrigt  Troppernes  og  isser  Lejetroppernes  Inddeling  angar, 
vil  man  naeppe  nogen  Sinde  i det  15.  Arhundrede  finde  Ordene 
Fane  og  Faennike  anvendte  om  en  Afdeling  Soldater,  saledes  som  de 
hyppig  bruges  i det  16.  Arhundrede.  Om  en  Afdeling  af  en  helt 
anden,  ganske  ringe  Sterrelse  forekommer  derimod  i Slutningen  af 
det  15.  Arhundrede  Ordet  Rode.  Pa  Visborg  er  1492  hver  Rode 
kun  pa  4 Mand4;  i Begyndelsen  af  det  felgende  Arhundrede  natvnes 
dog  pa  Oland  1507  2 Roder  af  Otte  Ruds  Folk,  hver  pa  12  Mand 
og  indbefattende  bade  »Soldnere  og  Hofmaend  og  Tyske  i hver 
Rode*5,  ligesom  man  i en  udateret  Optegnelse  fra  Kong  Hans's 
eller  Christiern  II.s  Tid  finder  et  Antal  af  Bessetningen  pa  Stock- 
holm delt  i Grupper  pk  8 Mand,  hver  med  en  Rodemester  i Spidsen6. 
Hvad  de  starre  Haerafdelinger  angar,  der  kan  sidestilles  med  en 
senere  Tids  Faenniker,  hed  deres  Anferere  i Ditmarskerkrigen  Kap- 
tajner  eller  Havedsmaend7;  men  deres  Styrke  ses  at  have  vaeret 


1 Arnamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  1 a-3  a. 

- RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige  1512  *•/,,. 

* S.  298,  346. 

1 DM.  3.  R.  III.  102.  » Styffe  V Nr.  165  S.  219. 

e RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div.  Hokum.),  1 Ark  i bracket 
Folio  med  Overskrift:  »Item  disse  efterskrevne  ere  Slotsliggere  her  pa 
Stockholm*.  Jfr.  for  den  felgende  Tid  HT.  7.  R.  I.  188-90.  — I et  Do- 
kument  fra  1505  om  en  Bondefred  mellem  Skane,  Bleking  og  Smaland 
fastssettes,  at  der  i hvert  Sogn  skal  tilskikkes  en  Rodemester  og  en 
Fjerdingsmand,  der  baegge  skal  serge  for,  at  Banderne  har  deres  Vaben 
i Orden  (Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XX.  294-95;  om  Aret  jfr.  Styffe 
V S.  XXVI). 

1 Bensevnelsen  Havedsmand  forekommer  isier  i en  Riekke  Kvitteringer 
fra  Ar  1500  i RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXIV.  4,  hvor  der  imidlertid 
ogsa  i en  Kvittering  af  1500  1T/t  bruges  Udtrykket  Kaptajner.  Dette 
Ord  anvendes  ligeledes  flere  Gange  i RA..  Reg.  13.  Ditmarsken  5.  om 
end  ikke  pa  alle  de  Steder,  som  man  skulde  antage  efter  Udtoget  hos 
Molbech,  Hist,  om  Ditmarskerkrigen  S.  250-53;  det  benyttes  dog. 
som  hos  Molbech  S.  253  an  fort,  om  en  Hovedsmand  for  kun  17  Kniegte, 
der  la  pa  Hanerau.  Betegnelsen  Kaptajn  gik  snart  efter  Ar  1500  igen 
af  Brug  og  blev  farst  langt  hen  i det  16.  Arhundrede  atter  almindelig 
(HT.  7.  R.  L 184-85). 
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meget  forskellig.  Der  udbetales  saledes  til  en  af  disse  Afdelinger 
blot  97  >Solde«  a 4 Gylden,  men  til  en  anden  hele  797  »Solde«1 *, 
— Tal,  som  dog  ikke  samtidig  angiver  Afdelingernes  virkelige  Star- 
relse ; denne  var  nemlig  noget  mindre,  idet  Befalingsmsendenes  bon, 
der  for  hver  opfares  som  et  vist  Antal  »Solde«,  er  medregnet  i de 
nsevnte  Tal.  Men  foruden  at  de  forskellige  Afdelinger  saledes  havde 
forskellig  Storrelse,  kunde  den  samme  Havedsmands  Mandskab  ogsa 
i Lebet  af  en  Tid,  der  ikke  behavede  at  veere  sserlig  lang,  underga 
betydelig  Forandring  med  Hensvn  til  Antallet.  Ikke  blot  kunde 
dette  tage  af,  hvad  der  jo  falger  af  sig  selv  i en  Krig,  der  kostede 
si  mange  Mennesker  Livet.  som  Ditniarskerkrigen  gjorde,  men  det 
kunde  ogsa  vokse;  saledes  fik  en  Havedsrnand  for  den  farste  Ma- 
ned udbetalt  254,  men  for  den  anden  634  »Solde*8.  Flere  Kap- 
tajner  eller  Havedsmaend  med  deres  Afdelinger  kunde  alter  sla  under 
en  everste  Kaptajn  eller  averste  Havedmand.  Gardens  Anferer 
Junker  Slenitz  kaldes  i Aret  1500  everste  Kaptajn,  og  nar  der  naevnes 
8 Havedsmaend  som  herende  til  Garden3 *,  mi  de  altsa  have  stiet 
under  ham : endvidere  forekommer  i det  samme  Felttog  en  Godert 
van  Bemmel  og  en  Jorg  Kobler  som  averste  Havedsmaend,  af  hvilke 
den  farste  i alt  Fald  havde  5 Kaptajner  under  sig*.  Hvad  de  for- 
skellige lavere  Refalingsmaend  eller  Funktionrerer  angar,  der  fore- 
kommer ved  do  forskellige  Afdelinger  i Ar  1500,  sasom  Faendrik, 
Webel,  »fierer«  eller  »virer«  eller  »feyrer«,  Piber,  Trommeslager, 
Kapellan,  Skriver,  Profos,  Skult  (Schulthciss),  Retsskriver  og  Rets- 
webel5 *,  er  der  naeppe  tilstraekkelig  Grund  til  at  omtale  dem  naer- 
mere;  thi  dels  vil  man  nappe  finde  dem  nmvnt  farend  i det  anfarte 
sidste  Ar  af  Arhundredet,  og  dels  far  man  heller  ikke  da  noget  at 
vide  om  Arten  af  deres  Stillinger,  idet  Oplysninger  herom  farst 
foreligger  fra  det  falgende  ArhundredeB. 


1 RA.,  Reg.  13,  Ditinarsken  5,  Bl.  5 a.  6 a. 

' Sstds.  Bl.  3 a,  6 a.  * Sstds.  Bl.  3 b,  3 a. 

‘ 3 Kvitteringer  i RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXXIV.  4,  den  ene  af  1600  */, 

eller  */„  de  2 af  1500  ,7/5.  Molbech.  anf.  St.  S.  252. 

: RA..  Hvcrverruller  1B00.  RA.,  Reg.  13,  Ditmarsken  5,  Bl.  3 b,  7 b.  8 a. 

' Jfr.  DM.  4.  R.  Ill  S.  XIX  og  HT.  7.  R.  I.  182-88. 

23 
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Nar  vi  fra  Landmagten  vender  os  lil  Fladen,  var  den  gamle, 
fra  Jydske  Lov  bekendte  Ledingsordning,  hvorefter  Riget  deltes  i 
Skipan,  der  hvert  stillede  et  Skib,  og  Skipaenet  atter  i Havne, 
der  hver  stillede  en  Mand  til  Skibet , forsvunden  allerede  far 
det  15.  Arhundrede.  Ordet  Havn  i den  anfarte  Betvdning  fore- 
kommer  slet  ikke  i det  her  behandlede  Tidsrum ; derimod  benyttes 
det,  som  man  har  gjort  opmserksom  pa,  adskillige  Gange  gennem 
det  14.  Arhundrede  indtil  henimod  dets  Slutning,  om  end  pi  en 
Made,  der  endnu  ikke  har  fundet  nogen  Forklaring og  denne  Or- 
dets  Anvendelse  i en  forholdsvis  sen  Tid  kunde  tyde  pa,  at  Havne- 
inddelingen  dog  har  holdt  sig  temmelig  lasnge.  Betegnelsen  Skipan 
er  ligeledes  gaet  af  Brug  i det  15.  Arhundrede,  men  undertiden 
kan  man  ganske  vist  traeffe  pa  det  enstvdige  Ord  Skibelse  eller  den 
latinske  Form  navigium.  »Skibelse«  anvendes  flere  Gange  om  de 
2 Dele  af  I.isbjarg  Herred  (Kongens  Skibelse,  latiniseret  til  regium 
navigium,  og  Bispskibelse) s;  og  navigium  forekommer  i et  Privi- 
legium  for  Lunde  zF.rkebisp  af  1443,  hvori  zErkebispens  navigia  an- 
feres  midt  i en  lang  Opregning  af  forskellige  Genstande  og  Per- 
soner,  som  ingen  mi  tillade  sig  Overgreb  mod 3.  Men  Udtrykket  pa 
det  sidste  Sted  mft  vist  nsermest  opfattes  som  en  Genganger  fra  en 
aldre  Formular;  og  bortset  fra  de  her  an  forte  Forbindelser  vil  man 
nappe  se  navigia  eller  Skibelser  navnte  i det  egentlige  Danmark  i 
det  15.  Arhundrede;  i ethvert  Tilfalde  (indes  der  ingen  som  heist 
Antydning  af,  at  de  i det  navnte  Tidsrum  har  stiet  i nogen  For- 
bindelse  med  en  Udrustning  af  Skibe  til  Fladen.  Heller  ikke  vides 

1 Steenstrup,  Studier  S.  197 ‘),  hvor  det  dog  ma  bematrkes.  at  Udtrykket 
ikke  Andes  i Privilegiet  af  1361  for  Kallundborg  Hospital  (Pontoppidan, 
Ann.  eccl.  Dan.  dipl.  II.  209,  Hofman,  Fundationer  X 176);  derimod 
forekommer  det,  som  allerede  anfort  hos  Steenstrup,  endnu  sa  sent 
som  1385  (RDRl)M.  II  Xr.  3484). 

* Saledes  SRD.  VI.  504  (1428),  518  (1432),  508  (1438),  510  (1477);  jfr. 
NDM.  VI.  319.  .‘EA.  I.  425-26  (hvor  dog  Oplysningen  om  Tidspunklet 
for  Herredets  Deling  er  unojagtig),  Thiset,  Fru  Eline  Geyes  Jordebug 
S.  497  samt  SNS.  I.  65.  1 Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  bruges 
derimod  Navnet  Rispskibelse  undertiden  om  2 Herreder  ved  Arhus  (DM. 
4.  R.  II.  169  (1501),  SNS.  I.  81  (1516)),  nemlig  Vester  Lisbjaerg  og 
Hasle  Herreder  (se  Kong  Fred,  den  Ferstes  danske  Registr.  S.  190; 
om  Arhus  Bisps  Forhold  til  det  sidste  Herred  jfr.  SRD.  VI.  465  og 
DM.  4.  R.  II.  167);  derimod  la  0ster  Lisbjcerg  Herred  bade  1505  og 
pa  Frederik  I.s  Tid  under  Kale  (samme-nlign  DM.  4.  R.  IV.  225  og 
NDM.  VI.  300). 

8 RDRDM.  Ill  Nr.  7322. 
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der  noget  sadant  om  3 navigia  i Sonderjvlland,  der  forekommer  i 
Slesvig  Biskops  Jordebog  af  14361;  men  der  er  dog  den  Forskel 
mellem  dem  og  de  nys  omtalte  norrejydske,  at  disse  efterh&nden 
gik  ind  som  Led  i den  almindelige  Herredsinddeling,  hvad  der  der- 
imod  intet  bores  om  for  de  sonderjydskes  Vedkommende. 

Det  er  s&ledes  kun  lidet,  der  i det  15.  Arhundrede  nrevnes  om 
den  gamle  Skipaminddeling,  medens  man  slet  intet  horer  om  Havne- 
mddelingen.  Og  befragter  man  den  danske  Semagt  i Slutningen  af 
det  14.  Arhundrede,  er  det  da  ogsa  en  alt  andet  end  god  Forfat- 
ning,  man  finder  den  i.  Ganske  vist  var  det  ojensynlig  med  vel- 
berad  Hu,  at  den  danske  Regering  i Kong  Olufs  Tid  intet  foretog 
for  at  forebygge  de  Soreverier.  der  fra  Danmark  evedes  mod  Hanse- 
statdeme;  og  da  Margrethe  endelig  i 1384  tilsagde  Hanseaterne 
Hjaelp  mod  Soraverne,  havde  det  vel  vaeret  hende  muligt  at  skaffe 
en  slarre  Styrke  end  de  9 Skibe  med  tilsammen  100  vsebnede, 
som  hun  lovede.  Men  ret  pafaldende  er  det  dog,  at  det  af  disse 
Skibe  kun  var  de  2,  som  hun  selv  vilde  udruste,  medens  Drosten 
Henning  Podebusk  ligeledes  skulde  udruste  2,  Kort  Moltke  endogsa 
hele  3,  og  2 andre  Adelsmaend  liver  1 ; om  en  af  den  store  Be- 
folkning  stillet  Samagt  tales  slet  ikke  ved  denne  Lejlighed2.  Og 
nar  Dronningen  ingen  Grund  havde  fundet  til  at  traede  kraftig  op  i 
det  omhandlede  Spargsmal,  stillede  Sagen  sig  veesentlig  anderledes, 
da  Vitalianerne  begyndte  deres  Kaperier  efter  Kong  Albrechts  Til- 
fangetagelse  i 1389.  Men  i Virkeligheden  udrettede  hun  jo  intet  af 
Betvdning  over  for  disse  Modstandere,  medens  hun  for  at  bektempe 
dem  matte  leje  Skibe  bade  i England  og  andre  Steder3;  det  kan 
saledes  ikke  taenkes,  at  hun  skulde  have  kunnet  skaffe  en  Flade  til 
Veje  af  lignende  Sterrelse  som  den,  Hansestaedeme  i 1394  radslog 
om  at  udsende  mod  Vitalianerne,  eller  som  den,  livormed  den  lyske 
Orden  1 1398  erobrede  Gulland4.  I 1396,  Aret  efter  Forliget  pa 
Lindholm,  byder  Dronningen  »Kongens  Embedsmaend  og  Kebstad- 
mrend,  at  de  rede  dem  pa  Skib  til  Kongens  og  Rigens  Vsern« 
mod  et  eventuelt  Angreb  af  Vitaliebredrene5;  heller  ikke  her  er  der 
altsa  Tale  om  nogen  Forpligtelse  for  Bondestanden  til  at  stille  Skibe, 


' SRD.  VII  457.  8 HR.  II  Nr.  27B  § 4. 

* Jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  181,  471. 

• HR.  IV  Nr.  192  § 6,  Nr  438  § 9. 

1 Aarsberetn.  V.  55-56  § 13. 

23* 
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og  en  sadan  Pligt  naevnes  overhovedet  aldrig  under  Dronning  Mar- 
grethe,  hvorimod  man  endnu  i Aret  1412  kan  se  hende  leje  han- 
seatiske  Skibe  til  sin  Tjeneste 

Under  Erik  af  Pommerns  Krig  med  Hansestmderne  far  man 
imidlertid  Indtryk  af,  at  det  har  vaeret  en  betydelig  kraftigere  Se- 
magt,  der  stod  til  Kongens  Radighed.  Ganske  vist  var  det  ikke  den 
danske  Flade  alene,  idet  den  svenske  ejensynlig  har  spillet  en  ikke 
ringe  Rolle  i Krigen8;  men  der  tales  dog  flere  Gange  om  en  dansk 
Flade  pa  en  60 — 100  Skibe3,  ja  6n  Gang,  i 1431,  naevnes  end- 
ogsa  hele  300  Fartejer,  hvad  der  dog  vistnok  beror  pa  en  ikke 
uvaesentlig  Overdrivelse  *.  I hvilken  Grad  disse  Flader  har  kunnet 
male  sig  med  Hansesttedernes  i Henseende  til  Skibenes  og  Besaet- 
ningernes  Starrelse  og  de  sidstes  Udrustning  og  Semandsdygtighed. 
er  imidlertid  vanskeligf  at  afgore.  Det  kan  naeppe  betvivles,  at  der 
er  en  god  Del  Praleri  i en  lybsk  Krenikes  bekendte  Udtalelse  om, 
at  de  hanseatiske  Skibe  i Slaget  i Sundet  1427  forholdt  sig  i Ster- 
relse  til  Kong  Eriks  som  Kirker  til  Eremithytter;  thi  ikke  blot  taler 
den  samme  Kronike  ved  samme  Lejlighed  om  Kongens  stolte  Skibe 
og  en  anden  lybsk  Kronike  om  bans  store  Skibe3,  men  ogsa  efter 
et  samtidigt  offieielt  Aktstykke  ma  man  antage,  at  Forskellen  mel- 
lem  de  2 Parters  Flader  dengang  ikke  har  vaeret  overvaeldende  stor6. 
Og  man  kan  da  ogsa  i 1428  hos  Kongen  traeffe  store  Skibe,  hvert 
med  en  Besretning  pa  omtrent  200  Mand,  men  samtidig  siges  det 
rigtignok,  at  der  pa  hvert  af  disse  Skibe  ikke  er  over  80  med  fuldt 
Harnisk7;  ligeledes  hedder  det  i 1428  om  en  Besaetning  pa  200U 
Mand  om  Bord  pi  en  svensk  Flade,  at  de  fleste  er  Bender,  og  ikke 
400  har  fuldt  Harnisk8.  Og  selv  om  der  i Kongens  Flader  kan 
forekomme  store  Skibe,  har  disse  dog  kun  udgjorl  en  mindre  Del 
deraf9;  saledes  taler  en  hanseatisk  Beretning  fra  1428  om  Kongens 

1 Hans.  Urkundenbuch  V Nr.  1055.  Jfr.  ogsa  RDRDM.  Ill  Nr.  5228-29. 

* Saledes  LUB.  VII  Nr.  176  S.  164,  Nr.  214  S.  199. 

3 Sslds.  Nr.  214  S.  199  (1428).  Nr.  387  (1430).  HR.  II.  I Nr.  456  S.  404 
(1435). 

4 HR.  II.  1 Nr.  56.  jfr.  Nr.  58. 

6 Chronik  des  Franciscaner  Resemeisters  Detmar  etc.,  hrsg.  von  Grau- 
tolT,  II.  554.  45. 

• RUB.  vn  Nr.  105  S.  93.  7 Sstds.  Nr.  206.  • Sstds.  Nr.  214. 

9 I den  Flade,  der,  som  nylig  mevnt,  angives  til  300  Skibe  i 1431. 
nievnes  kun  »18  Holker  og  Kogger  og  24  andre  Matrsskibe  (HR.  II.  1 
Nr.  56). 
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sma  eller  darlig  taklede  Skibe,  der  ingen  Besaelning  bar  af  egentlige 
Sefolk l *.  Men  ganske  vist  hedder  det  omvendt  ikke  en  Maned  efter 
i en  Henvendelse  fra  Hanseaterne  til  Hejmesteren,  at  Kongen  »over- 
vele  groter  schepe,  wol  bemannet  unde  tor  were  uthgheverdighet, 
unde  noch  vele  meer  clener  schepe  an  der  see  hefft  myt  vele  gro- 
ther  macht,  wan  he  noch  je  vor  ghehad  hefft « De  Oplysninger, 
man  har,  er  saledes  indbyrdes  temmelig  modstridende;  men  at  Erik 
af  Pommerns  Semagt  ikke  har  vaeret  ude  af  Stand  til  at  tage  Kampen 
op  med  Fjendens,  er  jo  i ethvert  Tilfaelde  sikkert. 

Den  svenske  Flade,  som  deltog  i Kong  Eriks  Krig  mod  Hanse- 
sUederne,  anses  for  at  have  vaeret  den  gamle,  af  det  hele  Land  stil- 
lede  Ledingsflade,  men  denne  nsevnes  i alt  Fald  ikke  efter  14293 *; 
derimod  herer  man  i Norge  endnu  senere  tale  om  Skibe  stillede  af 
Almuen*.  Pa  lignende  Made  kunde  man  mene,  at  den  danske 
Flade.  som  man  rneder  under  Erik  af  Pommern,  ogsii  har  vaeret 
den  gamle  danske  Ledingsflade.  Ikke  blot  Anaiogien  fra  Sverige, 
men  ogsa  det  forholdsvis  store  Antal  af  Skibe  og  deres  for  den 
overvejende  Dels  Vedkommende  temmelig  ringe  Storrelse  kunde  tale 
herfor;  og  at  der  ikke  fra  selve  Krigen  foreligger  nogen  Oplysning 
om,  hvorledes  Skibene  er  blevet  udredede,  beviser  jo  ikke,  at  det 
ikke  er  sket  pa  den  gamle  Made.  Derimod  vejer  det  unaegtelig  be- 
tydelig  tungere  i s A Henseende,  at  den  gamle  Ledingsordning  alle- 
rede  en  rum  Tid  for  det  15.  Arhundrede  overhovedet  ikke  mere 
omtales5,  ligesom  det  ogsa  kan  anferes,  at  den  heller  ikke  fore- 
kommer  efter  Erik  af  Pommerns  Tid6.  Og  hvad  det  store  Antal 
af  Skibe  angar.  der  naevnes  under  Kong  Erik,  kan  man  vel  rolig 
ga  ud  fra,  at  det  sterste  (de  300  i 1431)  ma  reduceres  ganske  be- 
tydelig,  hvis  det  skal  stemme  med  del  virkelige  Forhold.  Hertil 
kommer  endvidere,  at  det  rigtignok  er  uvist,  hvor  stor  en  Flade 
Riget  har  kunnet  stille  efter  den  ny  Ordning,  da  Skibene  udgjordes 
af  Kongen  selv  og  af  enkelte  bestemte  af  Befolkningens  Klasser; 


1 LUB.  VII  Nr.  214  S.  200.  * HR.  VIII  Nr.  511. 

1 Styffc  II  S.  LXXXIV,  jfr.  E.  Hildebrand  S.  148.  H.  Hildebrand,  Sve- 

riges  medeltid  II.  904')  mener  derimod.  at  det  heller  ikke  i 1429  er 
Ledingsfladen.  som  der  er  Tale  om. 

* Saledes  DN.  I Nr.  790  S.  674. 

5 Jfr.  Danmarks  Riges  Hist  II.  208. 

* Om  Christopher  af  Bayerns  Semagt  i 1440  jfr.  W.  Christensen,  Unions- 
kongerne  og  Hansestiederne  1439-1466  S.  46-48. 
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men  at  det  ikke  har  vaeret  nogen  helt  ringe  Styrke,  ses  af,  at  Kong 
Hans  i 1505  havde  57  Skibe  med  sig  i Kalmar1.  Det  synes  der- 
for  ikke  nodvendigt  at  antage,  at  Erik  af  Pommerns  danske  Flade 
skulde  vaere  den  gamle  Ledingsflade.  Og  betragter  man  Flade- 
vaesenets  Udvikling  i Danmark  og  Sverige  fra  Erik  af  Pornmerns  til 
Christiern  II. s Afsaettelse,  er  der  da  ogsa  en  betvdelig  Forskel  mel- 
lem  de  2 Riger,  idet  Sverige,  efter  at  den  gamle  Ledingsflade  var 
forsvunden  med  Erik  af  Pommerns  Regering,  forst  under  Svante 
Nilsson  og  Slen  Slure  den  yngre  alter  kom  i Besiddelse  af  en 
Flade,  der  dog  ikke  kunde  male  sig  med  den  danske 2. 

I Danmark  traeffer  man,  som  til  Dels  naevnt  ovenfor,  allerede 
for  Erik  af  Pommerns  Eneregering  de  samme  Bestanddele,  som 
udgjorde  Rigets  Flade  omkring  Ar  1500.  Nar  Margrethe  i 1384 
selv  vil  stille  2 Skibe3,  har  det  sagtens  vaeret  Kronen s egne;  12 
Ar  senere  fik  jo  Lensmaendene  og  Kebstadmaendene  Befaling 
om  at  »rede  dem  pa  Skib « 4 ; og  nar  Bisp  Peder  af  Roskilde  straks 
i Begyndelsen  af  det  15.  Arhundrede  lover  at  lane  Kronen  et  Skib\ 
har  det  formodentlig  ogsa  vwret  et,  der  kunde  anvendes  til  Krigs- 
brug.  Vil  man  betragte  de  enkelte  af  disse  forskellige  Bestanddele. 
er  det  dog  selv  langt  hen  i det  15.  Arhundrede  ofte  umuligt  at  af- 
gore,  hvem  der  har  stillet  de  forskellige  Skibe;  og  hertil  kommer, 
at  Tiden  endnu  ikke  havde  gennemfort  en  skarp  Adskillelse  mellem 
Krigs-  og  Koffardiskibe,  sa  at  det,  nar  et  Fartoj  omtales,  ikke  sjaeld- 
ent  kan  vaere  vanskeligt  at  bestemme,  til  hvilken  af  disse  2 Klas- 
ser  det  naermest  bor  henregnes. 

Hvad  Kronens  egne  Skibe  angar,  omtales  det  under  Chri- 
stopher af  Bayern,  at  Kongen  betalte  Lon  til  Skibsfolk,  som  antoges 
af  Marsken  Oluf  Axelsson  og  Hofmesteren  Otte  Nielsson,  men  fik 
deres  Penge  af  Kammermesteren  Christopher  Parsberg;  da  der  imid- 
lertid  blandt  de  vedkommende  Fartojer  nwvnes  en  engelsk  Bark, 
drejer  det  sig  maske  overhovedet  ikke  om  Skibe,  der  har  tilhort 
Kongen  selv,  men  om  sadanne,  som  han  har  lejet  til  sin  Tjeneste'f 

1 StvfTe  V Nr.  40.  — I 1497  opgives  den  danske  Flade  til  HO  Skibe.  et 
Tal,  som  Sten  Sture  dog  erklaerer  for  urigtigt  (Handl.  ror.  Skandinav. 
hist.  XVm.  99). 

5 Jfr.  Styffe  IV  S.  CCXXVII.  V S.  XIV.  XXVIII-XXX. 

3 Ovfr.  S.  355.  * Sstds. 

•'  DN.  XI  Nr.  110  S.  98. 

0 Et  nu  tabt  Kammermesterregnskab,  omtalt  i RA..  Klevenfeldts  Sam- 
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Christiern  I betegner  undertiden  udtrykkelig  et  eller  andet  Skib  som 
sit1;  men  oftest  ved  man  ikke,  hvem  der  har  stillet  de  Fartojer, 
der  nfevnes  under  denne  Konge,  og  som,  selv  om  de  ikke  i Antal 
kan  m&le  sig  med  Erik  af  Pommerns  Flader,  dog  af  og  til  kan  ses 
at  have  vaeret  af  en  ret  betydelig  Sterrelse.  En  ikke  ringe  Over- 
drivelse  er  det  ejensynlig,  nar  den  tyske  Digter  Michael  Beheim 
giver  et  Skib,  som  i 1450  forte  ham  fra  Kabenhavn  til  Norge,  hvor 
Christiern  1 da  opholdt  sig,  600  Mands  Besaetning*;  men  man  trseffer 
dog  i 1461  en  Barse  med  oratrent  150  Mand  om  Bord3.  Allerede 
fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  og  i den  felgende  Tid  fore- 
kommer  der  danske  Skibe  med  Forkasteller,  gennemgaende  rigtig- 
nok  kun  fa  i Tal4;  men  under  Christiern  I naevnes  i 1454  pa  en 
Gang  13  sadanne  Skibe5,  og  8 Ar  senere  endogsa  2 Skibe  med  dob- 
belte  Forkasteller6;  ligeledes  omlales  til  forskellige  Tider  under  den 
samme  Konge  danske  Krigsskibe  med  Benatvnelser  som  Busse, 
Barse,  Balliger  (Ballinger),  >spynnaze*  (nedertvsk),  Hoik  og  Ever7. 
Hvem  der  har  stillet  disse  Skibe,  far  man  som  sagt  sjaddent  at 
vide  i Christiern  I.s  Tid;  dog  skaffede  Kongens  Morbroder  Hertug 


linger  til  Familien  Parsberg  (under  Christopher  Parsberg,  for  Skibs- 
folkenes  Vedkommende  Bl,  C a-b).  I RA.,  Reg.  108  a,  Christopher 
Parsbergs  Regnskab  begyndende:  Nota  der  devczen  ritter,  Bl.  45  b. 
46  a.  49 a-b,  udbetaler  Kammermesteren  Penge  til  forskellige  Skippere. 
1 RA..  PSPap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1461  •*/„  (vor  Hoik).  DN. 
Ill  Nr.  923  (in  naui  nostra  dicta  Balgere).  De  »vore  og  andre  fri 
M tends  Skibe«,  som  ifolge  Kongens  Ord  havde  ligget  for  Kobenliavn 
i Vinteren  1464-65  (KD.  I Nr.  152),  har  vel  ogsa  nsermest  vseret  Krigs- 
skibe. 

’ Samml.  f.  Altdeutsche  Literatur  u.  Kunst,  hrsg.  von  v.  d.  Hagen,  Docen. 
Biisching  u.  Hundeshagen,  1.  Bd.  1.  Stuck  (Breslau  1812)  S.  58-59;  jfr. 
HT.  VI.  323. 

• HR.  II.  V Nr.  112  S.  58. 

• I 1393  1 (HR.  IV  Nr.  153  § 7),  i 1435  5 (HR.  II.  I Nr.  456  S.  404). 

• HR.  n.  IV  Nr.  282.  • LUB.  X Nr.  244. 

7 HR.  n.  IV  Nr.  282.  II.  V Nr.  110.  292  S.  201;  LUB.  X Nr.  34.  38. 

Om  Hoik  jfr.  ovfr.  Note  1.  Balgere  sstds.  er  sikkert  det  samme  Ord 
som  Balliger  og  siledes  enten  slet  inlet  Egennavn  eller  i alt  Paid  fra 
forst  af  et  Faellesnavn,  der  forst  senere  er  blevet  til  Egennavn.  Sam- 
menlign  m.  H.  t.  de  fleste  af  de  her  ncevnte  Skibsarter  i en  seldre  Tid 
Stieda.  Revaler  Zollbiicher  u.  -Quittungen  S.  LXXII-LXXX1II;  jfr. 
Schafer.  Die  Hansestadte  u.  Konig  Waldemar  von  Danemark  S.  303  *). 
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Adolph  ham  en  Del  bade  i 1450  og  i 1452  *,  og  en  anden  Made, 
hvorpa  Kongen  foregede  sin  Semagt,  var  ved  at  beslaglsegge  frem- 
mede  Skibe,  der  sejlede  gennern  de  danske  Farvande,  og  mod  Be- 
taling  bruge  dem  i sin  Tjeneste 3.  En  sadan  Fremgangsmade  fore- 
kommer  ligeledes  under  Erik  af  Pommern3  og  Christopher  af  Bay- 
ern'*; og  da  Christiem  i 1454  udstedte  et  Lejdebrev  for  Hollands, 
Zeelands  og  Vestfrieslands  Indbvggere  til  at  sejle  gennern  hans  Far- 
vande og  handle  i hans  Riger.  forbeholdt  han  sig  udtrykkelig  Retten 
til  at  anholde  deres  Skibe,  nar  han  havde  Brug  for  dem  2 At 
senere  bragte  Kongen  Retten  til  Udferelse  over  for  nogle  hansea- 
tiske  Skibe  og  betegnede  den  da  som  en  gammel  Saedvane,  hvortil 
Hansestsedeme  selv  havde  givet  deres  Tilladelse  pa  et  Made  med 
ham  i Flensborg  1455 6;  i 1465  hares  fremdeles  om  2 Skibe  fra 
Kampen,  som  han  havde  anholdt  for  at  bruge  dem  mod  sine 
Fjender7.  Ogs&  Kong  Hans  anvendte  denne  Forholdsregel,  saledes 
i Anledning  af  Toget  til  Sverige  1497  (ved  hvilken  Lejlighed  det 
ligeledes  hedder,  at  han  lod  tage  2 Mand  fra  hvert  Skib,  der  sej- 
lede gennern  de  danske  Farvande,  for  selv  at  benytte  dem  pa  sin 
Flade8)  og  tillige  i Krigen  mod  Liibeek  i det  16.  Arhundrede9. 

Under  den  sidstnsevnte  Konge  er  det  som  bekendt,  at  man  be- 
gynder  at  hare  nsermere  om  en  kongelig  Fl&de.  Da  Kongen  i 1486 


1 Jfr.  de  ovfr.  S.  346')  anfarte  Steder  (1452  sendte  Hertugen  Kongen  700 
Soldnere  til  Sas). 

1 Jfr.  Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr.  109. 

3 Se  saledes  Liv-,  Esth-  u.  Curlandisches  Urkundenbuch  V Nr.  2468  Sp. 
631  og  Erslev,  Erik  af  Pommern  S.  467. 

* LUB.  VII  Nr.  831  S.  852,  Nr.  840  S.  860,  Nr.  841.  HR.  II.  H Nr.  392. 

1 DN.  V Nr.  788  S.  670. 

* HR.  n.  IV  Nr.  467,  jfr.  LUB.  IX  Nr.  360  og  Hans.  Urkundenbuch  Vm 
Nr.  1160  § 3. 

1 Register  van  charters  en  bescheiden  in  het  oude  archief  van  Kampen 
I.  218-19. 

8 HR.  III.  IV  Nr.  429  §§  11,  13,  III.  Ill  Nr.  751.  Jfr.  for  den  falgende 
Tids  Vedkommende  Jahn  S.  581-82. 

* (Svaning),  Chronicon  sive  hist.  Joannis  regis  Daniie  Bl.  LI  3 b.  Der- 
irnod  var  det  forga;ves,  at  Kongen,  da  en  stor  Handelsflade  fra  Danzig 
i 1611  gik  gennern  Sundet,  sagte  at  fa  overladt  2 eller  1 Mand  af  hvert 
Skibs  Beseetning  til  Foragelse  af  sit  eget  Mandskab  (HR.  III.  VI  Nr. 
196  § 120).  — Den  her  omhandlede  Ret  er  selvfalgelig  ikke  noget, 
der  var  ejcndommeligt  for  den  danske  Konge;  se  HR.  HI.  VL  263 
§ 16,  jfr.  Hvitf.  VI.  280  (Folioudg.  S.  1080). 
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skal  til  Norge,  skriver  han  til  forskellige  Lensmaend  og  Klostre,  at 
deres  Mandskab  skal  vaere  pa  hans  egne  Skibe og  i det  folgende 
Ar  naevnes  der  i Anledning  af  Gullandstoget  forskellige  Skibe.  til 
Dels  hvert  med  sit  saerlige  Navn  s;  et  enkelt  af  dem,  GrifTen,  be- 
tegnes  anden  Steds  udtrvkkelig  som  Kongens  eget  Skib ;!  og  er  sik- 
kert  identisk  med  «Griphunden«,  der  braendte  1495  pa  hans  Rejse 
til  Kalmar4.  Men  det  er  dog  ejensynlig  ikke  alle  de  i 1487  om- 
talte  Skibe,  der  har  tilhert  Kronen;  Name  som  Axels  Kravel  og  Mik- 
kel  Skottes  Kravel 8 peger  i en  anden  Retning,  og  om  en  af  Skip- 
peme  hedder  det  udtrykkelig,  at  han  skulde  have  »Fragt  og  Skib- 
maends  Lon*  »for  den  Hoik,  han  fulgte  min  Herre  med  til  Gul- 
land<®. 

Det  er  derfor  pafaldende,  at  der  ikke  synes  at  viere  nogen  For- 
skel  pA  det  Forhold,  hvori  Besaetningen  pa  dette  sidste  Skib  og  pa 
et  Skib  som  Griffen  stod  til  Kongen.  Baegge  Besaetninger  fik  (lige- 
som  ogsa  de  andre  Skibes)  Lon  manedsvis.  o:  for  4 Uger  ad 
Gangen7;  og  nar  det  om  Griffens  Besaetning  engang  ved  en  Udbe- 
taling  af  Lonning  hedder,  at  »dennem  stod  14  Dagos  Tjeneste  til- 
bage«s,  behever  dette  naturligvis  ikke  at  forstas,  som  om  Folkene 

1 DM.  4.  R.  II.  163.  164 

’ Fartejerne  er:  Griffen  (DM.  4.  R.  I.  72.  74.  83.  84.  87),  Skytternes  Kra- 
vel (sstds.  S.  73,  87),  Axels  Kravel  (S.  73).  Barken  (S.  73).  Barsen  (S. 
74),  Christopher  (S.  74,  75,  81.  86),  Holken  (S.  75  (•Hockcn«  i L.  1 er 
ejensynlig  en  Skrivfejl  for  >Holcken«.  jfr.  L.  3),  78),  David  (S.  75,  81, 
83.  86,  87).  den  gule  Kravel  (S.  77.  78).  Snekken  (S.  78).  Mikkel  Skot- 
tes Kravel  (S.  81)  og  Dugeren  (S.  82,  87). 

* DN.  XIV  Nr.  162.  RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXII.  37.  Dd.  Jfr.  RA., 
Regnskab  fra  Kebenhavns  Slot  1493-94  Bl.  76a-b.  78  a.  79a-bogflere 
Steder. 

4 Hcise,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  II.  Dipl.  Nr.  10  a S.  10;  Svenska 
medeltidens  rim-kronikor,  utg.  af  Klemming,  III.  121.  At  Griffen  og 
Griphunden  er  samme  Skib,  turde  fremga  af  Mellemformerne  griffo  pa 
Latin  (DN.  XIV  Nr.  162)  og  griffon  pa  Dansk  (i  det  nysna;vnte  Regn- 
skab 1493-94). 

5 Jfr.  ovfr.  Note  2. 

• DM.  4.  R.  I.  174.  Jeg  g&r  ud  fra.  at  det  er  den  samme  Hoik,  hvis 
Skipper  forekommer  sstds.  S.  78.  skent  Navnet  her  er  noget  afvigende. 

1 Sstds.  S.  74,  75.  Sammenlign  i Almindelighed  m.  H.  t.  Skibsfolkenes 
Lenninger  sstds.  S.  72-75.  77.  78.  81-83.  86,  87,  89.  174.  At  Maneden 
ogsa  for  Sofolkene  regnedes  til  4 Uger,  ses  af.  brad  der  udtales  om 
Skibet  Christophers  Besretning  S.  74  og  om  Griffens  S.  74  og  83. 

' Sstds.  S.  87. 
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derefter  skulde  forlade  Kongens  Tjeneste,  men  deres  hele  Forhold 
til  Kronen  ger  dog  et  temmelig  lest  Indtryk.  Mi  man  allerede  her- 
efter  naermest  formode,  at  Matroserne  farst  er  blevet  antagne  til 
Kongens  Skibe,  hver  Gang  disse  skulde  bruges,  sa  stadfoestes  en 
sadan  Formodning  ganske  af  en  kongelig  Befaling,  der  i 1513  gives 
Esge  Bille  om  at  >annamme<  sa  mange  Bidsmaend,  som  behevedes 
til  nogle  Skibe,  der  skulde  pi  et  Togt  vestpi1;  del  kan  nemlig  efter 
SammenWngen  vanskelig  betvivles,  at  >annamme*  her  betyder  an- 
tage.  Og  at  Bidsmaendene  kun  antoges  for  et  bestemt  Togt,  frem- 
gir  da  ogsi  af  et  2 Ar  yngre  Brev  af  Christiern  II;  det  hedder 
nemlig  her,  at  det  stedse  har  vaeret  Regel,  at  Bidsmaendene  pa 
Kongens  Skibe  fik  Minedspenge  for  en  Maned  pi  Hinden,  nir  de 
gik  til  Ses,  men  derefter  ferst  alter  fik  Lon,  nir  de  kom  tilbage2 
Derimod  har  Forholdet  selvfelgelig  vaeret  et  andet  for  Skippernes 
Vedkommende,  idet  disse  til  Stadighed  har  vaeret  i Kongens  Tjeneste; 
en  af  dem  forekommer  i alt  Fald  som  Kongens  Skipper  lige  fra 
1493  til  1512*.  Hvad  Sterrelsen  af  Skibsfolkenes  Lonningei  i 
1487  angir,  kan  det  ikke  oplyses,  hvor  meget  selve  Skippeme  har 
fiet  om  Maneden;  Styrmaendene  synes  at  have  faet  4 Mark  maned- 
lig og  det  samme  vides  med  Vished  at  have  vaeret  Tilfaeldet  med 
Hevedsbidsmaendene  og  som  oftest  ogsi  med  Temmermaendene5, 
medens  de  egentlige  >Skibmaend«  i Regelen  fik  3 Mark  i Mineds- 
penge, undertiden  dog  noget  mere*1.  Under  Grevens  Fejde  traeffer 
man  om  Bord  pi  Kongens  egne  Skibe  Badsmaend,  som  er  stillede 
af  Rigets  Kobslaeder,  og  som  skal  have  Betaling  af  Kongen,  men 
rigtignok  pa  Grund  af  dennes  Pengemangel  til  Dels  henvises  til  at 
soge  deres  Penge  hos  vedkommende  Byer  selv  7.  Det  har  dog  for- 
modentlig  kun  vaeret  Bidsmaendene  og  ikke  Skibenes  Besietning  af 
egentligb  Krigsfolk,  der,  nar  de  stilledes  af  Rigets  egen  Befolkning. 
dengang  skulde  have  Lon.  Det  betegnes  for  Bidsmsendenes  Ved- 
kommende som  en  gammel  Saedvane  i 1538 8,  men  hvor  gammel 
Siedvanen  har  vaeret,  vides  ikke.  I det  15.  Arhundrede  kan  det  i 

’ RA..  PSPap..  Esge  Bille  1513  ’/„.  8 DM.  3.  R.  II.  156. 

3 Se  om  Hans  Glentze  RA..  Regnskab  fra  Kuhenhavns  Slot  1493-94  B1 
80  a,  81b.  98  a;  RA..  LD.  1495  al/a;  RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1512 
3.  ell.  4.  Marts. 

• 4 DM.  4.  R.  I.  81.  5 Sstds.  S.  73,  74,  75,  81,  86. 

* Sstds.  S.  73.  74,  75.  78.  7 DM.  3.  R.  VI.  32.  100. 

* Sstds.  S.  197. 
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alt  Fald  ikke  pavises,  at  nogen  fra  Indlandet  udskreven  Badsmand 
har  faet  Lon;  men  ganske  vist  savner  vi  Kendskab  til,  pa  hvilken 
Made  Kronen  har  faet  de  Skibmaend  i sin  Tjeneste,  der  fik  Maneds- 
penge  i 1487,  og  hvoraf  en  Del  baerer  danske  Navne;  dog  har  det 
vel  vaeret  ved  et  fra  den  enkelte  Skibmands  Side  frivillig  sluttet 
Kontraktforhold  snarere  end  ved  en  ligefrem  Udskrivning. 

Ogsa  efter  1487  hores  der  i det  15.  Arhundrede  af  og  til  om 
kongelige  Skibe.  Henrik  Krummedige  pa  Akershus  far  1488  Be- 
faling  om  at  bygge  Kongen  en  Jagt  pa  24  Arer,  som  dog  maske 
ikke  har  vaeret  bestemt  til  Krigsbrug1 *.  Og  i 1493  kommer  Skibet 
Svanen  hjem  fra  England  med  Kongens  Kansler  Johan  Jepsson3, 
et  Skib,  hvis  Navn  ogsa  forekommer  flere  Gange  i den  folgende 
Tid 3:  men  muligvis  er  det  som  Betegnelse  for  2 forskellige  Far- 
tojer.  hvis  det  forholder  sig  rigtig,  som  det  i 1506  berettes  fra 
svensk  Side,  at  »Svanen*  er  bleven  skudt  i Saenk4.  Endnu  et  Par 
andre  kongelige  Skibe  omtales  i 1493,  hvoriblandt  Ketzen,  der  egent- 
lig  er  Faellesnavn  for  en  vis  Art  af  Skibe5;  et  Kongen  tilhorende 
Skib,  der  naevnes  kort  efter  og  bar  det  for  Liibeckerne  fomaerme- 
lige  Navn  Badekvast,  har  ikke  usandsynlig  ogsa  vaeret  indrettet  til 
Orlogsbrug'!. 

Som  rimeligt  er,  er  det  dog  isaer  i den  Del  af  Kong  Hans's 
Regering,  der  falder  i det  16.  Arhundrede,  og  i hvilken  Kongen 
kom  i Krig  med  Svenskerne  og  Liibeekerne,  at  man  horer  tale  om 
hans  Flade;  og  det  er  saerlig  pa  Grund  af  hans  Virksomhed  i dette 

1 DN.  IX  Nr.  397. 

1 RA..  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  9 b,  78  b.  jfr.  Bl.  79  b, 
80  a.  81  b. 

* RA„  Sundtoldregnskab  1497  S.  28.  RA.,  PSPap..  Henrik  Krummedige. 
Kgl.  Miss.  1504  */,.  Sstds.,  Esge  Bille  1512  21/10.  StyfTe  V Nr.  141  S. 
189.  Hand),  ror.  Skandinav.  hist.  XX.  185.  (Svaning).  Chronicon  sive 
hist.  Joannis  regis  Danire  Bl.  LI  3 (a). 

* Styffe  V Nr.  93  S.  120.  Griinblad.  Nya  kallor  till  Finlands  medeltids- 
hist.  I Nr.  156. 

5 Det  i Note  2 nsevnte  Regnskab  Bl.  10  b,  85  b.  89  a.  Formodentlig  er 
det  den  samme  Ketze,  der  var  med  i Kalmar  1505  (Styffe  V Nr.  40 
S.  48t.  — Om  Skibet  Genit  1493  jfr.  det  nrevnte  Regnskab  Bl.  12  b, 
84  b,  86  b. 

4 RA.,  Sundtoldregnskab  1497  S.  28;  DN.  XI  Nr.  440  S.  405.  Det  samme. 
Navn  bterer  i 1497  et  Henrik  Krummedige  tilliBrende  Skib  (RA..  PSPap.. 

Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.  1497  **/,).  Om  Ordets  Anvendelse  som 
Hansord  mod  Liibeckerne  jfr.  Allen  I.  504.  H83. 
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Tidsrum,  at  han  betragtes  som  den  egentlige  Grundlaegger  af  den 
danske  Orlogsflade  *.  Man  kan  fra  den  Tid  trseffe  bestemte  Ud- 
talelser  af  Kongen  otn  Vigtigheden  for  ham  af  at  have  Herredemmet 
pit  Havet,  sa  at  han  henvender  sig  om  Hjaelp  for  at  opna  dette 
bade  til  den  franske,  den  engelske  og  den  skotske  Konge,  idet  han 
delvis  tilbyder  at  betale  de  fremmede  Sefolk  for  dcres  Tjeneste5. 
Fra  sin  Sesterson  Jacob  IV  af  Skotland  fik  han  virkelig  Hj®lp, 
skant  han  til  Dels  matte  betale  for  den3,  og  med  en  Borger  i Lon- 
don forhandlede  han  om  Bygning  og  Leje  af  Skibe  i England*: 
endvidere  kobte  han  ligefrem  Skibe  fra  fiere  Steder  i Udlandet5,  og 
tillige  gav  han  alle  fremmede  og  andre,  der  anskede  det,  Tilladelse 
til  at  drive  Kaperi  mod  hans  Fjender,  idet  han  dog  se.lv  forbeholdt 
sig  en  Fjerdedel  af  det  Bytte,  de  saledes  vandt6.  Som  en  Falge  af 
alt  dette  finder  man  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  hyppig 
engelske  og  skotske  Skibe  i de  nordiske  Farvande,  dels  i Kongens 
egen  Tjeneste.  dels  som  Kapere  i et  lesere  Forhold  til  ham,  uden 
at  det  altid  er  muligt  at  drage  en  bestemt  Gr»nse  mellem  de  2 
Klasser7.  Som  Farere  af  sadanne  Skibe  forekommer  en  David 
Skotte K og  en  Sander  SkotteB  (af  hvilke  den  sidstes  Nationalist 
dog  er  tvivlsom  10);  den  vistnok  hyppigst  omtalte  fremmede  Skibs- 


’ Jfr.  herom  Allen  I.  561-63. 

* Aarsberetn.  I.  5,  6,  18,  22.  33,  34.  39.  40.  Gairdner,  Letters  and  pa- 
pers illustrative  of  the  reigns  of  Richard  III.  and  Henry  VEL.  II. 
187-88. 

3 Aarsberetn.  I.  48.  Gairdner,  anf.  St.  II.  188,  264. 

4 Aarsberetn.  I.  21. 

3 Om  Kob  af  et  engelsk  Skib  se  RA.,  Gacldsbr.  og  Kvitter.,  Perg.  1509  7 ,, 
jfr.  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div.  Hokum.),  Regnskab 
1509-10  111.  6a  og  den  S.  Ill’)  naivnte  Arkivregistratur  Bl.  9a:  om 
Kob  af  Bartuneren  (som  efter  Navnel  nsrmest  ma  antages  at  have 
v®ret  fra  Bretagne)  se  det  sidst  anforte  Sted.  om  Kob  af  en  Part  i 
Skibet  Hamborgmand  sstds.  Bl.  9 b. 

‘ Aarsberetn.  I.  7-8.  33.  34.  35.  Efter  Fremstilliugen  hos  Styffe  V Nr.  73 
S.  94  skulde  man  derimod  antage.  at  Kongens  Andel  havde  vseret  en 
Tredjedel. 

7 Om  engelske  Skibe  se  StylTe  V Nr.  40  S.  48.  Nr.  85  S.  108.  Nr.  227 
S.  300. 

* RA.,  PSPap..  Esge  Bille  1511  HR.  III.  VI  Nr.  184. 

9 RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1511  »/„  */„ 

19  C.  30  Ar  tidligere  finder  man  i alt  Paid  en  Friser  ved  Navn  Sander 
Schotte  (Staatsburgerl.  Mag.  VIII.  714-15). 
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bevedsmand  i Kong  Hans's  Tjeneste.  Andreas  Bartun  eller  Bartuner, 
der  benyttes  af  Kongen  i alt  Fald  i Arene  1508— 1 11 *,  var  ogsa 
fra  Skotland a,  ligesom  en  anden  Skibshovedsmand  ved  Navn  Ro- 
bert Bartun3  er  bleven  anvendt  i en  Sendelse  fra  Kong  Hans  til 
den  skotske  Konge4,  til  hvilken  sidste  altsa  formodentlig  ogsa  han 
bar  staet  i Forhold. 

Slige  fremmede  Skibe,  hvoraf  jo  kun  en  Del  var  gaet  over  i 
Kongens  egen  Besiddelse,  matte  imidlertid  yde  ham  en  vsesentlig 
usikrere  Stette  end  Fartejer,  som  han  selv  ejede.  Endnu  i 1508 
bar  han  villet  leje  eller  kebe  et  Skib  af  Liibeck  for  at  sejle  til  et 
Mode  i Varberg5 *,  s&  at  ban  altsa  dengang  ikke  har  veeret  i Besid- 
delse af  noget  Skib,  der  forekom  ham  anseligt  nok  til  bans  eget 
Brug;  men  i alt  Fald  fra  det  felgende  Ar,  da  Krigen  med  Liibeck 
begvndte,  herer  man  om  en  travl  Skibsbygningsvirksomhed  fra 
Kongens  Side.  I 1 509  bygges  der  2 Kraveler  ved  Store  Balt B 
og  i 1510  et  Skib  i Sonderborg7 * *;  men  efter  den  Tid  er  det  dog 
Kobenhavn.  der  ister  navnes  som  Stedet  for  Nybygninger  til  Fladen 
og  i det  hele  viser  sig  som  dennes  Hovedstation ; Bremerholm  om- 
tales  i 1510,  men  ganske  vist  uden  at  man  bestemt  kan  se,  at 
Stedet  alt  da  var  taget  i Brug  til  Sevsernet*.  I det  sainme  Ar  1510 
blev  Esge  Bille  Lensmand  pit  Kobenhavn,  og  af  de  mange  Konge- 
breve  til  ham,  der  er  bevarede  fra  de  naermesl  felgende  Ar”,  an- 
gar  et  stort  Antal  Bygningen  af  ny  Skibe  eller  andre  af  Fladens 
Anliggender  og  vidner  om  Kongens  store  Interesse  herfor  ogsa  efter 
Fredsslutningen 10.  Saledes  nfcvnes  gentagne  flange  en  Skibsbygger 


1 Se  om  ham  Gairdner,  anf.  St.  II.  264;  Aarsberetn.  I.  38.  43-45.  48. 

64;  RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1510  ,s/7  ; HR.  III.  VI  Nr.  183.  214 

S.  256;  Epistola;  Jacobi  Quarti.  Jacobi  Quinti  et  Maria1  regum  Scoto- 
rum  I.  167. 

* Gairdner.  anf.  St.  II.  215.  * Aarsberetn.  I.  35. 

* Sstds.  S.  39.  40.  44.  » HR.  III.  V Nr.  373. 

* Sstds.  Nr.  452.  Samrnenlign  StyfTe  V Nr.  283  S.  374  om  en  darlig 
Barse.  som  har  mattet  kalfatres  et  Par  Gange 

7 HR.  HI.  V Nr.  573,  601  S.  718.  Nr.  603  S.  720,  Nr.  609  S.  724;  jfr. 
RA..  PSPap..  Esge  Bille  1510  %.  Samrnenlign  m.  11.  t Sonderborg  i en 
senere  Tid  NDM.  V.  105. 

* KD.  I Nr.  192  S.  259.  RA..  PSPap.,  Esge  Bille  1510  »/,. 

* I RA.,  PSPap.,  Esge  Bille. 

*'  Jfr.  i det  hele  om  Esge  Billes  Forhold  til  Fladen  Mollerup  og  Meidell. 
Bille-jEttens  Hist.  I.  319-23. 
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Mester  Johan 1 : Temmer  lil  Nybygningerne  hentes  mange  Steder  i 
Kongens  egne  Lande  (fra  Herrisvad  Klosters  Skove3,  fra  »Konge- 
skoven*  i Staevns  Herred3,  ved  Korser4,  i Arhus  Biskops  Skove  \ 
ved  Holding  og  Honborg®,  pa  Haderslevnses7  og  i Holsten*),  lige- 
som  man  skaffer  sig  Master  fra  Danzig9,  medena  Kongen  omvendt 
selv  sender  Master  fra  de  norske  Skove  til  sin  Sastersen  Jacob  IV 
af  Skotland  10.  De  storste  af  de  Skibe,  som  Kong  Hans  saledes  lod 
bygge,  var  Engelen  og  Maria,  med  hvilke  intet  af  Liibeckemes  Skibe 
kunde  male  sig  i Sterrelse11. 

Bessetningerne  af  Krigsfolk  pa  de  danske  Skibe  i Kong  Hans  s 
Tid  kunde  vsere  meget  forskellige  i Antal.  Under  Kongens  Opbold 
i Kalmar  1505  naevnes  der  saledes  Besaetninger  lige  fra  10  op  til 
140  Mand  13,  Tal,  som  dog  sikkert  kun  omfatter  det  egentlige  kamp- 
dygtige  Mandskab  (der  jo  var  det  samme,  som  anvendtes  pa  Land- 


• RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1512  »/„  *»/„,  1513  S4/„  •/,. 

a Sstds.  1512  3 Sstds.  1512  ”/».•  4 Sstds.  1512  •»/,. 

6 RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane.  1512  **/,. 

" RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1512  “/„  */»•  7 Sstds.  1512 »/,. 

* Sstds.  1613  •/,.  9 Sstds.  1512  »/,»■ 

10  Aarsberetn.  I.  45,  jfr.  Epistol®  Jacobi  Quarti,  Jacobi  Quinti  et  Mari® 
regum  Scotorum  I.  137-38. 

" (Svaning),  Chronicon  sive  hist.  Joannis  regis  Dani®  Bl.  Mm  4a;  Rei- 
mer  Kocks  Kranike  1510  (Ny  kgl.  Sami.  Fol.  303  b S.  122).  — I RA.. 
Danske  Kane.  Ark.,  Landforsvar  (Div.  Dokum.),  Regnskab  1509-10  an- 
feres  cn  Del  andre  af  Kongens  Skibe  ved  Navn;  der  er  dog  her  i det 
hejeste  Grund  til  blandt  disse  at  naevne  et  Fartej  med  den  markelige 
Ben®vnelse  Snagehavn,  fordi  Navnet  forekommer  ret  hyppig  lige  fra 
1505  (sAledes  StytTe  V Nr.  40  S.  48,  Nr.  85  S.  108,  Nr.  129  S.  171: 
Gronblad,  Nya  kiillor  till  Finlands  medeltidshist.  I Nr.  169-70;  Aars- 
beretn. IV.  338;  RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1611  '/,).  Men  maske  er  ogsa 
dette  Navn  blevet  brugt  om  2 forskellige  Skibe,  ligesom  Tilfaeldet  mu- 
ligvis  var  med  Svanen  (ovfr.  S.  363);  i alt  Fald  meddeler  en  Svensker 
i 1505,  at  Snagehavn  er  skudt  i Stcnk  (StyfTe  V Nr.  47  S.  58). 

•*  StyfTe  V Nr.  40,  jfr.  S.  L1X’).  llvad  Besatningen  pa  Engelen  angar. 
anferer  et  »Register  pa  min  Herres  eget  Folk,  som  skulde  til  Skibs4 
(en  Fortegnelse,  der  ganske  vist  er  udateret  og  efter  Handskriften  sna- 
rest  kunde  synes  at  v»re  lidt  yngre  end  Kong  Hans's  Tid)  foruden 
Havedsmanden  Henrik  Krummedige  4 Dravanter,  12  Basseskylter.  3 
Tommerm»nd  og  c.  130  »Skytter  og  Ryttere«  hvoriblandt  1 Tromnie- 
slager,  1 Piber  og  3 >Barberere«  0:  SArlsger  (RA.,  Danske  Kane.  Ark., 
Safotsvar  (Div.  Dokum.));  men  tamkeligt  er  det  jo,  at  denne  Besst- 
nmg  har  skullet  suppleres  med  andre  end  »min  Herres  eget  Folk«. 
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jorden)  og  ikke  tillige  Sefolkene;  disse  2 Klasser  plejede  neralig  at 
koldes  adskilte  fra  hinanden ’.  Som  Navn  for  Skibenes  Forere 
forekommer  ved  Ar  1500  Ordet  Kaptajn  uden  Hensvn  til,  om  Talen 
n*rmest  er  om  et  Kaperskib  eller  om  et  mere  regulsert  Orlogsskib1 * 3; 
og  den  samlede  Flades  Anfarer  benaevnes  da  everste  Kaptajn,  sa- 
iedes  Saren  Norby  1508s  og  Henrik  Krummedige  1510  (»averste 
Kaptajn  og  Havedsmand  for  alle  andre  vore  Kaptajner,  Folk  og 
Tjenere^)4;  Betegnelserne  er  altsa  de  samme,  der  samtidig  brugtes 
om  Befalingsmaendene  for  de  hvervede  Tropper  pit  Landjorden5. 

Som  allerede  naevnt,  var  det  imidlertid  ikke  Kongen  alene,  der 
i det  15.  Arhundredes  sidste  Del  stillede  Skibe  til  Fladen.  Hvad 
ferst  de  verd8lige  Stormaend  angar,  er  det  tidligere 6 omtalt.  at  det 
i 1396  befales  Kongens  Embedsmaend  at  »rede  dem  pa  Skib«  til 
Kongena  og  Rigets  V»m.  Men  noget  nsermere  om  Lensmaend- 
enes  Pligt  til  at  stille  Skibe  hares  ikke  ved  denne  Lejlighed,  og 
overhovedet  vil  man  forgaeves  sage  efter  almindelige  Regler  herfor, 
skent  det  er  klart,  at  alle  Lensmsend  ikke  kunde  have  den  samme 
Forpligtelse  i sa  Henseende.  Allerede  det,  at  der  var  Len,  som  pa 
mtet  Sted  naede  ud  til  Havet,  skulde  synes  at  matte  fil  Betydning 
med  Hensyn  til  Udredelsen  af  Skibe;  men  i alt  Fald  matte  Lene- 
nes  vidt  forskeliige  Starrelse  spille  en  Rolle  her,  idet  der  gaves  Len 
sa  sma,  at  det  umulig  kunde  pAlaegges  deres  Indehavere  at  stille  et 
Skib  til  FISden.  Selv  om  man  imidlertid  holder  sig  til  de  Len, 
hvortil  der  la  Herreder,  lader  der  sig  end  ikke  for  disses  Vedkom- 
mende  opstille  bestemte  Regler.  Lensbrevene  giver  som  oftest  slet 
mgen  Oplysninger;  og  ndr  de  f.  Eks.  en  enkelt  Gang  i Begyndelsen 
af  det  16.  Arhundrede  palaegger  en  Lensmand  at  udgere  10  Karle 
til  Skibs7,  kan  man  ikke  af  et  sadant  ringe  Tal  slutte,  at  Folkene 
ikke  har  skullet  gore  Tjeneste  pa  Lensmandens  eget  Skib,  thi  dels 

1 Saledes  DF.  II  Nr.  826  S.  898  ( Ar  1450:  »knechte  ane  de  schippheren 

vnde  schepeskyndere«),  RA.,  Ribe  Stiftskiste  297  (1462:  »30  vsergende 

uden  Skibmaend«),  NDM.  VI.  128-29  (1531 : »vmrgende  foruden  Bads- 

ma:nd«)  og  for  Hansestiedernes  Vedkommende  HR.  IV  Nr.  441  § 1 
(1398:  »nene  schepeskindere  vor  weraftige  lude  to  rekende*),  Nr.  482 
§ 11  (samme  Ar:  >gewapent  ane  schepes  kinder*). 

’ Se  saledes  HR.  III.  Ill  Nr.  762,  III.  V Nr.  372,  461  § 7;  DM.  3.  K. 
n.  150;  RA.,  PSPap.,  Esge  Bilie  1511  »»/,.  »/,.  ■/,.  */,. 

! HR.  HI.  V Nr.  872.  4 DM.  3.  R.  II.  150. 

s Ovfr.  S.  362-63.  * S.  365.  ' SS.  II.  1.  H.  S.  150. 
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kan  man,  som  nylig1  naevnt,  traeffe  Skibe,  der  ikke  havde  sterre 
Besaetning,  og  dels  var  det  ikke  nedvendigt,  at  den,  der  stillede  et 
Skib  til  Fladen,  derfor  ogsa  var  ene  om  at  stille  dets  Besaetning2. 
Som  et  Vidnesbyrd  om  Lensmsendenes  Forpligtelse  til  at  udgere 
Skibe  kan  anferes,  hvad  der  allerede  tidligere  er  omtalt,  at  det  Here 
Gange  palaegges  dem  at  skaffe  Skib  til  de  fri  Maend,  der  bor  i deres 
Len  og  selv  ikke  har  Len  af  Kronen3;  og  da  et  af  disse  Pilaeg  ud- 
trykkelig  siges  at  vaere  udgaet  til  Lensmaendene  over  alle  Landene4, 
kunde  man  taenke  sig,  at  alle  Lensmaend,  der  har  haft  sa  store 
Len,  at  der  i dem  boede  fri  Maend,  var  forpligtede  til  pi  For- 
langende  at  stille  Skibe  til  Fl&den.  Der  naevnes  da  ogsa  adskillige 
Gange  sadanne  af  enkelte  Lensmaend  stillede  Skibe5;  men  pa  den 
anden  Side  er  det  unaegtelig  ingenlunde  ualmindeligt.  at  Mandskab. 
som  er  stillet  af  Lensmaend,  traefTes  om  Bord  pa  andres  Fartojers; 
dette  har  da  maske  for  de  Lens  Vedkommende,  hvortil  der  la  Her- 
reder,  hidrort  fra,  at  Kongen  ikke  altid  har  udskrevet  sa  stor  en 
Slyrke,  som  han  til  andre  Tider  kunde  fordre,  men  noget  bestemt 
lader  der  sig  rigtignok  ikke  sige  herom.  Et  ganske  enkelt  Lensbrev 
(af  1494)  fastsaetter,  saledes  som  tidligere7  naevnt,  at  vedkommende 
Lensmand  kun  skulde  gore  Tjeneste  pi  Kongens  eget  Skib;  men 
det  drejer  sig  her  netop  om  en  mindre  Forlening  (Smerup  og  Am- 
tofte),  hvortil  der  i alt  Fald  i en  lidt  senere  Tid  ikke  li  og  sikkert 
heller  ikke  dengang  har  ligget  noget  Herred.  Og  selv  om  dette 
havde  vaeret  Tilfaeldet,  er  det  jo,  hvis  man  vil  godkende  den  her 
henstillede  Formodning  om  de  med  Herreder  forlenede  Lensmaends 
Forpligtelse  til  at  stille  Skibe,  ikke  at  vente,  at  en  sadan  Regel 
skulde  vaere  ganske  uden  Undtagelse;  i elhvert  Fald  ma  man  dog 

1 S.  36H. 

1 Se  s&ledes  DM.  3.  R.  III.  276.  4.  R.  II.  286-86,  Styffe  V Nr.  40. 

5 Se  ovfr.  S.  308.  4 DM.  4.  R.  H.  162. 

Saledes  DM.  3.  R.  III.  280  (1492);  RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige. 
Kgl.  Miss.  1497  S9/,  (hvor  Kongen  klager  over  Henrik  Krummcdiges 
Skib  Radekvast,  som  trods  den  Bekostning,  der  er  anvendt  derpa,  dog 
er  laekt  og  ikke  duer);  DN.  VIII  Nr.  464  (hvor  der  i 1502  tales  om 
Reparation  af  et  den  samme  Mand  tilherende  Skib). 

‘ De  ovfr.  Note  2 anferte  Steder;  DM.  4.  R.  II.  163-64:  RA..  PSPap., 
Oluf  Holgersson  Ulfstand  1309  **/,;  sstds.,  Anders  Bille  1509  */„;  RA., 
DKH..  Fast.  3,  » Register  pa  det  Folk,  som  vorde  forskrevet  at  komme 
Riget  til  Tjeneste  in  anno  1512«. 

1 S.  302. 
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sikkert  ga  ud  fra,  at  de  Lensmaend,  af  hvem  der  ikke  kunde  for- 
dres  noget  Udbud1,  heller  ikke  har  skullet  stille  Skibe  til  Fladen8. 

At  der  har  pihvilet  nogen  som  heist  Adelsmand,  som  ikke 
havde  Len,  en  Pligt  til  at  udrede  noget  Krigsskib,  lader  sig,  s k vidt 
vides,  ikke  pavise  en  eneste  Gang  i det  15.  Arhundrede.  Under 
Frederik  I tales  derimod  et  Par  Gange  om  Rigsrader,  som  holder 
Orlogsskibe;  men  det  viser  sig,  at  ikke  alle  Rigsrader  gor  del5,  og 
det  er  sikkert  ikke  udelukket,  at  de,  der  ger  det,  har  gjort  det  i 
deres  Egenskab  af  Lensmaend.  Dog  m&  det  bemterkes,  at  Frederik  I 
i 1525  med  Hensyn  til  Spvaernet  foreslir,  at  »efter  gammel  Saed- 
vane<  bl.  a.  de  rigeste  af  Ridderskabct  ska!  holde  hver  en  Jagt4, 
sa  at  det  altsd  her  drejer  sig  om  en  pa  vedkommendes  private 
Ejendom  hvilende  Byrde.  Men  i det  15.  Arhundrede  kan  der  ikke 
pipeges  noget  Eksempel  pa  denne  »gamle  Saedvane*,  — et  Udtryk, 
som  man  i ovrigt  under  Frederik  I ikke  synes  at  vaere  omgaedes 
ganske  forsvarlig  med5.  Og  selv  om  en  Adelsmand,  der  nu  ikke 


1 Ovfr.  S.  300-1. 

s Pafaldende  er  det  muegtelig,  at  da  der  i 1531  er  Tale  om  en  Skibsud- 
rustning  mod  Christiern  II.  er  Hofmesteren  Mogens  Goye  den  eneste 
verdslige  Stormand.  der  selv  skal  stille  el  Skib,  medens  det  hcdder, 
at  »de  gode  Maend,  som  Kronens  Len  have,  og  de  sma  Kobstteder, 
som  ikke  forma  at  gore  Skibe  ud«,  skal  hjtelpe  Kongen  med  Folk  og 
Fetalje  til  bans  egne  Skibe;  og  dette  siges  endda  at  vrere  ‘efter  gam- 
mel Saedvane*  (NDM.  VI.  128 1,  hvad  der  jo  imidlertid  for  Lensmtend- 
enes  Vedkommende  ikke  er  rigtigt.  I 1636  er  det  da  ogsa  kun  de 
gode  Maend,  der  ikke  har  Forleninger.  som  Kongen  vil  >besorge«  med 
Skib.  Host  og  Spisning,  medens  det  af  den  hoje  Gejstlighed  og  Lens- 
maendene  stillede  Mandskab  skal  besorge  sig  saledes,  som  Siedvane 
har  vieret  i Kong  Hans’s  og  andre  fremfarne  Kongers  Tid  (DM.  3.  R. 
V.  280], 

1 NDM.  V.  10.  15,  105.  — Fra  Vinteren  1511-12  haves  en  Koncept  til  et 
Kongebrev,  der  efter  Overskriften  er  udgaet  »til  Bisperne  og  Rad  i 
Norrejylland*,  og  hvori  de  enkelte  Adressater  anmodes  om  at  sende 
et  Tal  Folk  til  Kobenhavn  >pa  eders  eget  Skib«.  Koncepten  bruger 
imidlertid  Tiltaleformen  »kaere  Herre  og  Fader«  (RA..  Danske  Kane. 
Ark.,  Konc.  t.  Miss.),  sa  at  det  maske  kun  er  Bisperne  og  ikke  de 
verdslige  Rigsrader,  der  selv  har  skullet  stille  Skibe;  i alt  Fald  vil 
man  i et  netop  fra  samme  Tid  stammende  ‘Register  pa  det  Folk,  som 
vorde  forskrevet  at  komme  Riget  til  Tjeneste  in  anno  1512«,  kun  finde 
na?vnt,  at  Bisperne,  men  derimod  ikke  en  eneste  verdslig  selv  skal 
skaffe  Skib  til  sit  Mandskab  (jfr.  her  S.4370). 

• NDM.  V.  96.  1 Jfr.  Note  2. 

24 
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kendes  som  Indehaver  af  et  Len,  skulde  have  udredet  et  Krigsskib 
i del  15.  Arhundrede,  er  det  med  vort  mangelfulde  Kendskab  til 
Lenenes  Historic  ikke  udelukket,  at  ban  alligevel  kan  have  vaerei 
Lensmand. 

Om  Bispernes  Forpligtelse  til  at  stille  Krigsskibe  tales  ikke  i 
den  tidligere  omtalte  Forordning  af  1396;  og  dog  spiller  Bispernes 
Skibe  i den  felgende  Tid  en  meget  fremtraedende  Rolle,  — nar  det 
da  overhovedet  oplyses,  hvem  der  udreder  de  forskellige  Skibe, 
noget,  som  egentlig  forst  bliver  Tilfaeldet  henimod  det  15.  Arhund- 
redes  Slutning.  Indtil  da  ma  man  hovedsagelig  lade  sig  noje  med 
Antydninger,  der  ofte  lader  det  uafgjort,  hvorvidt  det  er  et  nsermest 
til  Krigsbrug  bestemt  Skib,  Talen  er  om,  saledes  som  ved  den  tid- 
ligere naevnte  Lejlighed  i det  15.  Arhundredes  Begyndelse,  da  Ros- 
kilde-Bispen  lover  at  l&ne  Kronen  et  Skib  *.  Derimod  er  det  selv- 
felgelig  til  en  Krigsudrustning,  at  Bispen  i Ribe  1462  ma  for- 
pligte  sig  til  at  stille  30  vatrgende  foruden  Skibmaend,  altsa  ejen- 
synlig  pa  et  sserligt  Skib*;  endvidere  omtales  i 1469  over  30  af 
Arhus-Bispen  Jens  Iverssons  Tjenere,  som  ved  en  tidligere  Lejlig- 
hed var  blevet  fangne  af  Svenskerne  pa  en  Snekke  ved  Billings- 
borgs;  og  i en  Fortegnelse  over  en  Udskrivning  i 1490’erne  er  Vi- 
borg-  og  Vendsyssel-Bispernes  Kraveler  de  enesle  2 Skibe,  som  sa;r- 
I'g  naevnes4.  Ogsa  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  moder 
man  adskillige  Gange  Bispernes  Skibe,  saledes  i 1505  i Kalmar  alle 
7 Bispers5;  og  til  Undsaetning  af  Kalmar  i 1508  far  de  6 Bisper 
Vest  for  0resund  Befaling  til  hver  at  mode  med  sit  Skib,  medens 
der  i evrigt  til  Ekspeditionen  kun  udskrives  Mandskab  for  4 andre 
Skibe,  som  maske  alle  har  vaeret  Kongens  egne6.  I et  > Register 
pa  det  Folk,  som  vorde  forskrevet  at  komme  Riget  til  Tjeneste  in 
anno  1 5 1 2 « 7,  er  de  samme  6 Bisper  endogsii  de  eneste,  der  skal 
stille  Folk  pk  deres  egne  Skibe,  medens  dette  ikke  forlanges  af  de 
verdslige  Lensmatnd  og  endnu  mindre  af  andre  Adelsmaend  eller  af 
Klostre.  Senere,  da  der  i 1531  radslas  om  en  Udrustning  mod 
Christiern  II,  skal  Frederik  I til  dette  0jemed  selv  stille  6 Skibe 
og  af  verdslige  Stormaend  kun  6n,  nemlig  Mogens  Geye,  et  Skib. 


1 Ovfr.  S.  358.  1 RA„  Ribe  Stiftskiste  297. 

> SRA.,  Pap.  1469  *»/,.  « DM.  4.  R.  II.  149. 

s Styffe  V Nr.  40  S.  46-47.  9 DM.  4.  R.  II.  285-86. 

7 RA.,  DKH.,  Fasc.  3. 
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medens  de  7 Bisper  hver  skal  udrede  et  og  Kabstsederne  tilsammen 
10 1 ; det  vil  saledes  ses,  at  Bispernes  Kontingent  freradeles  udger 
en  vaesentlig  Andel  af  Fladen 2. 

At  foruden  Bisperne  andre  gejstlige  Personer  eller  lnstitutioner 
skulde  have  stillet  Skibe  til  Fladen,  nsevnes  der  intet  om  i det  15. 
Arhundrede. 

Heller  ikke  omtales  dengang  noget  s&dant  for  Bondestandens 
Vedkommende;  derimod  har  ojensynlig  de  af  Kobstsederne  stillede 
Skibe  haft  sa  meget  storre  Betydning.  Som  tidligere3 *  anfart,  far  i 1396 
KabstadmEendene  Befaling  om  at  »rede  dem  pa  Skib « ; men  i avrigt 
haves  der  ganske  vist  fra  selve  det  15.  Arhundrede  for  Kabstaedernes 
ligesom  for  de  avrige  til  Fladens  Skibe  bidragende  Samfundsklas- 
sers  Vedkommende  kun  tarvelige  Oplysninger  om  de  Fartajer,  de 
udgjorde.  Nar  Arhus  Borgere  under  Erik  af  Pommern  fir  Befaling 
om  at  »komme  til  Flensborg  med  30  vaergende  enten  til  Skibs  eller 
Hest*‘,  menes  der  sikkert  her  efter  Sammenhaengen  et  Skib,  som 
har  kunnet  anvendes  til  Orlog.  Og  i Privilegier  for  Helsingborg 
af  1414,  1440  og  1477  fastsaettes  det  vel,  at  Byens  Borgere  pi 
Grand  af  deres  Forpligtelse  til  at  holde  Fserger  til  Overfarten  til 
Sjaelland  ikke  ellers  skal  tilsiges  af  de  kongelige  Fogeder  eller  Em- 
bedsmaend  om  noget  Slags  Skib ; men  der  tilfajes  rigtignok  den 
vaesentlige  Indskraenkning,  at  i Krigstilfaelde  skal  Kongen  selv  kunne 
bede  eller  tilskrive  Byen  derom  med  sit  eget  Brev5 6.  1 Arhundre- 
dets  Slutning  ser  man  endelig  engang  i starre  Almindelighed,  men 
ganske  vist  kun  indirekte,  Kabstaedernes  Pligt  til  at  udgare  Skibe, 
idet  der  i 1486  ingen  Kobstaeder  nsevnes  blandt  dem,  som  Kongen 
selv  vil  skaffe  Skibe  til  deres  Folkc.  Og  i Begyndelsen  af  det  16. 


1 NDM.  VI.  127-29  (jfr.  her  ovfr.  S.  369’)).  Ogsii  tidligere  under  Fre- 

derik  I tales  Here  Gange  om  Bispernes  Forpligtelse  til  at  holde  Or- 
logsskibe.  saledes  NDM.  V.  10,  45.  96. 

* Om  enkelte  Bispers  Skibe  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  se  f. 
Eks.  Hiibertz,  Aarhus  I.  90  (hvor  Arhus  Bisp  1502  eller  kort  far  har 

solgt  Arhus  By  en  Snekke,  efter  al  Sandsynlighed  til  Krigsbrug),  AM. 
DD.  LXIV.  2 (om  Roskilde  Bisps  Krigstjeneste  i Norge  1502)  og  DN. 
IX  Nr.  466  (det  ovfr.  S.  3435)  anfarte  Brev). 

* S.  332.  355.  * Hiibertz,  Aarhus  I.  4. 

6 IlDRDM.  Ill  Nr.  5498  g 8.  Nr.  7133.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  ind- 
sendt  1648  af  Priv.  for  Helsingborg  1477  sl/,  (at  »stup«  i RDRDM.,  anf. 
Steder  er  en  Forvanskning  af  »Skib«.  fremg&r  af  Privilegiet  af  1477). 

* DM.  4.  R.  n.  163.  Nar  det  i 1488  udtrykkelig  palaegges  Kebstsedernes 

24* 


Digitized  by  Google 


372 


Arhundrede,  da  Kong  Hans  i 1503  er  i Kalmar,  har  Kobstaedeme 
stillet  30  Skibe  til  hans  Ledsagelse,  om  end  af  meget  forskeilig 
Storrelse,  skledes  som  man  ma  antage  efter  de  for  de  enkelte  Be- 
seetninger  opgivne  Tal 1 ; ligeledes  er  det  nylig  omtalt,  hvorledes 
i 1531  Kebstaederne  anssettes  til  at  stille  10  Skibe  af  de  24,  som 
skal  udrusles2. 

Det  var  imidlertid,  sa  vidt  det  kan  ses,  ikke  alle  Kebstseder, 
der  skulde  stille  Skibe  i det  15.  Arhundrede.  Dette  antydes  i alt 
Fald  under  Christiern  Is;  og  kommer  man  ind  i det  16.  Arhund- 
rede, er  det  ganske  sikkert.  Der  er  38  Byer  om  at  stille  de  30 
Skibe,  hvormed  Kebstaederne,  som  nylig  naevnt,  meder  i Kalmar 
1505,  og  endda  anferes  der  ved  samme  Lejlighed  Mandskab  fra  4 
andre  Kebstaeder,  der  ikke  har  deltaget  i Udredelsen  af  Skibene*. 
ATu  kan  det  nalurligvis  taenkes,  at  der  ikke  altid  forlanges  et  Skib 
af  en  By,  selv  om  den  er  pligtig  til  at  stille  det5;  men  at  denne 
Forklaring  ikke  slar  til  overalt,  fremgar  af  en  Udtalelse  af  Rigs- 
ritdet  under  Ffederik  I om,  at  det  findes  »udi  de  gamle  Registre, 
hvilke  Kebstaeder  der  plejer  at  gere  Skibe  ud«6.  Hvor  gamle  disse 
»gamle  Registre*  har  vaeret,  vides  imidlertid  ikke;  som  nylig  naevnt 7, 
anvendtes  Ordet  »gammel«  dengang  om  Forhold,  der  ikke  behevede 
at  ligge  saerlig  langt  tilbage  i Tiden.  Og  nar  det  i 1 531  hedder. 


Borgere  at  komrae  til  Kongen  til  Skibs,  drejer  det  sig  derimod  vistnok 
kun  om  selve  Rejsen  til  Kongen,  idet  Mandskabet  i ovrigt,  sa  vidt 
man  kan  se,  skal  ligge  til  Landevjern  til  Lands  (sstds.  S.  162). 

' StylTe  V Nr.  40  S.  48-49.  I 1501  ntevnes  en  stor  Del  Skibe,  som 
Kobstsederne  skal  stille;  men  Forholdet  er  her  et  andet,  idet  Byerne 
ojensynlig  ikke  eller  i alt  Fald  kun  til  Dels  har  skullet  bemande  Ski- 
bene, hvad  der  allerede  fremgar  af  det  betvdelige  Antal  Fartojer,  der 
an  fines  fra  de  enkelte  Byer;  og  tillige  far  disse  mod  Seed  vane  Beta- 
ling  for  Skibenes  Tjeneste  (DM.  4.  B.  II.  168-69).  — Om  en  Snekke, 
som  Arhus  By  har  kobt  af  Arhus  Bisp.  se  ovfr.  S.  371*). 

* Ovfr.  S.  370-71.  Jfr.  ogsa  om  Kobsttedernes  Pligt  til  at  stille  Skibe 
under  Frederik  I:  NDM.  V.  15,  20,  105. 

* DCP.  Nr.  36.  4 Styffe  V Nr.  40. 

6 Randers  moder  skledes  med  et  Fartoj  i Kalmar  1505  (Styffe,  anf.  St. 
S.  49),  medens  Kongen,  da  der  i 1510  udskrives  Mandskab  af  Byen. 
selv  vil  skaffe  den  Skib  (RA.,  LD.  1510  ls/,,). 

* NDM.  V.  45  (jfr.  96,  hvor  det  ogsa  kun  er  nogle  Byer,  der  nsevnes.  og 
105;  derimod  st&r  der  sstds.  S.  20  mindre  najagtig:  «alle  Kabstad- 
m*nd«). 

7 Ovfr.  S.  369  *). 
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at  >de  sma  Kebstseder,  som  ikke  formi  at  gare  Skibe  ud«,  after 
gammel  Ssedvane  skal  bidrage  med  Mandskab  og  Fetalje  til  Udrust- 
ningen  a(  Kronens  egne  Skibe1,  har  denne  Saedvane  heller  naeppe 
met  af  saerlig  hej  Alder,  eftersom  man  i Kalmar  1505  traeffer 
Kertemindes  Mandskab  om  Bord  pa  Ejler  Bryskes  Skib  og  Saborgs 
og  Slangerups  Mandskab  om  Bord  pi  Helsingars  Skib8.  Men  mu- 
ligt  er  det  ogsa,  at  det  overhovedet  ikke  har  vaeret  seerdeles  mange 
KobsUnder,  der  ikke  har  stillet  Skibe  i det  15.  Arhundrede;  sam- 
menligner  man  nemlig  Forholdene  i 1505  og  i 1531,  viser  det  aig, 
at  de  af  Kebstsederne  udredede  Skibe  i Mellemtiden  er  blevet  be- 
tydelig  faerre  (10  i 1531  mod  30  i 1505),  men  til  Gengaeld  gennem- 
gaende  har  faet  betydelig  storre  Besaetninger;  og  det  kunde  jo  godt 
tankes,  at  denne  Udvikling  var  begyndt  allerede  far  1505,  sa  at 
der  har  vaeret  flere  af  de  mindre  Kebstaeder,  der  stillede  Skibe  i 
det  15.  Arhundrede  end  i 1505. 

Hvad  Udrustningen  af  de  til  Krigsbrug  anvendte  Skibe  angar, 
har  UdvAbnene  rimeligvis  vaeret  benyttede  til  Ses  gennem  hele  det 
15.  Arhundrede.  Krudt  var  jo  kendt  i Danmark  allerede  i Valde- 
mar  Atterdags  senere  Ar3,  og  da  der  ligeledes  pi  denne  Konges 
Tid  i Hansestaederne  forekommer  Besser  anvendte  til  Sos 4,  har  si- 
danne  vel  inden  det  14.  Arhundredes  Udgang  vaeret  brugte  ogsi 
pa  danske  Krigsskibe.  De  naevnes  i alt  Fald  pa  Erik  af  Pommerns 
Flade  under  hans  Krig  med  Hansestaederne5,  ligesom  de  senere  i 
Arhundredet  forekommer  pit  danske  Skibe;  men  nar  den  svenske 
Rimkronike6  om  Kong  Hans's  Skib  Griphunden,  der  braendte  1495, 
beretter,  at  det  var  udrustet  med  mere  end  500  Skerpentiner,  mi 
et  sa  stort  Tal  dog  vistnok  anses  for  ganske  umuligt7. 

Allerede  i den  forste  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede  og  lige- 
ledes senere  horer  man  gentagne  Gange,  hvorledes  Kongen  lader 
brygge  og  bage  og  til  Dels  ogsi  skaffe  anden  Fetalje  til  Krigsski- 

bene R.  Ovenfor  er  det  naevnt,  at  det  af  Landets  egne  Beboere  stil- 

' NDM.  VI.  128.  1 Styffe,  anf.  SL  S.  48.  > Suhm  XHI.  870. 

4 Koppmann,  Kammereichn.  der  Stadt  Ilamb.  I.  82;  LUB.  Ill  Nr.  737 

S.  810-12;  jfr.  HT.  6.  R.  IV.  504,  612-13,  518. 

* HR.  vni  Nr.  418  S.  276. 

• Svenska  inedeltidens  rim-kronikor,  utg.  af  Klemming,  III.  121. 

’ Sammenlign  f.  Eks.  DN.  IX  Nr.  456  og  StyfTe  V Nr.  404. 

' HR.  II.  II  Nr.  401  S.  322.  DM.  4.  R.  I.  73,  4.  R.  II.  168-69,  300-1. 

RA..  Nykebing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  17  a.  RA.,  Indk.  Br.  t. 

Danske  Kane.  1512  **/,. 
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lede  vaebnede  Mandskab  som  Regel  skulde  holde  sig  selv  med  Kost 
undtagen  Adelens  Folk,  der  oftest  skulde  underholdes  af  Lens- 
meendene,  men  at  der  dog  (ganske  vist  i Hovedsagen  forst  fra  Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede)  kendes  Tilfaelde,  hvor  i alt  Fald 
bade  Lensmaendenes  og  Adelens  Udbud  fik  Underhold  af  Kongen 
selv l.  Og  da  der  under  Frederik  I er  Sporgsmal  om  at  skafle 
Mandskab  til  Fladen,  og  Rigsradet  foreslilr  at  bemande  den  tried 
Landsknsegte,  Skytter  og  Kobstadmmnd,  som  ikke  selv  formar  at 
holde  Skib,  tilfojer  det:  >og  samme  Kobstadmmnd  besorge  dennem 
selver  med  Fetalje*2,  hvad  der  naermest  ma  opfattes  saledes,  at 
man  dengang  ikke  bar  anset  det  for  utaenkeligt,  at  det  af  Kob- 
stacdeme  til  Fladen  stillede  Mandskab  fik  Underhold  af  Kongen. 
Men  i ethvert  Tilfaelde  ma  det  efter  den  Forskel,  der  her  gores  pa 
Kobstaedernes  Folk  og  Landsknaegtene,  antages,  at  Kongen  da  har 
skullet  fode  de  sidstnaevnte,  nar  de  tjente  til  Sos.  Og  pa  det  samme 
tyder  det  jo  for  det  15.  Arhundredes  Vedkommende,  nar  der,  som 
vi  sa’  oven  for'1,  gaves  i det  mindste  en  Del  af  de  til  Gullandstoget 
1487  lejede  Folk  Penge  til  deres  Underhold,  inden  Skibene  stak  i 
Seen*.  Men  alligevel  er  det  uklart,  hvem  der  hair  haft  Pligten  til 
at  underholde  hvervede  Tropper,  der  gjorde  Tjeneste  til  Sos;  thi 
ikke  blot  taler  Analogien  fra  Tjenesten  til  Lands  for,  at  de  selv 
har  skullet  gore  det,  men  man  kan  ogsa  pa  Christiern  II.s  Tid  hare 
om  Landsknaegte,  der  har  miittet  betale  for  deres  Ernaering  til  Sos5. 


1 Jfr.  ovfr.  S.  297,  308,  319.  325,  330,  339-40.  3 NDM.  V.  105. 

3 S.  349. 

4 Derimod  kan  der  m.  H.  t.  det  her  omhandlede  Sporgsmal  naeppe  ud- 
ledes  noget  af  den  Omstaendighed,  at  der  i 1487  pa  et  af  Skibene 
(»David»)  omtales  Kmegte  i Bagerset  og  i Stegerset  samt  en  Duge- 
svend  og  en  Kseldersvend  (DM.  4.  R.  I.  75,  83,  jfr.  87);  thi  det  om- 
talte  Skib  kan  jo  have  va:ret  bestemt  for  Kongen  selv  eller  hans  Hof- 
sinder,  sa  at  der  intet  ma;rkeligt  vilde  voere  i,  at  Kongen  har  sorget 
for  Bespisningen  pa  dette  enkelte  Fartoj.  — Liibeck  giver  i 1511  sine 
Badsmsend  Kost,  medens  de  er  om  Bord  pa  Skibene,  hvorimod  de 
skal  holde  sig  selv  med  Kost,  sa  Itenge  de  er  i Land,  men  ganske  vist 
mod  til  Gengaeld  at  fa  hojere  Sold  (HR.  111.  VI  Nr.  161). 

‘ SS.  II.  2.  H.  S.  36. 
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i. 

DEN  GAMLE  SjETNING,  AT  KONGEN  EJER, 
HVAD  INGEN  EJER. 

I 

H vad  Kongedommels  Ejendomrae  og  Indtsegter  angar,  har  der 
sikkert  aldrig  i Danmark  gseldt  nogen  Saetning  ora,  at  Kongen  havde 
Ejendomsret  til  det  hele  Rige1 *.  Derimod  udtales  det  i Jydske  Lov*, 
at  Kongen  ejer,  hrad  ingen  ejer3 4,  og  dette  vil  pa  Landjorden  after 
sige  udyrket  Jord,  for  si  vidt  da  ikke  ogsa  den  ejedes  af  private, 
siledes  som  Tilfaeldet  var  med  Landsbyemes  Overdrev. 

Miiske  har  det  til  Tider  vaeret  som  Felge  af  en  Ejendomsret, 
der  af  den  anforte  Arsag  tilkom  Kronen,  at  Kongen  kunde  overlade 
Kebstaeder  Brugen  af  Jord  i deres  Naerhed  *.  Pa  Kobstadprivilegier 
af  denne  Art  haves  talrige  Eksempler  ikke  blot  fra  den  aeldre  Tid, 
men  ogsa  fra  det  15.  Arhundrede5,  om  end  Privilegierne  fra  det 
sidstnaevnte  Tidsrum  ganske  vist  oftest  kun  stadfaester  en  By  i Be- 
siddelse  af  Jord,  som  den  allerede  havde  af  Kronen  inden  Privi- 
legiets  Udstedelse.  Og  at  det  ikke  altid  har  drejet  sig  om  en  vaerdi- 
les  Besiddelse  for  Kongedommet,  ses  af,  at  flere  Byer  ma  svare  en 
Afgift  for  Retten  til  at  bruge  den  vedkommende  Grand fi.  Men  det 

1 Se  Steenstrup,  Studier  S.  325-32.  1 III.  61. 

* Jfr.  naermere  om  denne  Stetning  og  om  de  Omr&der,  hvor  den  kom 
til  Anvendelse,  Steenstrup,  anf.  St.  S.  334-66. 

* Saledes  Steenstrup,  anf.  St.  S.  336. 

4 Ikke  fa  Andes  saledes  i RA„  Danske  Kane.  Ark.,  i de  Kopier  af  Kob- 
stadprivilegier,  der  indsendtes  1648. 

* 0st.  Archiv  for  Psychologie,  Hist.,  Lit  og  Kunst  X.  264  (Kongebrev 
til  Holbsek  1454:  >dog  sa,  at  vor  og  Kronens  Skat,  Tjeneste  og  Ket- 
tighed  deraf  i ingen  Made  formindskes«).  Sami,  til  jydsk  Hist.  X. 


Digitized  by  Google 


376 


kan  i alt  Fald  ikke  have  vseret  altid,  at  Kronens  Adkomst  til  de 
Jorder,  den  overlod  Kebstaden,  bar  beroet  pi  den  her  n aerate  Ret; 
nir  Korser  1459  far  stadfaestet  Besiddelsen  af  Kronens  gamle  Lade- 
gard  ved  Tirnborg  mod  Arlig  Afgift1,  eller  nir  Svendborg  Borgere 
Ar  1500  fir  bekraeftet  deres  Ret  til  at  inddrive  Kvaeg  i Kronens 
Vange  omkring  Byen,  efter  at  Hasten  er  tilendebragt  *,  drejer  det 
sig  jo  om  dyrket  og  ikke  om  ode  Jord,  si  at  Kronens  Ret  her  ma 
antages  at  hvile  pa  et  andet  Grundlag.  I det  sidste  Tilfaelde  havde 
Kongen  i avrigt  let  ved  at  tilsta  Byen  Begunstigelsen,  da  denne 
kun  gik  ud  over  vedkommende  Landsbyers  Beboere;  og  det  samme 
gaelder  i endnu  hajere  Grad  i flere  andre  Tilfaelde,  hvor  Grunden 
ikke  eller  i alt  Fald  ikke  udelukkende  tilherte  Kronen.  Siledes 
havde  Koge  allerede  i 1293  fiet  Ret  til  Grsesning  pi  baegge  Sider 
af  Kage  A,  en  Ret,  som  gentagne  Gange  var  bleven  stadfaestet  af 
senere  Konger,  bl.  a.  af  Christopher  af  Bayern  1441 3 og  af  Kong 
Hans  I486,  skont  Byen  i 1461  mitte  indramme,  at  Oluf  Axelssan 
(Thott)  af  Vallo  ejede  Grunden  Syd  for  Aen ; og  Kongens  Retter- 
ting  damte  da  ogsa  i 1590,  at  Borgerne  kun  mitte  have  Grassning 
Syd  for  Aen.  for  sa  vidt  de  havde  det  i Valles  Ejeres  Minde.  Ret- 
tertinget  paberabte  sig  ved  denne  Lejlighed  en  tilsvarende  Dom,  der 
var  faeldet  i 1574  mellcm  Fiborg  Borgere  og  Lodsejerne  i Home. 
Svanninge  og  Diemisse  Marker,  og  hvorefter  Borgerne  skulde  have 
de  naevnte  Lodsejeres  Tilladelse  til  Brugen  af  disse  Marker,  skont 
Byen  havde  fiet  Brugsretten  til  dem  bekraeftet  allerede  i 1313  af 
Erik  Menved  *.  Og  endnu  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede 

358-59  (Privilegium  for  Vejle  1484:  Borgerne  skal  af  Kronens  Jord 
Loget  Mark  yde  en  irlig  Afgift  af  1 Tonde  Smor  til  Byens  Sortebrodre- 
kloster,  der  til  Gengaeld  skal  bede  til  Gud  for  Kongen  og  hans  Fa- 
milie).  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Varde 
1483  */4  (Byen  far  en  Hede  frit,  medens  der  tidligere  arlig  gaves  af 
den  1 0rtug  Havre  og  1 Tonde  Al).  Sstds.,  Kopi  indsendt  1648  af 
Priv.  for  Skelskar  1512  '•/„  (arlig  Afgift  af  12  Mark  Penge  til  Korsor 
Slot). 

1 Sjsellandske  Provinsark.,  Korsor  Bys  Papirsbreve  1459  */,. 

* RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Svendborg  1500 
Jfr.  RA..  DSP.  1504  ”/,. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  7211  § 8. 

* Rosenvinge,  Domme  IV  Nr.  45  (jfr.  RDRDM.  I Nr.  612;  RA.,  Danske 
Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Koge  1486  **/,;  Fynske  Akt- 
stykk.  I Nr.  108).  Sammenlign  om  de  naevnte  2 Domme  Steenstrup. 
anf.  St  S.  362-63. 
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ban  man  se  Kronen  gore  aig  skyldig  i et  Overgreb  i den  her  om- 
handlede  Henseende:  i 1504  giver  Kong  Hans  Stubbekobing  Bor- 
gere  Ret  til  efter  Hastens  Tilendebringelse  at  lade  deres  Kvseg  graesse 
i alle  de  Vange  omkring  Byen,  som  tilherer  de  omliggende  Lands- 
bver,  uden  at  disses  Beboere  ma  hindre  Borgerne  deri1.  Det  vil 
siledes  ses.  at  det  er  vanskeligt  at  afgore.  hvor  ofte  Kronen,  nir 
den  overdrog  Kobstaederne  Brugsretten  til  Jord,  bar  handlet  i Kraft 
af  en  Ejendomsret  til  al  den  ode  Jord,  som  ingen  anden  ejede; 
thi  man  herer  tale  bade  om  dyrket  Jord,  som  Kronen  ejer,  men 
giver  en  Kebstad  Ret  til  at  benytte,  og  om  Jord,  som  i Virkelig- 
heden  slet  ikke  tilherer  Kronen,  men  som  den  dog  tillader  Keb- 
staden  at  bruge. 

En  sserlig  Art  af  uopdyrket  Jord  var  den,  hvorpa  Skovene 
Toksede2.  Medens  nogle  af  disse  i det  15.  Arhundrede  tilherte 
Kronen,  ejedes  andre  af  private,  idet  de  i sa  Fald  enten  var  en 
enkelt  Mands  Enemeerke  eller  besades  af  flere,  som  f.  Eks.  en  Lands- 
bys  Beboere,  i Forening.  Der  fandtes  imidlertid  tillige  Skove,  som 
var  Genstand  for  Sameje  mellera  Kronen  og  andre;  undertiden  bliver 
der  i sa  Tilftelde  gjort  Skovskel  mellem  de  forskellige  Lodsejere3 *, 
men  man  kan  ogsa  treeffe  Skov,  der  er  uskiftet  mellem  Kongen  og 
hans  Medejere,  som  nar  der  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede 
tales  om  en  Skov,  hvor  Kongen  har  18  Bonders  Lod  at  hugge  pa, 
og  Odense-Bispen  kun  5 *.  Dette  Samejeforhold  kunde  dog  frem- 
kalde  Overgreb  fra  Kronens  Side,  som  det  ses  af  en  Klage  af  Adelen 
efter  Kong  Hans’s  Dod5;  og  der  blev  da  ogsi  indsat  en  Paragraf  i 
Christiern  II.s  Handfaestning,  hvori  Kongen  lover,  at  Kirken  og  Rid- 
derskabet  skal  nyde  deres  fselles  Oldenskov,  efter  som  de  har  Lod 
og  Del  deri,  og  at  han  selv  og  hans  Fogeder  ikke  skal  bruge  Fael- 
lesskov  mere,  end  Kronens  Del  kan  tale;  ligcledes  forpligter  Kongen 
sig  samtidig  til  ikke  at  bruge  Kirkens,  Klostrenes  eller  Ridderskabets 


1 RA„  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Stubbekobing 
1504  “/,. 

1 Om  Kronens  Forhold  til  Skovene  i teldre  Tid  se  Steenstrup,  anf.  St. 
S.  346-61. 

* RA..  Sender  H.  Falster  1.  RA.,  PSPap..  Hans  Bille  1500  **/,,,  jfr.  sstds. 
1501  *»/,. 

* RA..  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand.  Udateret.  Jfr.  ogsa  RA.,  TSPap.. 
Odense  1511  */,,  Bl.  2 a. 

* Allen  n.  587. 
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Enemaerkeskove  med  Oldensvin,  Tommerhugst  eller  anden  Hugst 
eller  Brag1. 

N4r  Christiem  II  s&ledes  lover  ikke  at  bruge  andres  Enemaerke- 
skove, var  der  omvendt  Skove,  som  tilherte  Kronen,  men  som  Be- 
folkningen  havde  Ret  til  at  benvtte.  Christiem  1.8  Privilegium  for 
Skime  af  1481,  der  gentages  af  Kong  Hans  1502,  tillader  Almuen 
at  nyde  Kronens  Alminding  saledes,  som  den  af  Arild  har  gjort, 
og  hvis  nogen  ikke  vil  give  Adgang  til  Almindingen,  skal  der  til- 
skikkes  12  jordegnc  Mrend,  som  skal  udlaegge  den,  ligesom  ingen 
ma  bygge  Gaerde  pa  Almindingen  eller  gore  den  til  Enemserke. 
Ganske  vist  bestar  Almindingen  ikke  udelukkende  af  Skov,  men  at 
den  ogsa  omfatter  Skoven,  fremgar  af  en  anden  Beslemmelse  i de 
samme  2 Privilegier,  der  speeielt  giver  Lov  til,  s&ledes  som  det  af 
Arild  har  vaeret  Brug,  at  hugge  i Kronens  Alminding  i Bare  Her- 
red,  der  kaldes  Mellem  Veje3.  Det  mi  efter  hele  Sammenhaengen 
antages,  at  Befolkningen  ikke  har  skullet  betale  noget  for  denne 
Brugsret,  med  Hensyn  til  hvilken  man  kan  jaevnfore  en  alminde- 
lig  Udlalelse  i Jydske  Lov3  om,  at  i Almindingen  »ejer  Kongen 
Jorden  og  Banderne  Skoven«.  Og  nar  Kongebreve,  hvis  Tid  nu 
ikke  kendes,  tillod  Beboerne  i Jerrestad  og  Ingelstad  Ilerreder  at 
nyde  Kronens  Almindingsskov  i Albo  Herred,  har  det  Abenbart  lige- 
ledes  her  vaeret  udstrakte  Rettigheder,  som  overlodes  til  private, 
eftersom  det  ansas  for  nadvendigt  at  tilfaje:  »men  Grunden  skal 
hare  os«  (o:  Kongen)  »til«  *.  Det  naevnes  da  ogsa  i alt  Fald  under 
Christiem  II,  at  forskellige  Byer  i Ingelstad  og  Jerrestad  Herreder 
har  opdyrket  Dele  af  Almindingen5,  men  dette  har  dog  ajensynlig 
vaeret  ulovligt,  som  det  fremgir  af  en  Optegnelse,  der  vel  er  om- 
trent  fra  1513  og  opregner  en  Raskke  skanske  Herreder,  hvori  Niels 
Hack  skal  forfolge  Dele  pa  de  Bvggesteder,  som  er  byggede  med 
Ulov  pa  Kongens  Alminding6. 

1 Aarsberetn.  II.  59  § 10. 

* Sstds.  V.  75  §§  4,  7;  SR  A.,  Perg  1502  ,0/,.  En  sadan  Tilladetse.  der 
dog  ikke  ntevner  den  her  saerlig  omtatte  Alminding.  forekommer  i Erik 
Glippings  Forordning  for  Bare  Herred  (Aarsberetn.  V.  19  § 3).  I av- 
rigt  betegner  Ordet  Alminding,  sa  vidt  det  kan  ses,  ikke  altid  Kronens 
Ejendom,  men  ogsa  udyrket  Grand,  som  Here  ejer  i Forening;  se  si- 
ledes  Skanske  Lov  IV.  6 og  for  det  15.  Arhundredes  Vedkommende 
Fyns  Vedtegt  i DM.  4.  R.  V.  148  og  i Aarsberetn.  V.  80  § 10. 

s I.  53.  * ASA.  IV.  19-20.  1 SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  137-38. 

* RA.,  Danske  Kane.  Ark..  Blandede  Akter  A,  Blandinger  (et  Halvark  i 
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Medens  Bondeme  altsa  ikke  har  betait  nogen  Afgift  for  deres 
Brugsret  til  Kronens  Alminding,  nsevnes  det  dog  ellers  gentagne 
Gange,  at  der  kraeves  Betaling  af  dem  for  deres  Benyttelse  af 
Kronens  Skove.  Saledes  hedder  det  i 1461,  at  med  en  enkelt 
Undlagelse  har  ingen  anden  end  Kongens  Foged  pi  Hindsgavl  i lang 
Tid  taget  Skovleje  eller  Oldengaeld  af  Skoven  Staverskov1.  Og  i 
1457  fastsatte  Christiern  1 i Anledning  af  en  fremkommen  Klage, 
at  Roskilde  Biskops  Tjenere  i Horns  Herred  (der  altsi  ganske  vist 
ikke  var  Kronens  Bonder)  mitte  nyde  deres  Gaerdsel,  Ildebrand  og 
Hnsbygning  i Hornsved  for  samme  Skovkob  sora  tidligere;  ligeledes 
pabod  Kongen  i 1468,  at  de  samme  Bender  ikke  sknlde  betale 
mere  i Skovkob  og  Oldengaeld  til  Abrahamstrup,  end  de  gjorde,  for 
Torbern  Bille  blev  Lensmand  der*.  Pi  lignende  Made  klagede 
Odense-Bispen  i 1511  over,  at  Oluf  Holgerssen  (Ulfstand)  pa  Ny- 
kebing  hindrede  Bispens  Tjenere  i at  hugge  pi  Steder,  hvor  Bispen 
harde  Fadlesskov  med  Kronen,  for  at  Tjenerne  skulde  »tr®nges  til 
Kronens  Skove  og  i si  Made  blive  ufri  med  Traddom  til  Slottet«s. 
Hvad  sarlig  Oldengseldcn  angir,  krsevedes  den  ikke  blot  af  Bonder, 
men  ogsi  af  Kobstseder,  som  havde  fiet  Skove  til  Brug,  saledes  af 
Vordingborg  1415  og  14794,  af  Helsingor  1456s  og  ejensynlig  ogsi 
af  Svendborg  1500*;  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  klagede 
Solvidsborg  Borgere  over,  at  den  da  afdede  Poul  Laxmand  (der 
havde  vaeret  Lensmand  pi  Selvidsborg)  forst  havde  begyndt  at  tage 
Oldengteld  af  deres  Byskov,  hvad  tidligere  ingen  havde  forlangt7. 
Inden  for  visse  Graenser  har  derimod  f.  Eks.  Helsingor  haft  Ret  til 


braekket  Folio,  som  begynder:  »Tag  9 af  de  bedste  Bonder  af  hvert 
Sogn«).  Sammenlign  ogsi  fra  en  senere  Tid  DM.  4.  R.  I.  38. 

1 RA.,  Vends  H.  16. 

1 RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Uekspederede  sjadl.  Indlieg  (1652)  under  Inge- 
borg  Arenfeldt  (a:  Kongebreve  af  1457  *’/»  og  1468  *'/«);  jfr.  ovfr.  S.  235. 
— Sammenlign  i ovrigt  Udtrvkket  >skowteghen*  som  Betegnelse  for  Ind- 
tegt,  som  en  Privatmand  har  af  sin  Skov  (RA..  TSPerg.,  Ronnebjierg 
H.  1495  ”/»). 

! RA.,  TSPap.,  Odense  1511  */,,  Bl.  2 a. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  5562  § 2.  Brev  af  1479  i Thottske  Sam!.  Fol.  721, 
nn  i det  sjsellandske  Provinsarkiv. 

* Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  10. 

* Fynske  Aktstykk.  I Nr.  85  S.  100. 

’ RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane..  Efter  1502. 
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at  skafle  sig  Braendscl  i Kronens  Skove,  uden  at  der  tales  ora  nogen 
Afgift  herfor1. 

Men  selvfolgelig  har  der  ikke  med  nogen  Art  af  Brugsret  til 
Skovene  vseret  forbundet  en  Tilladelse  til  at  forhugge  dem.  Dette 
fremgar  af,  hvad  der  tidligere 2 er  anfert  om  Kronens  Interesse  for 
Skovene 5,  og  man  lean  da  og3&  finde  et  Tilfaelde,  hvor  en  tilstaet 
Brugsret  atter  tages  tilbage,  fordi  den  er  bleven  misbrugt:  i 1498 
tillader  Kong  Hans  forelebig  Kronens  Bender  i Majbelle  pa  Lolland 
at  nyde  Ildebrand  og  Gaerdsel  i et  Par  Skove  saledes,  at  de  ikke 
torvferer,  strandferer  eller  til  Kulmile  bruger  noget  deraf * ; men  i 
1305  forbydes  det  dem  atter,  da  Tilladelsen  havde  fert  til  Skovenes 
Forhugning5. 

At  Kronen  i det  15.  Arhundrede  har  tillagt  sig  en  pa  et  faelles 
Princip  grundet  Ejendomsret  til  en  sterre  Del  af  Rigets  mind  re 
0er,  saledes  som  Tilfaeldet  havde  vaeret  i aeldre  Tid6,  haves  der 
intet  positivt  Vidnesbvrd  om;  derimod  omtales  det  i forskellige  Akt- 
stykker  fra  Christiern  II. s Regeringstid,  at  en  Del  i Ivoseen  (i  Vil- 
lands  Herred)  liggende  0er  fra  Arilds  Tid  havde  hert  til  Lvngbv- 
gird  og  aldrig  vaeret  Alminding7,  og  at  Kronen  aldrig  havde  haft 
Rettighed  i dem 8.  Disse  Breve  viser  jo,  at  mindre  0er  ogsa  kunde 
vaere  i privat  Eje,  noget,  som  i evrigt  havde  vaeret  Tilfaeldet  langt 
tilbage  i Tiden;  og  medens  der  i det  15.  Arhundrede  naturligvis 
naevnes  adskillige  0er  i Kronens  Besiddelse  (om  end  uden  at  Op- 

1 Aarsberetn.  Ill  Till.  7 (1441).  jfr.  S.  24  (1516).  RA..  Danske  Kane.. 
Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Helsingor  1476  */,. 

* S.  232. 

s Andre,  ikke  mod  Lensmamd  rettede  Forbud  mod  Forhugning  af  Skove 
findes  f.  Eks.  i RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1494  *'/«  og  i RA.,  Musse  H. 
52  (1497 1. 

4 RA.,  Rigens  Forfolgningsbog  1615-18  Bl.  75a-b. 

8 RA.,  Smalandske  Reg.  5,  62  b.  Allerede  i Lollands  Vilkar  af  1446  §3 
var  det  fastsat.  at  ingen  Mands  vorned,  Kongens,  Kirkens,  Ridder- 
skabets,  eller  hvem  han  tilhorte,  matte  sadge.  torvfore,  bortgive  eller 
stsevne  Eg  eller  Bog  uden  sin  Husbondes  Vilje  (Aarsberetn.  V.  63);  og 
en  lignende  Bestemmelse.  der  tillige  ganske  forbyder  Udforsel  af  Ved 
fra  Fyn,  findes  i Fyns  Vedtregt  sa  vel  1473  som  1492  (DM.  4.  R.  V. 
147;  Aarsberetn.  V.  79  § 3). 

* Se  herom  Steenstrup,  Studier  S.  391-403. 

7 Sammenlign  Udtrykket  i Valdemars  Jordebog:  >omnes  insule,  que  vo- 
cantur  alminning«  (0.  Nielsens  Udg.  S.  48). 

* Thiset.  Danske  adel.  Brevkister  S.  54-55. 
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rmdelsen  til  Kronens  Ret  til  dem  oplyses),  haves  der  fra  den  samme 
Tid  ogsa  Eksempler  svarende  til  det  nysanforte  fra  Christiem  H.s 
Regering  pa,  at  flere  0er  kunde  vsere  i en  og  samme  Privatmands 
Besiddelse  *. 

Hvad  Forstranden  angar,  hedder  det  i Jydske  Lov1 2,  at 
Kongen  ejer  al  Forstrand.  Spergsmalet  om  Retten  til  denne  var  af 
Vigtighed,  da  dermed  fulgte  Retten  til  det  pa  Kysten  faldende  Vrag; 
men  at  Jydske  Lovs  Ord,  selv  om  de  udtrykte  et  oprindeligt  Prin- 
cip,  allerede  ved  Lovens  Givelse  ikke  overalt  stemte  med  de  fak- 
tiske  Forhold,  fremgar  af,  at  der  kendes  Privilegier  for  1241,  hvor- 
ved  Kongen  liar  overdraget  gejstlige  Vragretten3 *.  Med  Hensyn  til 
Bebandlingen  af  skibbrudent  Gods  skelnedes  der  i Landskabslovene 
mellem,  om  der  fulgte  levende  Mennesker  med  det  eller  ikke.  Var 
der  Folk  med,  havde  disse  Lov  til  selv  eller  ved  Hjselp  af  andre 
at  bjrnrge,  hvad  de  kunde,  men  gjorde  de  det  ikke,  havde  Kronen 
Bj*rgningsretten.  Nar  der  derimod  ikke  var  Folk  med,  var  det 
vistnok  over  hele  Riget  Regel,  at  Godset  skulde  tages  i Forvaring 
af  Kronen  .saledes,  at  Ejerne  kunde  melde  sig  inden  Ar  og  Dag  og 
mod  en  Bjaergelon  fa  Godset  udleveret;  men  denne  Begunstigelse 
gjaldt  dog  ifolge  Skanske  Lov  kun  for  Rigets  egne  Beboere.  Senere 
var  den  imidlertid  bleven  udvidet  til  Udlaendinge,  hvad  der  jo  i dette 
Tilfielde  forst  og  fremmest  vilde  sige  Hanseaterne.  Stralsund-Freden 
af  1370  fastslog,  at  Kobmsendene  m&tte  have  Lov  til  selv  at  bjeerge 
deres  skibbrudne  Gods  og  heller  ikke  m&tte  hindres  i at  leje  Folk 
til  at  hjaelpe  dem  dermed;  og  var  der  ikke  Mennesker  med  Godset, 
skulde  Kongens  Foged  lade  det  opbevare  i den  nsermeste  Kirke  i 
Ar  og  Dag,  inden  hvilken  Frist  Ejerne  kunde  melde  sig  og  mod  en 
■ redelig  Lon«  f4  Godset  udleveret*.  Disse  Regler  gjaldt  for  Hanse- 
stxderne  i hele  den  felgende  Tid  og  kan  saledes  (indes  paberubte 
14fi25,  men  i Virkeligheden  var  det  jo  kun  de  samme  Beslem- 
melser,  som  indeholdtes  i Provinslovene ; og  trods  Indskaerpelsen  af 
dem  hares  der  meget  hyppig  Klager  fra  Stasderne  over,  at  de  ikke 
overholdtes6,  ligesom  Sporgsm&let  om  Starrelsen  af  den  Betaling, 

1 SRA'.,  Perg.  1491*/,.  RA.,  Rigens  Forfolgningsbog  1586-92  Bl.  115  a. 

* III.  61.  3 Steenstrup,  Studier  S.  266-67. 

* HR.  I Nr.  523,  513  S.  475.  Jfr.  Forordning  1396  § 9 (Aarsberetn.  V.  55). 

s HR.  H.  V Nr.  244  § 1. 

* Sammenlign  ogsa  Rigsradets  Klage  i samme  Reining  i 1613  efter  Kong 

Hans’s  Dod  (Allen  II.  591). 
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Lensmsendene  skulde  have  for  at  hjselpe  de  skibbrudne  med  Bjaerg- 
ningen  eller  for  at  opbevare  det  herrelose  Gods,  indtil  Ejerne  meldte 
sig,  ogsa  gav  Anledning  til  Stridigheder '.  Den  eneste  Gang  i det 
15.  Arhundrede,  da  der  i Privilegier  for  Udlaendinge  fastsaettes  en 
bestemt  Bjaergelan,  er,  sa  vidt  vides,  i et  Privilegium  for  de  hol- 
landske  Slseder  af  1498,  hvorved  det  tilsiges  dem  at  fa  2 Tredje- 
dele  af  det  ved  fremmed  Hjaelp  bjsergede  Gods  tilbage,  medens 
Kongen  forbeholder  sig  den  tredje  Tredjedel,  hvoraf  han  vil  afholde 
Bjsergelennen2.  I Begyndelsen  af  det  felgende  Arhundrede  fastsatte 
endvidere  et  Privilegium,  som  Hanseaterne  i Bergen  1507  fik  af 
Christiern  (II),  at  de  i Tilfaelde  af  Skibbrud  skulde  give  2 Mark 
danske  i Bjaergelon  for  hver  Laest  Gods,  der  bjaergedes  ved  frem- 
med  Hjselp 3.  Derimod  gik  Christiern  II. s gejstlige  Lov  en  anden 
Vej  ved  Bestemmelsen  af  Bjaergelennen,  idet  der  her  sattes  en  vis 
Daglon  for  Bj serge rne,  som  dog  var  forskellig  i Forhold  til  den  Af- 
stand  fra  Land,  hvori  de  arbejdede;  om  Sterrelsen  af  denne  Len 
kan  det  bemaerkes,  at  Loven  forudsaetter  den  Mulighed,  at  det  bjaer- 
gede  Gods  ikke  var  tilstnekkeligt  til  at  afholde  Udgifterne,  i hvilket 
Tilfaelde  Bjsergerne  selv  skulde  beholde  Godset4. 

Nar  det  nylig  omtaltes,  at  der  allerede  for  1241  findes  Privi- 
legier, hvorved  Kronen  overdrager  andre  Vragretfen,  forekommer  det 
samme  ogsa  efter  1241;  men  i det  hele  var  Vragretten  noget,  som 
Kongen  nedig  gav  fra  sig.  I Stridighederne  mellem  Kronen  og 
Asrkebisperne  Jacob  Erlandssen  og  Jens  Grand  samt  mellem  Chri- 
stopher 11  og  Bisp  Tyge  af  Borglum  spillede  ogsa  Sporgsmalet  om 
Vragretten,  som  Kongerne  ikke  vilde  indromme  Bisperne,  en  Rolle. 
og  i flere  Privilegier  for  gejstlige  Institutioner  undtager  Kronen  ud- 
trykkelig  den  omhandlede  Ret  fra  de  tilstaede  Begunstigelser5,  sa- 
ledes  endnu  i et  Privilegium  af  1385  for  Lunde  Kapitel6  og  i et 
af  1453  for  Mariager  Kloster7.  Ligeledes  er  det  tidligere 8 naevnt. 
at  man  selv  med  det  mangelfulde  Kendskab,  der  haves  til  Vilkarene 


1 Om  de  store  Fordringer.  som  Dronning  Margrethe  stillede  pa  dette  Om- 
rade,  se  F.rslev.  Dronn.  Margr.  S.  381-85. 

* Rydberg  in  Nr.  660.  > DN.  VII  Nr.  527. 

4 Roscnvinge,  Love  IV.  64-65  § 136. 

6 Se  herom  Steenstrup,  Studier  S.  266-68.  ‘ RDRDM.  II  Nr.  3484. 

’ DM.  VI.  75  (Klostret  far  Told.  Forstrand  og  Fiskeri  ved  Egense.  men 
ikke  Vrag  og  Stranding). 

• S.  223-24. 
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for  de  forskellige  Lens  Bortforlening  i det  15.  Arhundrede,  flere 
Gange  finder,  at  Kronen  forbeholder  sig  Vraget;  og  fra  Christiern 
ll.s  Tid,  da  Lenenes  Historie  foreligger  bedre  belyst,  ser  man  after 
og  after,  hvorledes  Lensmsend  ma  forpligte  sig  til  at  lade  Kronen 
fa  Indteegten  af  Vragretten  ogsa  i Afgifts-  og  Pantelen  *. 

fin  Samfundsklasse,  nemlig  Bispeme,  nffivnes  dog  i det  15.  Ar- 
hundrede hyppig  som  Indehavere  af  Vragretten.  At  i alt  Fald  flere 
af  dem  allerede  fra  gammel  Tid  havde  gjort  Fordring  pa  den,  er 
nvlig  anfort;  og  man  kan  finde  f.  Eks.  yErkebispen  som  Ejer  af 
Vragretten  pa  Bornholm  sk  vel  i det  14.*  som  i det  15.  Arhundrede. 
Ved  en  Rettertingsdom  af  1406  tildemte  Kronen  ganske  vist  i Hen- 
hold  til  Landets  Lov  sig  selv  alle  Forstrande;  men  dette  synes  efter 
Ordlyden  nsermest  at  have  vaeret  for  at  hindre  private  i at  bygge 
Huse  pa  Forsfranden  *,  og  hvilke  praktiske  Virkninger  Dommen  har 
haft  for  Vragrettens  Vedkommende,  vides  ikke.  I det  anforte  Til- 
ftelde,  med  Hensyn  til  Airkebispens  Ret  pa  Bornholm,  kan  det  ikke 
ses,  at  Dommen  har  gjort  nogen  Forandring;  Airkebispen  viser  sig 
som  den,  hvem  Vraget  her  tilkommer,  sa  vel  1401  og  14021 * * 4  som 
1412 5 og  senere6.  Og  ogsi  andre  Bisper  forekommer  som  Inde- 
havere af  Vragretten  i det  15.  Arhundrede.  Saledes  nsevnea  det, 
at  Arhus  Bisp  og  Kapitel  bade  1397  og  1442  far  Frihed  pa  deres 
Forstrande  ogVrag7,  og  fra  1466  kendes  et  fuldstsendigt  Privilegium 
for  den  samme  Biskop,  der  stadfaester  tidligere  kongelige  Privilegier 
pa  » alle  de  Forstrande,  som  Kirkens  Grunde  pa  skvder,  med  al 
Told  og  alt  Vrag,  som  falder  udi  de  Forstrande  eller  og  i Biskop- 
pens  Birk  og  Skibelse«8;  ligeledes  kan  man  i 1419  finde  omtalt  en 


1 Saledes  SNS.  I.  94,  151,  180.  189,  351.  II.  1.-2.  H.  S.  121.  125,  126.  177, 

3.-4.  H.  S.  177,  191. 

1 Saledes  HR.  IV  Nr.  173  S.  143.  Nr.  236  IV  § 15,  jfr.  HR.  I Nr.  372. 

» StaatsbQrgerl.  Mag.  VIII.  617-18.  1 LUB.  V Nr.  34.  47. 

‘ Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  92  S.  559. 

• RDRDM.  HI  Nr.  6657  (1433).  SS.  I.  2.  H.  S.  41  (1434).  Weibull, 
Dipl,  dioec.  Lund.  HE  Nr.  169,  161.  Aarsberetn.  V.  86  § 9 (1499). 
Sammenlign  ogsa  Privilegier  for  Lunde  yErkebisp  af  1443  ’/,  og  1443 
'*/,  (der  dog  ikke  saerlig  na:vner  Bornholm)  hos  Hvitf.  IV.  661-62  (Fo- 
lioudg.  S.  832)  og  i RDRDM.  HI  Nr.  7322. 

7 Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  330;  sammenlign  Brevet  af  1446  '*/„  sstds. 
S.  331,  hvis  Original  i medtaget  Forfatning  findes  i RA.,  TSC,  Arhus 
Bispeark. 

1 SNS.  I.  65-66. 
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Stranding  i Bispen  af  Vendsyssels  •gebiede*1.  Den  ovenfor*  under 
Lensveesenet  omtalte  Rigsradsbeslutning  af  1468  fastsatte  ganske  vist, 
at  Kronen  skulde  have  igen  » alt  Strandvrag  og  Sandtold.  hvor  de 
faldende  vorde  pa  Krone  Grunde*3,  men  det  er  ikke  klart,  hvilke 
Folger  dette  har  faet  i Praksis4.  For  Arhus  Biskops  Vedkommende 
haves  i alt  Fald  et  Brev  af  Christiern  I fra  1480  om,  at  de  Breve, 
som  er  udgaede  om  Forstrande,  ikke  skal  komme  Kirken  eller 
Bispedommet  til  Skade  pa  deres  Rettighed5;  og  i Christiern  II.s  og 
Frederik  I.s  Handfsestninger  tales  der  i Almindelighed  om  de  Steder, 
hvor  >Kirkens  Prselater«  eller  >Biskopper<  har  Forstrand 6.  Men 
det  var  uncegtelig  ikke  alle  Biskopper,  der  havde  Vragret  i alle  deres 
Besiddelser.  Roskilde  Bisp  far  i 1499  Tilladelse  til  at  nyde  Kro- 
nens  Forstrande,  som  >stede  ind  pa«  Domkirkens  Grund  pa  en  Del 
nsermere  specificerede  Steder,  hvor  Kirkens  egen  Grund  altsa  i Virke- 
ligheden  mi  antages  at  vaere  gaet  sa  at  sige  helt  ud  til  Strand- 
kanten ; og  endda  gadder  den  Brugsret,  som  Bispen  saledes  far  over- 
draget,  for  Vragels  Vedkommende  ikke  med  Hensyn  til  >alt  maerke- 
ligt  Vrag,  som  ere  Holke,  andre  store  Skibe  og  hvad  andet  maerke- 
ligt  Gods,  der  i sa  M&de  faldende  vorder<,  idet  Kronen  forbeholder 
sig  alt  dette7.  Det  vil  altsa  ses,  at  der  ikke  i det  15.  Arhundrede 
er  Tale  om,  at  alle  Bisperne.  blot  fordi  de  er  Bisper,  har  Ret  til 
at  oppebaere  Vraget*. 

Nar  det  forholder  sig  saledes  med  Bisperne,  er  det  af  Adels- 
maend  kun  en  ganske  enkelt,  som  man  finder  i Besiddelse  af  Vrag- 
ret i det  1 5.  Arhundrede.  Oluf  Axelssen  (Thott)  af  Valle  og  bans 
Arvinger  fik  af  Christiern  I Tilladelse  til  at  beholde  det  Vrag,  som 
drev  ind  for  0stermark  pa  Moen,  en  Tilladelse,  som  allerede  en 

' LUB.  VI  Nr.  87  S.  131.  — Ribe  Bisp.  der  i Stutningen  af  det  14.  Ar- 
hundrede havde  Vandfuld  Herred  i Pant,  havde  ogsa  Vragretten  i Her- 
redet.  men  overlod  i 1387  Halvdelen  af  Indtaigterne  af  Vraget  til  Dron- 
ning  Margrethe  for  hendes  Livstid  (Suhm  XIV.  546-47). 

* S.  227-28.  1 DCP.  Nr.  145(a)  S.  208. 

4 Jfr.  nedfr.  S.  385  ■).  1 Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  331-32. 

* Aarsberetn.  II.  60  § 24,  74  § 28.  — Viborg  Kapitel  havde  fra  ganunel 
Tid  Vragretten  pa  Lseso  og  besad  den  endnu  i det  16.  Arhundrede 
(DV.  Nr.  44  S.  34.  Nr.  50.  91.  93,  97  S.  75.  Nr.  102-3). 

1 Rartholins  Collectanea  F VI.  89. 

® Om  Bispernes  Forhold  til  Christiern  II.s  Vraglovgivning  jfr.  Pal.-Miiller, 

De  ferste  Konger  af  den  Oldenb.  Slaegt  S.  389-90  (og  Allen  III.  II 
9-10). 
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lidligere  Ejer  af  Valle,  Jens  Falk  (f  1408  eller  1409)  havde  haft1 *. 
Og  senere  synes  det,  at  Valles  Ejere  har  Diet  et  Kongebrev  af  Kong 
Hans,  der  gav  dem  Ret  til  Vrag  pa  en  Del  af  Stranden  pa  »Heden« 
(mellem  Kebenhavn  og  Kege) 8.  Det  er  jo  imidlertid  tvivlsomt,  om 
det  sidstnsevnte  Brev  skal  henferes  til  det  15.  Arhundrede,  og  i 
dette  vil  man  vistnok  vanskelig  fmde  andre  Privilegier  foruden  de 
her  anferte,  der  udtrykkelig  indremmer  adelige  Vragretten3.  At 
Adelen  i sa  Henseende  var  et  Stykke  bag  efter  Gejstligheden,  ses 
ogsa  af,  at  der  i Christiern  II. s Handfaestning  pa  det  nylig  bererte 
Sted  kun  tales  om,  at  Kirkens  Praelater,  og  ikke  tillige  om,  at  ade- 
lige har  Forstrand;  ferst  i Frederik  I.s  Handfaestning  finder  man 
Riddere  og  Riddermaendsmsend  naevnte  sammen  med  Bisperne  i det 
her  oinhandlede  Forhold4. 

Hvad  endelig  Kebstaederne  an  gar,  synes  det  ifelge  et  Privilegium 
af  1292,  som  om  Ribe  da  var  i Besiddelse  af  og  fik  Stadfaestelse 
pa  Vragretten  for  en  vis  Straekning5 *;  og  dette  Brev  fik  Bven  be- 
kraeftet  af  Christiern  I 1455®.  Tilsvarende  Forhold  for  andre  Keb- 
stader  kendes  dog  naeppe;  derimod  er  det  ikke  ualmindeligt,  at 
Borgere  i danske  Byer  far  Privilegium  pa,  at  deres  Gods  ikke  skal 
vaere  Vrag,  nar  de  lider  Skibbrud.  En  sadan  Fritagelse  kan  til- 
deles  Byens  Borgere  overalt  i Danmark,  saledes  som  Tilfaeldet  lige- 
ledes  var  med  Ribe  fra  gammel  Tid  af7,  med  Helsingborg  i Privi- 


1 Oluf  Axelssen  dede  1464.  og  hans  Dattersen  Oluf  Nielssen  Rosen- 

krantz  fik  1642  Brevet  stadfaestet,  uden  at  der  tales  om,  at  det  har 
vaeret  sat  ud  af  Kraft  i Mellemtiden  trods  den  nysmevnte  Rigsradsbe- 

slutning  af  1468  (Danske  Kancelliregistr.  1536-1650  S.  241;  jfr.  Thiset, 
Danske  adel.  Brevkister  S.  144). 

* Sidst  anf.  St.  S.  137. 

5 Sammenlign  ogsk,  hvorledes  Anders  Nielssen  (Banner)  1465  gjorde 
Lovhsevd  pa  Asendrup  Hovedgard  med  mere  Gods,  men  kun  indtil 
Kcmgcne  Forstrand  (RA.,  TSPerg.,  Asendrup  1465  ,s/s). 

* Aarsberetn.  II.  60  § 24,  74  § 28.  Det  synes  ikke  tilstrsekkelig  befojet 
med  Aschehoug  S.  298  at  forsta  Hans’s  Handfeestning  § 28  og  Chri- 
stiern Il.s  § 24,  som  om  Vragretten  allerede  da  »tilkom  alte  Adels- 
msnd,  som  havde  Strand<. 

* Terpager,  Rip®  Cimbric®  S.  690. 

* Staatsburgerl.  Mag.  VIII.  673.  Jfr.  Adler,  Efterretn.  ang.  Byen  Ribe 
Vm.  91-93. 

7 Se  Terpager,  Rip®  Cimbric®  S.  686,  687,  689,  jfr.  692. 
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legier  af  1414,  1440  og  1477 1 og  med  Helsinger  i et  Privilegium 
af  1516  s,  og  saledes  som  det  endogsa  fastssettes  for  alle  3 Rigers 
Kobstadmaend  i en  Bestemmelse  i Dronning  Margrethes  Forordning 
af  1 396 :l.  Men  Fritagelsen  kan  ogsa  vaere  indskraenket  til  et  naer- 
mere  begraenset  Seterritorium  i Byens  Naerhed  ikke  blot  i aeldre 
Tid4,  men  ogsa  i det  15.  Arhundrede,  saledes  for  Helsinger  1441s. 
Hvad  Betydningen  af  skdanne  Privilegier  angitr,  skulde  man  pa  For- 
hdnd  antage,  at  de  matte  give  en  saerlig  begunstiget  Stilling  ud  over, 
hvad  der  indeholdtes  i Landskabslovene,  idet  det  skulde  synes  over- 
fledigt  blot  at  gentage  disses  Bestemmelser,  tilmed  hvis  de  kun  fast- 
sloges  for  et  vist  begraenset  Omrade.  Men  i Virkeligheden  kan  der 
dog  ikke  vaere  Tvivl  om,  at  Privilegierne  i de  Tilfaelde,  hvor  de 
ikke  selv  giver  naermere  Forklaring,  kun  tilsigter  at  indskaerpe  Land- 
skabslovenes  Forskrifter.  Dette  fremgar  formentlig  af,  hvad  der  be- 
stemmes  for  Kebenhavn  1443  om,  at  et  Skib,  der  tilherer  Byens 
Borgere  og  driver  i 0resund  uden  Styrmand,  ej  skal  kaldes  Vrag, 
men  Finderen  skal  fere  det  ind  til  Kongens  Slot  og  tage  passende 
Len  for  sit  Arbejde,  og  Skibets  Ejer  have  sin  Ejendom  igen6;  thi 
at  det  er  Ejeren  og  ikke  Kongens  Lensmand,  der  skal  betale  Bjaerg- 
ningen,  mk  jo  anses  for  givet.  Et  Privilegium  for  Malme  af  1457  til- 
lader  da  ogsa  Byens  Borgere  selv  at  bjaerge  Skib  og  Gods,  hvor  i 
Danmark  eller  Norge  de  lider  Skibbrud,  med  Tilfejelse  af,  at  deres 
Ejendom  »skal  ej  vaere  Vrag,  sa  at  vore  Fogeder  og  Embedsmsnd 
eller  nogen  andre  mod  deres  Vilje  sig  dermed  ikke  bevare  skulle*"; 
og  Odense  Borgere  far  ligeledes  i et  Privilegium  af  1477  Ret  til 
selv  eller  med  andres  Hjaelp  at  bjaerge  deres  Gods,  uden  at  Kongens 
Embedsmsend  ma  hindre  dem  deri8,  — altsa  blot  de  gamle  Be- 


' RDRDM.  ID  Nr.  5498  § 5,  Nr.  7133.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  ind- 
sendt  1648  af  Priv.  for  Helsingborg  1477  ,l/0. 

1 Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  24. 

s »Item  at  ej  tages  Vrag  af  nogen  Kabstadmand  af  disse  3 Riger.  i 
hvor  de  sejle  Land  imellem,  om  deres  Skib  brydes«  (Aarsberetn.  V. 
65  § 8). 

4 Se  om  Kebenhavn:  KD.  I Nr.  21  S.  34  (1275),  Nr.  33  § 104  (1294);  i 
basgge  Tilfaelde  drejer  det  sig  dog  om  Begunstigelser  givne  af  Roskilde 
Biskop,  der  maske  ikke  har  haft  Vragret  ud  over  det  Omrade,  som 
Begunstigelsen  omfattede. 

■*  Aarsberetn,  III  Till.  S.  7.  * KD.  I Nr.  127,  6.  Kap.  § 35. 

1 Weibull,  Dipl,  civitatis  Malmogiensis  I Nr.  16. 

Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27-28. 
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stemmelser  fra  Provinslovene.  I Kong  Hans's  Handfaestning  ind- 
skaerpes  disse  pa  ny  *,  og  ligesa  i hans  Efterfalgeres1  2 ; men  allige- 
vel  far  Skagens  Borgere  endnu  1507  Privilegium  pa,  at  deres  Skibe, 
som  der  ikke  er  Folk  i,  ej  skal  holdes  for  Vrag,  men  nar  de 
bjeerges,  skal  Ejerne  kunne  fa  dem  tilbage  mod  at  betale  Bjaerge- 
lon 3 * *;  og  Indbyggerne  i Varberg  far  1516  Brev  om,  at  deres  Skibe 
og  Gods  ikke  skal  vaere  Vrag  pi  et  naermere  betegnet  OmradeL 
Hvad  i evrigtVandet  i Modsaetning  til  Landjorden  angar,  havde 
Kronen  fra  gammel  Tid  ingen  saerlig  Ret  over  de  mindre  Vandlob, 
idet  Besidderne  af  den  til  dem  stedende  Grund  hver  fra  sin  Side 
ejede  dem  til  Midtstrems,  og  heller  ikke  over  de  stillestaende  Vande, 
idet  Ejeren  af  det  omliggende  Land  her  i alt  Fald  havde  det  i sin 
Magt  at  hindre  andre  i at  benytte  Seen3.  Ja  hvad  de  mindre  Vand- 
leb  angar,  var  det  tilladt  den,  der  ejede  Grunden  pa  baegge  Bred- 
der,  at  spaerre  dem  hell,  sa  at  der  ingen  Gennemgang  blev  for 
Fisken;  dette  fremgitr  af  en  Viborg  Landstingsdom  af  1472,  der 
dog  synes  kun  at  indremme  Adel  og  Gejstlighed  en  sadan  Ret,  lige- 
som  den  forlanger,  at  der  skal  vaere  Haevd  pa  Besiddelsen  af  ved- 
kommende  Fiskegard 6.  Med  Hensvn  til  de  sterre  Stremme,  der 
var  af  Betydning  som  Sarnfaerdselsveje,  gjaldt  derimod  en  anden 
Kegel7,  idet  det  ikke  var  tilladt  at  spaerre  dem,  sa  at  Fisken 
hindredes  i at  ga  laengere  op  i dem.  Dette  udtales  f.  Eks.  for  Lim- 
fjordens  Vedkommende  i en  Vedtaegt  af  Viborg  Landsting  af  1471  *; 
et  Privilegium  for  Randers  af  1 505  fastsaetter,  at  Skibsdybet  og 
Slrsmmen  i Randers  Fjord  skal  vaere  fri,  og  at  ingen  mi  saette 
Ruser  dir3;  og  Engelholm  Borgere  far  1518  Lov  til  at  bygge  en 


1 Aarsberetn.  II.  52  § 28.  jfr.  Hadorph  II.  327  ij  27. 

1 Aarsberetn.  II.  60  tj  24.  74  § 28.  3 Rosenvinge.  Love  V.  296  ij  31. 

‘ SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  159. 

1 Jfr.  herom  for  den  aeldre  Tids  Vedkommende  Steenstrup.  Studier  S. 
336-37.  340-43. 

• DV.  Nr.  76,  jfr.  Nr.  118.  Sammenlign  m.  H.  t.  Hsevden  en  Landstings- 
dom af  1462  i Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  S.  61-62. 

! Jfr.  Steenstrup,  anf.  St.  S.  337-40. 

" DV.  Nr.  70.  jfr.  Nr.  73.  111-12.  DM.  4.  R.  IL  191  og  RA.,  PSPap..  Mou- 
rids  Nielsson  Gyldenstjerne  1462  ‘/„. 

' Neckelmann.  Randers  Kjabsta;ds  hist.-topograph.  Beskriv..  Den  speci- 
elle  Deels  1.  H.  S.  56;  sammenlign  de  endnu  videre  gaende  Bestem- 
melser  af  1503  sstds.  S.  55-56  og  for  Gudenaens  Vedkommende  S. 
52-54. 

25* 
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Laksegard  vesten  ved  deres  By  (altsa  i Renneaen),  dog  saledes  at 
de  ej  skal  igenbygge  Dybet  i Aen,  si  der  ej  kunde  komme  Skib 
og  Bide  igennem1.  I det  sidste  Tilfselde  er  det  dog  vel  tvivlsomt, 
om  Byen  har  ejet  baegge  Aens  Bredder;  men  i det  falgende  Ar 
afgiver  nogle  af  Kongen  beskikkede  Dommere  i en  Strid  angaende 
en  Laksegard  i Helgeien  den  almindelige  Krkkering,  at  alle  Kong- 
ens  Aer  bar  vsere  fri  og  ikke  >t;eppe8'  (lukkes)  laengere  end  til 
Midtstrams4. 

Hvad  Fiskeriet  i slige  starre  Stramme  og  i abent  Vand  angar, 
lover  Christiern  II  i sin  Hindfsestning  i al  Almindelighed  ikke  at 
hindre  dem,  som  bor  ved  Stranden,  i at  bruge  den  med  Fiskeri, 
som  de  har  gjort  af  Arilds  Tid,  og  som  nu  er  Saed,  uden  al  ny 
Afgift3.  Der  mi  altsa  antages  at  have  hvilet  aeldre  Afgifter  pa 
Fiskeriet,  og  i det  hele  har  Kronen  ejensynlig  tillagt  sig  en  vis  Haj- 
hed  over  dette.  Nar  Kabstaeder  fir  kongelig  Tilladelse  til  at  Dske 
i de  Fjorde,  ved  hvis  Bund  eller  i hvis  Naerhed  de  ligger  (siledes 
Naestved  1451  og  Kolding  1459)4,  kan  dette  ganske  vist  forstis, 
som  om  de  far  de  samme  Rettigheder  med  Hensyn  til  Fiskeriet,  som 
ellers  hver  Ejer  af  det  tilgrsensende  Land  havde  ud  for  sin  egen  Grund; 
det  vilde  altsa  i si  Fald  dreje  sig  om  en  Begunstigelse,  der  ska- 
dede  ikke  Kronen  selv,  men  kun  Kabstadens  Omegn,  pa  samme 
Mide,  som  Tilfeldet  kunde  vaere  med  de  Tilladelser,  en  Bys  Bor- 
gere  fik  til  at  gare  Brug  af  det  omliggende  Land5.  Men  i andre 
Tilfaelde  er  det  en  mere  almindelig  Fiskeritilladelse,  som  Privile- 
gieme  indeholder.  Horsens  Borgere  far  i 1442  Ret  til  Fiskeri  i 
salt  Vand,  saledes  som  de  af  Arilds  Tid  har  haft6,  og  Arhus  Borgere 
i 1477  Ret  til  frit  at  fiske  i Beelt,  Kalsvig  (a:  Kala  Vig?)  og  anden 
Steds  under  Jyllands  Side,  som  gammel  Saedvane  va;ret  haver7,  — 

’ SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  137-38.  Jfr.  m.  H.  t Slien  i Aret  1480  Reg.  Chr.  I 
Nr.  70,  Nr.  188  S.  288,  291. 

J Rosenvinge,  Domme  I Nr.  28. 

1 Aarsberetn.  II.  64  § 66.  Jfr.  sstds.  S.  78  § 69,  86  § 11  (hvor  i 1536 
enhver  far  Lov  at  nyde  alle  Garde  for  sin  egen  Grund  undtagen  i 
Fjorde,  som  Kronen  og  den  menige  Mand  har  Skade  af),  S.  97  § 10. 
105  § 10. 

4 RA..  Rigcns  Forfelgningsbog  1592-98  Bl.  243  b.  RA.,  Danske  Kane.. 
Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Kolding  1469  3,/s. 

» Ovfr.  S.  376-77.  6 RDRDM.  Ill  Nr.  7286  § 7. 

1 Hofman,  Fundationer  III.  189;  sammenlign  Hiibertz,  Aarhus  I 85.  Pa- 
faldende  er  det  ogsa  at  se  Kong  Hans  i 1503  tillade  Kronens  Bender 
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skent  netop  det  egentlige  Havfiskeri  skulde  formodes  at  vsere  det, 
som  Kongen  mindst  kunde  tilegne  sig  nogen  Radighed  over1 *.  Ja  i 
1449  giver  Christiern  1 Esrom  Kloster  Privilegium  p&  at  bygge  en 
Havn  og  nogle  Alegarde  ved  Stranden,  hvor  Klostrets  «Grund  skyder 
pa  Stranden  <*,  hvad  der  er  sa  meget  rnserkeligere,  som  det  i alt 
Fald  1461  findes  udtalt,  at  alle  fri  Msend  bar  have  det  fri,  som  de 
lader  fiske  til  deres  egen  Kost. 

Af  den  Form,  som  den  anfarte  Udtalelse  af  1461,  der  foreligger 
i et  Kongebrev  til  Lensmanden  i Ulvborg  Herred,  bar,  fremgar  det, 
at  andre  i Herredet,  som  drev  Fiskeri,  matte  betale  Afgifter,  der 
betegnes  som  Sandtold  og  »aeffuersi!d«3.  Medens  det  sidste  af  disse 
Ord  forekommer  overordentlig  sjaeldent4,  sit  at  dets  Forklaring  visl- 
nok  er  usikker,  naevnes  Sandtolden  derimod  en  Del  hyppigere,  bade 
i det  15.  Arhundrede  og  navnlig  senere.  Det  er  altid  i Vestjylland, 
at  den  omtales5,  og  hertil  passer  jo  ogsa  godt  Navnet;  at  det  er  en 
Afgift  af  Fiskeriet,  see  foruden  af  Kongebrevet  af  1461  endnu  tyde- 
ligere  af  et  Lensbrev  pa  Lundenses  Len  af  1549 6.  Og  at  den  yde- 
des  i Fisk,  siges  bestemt  omkring  Midten  af  det  16.  Arhundrede7, 
sa  at  det  samme  sikkert  ogsa  ma  antages  for  det  15.  Arhundredes 
Vedkommende,  sA  meget  mere,  som  man  1474  harer  tale  om  Vogne 
til  at  befordre  den  pa8 9.  I 1468  hedder  det,  at  Kronen  atter  skal 
have  »alt  Strandvrag  og  Sandtold,  hvor  de  faldende  vorde  pa  Krone 
Grunde«a;  men  dette  skal  ejensynlig  ikke  opfattes,  som  om  Kronen 
kun  kraevede  Sandtold,  hvor  den  selv  ejede  Grunden.  Allerede 
Sammenstillingen  med  Strandvrag,  som  Kronen  jo  gjorde  Fordring 


i Porup  i Tanderse  Herred  at  fiske  i Laksevig  (mellem  Laholm  og 
Halmstad).  ligesom  de  andre  Indbyggere  af  Porup  By  gar  (Kancelliets 
Brevbager  1571-1575  S.  623). 

1 Jfr.  Steeustrup,  Studier  S.  343.  * Cod.  Esrom.  Nr.  78. 

* SNS.  III.  343,  der  dog  urigtig  udelader  Ordet  »og<  meltem  de  2 Afgifter. 
se  Originalen  i RA..  PSPap.,  Niels  Erikssan  Gyldenstjeme  1461 

4 Jeg  mindes  ikke  at  have  truffet  det  mere  end  pa  det  ntevnte  ene  Sled. 

5 Se  saledes  RA..  PSPap.,  Niels  Erikssan  Gyldenstjeme  1474  *°/J.  SNS. 
I.  67.  351  (1514  og  1519). 

* Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  415;  jfr.  Kancelliets  Brevbager 
1551-1655  S.  209. 

7 Kong  Fred,  den  Farstes  danske  Registr.  S.  427.  458.  Kancelliets  Brev- 
bager  1551-1555  S.  246,  1556-1560  S.  202. 

* RA.,  PSPap.,  Niels  Erikssan  Gyldenstjeme  1474  ,0/s. 

9 Jfr.  ovfr.  S.  384. 
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pa  ikke  alene,  hvor  den  selv  besad  Grunden,  tyder  herpa,  og  i alt 
Fald  en  90  Ar  senere,  i 1559,  siges  det  udtrykkelig,  at  alle  ind- 
]«ndiske  og  udlaendiske,  som  driver  Fiskeri  under  Vesterlandsiden, 
ska!  svare  den  saedvanlige  Sandtold  af  deres  Skuder  og  Skibe1. 

Sterre  Betydning  end  Vesterhavsfiskeriet  havde  jo  imidlertid 
Fiskeriet  i 0resund  og  0stersBen,  sserlig  det  skanske  Sildefiskeri. 
Ogsa  her  nacvnes  Afgifter  til  Kronen,  saledes  en  Pengeafgift  af  hvert 
Fiskefartej,  der  i Stralsund-Freden  1370  var  fastsat  til  1 Skilling 
Grot,  en  Sum,  som  ligeledes  anfores  1513  1.  Endvidere  finder  man 
den  sakaldte  Aregseld  eller  hyppigere  Aresild,  en  Afgift  af  hver  Are 
pa  vedkommende  Skib,  der  drev  Fiskeri;  allerede  i 1363  forekommer 
en  sadan  Afgift  til  Kongen  i Ystad  (her  i Penge,  nemlig  4 Grot 
pr.  Are,  medens  samtidig  Byen  selv  kraever  1 Mark  Selv  af  hver 
Skude)3.  Nar  der  nylig  for  Sandtoldens  Vedkommende  anfertes 
den  Forbindelse,  hvori  den  i 1468  naevnes  med  Strandvraget,  Finder 


’ Kancelliets  Brevbeger  1556-1560  S.  274. 

* HR.  I Nr.  523,  513  S.  476,  III.  VI  Nr.  507  S.  460;  jfr.  Schafer.  Das 
Buch  des  lflb.  Vogts  auf  Schonen  S.  LII. 

* Hans.  Urkundenbucb  IV  Nr.  74.  — Om  Aresild  ydet  til  adelige  se  Thiset, 
Danske  adel.  Brevkister  S.  137  og  sagtens  ogsi  S.  44  — Udtog  af 
Breve,  der  dog,  for  sa  vidt  deres  Datum  angives,  ikke  er  aeldre  end 
Kong  Hans’s  Tid.  Derimod  naevnes  der  i Roskilde  Biskops  Jordebog 
fra  en  tidligere  Tid  Afgifter.  som  svares  til  Bispen  af  Sildefiskeriet 
(men  ikke  i Form  af  eller  under  Navn  af  Aresild,  idet  Afgiften  her 
ydes  af  hver  Fiskeskude),  nemlig  i det  sydlige  og  sydvestlige  Sjaelland, 
i Nykebing  i Ods  Herred,  pa  Amager.  i Kebenhavn  og  pa  Moon  (SRD. 
VII.  10.  13.  36,  103,  106.  109).  Det  er  ikke  ganske  klart.  hvem  der 
bar  skullet  svare  disse  Afgifter;  nogle  Steder  har  det  vel  kun  vaeret 
Bispens  egne  Faestere,  men  andre  Steder  har  det  vel  vaeret  alle  dem, 
der  deltog  i Fiskeriet,  saledes  pi  Amager,  der  jo  dengang  tilherte  Bi- 
spen, og  i Nykebing,  som  han  dengang  havde  i Pant.  Nar  der  i denne 
sidste  By  kraeves  Ydelser  af  dem,  som  drev  Fiskeri,  ma  det  sandsvn- 
ligvis  dreje  sig  om  Folk,  der  drog  anden  Sleds  hen  for  al  fiske,  idet 
der  vel  naeppe  har  vieret  synderligt  Sildefiskeri  i Stadens  umiddelbare 
Na*rhed.  Og  en  lignende  pa  de  fiskendes  Hjemsted  opkraevet,  men 
Kronen  tilfaldende  Afgift  omtales  i Nysted  1409  (RDRDM.  Ill  Nr.  6066: 
1 Td.  Sild  af  hvert  Skib,  som  til  Sildefiske  farer)  og  i Vordingborg 
1445.  idet  et  kongeligt  Privilegium  for  denne  By  da  bestemmer,  at  dens 
Borgere  ingen  Told  eller  Sild  skal  give,  hvor  de  ligger  til  Vinterfiske. 
men  den  Sild,  som  de  plejer  at  give  til  Vordingborg  Slot,  nar  de 
kommer  hjem  af  Vinterfiskeri,  skal  de  udgive  som  hidtil  (sstds.  Nr. 
7516). 
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man  ogsa  i det  evrige  Danmark  adskillge  Gange  en  noget  lignende 
Forbindelse  mellem  Afgifterne  af  Fiskeriet  og  Vragretten;  det  er  vel 
iterfor  ikke  ulaenkeligt,  at  Kronen  kan  have  begrundet  den  Hejhed, 
den  gjorde  gaeldende  over  Saltvandsfiskeriet.  pa  sin  Ret  over  For- 
stranden  og  ikke  pa  en  Ret  over  Havet.  Og  nar  Kongen  nodig  gav 
AfkaTd  pk  Vragretten,  synes  noget  lignende  at  have  vseret  Tilfaeldet 
med  Aresilden.  I 1499  tillod  Kong  Hans,  som  tidligere1 *  nsevnt, 
Roskilde  Biskop  at  nyde  Kronens  Forstrande,  som  »stede  ind  pa« 
Domkirkens  Grand  pa  mange  naermere  angivne  Steder;  men  ligesom 
Kronen  herved  fremdeles  forbeholdt  sig  alt  >maerkeligt«  (o:  stort)  Vrag, 
saledes  var  det  kun  Aresild  og  Bodepenge  af  Domkirkens  egne  vor- 
nede  og  ikke  af  andre,  som  Bispen  ved  denne  Lejlighed  fik  over- 
ladt  pa  de  pagseldende  Steder*. 

Medens  Aresild,  som  anfert,  var  en  Afgift  af  Arerne  i Fisker- 
badene,  svaredes  de  her  naevnte  Bodepenge  (eller  Bodegaeld,  som 
den  samme  Ydelse  ogsa  kaldtes)  af  Boder  i Land,  der  benvttedes 
af  Fiskeme  eller  dem,  som  ellers  havde  Beskaeftigelse  ved  Fiskeriet. 
Bodepengene  omtales  adskillig  hyppigere  end  Aresilden,  et  Navn,  der 
i det  15.  Arhundrede  vistnok  aldrig  eller  i det  mindste  meget 
sjseldent  bruges  pa  Hovedstedet  for  Sildeflskeriet,  nemlig  ved  Skaner 
og  Falsterbo.  I alt  Fald  forekommer  Ordet  Aresild  ikke  i et  endnu 
bevaret  Regnskab  for  Skaner  og  Falsterbo  fra  1494,  i hvilket  der- 
imod  Bodepengene  spiller  en  ikke  ubetydelig  Rolle3;  men  taenkeligt 
er  det  jo,  at  Aresilden  er  blcven  oppebaret  af  en  anden  end  den, 
der  har  aflagt  dette  Regnskab.  og  vist  er  det,  at  den  i det  16.  Ar- 
liundrede  ogsa  kraevedes  ved  de  naevnte  skknske  Fiskepladser4 5. 
Hvad  i evrigt  Bodepengene  angar,  har  Kronen,  sa  vidt  det  kan 

1 S.  384. 

■ Bartholins  Collectanea  F VI.  89.  Jfr.  ogsa  A£A.  III.  383  og  4 Tings- 
vidner  af  1501-2,  som  Lensmanden  pa  Harritsborg  lod  tage  pa  Kro- 

nens Vegne  om  Forholdet  mellem  Kronens  og  Roskilde  Bisps  Ret  til 

Told  og  Bodegaeld  pa  4 sjadlandske  Fiskelejer  (RA..  PSPap.,  Axel 
Brahe  1501  4/,„  1502  '*/„  “/,  og  as/,);  nar  disse  Vidner  ikke  udtrykke- 
lig  omtaler  Aresilden,  ligger  det  vel  i,  at  de  medregner  den  under  de 
andre  Afgifter,  som  de  anforer. 

5 Se  SchAfer,  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  99-119  (jfr.  S. 
CXXIII);  dog  naevnes  S.  118  Kongesild,  som  maske  er  den  samme  Af- 
gift (jfr.  her  nedfr.  S.  393).  men  der  opferes  kun  3 Mrend,  som  er- 
lsegger  den. 

* Kancelliets  Brevboger  1551-1555  S.  89.  332. 
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ses,  ikke  stettet  Fordringen  om  denne  Afgift  pa  det  samme  Mlige 
Gnindlag,  sora  den  gjorde  gaeldende  med  Hensyn  til  A«silden. 
Ganske  viat  nsevnes  de  b»gge  jaevnsides  i det  nys  anferte  Privi- 
legium  for  Roskilde  Bisp  af  1499;  men  i en  Rettertingsdom  af 
1492  udtaler  Kongen,  at  Forstrand,  Strending,  Vrag,  Told  og  Fiske- 
leje  for  Barsebsek  (mellem  Landskrone  og  Malme)  tilherer  Kronen, 
men  hvis  nogen  bygger  Bodested  pa  anden  Mands  Ager  og  Eng, 
skal  han  have  det  i Jorddrottens  Minde l.  Skent  Aresilden  her  ikke 
udtrykkelig  navnes,  ma  det  antages,  at  den  indbefattes  under  de 
Rettigheder,  som  Kronen  forbeholdt  sig;  pa  det  samme  Fiskeieje 
omtales  den  i alt  Fald  (som  »Sild*)  sammen  med  flere  af  disse 
Rettigheder  i det  samme  Ar  1492 2 og  ligeledes  (som  Aregaeld) 
senere,  da  Lejet  var  kommet  i Lunde  /Erkebisps  Besiddelse8.  Bode- 
pengene  tilkommer  derimod  ifelge  Dommen  af  1492  den,  der  ejer 
Grunden,  som  Boden  star  pa,  uden  Hensyn  til,  om  selve  Forstranden 
er  Kronens;  og  ogsa  derved  viser  denne  sidste  Afgift  sig  i et  noget 
fj*rnere  Forhold  til  Fiskeriet,  at  det  i alt  Fald  pa  Dragor  er  Bodens 
Ejer  og  ikke  dens  Lejer,  som  skal  svare  Grundejeren  Afgiften  *. 
Sammenlignet  med  Bestemmelserne  i Dommen  af  1492  er  det  en 
meget  vidtstrakt  Frihed,  der  omtales  for  Odense  Biskops  Tjenere  i 
Aret  1511  i en  Klage  over  Lensmanden  pa  Nykebing  Oluf  Holgers- 
sen;  det  hedder  her,  at  Bispens  Tjenere  af  Arilds  Tid  har  fisket  i 
Havet  og  ikke  svaret  Sild  til  nogen,  enten  de  havde  Boder  pa  Bi- 
spens Grund  eller  anden  Steds.  Men  som  Modsattning  siges  det 
rigtignok  om  den  davaerende  Tilstand,  at  der  nu  af  Bispens  Tjenere.' 
Huse  med  Void  tages  dobbelt  Sild  mod  Kronens  Tjenere,  og  at  det 
ikke  hjselper,  at  de  har  Fiskeboder  pa  Bispens  egen  Grund 5. 

Hvorvidt  denne  Klage  giver  et  ganske  palideligt  Billede  af  Til- 
standen,  er  naturligvis  vanskeligt  at  afgore,  men  vist  er  det,  at  en 
Artikel  i Ghristiern  ll.s  ikke  2 Ar  vngre  Handfsestning  fastsatte,  at 


1 RA..  Domme  og  Tingsvidner  30. 

» RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1492  •/,. 

s A£A.  IV.  347;  sammenlign  Rosenvinge,  Domme  IV  Nr.  66  og  HT.  4. 
R.  in.  509. 

4 Christiern  I fritager  derfor  ved  et  Par  Breve  Ejerne  af  de  dragorske 
Boder  for  Bodegseld,  ear  Boderne  star  ledige  i Fisketiden  (KD.  I Nr. 
147  S.  196,  Nr.  154).  Jfr.  i det  hele  om  Boderne  pa  Dragor  og  Afgiften 
deraf:  HT.  5.  R.  II.  648-49. 
s RA.,  TSPap.,  Odense  1511  */„  Bl.  2 a. 
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• fovo  som  haver  Fiskeboder  pa  sin  egen  Grund,  da  skulle  de  Fiskere 
ingen  svare  om  Fiskeriet  uden  den,  som  Grunden  tilhorer*.  Nar 
denne  Regel  ved  sin  hele  almindelige  Form  mktte  gore  et  betydelig 
siorre  S ;&r  i Kronens  Indtsegter  end  Rettertingsdommen  af  1492, 
efterfoIgin  den  imidlertid  i Handfaestningen  umiddelbart  af  Ordene: 
>og  skulTo  vore  Fogeder  eller  Toldere  ingen  Hinder  gore  i sa  Made  pa 
den  Del,  som  vanlig  er  sa  ud  at  gives*1 *,  — Ord,  der  uneegtelig  ved 
deres  Uklarhed  var  vel  skikkede  til  at  ophaeve  den  foregaende  Indrom- 
melse.  Den  hele  Paragraf  gar  igen  i Frederik  I.s  Handfsestning, 
hvorimod  den  er  bleven  vsesentlig  omredigeret  til  Kronens  Fordel  i 
Christian  IlI.s;  den  lyder  her,  at  »hvilke  Riddermsendsrnaend  som 
have  haft  frit  Fiskeri  for  deres  egen  Grund  eller  fri  Fiskeboder  udi 
Konning  Hans's  Tid  med  Rette,  skulle  dennem  mue  nyde  nu  sa  frit, 
som  de  dennem  have  haft  udi  forskrevne  Konning  Hans’s  Tid; 
hvilke  siden  ere  byggede,  skulle  igen  afbrydes  eller  blive  hos 
Kronen**. 

Aresilden,  der  maske  er  det  samme,  som  man  ogsa  kan  finde 
bensevnet  Kongesild 3,  var  altsi  en  ligefrem  Afgift  til  Kronen4;  men 
tillige  havde  denne  en  Ret  til  for  en  forholdsvis  lav  Betaling  at 

kebe  sa  mange  Sild,  den  onskede,  en  Ret,  der  betegnedes  som  Kon- 
ningskob5.  Det  anforte  Ord  kan  i det  16.  Arhundrede  findes  be- 
nyttet  om  en  Berettigelse  for  Kronen  til  for  en  lav  Pris  at  kobe 
Varer  af  meget  forskellig  Art6;  men  noget  tidligere  bruges  det  isaer 
om  Kronens  Ret  til  at  kobe  Sild  ved  Fiskerierne.  En  sadan  Ret- 
tighed  naevnes  i det  14.  Arhundrede  i Skane,  hvor  der  i 1376  af 
Hanseaterne  indskaerpedes  en  Bestemmelse,  som  sagdes  at  have 
gaeldt  fra  gannnel  Tid,  nemlig,  at  de  danske  Fogeder  kun  matte 

1 Aarsberetn.  II.  63  § 58.  * Sstds.  S.  77  § 62,  86  § 22. 

s NDM.  VI.  316  («Tolden  pa  Maen.  Falster  og  udi  Lolland  belab  sig 

stedse  sa  megen  Kongesild*  ow.).  SS.  II.  2.  H.  S.  63.  Jfr.  ogsa  ovfr. 
S.  391 »). 

4 Se  saledes  fra  en  senere  Tid  Kancelliets  Brevboger  1656-1560  S.  241, 
1561-1565  S.  615.  1671-1575  S.  70. 

5 En  Sammenblanding  mellem  Konningskabet  og  Aresilden  ma  dog  an- 

tages  at  foreligge.  nar  der  i 1641  nsevnes  »Kronens  Ret  pa  Fiskelejerne 

over  alt  Meen,  som  er  4 01  Sild  af  hver  Are,  hvilket  er  samtykt  for 

Kongekab*  (Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  202);  og  en  lignende 
Sammenblanding  for  Skanes  Vedkommende  synes  at  forekomme  i 
NDM.  VI.  313. 

* DM.  3.  R.  III.  132  (1555). 
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have  in  Dag  til  at  salte  Sild  til  Kongens  Behov Det  er  ble\t 
pavist,  at  denne  lndskraenkning  i Virkeligheden  var  til  Fordel  ike 
blot  for  de  tvske  Kebmaend,  men  ogsa  for  de  danske  Fiskere4og 
man  kan  da  ogsa  mode  den  i et  Privilegium  for  en  d'4fcsk  &eb- 
stad,  nemlig  for  Helsingor  1456,  idet  Kongen  her  /Sgr  Byens 
Borgere,  at  hvis  han  vil  have  Konningskob  in  Dag  pa  .feres  Sild, 
skal  den  betales,  som  Sard  vane  er  pa  Skanor,  Falsterbo,  Drager  og 
Malmo s.  Men  hvorledes  den  her  paberabte  Ssedvane  har  vaeret. 
eller  med  andre  Ord,  i hvilket  Forhold  den  af  Kongen  betalte  Pm 
har  staet  til  Markedsprisen,  vides  der  inlet  om  i det  15.  Arhund- 
rede,  sd  at  det  ikke  kan  oplyses,  hvor  stor  en  Fordel  Kronen  har 
haft  af  Konningskobet.  Derimod  kan  man  af  en  Opgivelse  fra  1518 
for  Dragor  se,  at  Vindingen  har  vmret  betydelig4 ; men  Tilfaeldet 
turde  sta  for  isoleret  til,  at  man  deraf  kan  slutte,  hvad  Regelen  liar 
vaeret  i den  omhandlede  Henseende5. 


11. 

KRONENS  GODS. 

Vender  vi  os  fra  den  Ret,  som  Kronen  havde  over  ode  og 
udyrket  Jord.  til  det  egentlige  Krongods,  sondrede  man  som  be- 
kendt  i aeldre  Tid  (sdledes  i det  13.  Arhundrede)  mellem  Kongen^ 
patrimonium  eller  det  Rods,  som  tilhorte  ham  personlig,  som  han 
havde  arvet  fra  sine  Forfaedre  og  atter  kunde  bortgive  til  sine  Ar- 
vinger,  og  Konunglevet,  der  virkelig  tilhorte  Kronen  og  kun  be- 
styredes  af  Kongen,  sa  at  han  skulde  efterlade  det  til  sin  Efter- 
folger  pa  Tronen  og  ikke  kunde  disponere  over  det  til  Fordel  for 

1 HR.  II  Nr.  120  § 5.  jfr.  Nr.  150  § 9,  Nr.  158  § 7. 

* Schfifer,  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  LVII-LVIII.  Jfr. 
HT.  6.  R.  L 474. 

s Aarsberetn.  HI  Till.  S.  10.  4 Allen  IV.  I.  78. 

5 Jfr.  Schafer,  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  LIII’)-  — 1509 
siges  det  fra  hanseatisk  Side,  at  Kongens  Fogeder  af  hver  Skude  vil 
have  en  Dags  Fangst  og  betale  den  efter  deres  Vilje,  men  at  der  kan 
undertiden  blivcr  givet  noget  derfor,  og  til  andre  Tider  intet  (HR.  ID. 
V Nr.  420  § 23). 
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sine  ovrige  Arvinger.  I det  15.  Arhundrede  hores  derimod  intet 
om  en  sadan  Forskel  mellem  2 Arter  af  Jordegods,  som  Kongen 
var  i Besiddelse  af*.  Navnet  Konunglev  er  ganske  vist  da  for- 
svundet,  men  Begrebet  har  holdt  sig,  og  det  Gods,  som  Kongen 
havde  en  Ejers  Radighed  over,  var  netop  Kronens  og  ikke  hans 
private  Ejendom ; hvis  han  har  besiddet  en  sadan  i Jordegods,  har 
den  i alt  Fald  spillet  en  forsvindende  Rolle.  Man  ser  da  ogsa,  at 
der  red  Margrethes  store  Godserhvervelser  i Arhundredets  Begynd- 
else  ikke  geres  nogen  Forskel  pa  Kronens  og  Dronningens  private 
Gods;  og  i Arhundredets  Slutning,  da  Herlug  Frederik  rejser  sine 
Krav  over  for  Kong  Hans,  er  det  ikke  Kongeslsegtens  Gods,  men 
Riget,  som  han  forlanger  Del  i. 

Brugerne  af  Kronens  Gods  matte  som  dennes  Fastere  svare 
Landgilde  til  den,  men  var  til  Gengaeld  i det  15.  Arhundrede  i det 
mindsle  i Hovedsagen  fritagne  for  de  ordineere  Skatter.  De  sidste 
pahvilede  derimod  Selvejerne,  og  Kronen  havde  saledes  vsesentlige 
indtsegter  sa  vel  af  Selvejerne  som  af  sine  egne  Fsestere.  Var  disse 
Indtsegter  end  af  forskellig  Oprindelse,  dannede  dog  de  nsevnte  2 
Klasser  af  Befolkningen  i Forening  en  bestemt  Modsaetning  til  Ade- 
lens  og  Gejstlighedens  Fsestere,  der  i Regelen  ikke  svarede  Skat  og 
naturligvis  slet  ikke  Landgilde  til  Staten.  For  Kronen  matte  det 
derfor,  nar  den  vilde  bevare  sine  Indtaegter,  v®re  af  Betydning,  at 
hverken  dens  eget  Gods  eller  Selvejernes  gik  over  i de  privilegerede 
Staenders  Eje.  Og  den  Lighed,  der  saledes  fra  Kronens  Synspunkt 
var  mellem  dens  egne  Faestere  og  Selvejerne,  blev  endnu  sterre  for 
hin  Tid  pa  Grund  af  dens  Tilbejelighed  til  i Opfattelsen  af  Stats- 
magten  at  sammenblande  Rettigheder  af  privatretlig  og  offentlig- 
retlig  Art.  Nar  nogen  betalte  Afgifter  til  Kronen,  bekymrede  denne 
sig  mindre  om,  hvorvidt  det  var  Landgilde  til  Grundejeren  eller 
Skat  til  Staten;  og  det  er  derfor  heller  ikke  for  Eftertiden  altid  let 
at  afgere,  om  en  Afgift  har  vaeret  af  den  ene  eller  den  anden  Art. 

Hvad  det  Gods  angar,  som  Kronen  selv  ejede,  haves  der  ikke 
fra  noget  Tidspunkt  af  det  15.  Arhundrede  Oplysning  om,  hvor  stor 

1 Jfr.  dog  om  en  enkeltstaende  Undtagelse  fra  Slutningen  af  det  14.  Ar- 
hundrede Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  491,  Note  12.  Hvad  Lasare  angar, 
gar  Erik  af  Pommern  i sin  Polemik  med  Rigsradet  i 1439  Forskel 
mellem  Rigets  Klenodier  pa  den  ene  Side  og  hans  egne  og  hans  af- 
dade  Dronnings  pi  den  anden  (Anna  Hude,  Aktstykk.  vedr.  Erik  af 
Pommems  Afsrett.  Nr.  6 § 8 S.  32). 
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en  Del  del  udgjorde  af  det  hele  Riges  Areal.  Dels  Omfang  var 
selvfalgelig  undergivel  Forandringer  i Arhundredets  Lab ; men  far  vi 
betragter  disse  lidl  najere,  kan  farst  omlales  forskellige  almindeligeriJ 
Bestemmelser  vedrarende  Skattegodset.  I Kong  Olufs  Handfaestmp 
var  der  blevet  indfart  en  Bestemmelse  om,  at  det  Gods,  der  red 
Urette  var  kommet  under  Kronen,  skulde  gives  tilbage  til  Ejeme!; 
og  denne  Bestemmelse  blev  ikke  uden  praktisk  Betydning,  om  end 
det  ikke  kan  p£  vises,  i hvor  stort  et  Omfang  den  er  bleven  gennetn- 
fart2.  Men  det  var  dog  kun  i Begyndelsen  af  Kong  Olufs  Regering, 
at  den  spiliede  en  Rolle,  og  det  varede  ikke  laenge,  far  Kronen  alter 
begyndte  at  erhverve  Gods,  ligesom  den  opnaede  betydningsfulde 
Indrammelser  med  Hensyn  til  de  privilegerede  Stsenders  Erhvervelse 
af  Skattegods.  Ved  Ar  1300  var  det  ikke  forbudt  Adel  og  Gejst- 
lighed  at  kabe  Bondegods3;  men  under  Kong  Oluf  blev  det,  uden 
at  Tidspunktet  bestemt  kan  angives,  fastslaet,  at  ingen  Adelsmand 
matte  kabe  eller  tilpante  sig  Selvejergods  far  det  naeste  Danehof 
(en  Indrammelse,  hvis  frivillige  Karakter  dog  fremheevedes),  og  til- 
lige,  at  alt  Kab  af  Selvejergods,  som  var  sket  efter  Olufs  Valg,  skulde 
vsre  ugyldigt4. 

En  endnu  starre  Fordel  vandt  Kronen  imidlertid  noget  senere. 
idet  det  i den  tidligere  omtalte  Forordning  af  1396  hedder,  at  hele 
Rigets  Befolkning  er  bleven  enig  med  Kongen  og  Dronningen  om, 
at  ► hvad  Bander  eller  Bandergods  eller  andet  Gods,  hvad  det  heist 
er*,  som  var  kommet  fra  Kronen,  siden  Valdemar  Atterdag  i 1368 
drog  til  Tyskland,  skulde  gives  tilbage,  medens  ganske  vist  Kronen 
til  Gengaeld  ogsa  skulde  udlevere  det  Gods,  den  i det  samrne  Tids- 
rum  havde  faet  med  Urette;  Afgarelsen  af  alle  sadanne  Stridsspergs- 
mal  henvistes  til  Padammelse  af  Retterting,  om  hvis  Indretning  der 
gaves  neermere  Regler.  Og  hvad  Fremtiden  angar,  udtales  det  i 
Forordningen,  at  Rigets  gode  Msend  er  gaede  ind  pa  ikke  at  tape 
til  sig  eller  kabe  noget  Bondegods  eller  i nogen  Made  formindske 
Kongens  Indgaeld,  sa  laenge  denne  ikke  var  mvndig;  siden,  tilfejer 
Dronningen,  »habes  os  vel  til  Gud,  at  ban  og  de  vel  forliges  bade 


1 Aarsberetn.  II.  22  § 13:  jfr.  her  ovfr.  S.  157. 

* Se  ovfr.  S.  157.  5 SRD.  VI.  301.  jfr.  293. 

‘ Aarsberetn.  V.  52  §§  8.  10.  Sammenlign  ogsi  i denne  Forbindelse  l!d- 
trykket  »bona  sua  extunc  et  ab  antiqm  libera  existentia*  i RDRDM 
II  Nr.  3499  (Ar  1385). 
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w tom  det  og  ora  mere«l *.  Der  kan  efter  de  omfattende  Udtryk,  hvormed 
1 vi  [Forordningen  betegner  det  Gods,  som  det  drejer  sig  om,  ikke  vsere 
jen*  Tvivl  om,  at  den  sigter  bade  til  Selvejergods  og  til  Kronens  eget 
’•'r  Gods,  mcdens  Bestemmelsen  fra  Kong  Olufs  Tid  formodentlig  kun 
angik  Selvejergodset s.  Og  ikke  blot  herved,  men  ogsa  ved  de 
Oraenser,  som  Forordningen  af  1396  ssetter  dels  tilbage  i Tiden  for 
Generhvervelsen  af  Gods  til  Kronen  og  dels  frem  i Tiden  for  det 
Lefte,  som  de  gode  Mend  afgav  om  ikke  at  formindske  Kronens 
Indtegter,  betegner  den  et  vaesentligt  Fremskridt  i Sammenligning 
med  Bestemmelsen  fra  Olufs  Regering.  Men  i ovrigt  var  det  ikke 
blot  i Danmark,  at  Kronen  opnaede  disse  Indremmelser.  I Sverige 
fastsattes  i det  samme  Ar  1396,  at  Skattegods,  som  var  kommet  fra 
Kronen  siden  Kong  Albrechts  Regeringstiltredelse  i 1363,  atter 
-kulde  vaere  skattepligtigt,  og  at  der  skulde  holdes  Retterting  rundt 
om  i Riget  for  at  demme  om  Omfanget  af  dette  Gods;  endvidere 
matte  ingen  i Fremtiden,  sa  laenge  Kong  Erik  og  Dronning  Mar- 
grethe  levede,  kebe  eller  tilpante  sig  eller  formindske  Kronens 
Gods  3. 

Om  de  naevnte  svenske  Rettertings  Virksomhed,  hvorved  en 
meget  betydelig  Mengde  Gods  tilbagevandtes  for  Kronen,  foreligger 
der  Vidnesbyrd  i talrige  bevarede  Aktstykker,  og  man  kan  fra  den 
Tid  anse  det  for  fastslket  i Sverige,  at  ingen  Frelsemand  kunde  kobe 
Skattegods  uden  Kongens  Tilladelse,  sa  at  der  var  draget  en  be- 
stemt  Grense  mellem  Skatte-  og  Frelsegods4.  Fra  Danmark  haves 
derimod  ingen  Underretning  om,  at  en  sadan  almindelig  Under- 
segelse  over  hele  Riget,  som  var  pabudt  ved  Forordningen  af  1396, 
har  fundet  Sted.  Man  kan  derfor  ga  ud  fra,  at  det  ikke  har  vaeret 
Tilfseldet3,  om  end  der  fra  1406  kan  pavises  en  Rettertingsdom, 
hvorved  Adelskab  frademmes  >quidam  indigen®«  i Jylland,  hvis 
Navne  imidlertid  ikke  anferes;  de  var  blevet  stsevnede  til  at  bevise 
deres  Frihed,  og  da  de  ikke  medte,  demtes  de  til  at  betale  de  ssed- 
vanlige  Skatter  bade  i Fremtiden  og  for  de  Ar,  hvori  de  ikke  havde 


1 Aarsberetn.  V.  53-65  4-6. 

1 Den  anvender  i alt  Fald  det  latinske  Ord  bondo,  hvis  tekniske  Betyd- 
ning  er  Selvejerbonde. 

s Rydberg  II.  656-58. 

4 Se  om  hele  Margrethcs  Reduktion  i Sverige  Styffe  II  S.  LX-LXXII. 
1 Jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  298  og  her  ovfr.  S.  158-59. 


Digitized  by  Google 


398 


betalt  dem  *.  Ligeledes  var  der  i det  store  Antal  af  enkelte  Ejen- 
domme  med  deres  Godstilliggende,  som  Margrethe  i Danmark  erhver- 
vede  for  Kronen,  ikke  fa,  som  allerede  tidligere  havde  vseret  i dennes 
Besiddelse,  og  som  altsa  kan  anses  for  at  vsere  tilbagevundne  i Henhold 
til  Forordningen  af  1396,  ligesom  der  ogsa  foreligger  i alt  Fald 
nogle  Breve  af  Kongens  Retterting,  hvorved  Gods  tildemmes  Kronen5. 
Men  det  synes  dog  rimeligt,  at  en  Fremgangsmide  som  den  i 
Sverige  anvendte,  hvor’Riget  blev  gennemgiet  Landskab  for  Land- 
skab,  vilde  have  bragt  Kronen  slerre  Fordel,  end  nar  man  som  i 
Danmark  holdt  sig  til  bestemte  Godser  og  til  Forhandlinger  med 
dem,  der  var  i Besiddelse  af  eller  gjorde  Fordring  pi  disse. 

Som  naevnt,  indeboldt  den  danske  Forordning  af  1396  en  Be- 
stemmelse  om.  at  Rigets  gode  Msend  ikke  mitte  kabe  noget  Bonde- 
gods  eller  formindske  Kongens  Indgseld,  si  leenge  ban  var  umyndig. 
At  Dronningen  har  vidst  at  skaffe  delte  gennemfart  i Praksis  i sin 
Levetid,  kan  der  efter  vort  Kendskab  til  hendes  Regering  ikke  vsere 
Tvivl  om3;  men  det  var  dog  en  frivillig  Indrammelse  fra  »de  gode 
Msends«  Side,  som  det  ses  af  den  Made,  hvorpi  den  pigaeldende 
Artikel  er  affattet  i Forordningen,  om  end  Frivilligheden  ikke  her 
betones  si  staerkt,  som  Tilfseldet  havde  vseret  ved  den  tilsvarende, 
mere  begrsensede  Indrammelse  i Kong  Olufs  Tid4.  Og  nar  Dron- 
ningen i 1396  udtalte  Habet  om,  at  Kong  Erik,  nar  han  blev 
myndig,  atter  kunde  forliges  herom  med  sine  Undersitter,  ma  del 
siges,  at  vi  savner  enhver  Underretning  om  en  sidan  Fornyelse  af 
den  indgiede  Overenskomst 5.  Men  hvad  enten  Overenskomsten  er 

1 HDRDM.  Ill  Nr.  4836. 

* Salcdes  RDRDM.  n Nr.  4071  (1396).  IH  Nr.  4763,  4768,  4811,  4850 
(14061,  Suhm  XIV.  629-30(1397).  £A.  L 148  (1397),  5.  24  (1406).  Hvass. 
Meddel.  om  Personer  og  Familier  af  Navnet  Hvas  III.  107  (1406);  jfr. 
ogsa  MP.  Nr.  169  S.  258. 

3 Sammenlign.  hvorledes  Arhus  Uisp  og  Kapitel  i 1407  lilstar  at  have 
modtaget  600  ladige  Mark  af  Dronningen  til  at  kobe  frit  Jordegods 
og  Rente  for  (MP.  Nr.  200).  1418  hares  om  en  Gard,  som  den  da- 

vserende  Ribe-Bisps  Korgsenger  havde  kobt  af  en  Borger  i Viborg  og 
i sit  Testamente  at  1409  skaenket  sit  Kapitel,  men  som  Sselgeren.  fordi 
han  var  »bundo  regius«,  ikke  kunde  hjemle  Koberen  (Nielsen,  Har- 
syssels  Dipl.  Nr.  19  (om  A ret  se  RDRDM.  Ill  Nr.  5703);  jfr.  Erslev. 
Testamenter  fra  Danmarks  Middelalder  Nr.  78  S.  182). 

1 Ovfr.  S.  396. 

’•  Nar  Erslev,  Erik  af  Pommem  S.  117-18,  457  opfatter  det  hos  Nielsen, 
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bleven  fornyet  eller  ej,  kan  der  formentlig  ikke  vaere  Tvivl  om,  at 
den  faktisk  bar  vaeret  gaeldende  ogsa  under  Erik  af  Pommems  Ene- 
regering.  De  acid  re  Breve,  hvorved  denne  Konge  meddeler  Frihed 
pa  Gods  i Danmark,  giver  nemlig,  for  sk  vidt  vi  kender  noget 
nejere  til  dem,  kun  Friheden  for  visse  naermere  specificerede  G&rde 1 
eller  for  vedkommendes  faedrene  og  medrene  Gods*.  Og  hvad  de 
fuldstaendig  bevarede  Adelsbreve  angar,  hvorved  Kong  Erik  som 
dansk  Konge  giver  en  Aland  Frihed  og  Frelse  tillige  med  et  bestemt 
Vaben,  fastsaetter  allerede  det  aeldste  af  dem,  at  den  omhandlede 
Frihed  ikke  skal  gaelde  for  »vort  Kronegods,  Bondegods  og  Keb- 
stadgods«3.  Den  samme  Undtagelse  geres  i de  2 andre  danske 
Adelsbreve  fra  Erik  af  Pommems  Tid,  hvis  Ordlyd  kendes  fuld- 
staendig4, samt  i de  evrige  Adelsbreve,  som  er  udsledte  af  danske 
Konger  i deres  Egenskab  af  sadanne  i det  mindste  indtil  1513; 
disse  Breve  bruger  allerede  under  Christopher  af  Bayern  og  ogsa 
senere  oftest  Udtrykket  Kronens  fri  Bendergods  og  Kebstadgods  om 
det  Gods,  hvorover  de  forbeholder  sig  Kronens  Rettighed 5.  Kun  et 

Harsyssels  Dipl.  Nr.  19  S.  21  nasvnte  >novum  statutum  regnu  som  en 
Lov,  der  er  givet  efter  Margrethes  Ded.  forekommer  det  mig  rime- 
ligere  med  Kinch,  anf.  St.  S.  274  at  forsta  det  citerede  latinske  Ud- 
tryk  som  sigtende  til  Forordningen  af  1396. 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  5318  (jeg  gar  ud  fra.  at  »a  wapn«  her  enten  er  en 
Fejl  af  Udtogets  Atfatter  eller  ogsa  betegner  en  Virkning  af  det.  som 
ferst  omtales  i selve  Brevet,  pa  samme  Made  som  man  senere  kan 
linde  den.  der  adles,  benajvnet  vor  Mand  og  Tjcner  i selve  Adels- 
brevet,  se  RA.,  Reg.  ov.  alle  Lande  1480-1545  Bl.  158b.  159  b);  RDRDM. 
Ill  Nr.  5673;  jfr.  Thiset  Fru  Eline  Gayes  Jordebog  S.  129.  Af  samme 
Art  bar  formodentlig  et  Brev  af  1426  vaeret,  der  nu  kun  foreligger  i Ud- 
tog  (AL A.  I.  218);  og  endnu  Adelsbreve  af  Christiern  I fra  1452  og 
1459  omtaler  hver  kun  2 bestemte  Garde,  som  Friheden  gjaldt  (Due- 
holms  Dipl.  S.  71;  RA..  Klevenfeldts  Sami,  af  Nobilitationsbreve 
1459  ”/,;  jfr.  det  udaterede  Frihedsbrev  for  >Ska.‘lm*  i ALA.  I.  85). 

* Frihedsbrev  for  Carl  Nielsson  1413  “/,  (RA.,  llist.-genealog.  Ark.  4to  16). 
1 MP.  Nr.  69  (Brevet,  der  nu  ikke  kendes  i Original,  og  hvis  Arstal  i 

dels  nuvserende  Skikkelse  er  fejlskrevet.  ma  antages  at  vaere  fra  1430. 
jfr.  Regesta  dipl.  hist.  Dan.  I Nr.  3024  og  RDRDM.  Ill  Nr.  6439; 
Aschehoug  S.  293  bar  ved  en  Trykfejl  1530). 

* DM.  II.  36.  I.  99. 

1 Mag.  til  den  Danske  Adels  Hist.  I.  244  (1440;  jfr.  RDRDM.  Ill  Nr. 
7097),  245  (1445),  246  (1450).  5 (1476),  7 (1487);  Hofman.  Fundationer 
I.  262  (hvilket  Brevs  Ar  dog  er  1444  og  ikke  1440.  jfr.  RDRDM.  Ill 
Nr.  7440);  Dueholms  Dipl.  S.  71  (1452),  33  (1454i;  Hofman.  Danske 
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Adelsbrev  (som  er  udstedt  af  Christopher  af  Bayern  for  en  Pedcr 
Nielssen)  har,  saledes  som  det  nu  foreligger.  ikke  det  omhandlede 
Forbud  mod  at  erhverve  Skattegods;  men  dette  Brev  er  ikke  kendt 
i sin  fuldstsendige  Skikkelse,  hvad  dets  mangelfulde  Datering  ud- 
viser  *,  sa  at  det  godt  i Virkeligheden  kan  have  indeholdt  Forbudet. 

Men  om  end  dette  synes  det  rimeligste,  livorved  altsa  alle  danske 


Adelsmsend  II.  83  (1453);  Danske  Sami.  I.  119  (1455);  RA.,  Kleven- 
feldts  Sami,  af  Nobilitationsbreve  1455  5(„  1459  **/„  1461  */ii  (Origi- 
nalen  findes  ifolge  HT.  7.  R.  II.  384  i Statsarkivet  i Slesvig),  1486 
RA.,  Genealog.-herald.  Sami.,  Generalia  4to  46.  1456  **/, ; RA.,  Adels- 
diplomer  1459  ”/,;  RA.,  Hist.-genealog.  Ark.  4 to  16,  1484  1505  **/,; 

Sami,  til  jydsk  Hist.  n.  398  (1492);  RA.,  Reg.  ov.  alle  Lande  1480- 
1545  Bl.  159  a (1493).  155  b (1505),  160  a (1511);  RA..  Brev  af  1508"/, 
i Indk.  Br.  t.  Danske  Kane,  under  1648  **/,.  — Om  hvad  der  i Adels- 
breve  i de  2 andre  nordiske  Riger  bestemtes  m.  H.  t.  den  adledes  For- 
hold  til  Skattegodset,  henvises  til  Aschehoug,  for  Norges  Vedkomraende 
S.  300  og  for  Sveriges  S.  292-93.  for  Sveriges  tillige  til  Styffe  HI  S. 
CCXXXV-CCXXXVI,  IV  S.  CXLVIII-CXUX,  Ogsa  i Slesvig  og  Hol- 
sten  kan  man  finde  Adelsbreve.  hvori  Landslierren  forbeholder  sig  sin 
Rettighed  og  Herlighed  (Reg.  Chr.  I Nr.  480;  Ar  1462);  men  af  de  for 
Slesvigs  og  Holstens  Beboere  eller  for  Tvskere  fra  Udlandet  udstedte 
Adelsbreve  er  der  andre,  som  ikke  ger  denne  Undtagelse  (sstds.  Nr. 
481;  Adelsbrev  af  Christiern  I for  Anders  Sennikssen,  formentlig  af 
1462  '/,  (Afskrift  i RA.,  Klevenfeldts  Sami,  af  Nobilitationsbreve,  da- 
teret  Segeberg  1452  Onsdag  for  Palmesendag;  Aret  ma  imidlertid  eller 
Kongens  Titel  falde  i Tiden  1460-74  og  er  da  snarest  1462,  idetKongen 
da  var  pa  Segeberg  */4  (HR.  II.  V Nr.  239)  og  ®/4  (Abdruck  der  das 
Recht  der  freien  Stadte  Lubeck  u.  Hamburg  auf  Fortdauer  des  zoll- 
freien  Transit-Verkehres  betreffenden  Urkunden  S.  55),  medens  han  pa 
det  tilsvarende  Tidspunkt  af  1472  var  i Danmark,  se  DV.  Nr.  74-75  og 
RA.,  LD.  1472  ”/s);  W.  Christensen,  Unionskongerne  og  Hansestaedeme 
1439-1466  S.  448-49;  RA.,  Voss's  Excerpter  A CXXI.  7-8;  Staatsbiirgerl. 
Mag.  VII.  487).  Adskillige  af  sadanne  Breve  kendes  ganske  vist  nn 
kun  i Udtog,  sa  at  man  ikke  kan  sige.  hvordan  deres  Ordlyd  har  veret 
(Reg.  Chr.  I Nr.  478/482-84);  men  i Here  Tilfselde  far  man  dog  et  be- 
stemt  lndtryk  af.  at  Meddelelsen  af  Vabenet  har  vaeret  Hovedsagen, 
og  Friheden  for  Godset  det  underordnede.  — noget,  der  jo  falder  af 
sig  selv  for  Udlamdingenes  Vedkommende  (se  saledes  et  Vabenbrev 
af  1444  i Nachricht  von  einigen  Hausern  des  Geschlechts  der  von 
Schlieffen,  Beylagen  S.  36). 

1 Hos  Hofman,  Danske  Adelsmaend  II.  218  har  det  Aret  1440,  men  uden 
Dag  og  Sted.  og  at  dette  Ar  er  urigtigt.  ses  af  den  Titel,  som  Kongen 
benytter  i Brevet,  og  som  han  forst  antog  1441;  en  Afskrift  i RA., 
Klevenfeldts  Sami,  af  Nobilitationsbreve,  har  kun  Ar  MCD. 
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Adelsbreve  fra  det  15.  Arhundrede  vilde  indeholde  et  Forbehold  fra 
Kronens  Side  med  Hensyn  til  Skattegodset.  vilde  heraf  jo  kun 
fremga,  at  Kongerne,  hvor  de  havde  fri  Hander,  vagede  over,  at 
Kronens  Indtsegter  ikke  formindskedes,  men  ikke,  at  det  var  en 
fastslaet  Regel.  at  heller  ikke  Slaegter,  hvis  Adel  var  af  gammel 
Datum,  eller  Gejstligheden  matte  erhverve  skattepligtigt  Gods.  En 
sadan  Regel  har  dog  vistnok  gseldt  ogsd  under  Erik  af  Pommerns 
Eneregering.  I alt  Fald  kan  man  fra  denne  traeffe  forskellige  Tings- 
vidner.  der  tyder  pit,  at  Adelen  ikke  kunde  tilhandle  sig  Skattegods, 
som  nar  det  i 1413  liedder  om  noget  Gods,  at  det  har  vaeret  i fri 
Mands  Varge  i mere  end  60  Ar1 *,  eller  nar  noget  andet  Gods  i 
1425  erklares  for  at  vare  frit  Gods  af  Arild  *,  eller  nar  en  Adels- 
mand  i 1429  f&r  Vidne  om,  at  en  ham  tilherende  Gard  har  han 
og  bans  Forfadre  haft  i over  70  Ar  »foruden  Leding  og  Landgald, 
som  andre  Riddere  og  Svende,  i Lande  bo,  have  nydt  og  nyde 
deres  Gods«3 *.  Og  for  Gejstlighedens  Vedkommende  hedder  det  1434 
om  Jord,  der  er  blevet  solgt  til  Arhus-Bispen,  at  det  er  Kongens 
rette  Kronjord  til  Hindsgavl,  som  ingen  har  Ret  til  at  afhaende  uden 
Kongens  Vilje  *. 

Endnu  tydeligere  viser  Regelen  om,  at  heller  ikke  aldre  Adels- 
dacgter  miitte  erhverve  Skattegods,  sig  under  Kong  Eriks  Efterfelger: 
Christopher  af  Bayern  afslutter  i 1444  selv  et  Afageskifte  med  Henrik 
Knudssen  (Gyldenstjerne),  hvorved  denne  i Stedet  for  5 af  sine 
Garde  far  1 >hans  Nades  og  Kronens  Gard  og  4 » Kronens  Bonde- 
garde«;  de  sidste  er  ejensynlig  Selvejergarde,  hvis  Beboere  altsa 
ikke  har  kunnet  mageskifte  G&rdene  pd  egen  Hand,  men  de  flytter 
oven  i Kebet  over  pa.  et  tilsvarende  Antal  af  de  Garde,  som  Henrik 
Knudsson  afstod5.  Under  Christiern  I berer  man  endvidere  i 1453 
om  et  Mageskifte  mellem  Alborg  Hellig&ndshus  og  en  jordegen  Bonde 
saledes,  at  Helligandshuset  far  Bondens  Gard  lige  sa  fri  som  den 
Gkrd,  det  afstar.  medens  Bonden  til  Gengaeld  skal  svare  den  samme 


1 iCA.  n.  227.  * RDRDM.  Ill  Nr.  6179. 

’ Dueholms  Dipl.  Nr.  Ill  S.  68.  * RDRDM.  Ill  Nr.  6676. 

1 Sstds.  Nr.  7432-33.  — Man  kan  ogsa  fmde  en  Befaling  fra  Kong  Chri- 

stopher til  Landstingssaghoreren  i Bleking  om  at  lade  ransage.  hvor- 
vidt  en  besteml  Hand  var  Frelsemand  eller  Odelbonde.  en  Befaling. 

der  ikke  var  overfledig,  idet  det  ved  Undersogelsen  viste  sig.  at  den 
pagaddende  var  Odelbonde  og  altsa  skattepligtig  (RDRDM.  Ill  Nr. 
7467). 

26 
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• Leding  og  Honderudredsel  og  al  kongelig  Skat  og  Tjeneste<  af  den 
Gard,  lian  far,  som  han  svarede  af  den,  han  afstar;  og  del  sigc« 
udtrykkelig,  at  Magelsegget  finder  Sted  med  Samtykke  af  Haveds- 
manden  pa  Alborghus  og  af  'Benderne  og  Lmgsnuend  i det  Herred 
(Hornum  Herred ),  hvori  Godset  la l.  Og  ikke  mange  Ar  efter,  i 
1460,  <la  den  for  sin  Voldsumhed  bekcndie  Lage  Brock  havde  be- 
mregtiget  sig  en  »vor  nadige  Herres  Bondegard*  og  tvunget  Bouden 
til  at  gare  Mageskifle  med  sig,  erklaredc  Arhus  Bisp  og  7 Adels- 
rnmnd  udtrykkelig,  at  Lage  Brock  »ej  ma  have  nogen  Bondegard 
eller  Jord  uden  Herskabs  og  Bondens  Minde  til  Ejendom  eller  nogel 
Shifted.  Til  et  Mageskifte  mellem  den  samme  Lage  Brock  og  en 
jordegen  Bonde  i 1468  giver  Kronen  da  ogsa  sin  Tilladelse,  lige- 
soni  vedkommende  Bonde  forpligter  sig  til  at  svare  den  samme 
-Banderskat,  Stad  og  Leding*  af  den  Gard,  han  har  faet,  som  af 
sin  tidligere  Gard:t.  Og  ligeledes  indvilger  Kongen  8 Ar  senere  i 
et  Mageskifle  mellem  Jon  VilTertssan  og  en  Bonde.  efter  at  Bonden 
har  forpligtet  sig  til  at  gore  fuld  Skat  og  Tynge  til  Kronen  som 
tilforn i.  Under  Kong  Hans  kan  der  ogsa  pavises  flere  sadanne  Til- 
ladelser  til  Mageskifter  mellem  Adelsmcend  eller  gejstlige  pa  den  ene 
Side  og  Bander  pa  den  anden5;  og  det  er  ajensynlig  den  samme 

' Brev  af  1453  ’/5  i Alborg  Hospitals  Ark..  Sammenlign  ogsa  et  Brev 
af  1456  ”/,  i Arkivet  pa  Lundbtek  orn  et  Mageskifle.  som  den  ovt-n- 
mevnte  Henrik  Knudsson  (Gvldenstjerne)  tidligere  havde  gjort  med  en 
Bonde.  og  hvorved  denne  lik  Gods  til  Vederlag,  som  gav  fuld  Skat  og 
Leding. 

1 Barner.  Karri.  liosenkrantz’s  Hist.  1.  Dipl.  Nr.  105  S.  104.  105. 

3 DM.  3.  R.  IV.  87-88.  Jfr.  ogsa  HA..  Sonderhald  H.  9 og  93  (det  ferste 
af  disse  Breve  er  delvis  trykt  hos  llvass.  Meddel.  onr  Personer  og  Fa- 
milier  af  Navnct  Hvas  III.  137). 

* RA..  Torstedlund  8 (Genbrevet  lindes  i DCP.  Nr.  215). 

4 For  Adelens  Vedkommende  se  RA.,  TSC.  Benzon  Godsark..  2 Breve  af 
1492  % (del  siges  her,  at  det  er  Selvejerbonden,  der  sender  llud  lil 
Kongen  for  at  fa  Tilladelse  til  Mageskiftel.  og  at  ban  far  fuldt  Veder- 
lag og  end  bedre)  og  Thiset  Fru  Eline  Goyes  Jordebog  S.  270.  Lig- 
nende  kongelige  Tilladelser  fra  Ghristiern  Ii.s  Tid  lindes  i S NS.  I.  54. 
II.  1.-2.  H.  S.  138-39.  I Nielsen.  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  84  er  del 
Lensnranden  i Herredet,  der  (i  1492)  giver  Samtvkket.  — For  Gejstlig- 
hedens  Vedkommende  se  Ranske  Sami.  2.  K.  II.  (i  (det  er  her  ajen- 
synlig Lensmanden  pa  Riberhus,  der  giver  Tilladelsen)  og  RA..  Mage- 
skifter 17:  jfr.  ogsa  m.  H.  t.  Slesvig  SRD.  VIII.  152.  Ja  man  kan 
endngsa  finde.  at  Kronen  giver  sil  Bifald  til  Mageskifte  mellem  2 gejst- 
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Omsorg  for,  at  Skattegodset  ikke  formindskes,  der  fremkalder  de 
Here  Gange  under  denne  sidstnaevnte  Konge  og  hans  Forgaenger 
forekommende  kongelige  Befalinger  til  navngivne  Maend  om  at  be- 
sigte  Gods,  om  hvis  Mageskifte  der  er  Tale1.  Og  der  kan  ikke 
rare  Tvivl  om,  at  nar  det  forst  er  kommet  dertil,  at  en  Selvejer 
ikke  ma  mageskifte  sin  Gard  uden  Kongens  Samtykke,  kan  ban 
endnu  mindre  have  Ret  til  at  saelge  den  pa  en  Made,  der  vilde 
forringe  Kronens  Indtaegter  *. 

Der  kan  da  ogsa  fra  samme  Tid  naevnes  andre  Vidnesbyrd  om 
Kronens  Myndighed  over  Skattegodset.  I sa  Henseende  er  der 
ingen  Anledning  til  at  dvaele  ved  noget  sa  selvfolgeligt  som  den  tid- 
ligere3  omtalte  Fordemmelse  af,  at  Lensmeend  benytter  deres  Stil- 
ling til  at  erhverve  skattepligtigt  Gods;  derimod  kan  anfores,  at  man 
pa  Christian  III.s  Tid  finder  citeret  en  Dom  af  Kong  Hans  af  1493, 
at  >ingen  ma  arve  Bondegods  i Frihed  efter  Loven«,  eller  at  Bonde- 
gods  ikke  kan  blive  skattefrit  ved  at  arves  af  en  Adelsmand  4.  Og 
nar  der  alleredc  under  Christiern  I forekommer  Vidnesbyrd  afgivne 
om,  at  Jord  har  vaeret  »Ledingsgods<  i et  naermere  betegnet  langl 
Tidsrum  *,  ma  detle  jo  ogsa  opfattes  saledes,  at  sadant  Gods  ikke 
kunde  blive  skattefrit,  selv  om  det  skiftede  Ejer.  Ligeledes  kan 
man  se  Mourids  Nielssan  (Gyldenstjerne)  i 1484  som  Lensmand  pa 
Lundenaes  arbejde  pa  at  tilbagevinde  det  til  Lenet  horende  Kronens 
Gods,  der  var  kommet  i andres  Besiddelse  6.  Og  blandt  Tingsvidner, 
der  i 1490'erne  optoges  i forskellige  vestjydske  Herreder  om  skatte- 


lige  Institutioner,  saledes  mellem  Roskilde  Rispestol  og  Antvorskov 
1464  (AiA.  III.  317,  IV.  147 j og  mellem  Ribe  Bispestol  og  Mariager 
Kloster.  ligeledes  under  Christiern  I (RA..  Mariager  Klosters  Regi- 
stratur  AA  4). 

1 RA.,  TSPerg.,  Gl.  Estrup  1467  "/»•  RA..  LD.  1467  ud.  Dag.  RA.. 
Senderhald  H.  9 og  93  (det  forste  delvis  trykt  hos  Hvass,  Meddel.  om 
Personer  og  Familier  af  Navnet  Hvas  III.  137).  RA.,  Sonderhald  H 
92.  jfr.  95.  DCP.  Nr.  170  (jfr.  Nr.  179  a),  Nr.  176  (jfr.  Nr.  179  b).  RA.. 
TSPap.,  Fyn  uvist  Gods  1506  •/,.  RA..  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfs- 
tand  1509  *6/,  (det  er  her  Kronen,  der  tager  Initiativet  til  Mageskiftet). 

* Et  Tilfadde,  hvor  Kongen  1464  tillader  Viborg  Bisp  at  kebe  Gods, 
naevnes  i At. A.  II.  215  (jfr.  213). 

1 S.  232-33. 

* Rosenvinge,  Domme  I Nr.  42  S.  78.  Nr.  43  S.  82. 

* 1454  (sidst  anf.  St.  Nr.  42  S.  77). 

* RA..  PSPap.,  Mourids  Nielssou  Gyldenstjerne  1484  ,0/,. 
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pligtigl  Gods,  som  Kronen  (i  alt  Fald  til  Dels  ved  Niels  Clements- 
sons  Virksomhed)  sogte  at  sikre  sig1,  fmdes  et  Vidne  af  Hamme- 
rum  Herredsting  af  1495  om,  at  Herredets  Sandemamd  svor  en  Del 
Ejendomme  til  Kronen,  som  Tvis  Kloster.  St.-Hans-Klcstrene  i Vi- 
borg  og  Ribe  og  Skarrild  Kirke  gjorde  Fordring  pi*. 

Under  Kong  Hans  finder  man  i ovrigt  ogsa  i Lovgivningen  en 
Bestemmelse,  der  forbyder  Kongen  at  afhsende  i alt  Fald  det  Gods. 
Kronen  selv  ejede,  uden  Erstatning;  del  hedder  nemlig  i hans  Himl- 
faestning:  >Itern  skulle  vi  ingen  Magt  have  Kronen  i noget  Rige  at 
formindske  pi  Land,  Len,  Staeder,  Slotte,  Garde,  Jordegods,  Kro- 
nens  Landboer  eller  arlige  Rente*3.  Denne  Bestemmelse  er  vel  i 
Hovedsagen  kun  at  belragte  som  en  Gentagelse  af  den  aeldre  Konge- 
eds  Lofte  om  ikke  at  formindske  Kronens  Indtaegter4,  et  Lofte,  der 
lkke  havde  vaeret  til  Hinder  for,  at  de  privilegerede  Staender  kobte 
Skattegods.  Men  det  er  dog  muligt,  at  den  Form,  Loftet  har  faet 
i Handfaestningen  med  den  delaillerede  Opregning  og  saerlig  med 
Naevnelsen  af  Kronens  Landboer  (hvortil  der  i det  raindsle  nu  inlet 
tilsvarende  kendes  fra  aeldre  Tid)  er  noget,  som  Kronen  har  ud- 
virkel  netop  af  Hensyn  til  Skattegodset.  Og  Christiern  II  lover  i 
sin  Handfaestning,  at  »livad  Mageskifte,  som  til  des  Kronen  og  Kirken 
og  Kronen  og  Ridderskabet  eller  med  Bender  efler  Konnings  Til- 
ladelse  gjort  er,  skulle  vi  ikke  drage  tilbage  igen*5.  Den  tilsvarende 
Bestemmelse  i Kong  Hans's  Handfaestning  havde  kun  lvdt  pat,  at 
de  Mageskifter,  der  var  gjorte  mellem  Kronen  og  Kirken  eller 
mellem  Kronen  og  Ridderskabet,  skulde  blive  ved  Magt0;  og  ganske 
vist  var  det,  som  nylig  nsevnt,  allerede  da  nodvendigt,  at  Kronen 
gav  Samtykke  til  Magelacg  mellem  de  privilegerede  Staender  og 
jordegne  Bonder,  men  Artiklens  Formulering  i Handfaestningen  af 
1513  viser  dog  tydeligere,  at  Kronens  Ret  til  at  hindre  Skattegod- 
sels  Formindskelse  er  slaet  fast.  Et  ganske  bestemt  udtrykt  Forbud 
mod,  at  Adelen  kober  eller  panter  > frit  Bondegods*  uden  kongelig 
Tilladelse,  findes  imidlertid  forst  i Frederik  ll.s  Handfaestning1, 
rnedens  Handfaestningerne  af  1523  og  1536  nojes  med  at  gentage 

1 Nielsen.  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  19  (1496),  Nr.  24  (1497;,  Nr.  9(1499); 
jfr.  vel  ogsa  AiA.  IV.  417. 

5 Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  20. 

1 Aarsberctn.  II  48  S 7.  Hadorph  II.  321  tj  7. 

* Ovfr.  S.  228.  s Aarsberetn.  II.  62  § 38. 

• Sstds.  S.  52-53  § 29.  1 Sstds.  S.  98  § 21. 
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Bestemmelsen  i Christiem  II. s'.  Pa  Bornholm  derimod  forbyder 
.Erkebispen  allerede  1499  dc  fri  Maend  at  pante  eller  kobe  nogen 
Ejedel,  som  ligger  til  bans  Bondegarde  eller  fri  Birk.  Og  den  samme 
Forordning,  hvori  dette  Forbud  indeholdes,  fastsaetter  tillige,  at  nar 
en  fri  Mand  pa  0en  aegter  en  Bondedatter  og  far  Gods  med  hende, 
ma  dette  Gods  ikke  derfor  »falde  i Frihed*3,  — altsa  en  Bestem- 
melse  svarende  til  Kongens  nysnsevnte  Dom  af  1493,  at  ingen  ma 
arve  Bondegods  i Frihed3. 

Nar  det  saledes  var  slaet  fast,  at  de  privilegerede  Stcender  ikke 
matte  erhverve  Skattegods,  blev  del  imidlertid  modsat  i Lobet  af 
det  15.  Arhundrede  tillige  fastsat,  at  hverken  Kronen  eller  de  ufri 
Stsender  matte  erhverve  skattefrit  Gods.  For  Kronens  Vedkommende 
rnader  man  ferst  denne  Bestemmolse  i et  af  Christiern  I.s  Letter 
hi  Svenskeme  1457,  ifolge  hvilket  hverken  han,  hans  Hustru  eller 
nogen  pa  hans  Vegne  matte  kobe  eller  pante  noget  Frelsegods4. 
Men  allerede  i Kong  Hans’s  Handfaestninger  udvidedes  dette  til  at 
gselde  alle  3 Riger.  Og  man  gav  for  Danmarks  Vedkommende  For- 
budet  tilbagevirkende  Kraft,  idet  man  brugte  det  til  at  motivere  en 
anden  Bestemmelse  i Handfaestningen,  nemlig  at  den  Handel,  som 
Oluf  Axelssen  (Thott)’s  Batter  Fru  Birgitte  af  Hammarstad  havde 
sluttet  med  Dronning  Dorothea  vedrerende  Vallo  Gods,  skulde  vaere 
ugyldig  og  Fru  Birgittes  yngre  Halvsester  af  samme  Navn,  Jomfru 


1 Sstds.  S.  76  g 46,  86  § 20.  1 * Aarsberetn.  V.  86-86  §§  10,  13. 

1 Med  den  her  omhandlede  Regel,  at  Adel  og  Gejstlighed  ikke  matte  er- 
hverve skattepligtigt  Gods,  star  det  sagtens  i Forbindelse,  nir  det  sa 
at  sige  altid  er  Kebstadgods,  som  man  ser  Kronen  bortgive  til  Adelen 
i det  15.  Arhundrede.  Selv  om  der  nemlig  herved  kunde  ga  en  arlig 
Lejeafgift  tabt  for  Kongemagten.  led  denne  ingen  Formindskelse  m. 
H.  t.  Skatten  af  vedkommende  Kebstad;  thi  Byskatten  var  fastslaet  <5n 
Gang  for  alle  og  indbetaltes  af  Byens  Ovrighed  i en  samlet  Sum,  sa 
at  det  matte  blive  et  indre  Anliggende  mellem  Stadens  Beboere.  hvor 
mange  af  dem  der  skulde  deltage  i Udredelsen  af  Skatten.  Sadanne 
Gaver  af  Kebstadgods  til  adelige  forekommer  under  Erik  af  Pommern 
(Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  74),  under  Christopher  af 
Bayern  (Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  6;  RDRDM.  Ill  Nr.  7352,  jfr.  Vedel 

Simonsen,  Bidrag  til  Odense  Byes  ;eldre  Hist.  1.  II.  129)  og  under  Kong 
Hans  (Heise,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  II,  Dipl.  Nr.  12  S.  14;  Hiibertz, 
Aarhus  l.  103  (til  Niels  Clementssen)).  men,  sa  vidt  det  kan  ses,  hyp- 
pigst  under  Christiern  I (DCP.  Nr.  3.  41.  51.  54.  106;  Aarsberetn.  Ill 
Till.  S.  10;  DM.  I.  266;  Hiibertz,  Aarhus  I.  31). 

4 Hadorph.  II.  198  § 2. 
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Birgitte,  have  Valle  tilbage;  dog  skulde  Dronningen  have  Erstatning 
for  sine  Udlaeg  af  Fru  Birgitte.  Og  tillige  blev  det  i Kong  Hans’s 
Handfsestninger  forbudt  de  ufri  Staender  i alle  3 Riger  at  kobe 
eller  pante  frit  Gods1. 

Om  de  her  anforte  Regler  hedder  det  imidlertid  bade  i den 
menige  Adels  og  i Rigsradets  Klager  efter  Kong  Hans’s  Dod,  at  de 
ikke  var  blevet  overholdte;  og  at  dette  virkelig  forholder  sig  saledes, 
hvad  Kronens  Erhvervelse  af  skattefrit  Gods  angar,  skal  vi  komrae 
tilbage  til  nedenfor3.  Mindre  klart  er  det  derimod,  hvorvidt  An- 
kerne,  der,  saledes  som  de  er  formulerede  fra  Rigsradets  Side, 
saerlig  vender  sig  mod  Niels  Clementsson,  i ovrigt  har  vaeret  fuldt 
berettigede.  I alt  Fald  nsevner  de  intet  positivt  Eksempel  pa,  at 
ufri  har  erhvervet  frit  Jordegods;  thi  nar  det  fordres,  at  hvad 
Jordegods  Niels  Clementsson  eller  andre  sadanne  have  med  Urette 
tnengt  Ridderskabet  fra  eller  Kirken,  det  kommer  til  dem  og  deres 
Arvinger  igenc,  sa  er  Niels  Clementssons  Herkomst  jo  sa  vanskelig 
at  oplyse,  at  det  ikke  er  udelukket,  at  ban  endogsa  har  v®ret  ade- 
lig  fodt.  Endvidere  forlanger  Rigsradets  Klage,  at  »hvad  de«  (o: 
Niels  Clementsson  og  »andre  sadanne«)  >have  kobt  med  Kronens 
Penge,  det  saelges  Ridderskabet  efter  Niels  Clementssons  og  sa- 
dannes  Dod  for  skelligt  V®rd,  og  Kronen  fanger  Pengene  igen«. 
Dette  mi  jo  opfattes  saledes,  at  Kronen  beskyldes  for  at  have  brugt 
Mand  som  Niels  Clementsson  til  at  kobe  frit  Gods  og  derved  om- 
gaet  Handfa-stningens  Bestemmelse  herom,  men  det  ses  tillige,  at 
Kronen  i alt  Fald  forelobig  ikke  kan  have  haft  nogen  Fordel  heraf; 
thi  som  Klagen  er  formuleret,  mi  det  antages,  at  dette  Gods  endnu 
var  i Niels  Clementssons  og  de  andres  Besiddelse,  da  der  ellers 
ingen  Grand  vilde  vaere  til  at  opsaette  det  forlangte  Salg  af  det  ind- 
til  efter  deres  Dod3.  Hvorledes  det  nu  end  forholder  sig  hermed, 
gentages  Forbudet  mod,  at  Kronen  erhverver  frit  Gods,  stadig  i de 
senere  Handfaestninger 4.  Derimod  synes  det  at  vaere  anset  for  over- 
llodigt  at  forny  Forbudet  mod,  at  de  ufri  Stsender  kober  eller  panter 
Gods  af  den  navnte  Art;  men  at  ogsa  dette  sidste  Forbud  har  staet 

1 Aarsberetn.  II.  51-52  § 21.  54  § 39.  Hadorph  II.  326  § 20,  330  § 39. 
Jfr.  naermere  om  den  hele  Vallo-Sag  Heise,  Fans.  Rosenkrantz’s  Hist 
n.  56  IT. 

» S.  412-13. 

5 Allen  II.  588.  591.  Jfr.  Sami.  t.  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  156-58. 

4 Aarsberetn.  II.  62  § 39,  76  § 47,  86  § 21.  98  § 20.  105-6  § 20. 
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red  Magt,  kan  ikke  betvivles,  eftersom  der  i Handftestningen  af 
1513  for  ferste  Gang  indferes  on  Bestemmelse  om,  al  ufri  end  ikke 
raa  beholde  frit  Gods,  som  de  arver.  men  skal  sadge  det  til  fri 
Msend  inden  Ar  og  I)ag‘.  For  1483  liar  der  inlet  vteret  til  Hinder 
for.  al  ufri  besad  frit  Gods,  som  altsa  derved  mistede  sin  Frihed. 

I et  Tingsvidne  fra  Bolling  Herred  af  144li  hedder  det  om  en  Gard, 
at  den  var  en  Kvindes  rette  fri  Gods,  som  der  aldrig  gik  Leding 
eller  nogen  kongelig  Redsel  af,  forend  hun  pantsatte  den  til  en 
Mand.  fra  hvis  Sen  en  Kannik  i Ribe  nu  havde  indlest  den  *.  I 
1475  erklaner  endvidere  Kongens  Retterting.  al  nar  fri  Kvinde  aegter 
ufri  Mand,  er  hendes  Gods  ufrit  i bans  Tid,  idet  han  ber  give  Skat 
og  kongelig  Tynge  deraf,  og  hvis  de  bar  Bern,  som  arver  Godset, 
er  det  fremdeles  ufrit;  men  hvis  det  lilfalder  Enken  og  hendes  Ar- 
vinger.  bliver  det  frit  igen n.  Og  nar  Hertug  Adolph  i Slesvig  1 458 
tillod,  al  bade  Bonder  og  Faestere  i Kser  Herred  matte  beholde  det 
fri  Gods,  som  de  da  var  i Besiddelse  af,  (hvad  enten  det  var  Arv, 
Kob  eller  Rant),  mod  en  samlet  arlig  Afgift  lil  Ilertugen  af  80  Mark 
lybsk1 * * 4,  ma  dette  opfattes  saledes,  at  Bonderne  mod  Udredelsen  af 
den  mevnte  Afgift  far  Frihed  for  det  vedkommende  Gods5,  noget, 
de  altsa  ikke  har  opmiet  blot  ved  at  komme  i Besiddelse  af 
Godset6. 


1 Sstds.  S.  61  g 29,  74-75  g 34,  88  g 42.  100  g 40.  107  g 40. 

* Nielsen.  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  35  (i  Aftrykket  af  Brevet  er  efter 

-lirehundrede*  udfaldet  et  »fyritiwe«,  som  det  ses  af  Originalen  i RA.. 

Bolling  II.  44). 

5 DCP.  Nr.  212.  Sammenlign.  hvorledes  en  Mand.  der  farer  Bomaerke,  i 
1492  med  Samtykke  af  sin  adelige  Hustru  Margrethe  Snubbesdatter 
srelger  Landsdommeren  Henrik  Mejnstrup  en  Gard  med  alle  de  Fri- 
hedsbrere  og  Bevisninger,  som  han  og  bans  Hustru  har  derpa  (RA., 

0. -Flakkebjerg  H.  72.  jfr.  Aarb.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1895  S. 
175).  — Om  de  forandrede  Forhold  i det  16.  Arhundrede  se  Allen  IV. 

1.  183-84. 

* Reg.  Chr.  I.  Nr.  261,  jfr.  Nr.  122  8.  185,  Nr.  129  S.  199. 

1 At  Hertugens  Privilegium  skal  forstas  som  an  fur  t,  freingar  endnu  tyde- 
ligere  af  en  Stadfaestelse  deraf,  som  Christiern  1 udstedte  i 1462  (Zeit- 
sclir.  der  Gesellsch.  f.  die  Geseh.  der  Herzogth.  III.  106-7). 

* Efter  det  her  anforte  ma  det  sikkert  anses  for  en  stor  Overdrivelse. 
nar  den  menige  Adel  1513  taler  om  »Borgere.  som  kobe  Itiildenmends- 
m<ends  Arv  og  Eje  og  deres  Gods  af  og  hverken  gore  Konningen  8kat 
deraf  eller  Riget  nogen  Tjeneste-  (Allen  II.  588). 
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Nar  vi  efter  at  have  betragtet  de  almindelige  Regler  med  Hen- 
syn  til  Besiddelsen  af  Skattegods  og  frit  Gods  i det  15.  Arhundrede 
vil  se  noget  nsermere  pa  det  Gods,  Kronen  selv  ejede,  er  det  Mar- 
grethes  store  Ejendomserhvervelser  i Arhundredets  Begyndelse.  der 
isser  tiltraekker  sig  Opmserksomheden I)e  var  en  Forsaettelse  af 
Valdemar  Atterdags  Virksomhed  pa  det  samme  Omrade  og  var  for 
bans  Datters  Vedkommende  begyndt  allerede  i det  14.  Arhundrede, 
men  dog  i et  mindre  Omfang;  saledes  er  det  under  Olufs  Regering 
nok  sa  meget  Gods,  Kronen  afstar,  som  Gods,  den  erhverver,  at 
man  herer  tale  om2.  Dog  ma  det  bemaerkes,  at  niir  Dronningens 
Arbejde  i den  omhandlede  Henseende  nu  forekommer  os  langt  ube- 
tydeligere  i det  14.  end  i det  15.  Arhundrede,  beror  det  for  en 
ikke  ringe  Del  pa,  at  hun  atter  bortgav  meget  af,  hvad  hun  er- 
hvervede  i det  forstnaevnte  Tidsrum,  til  Gejstligheden  3.  Den  vig- 
tigste  Ejendom,  som  Margrethe  kom  i Besiddeise  af  i det  14.  Ar- 
hundrede, og  som  blev  i Kronens  Eje,  var  Hersholm  pa  Sjadland: 
i ovrigt  er  det  forst  i det  15.  Arhundrede,  at  Hovedmassen  af  de 
Erhvervelser,  som  Kronen  beholdt  for  et  Ieengere  Tidsrum,  falder. 
Erhvervelserne  var  af  forskellig  Art ; snart  drejede  det  sig  om  seldre 
Krongods,  som  efter  Valdemar  Atterdags  Dod  med  Urette  var  fra- 
kommet  Kronen,  og  som  Besidderne  nu  matte  afstk,  enten  uden 
eller  dog  mod  nogen  Erstatning;  snart  var  det  kun  mere  betryggende 
Adkomstbreve,  som  Dronningen  erholdt  pa  Gods,  der  allerede  var 
i Kronens  Haender;  og  snart  var  det  heit  ny  Besiddelser,  som  hun 
erhvervede,  undertiden  saledes,  at  hun  forst  Ck  Godset  som  Pant 
og  derefter  som  Ejendom.  Et  stort  Antal  Garde,  der  senere  naevnes 
som  Saede  for  Lensmaend,  forekommer  blandt  Genstandene  for  Mar- 
grethes  Godstransaklioner;  og  vel  er  der  ikke  fa  af  dem,  som  alle- 
rede havde  tilhort  Valdemar  Atterdag  (saledes  Annaes  og  Dronning- 
holm  pa  Sjaelland,  Amtofte,  01and  og  Tordrup  i Jylland),  eller  som 
hun  kun  fik  bedre  Adkomstbreve  pa  (som  Astrup  og  0rum  i Jyl- 
land) ; men  andre  erhvervede  Dronningen  fra  forste  Hand  (saledes 
Horsholm  og  Hojstrup  pa  Sjaelland,  Kroginge  pa  Lolland,  Tranholm 

1 De  folgende  Bematrkninger  herom  stotter  sig  hovedsagelig  pa  Erslev. 
Dronn.  Margr.  S.  298-307. 

5 Se  RDRDil.  IT  Nr.  3276,  3422,  3514  (jfr.  Nr.  3521  og  Rosenorn,  Greve 
Gert  af  Holsten  og  Niels  Ebbeson  af  Norreris  I.  364). 

* Sammenlign  i sa  Henseende  de  I'dtryk,  som  anvendes  om  de  enkelte 
af  Dronningens  Gaver,  da  Kong  Erik  stadfaster  dem  1401  (NDM.  V.  2-5i. 
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op  Hundsbtek  i Jylland)1 * *.  Ogsa  mange  Hovedgirde,  der  senere 
ikke  forekommer  som  selvstaendige  Len,  kont  Margrethe  i Besid- 
deUe  af;  ja  undertiden  var  det  kun  en  enkelt  Bonde-  eller  Kob- 
stadgard,  som  en  Ejendomshandel  drejede  sig  om.  Hvor  stor  en 
Forogelse  Krongodset  fik  ved  hendes  Vrirksomhed  pa  dette  Omrade. 
er  vel  umuligt  at  sige;  men  at  de  ny  Erhvervelser  har  haft  et  be- 
trdeligt  Omfang  isaer  sammenlignet  med  den  Godsmaengde,  der  var 
i Kronens  Haender  ved  Kong  Olufs  Tronbestigel.se,  er  tydeligt  nok. 

Og  endnu  slerre  vilde  Kronens  Gods  have  vaeret  ved  Margrellies 
Ded.  hvis  hun  ikke  havde  bortgivet  meget  af  det  til  Gejstligheden. 
Det  var  i Virkeligheden  ganske  overordentlig  store  Gaver,  som  hun 
sksnkede  denne  Stand,  og  der  er  natppe  nogen  dansk  Konge,  som 
i si  Henseende  kan  mile  sig  med  hende,  sa  at  det  ikke  er  til  at 
undres  over,  at  det  pa  Konciliet  i Kobenhavn  1425  indskmrpedes 
ille  gejstlige  at  bede  for  Dronningen  som  ecclesie  Daciane  dileetrix 
speeialis*.  Hendes  Gaver  omfattede  sa  vel  Jordegods  som  rede 
Penge  og  Kostbarheder  af  forskellig  Art;  for  JordegodseLs  Vedkom- 
mende,  som  pa  dette  Sted  er  det,  der  naermest  inleresserer  os,  er 
der  imidlertid  det  ejendommelige,  at  Hovedmaengden  af  de  sterre 
Gaver,  som  hun  bortskaenkede,  falder  i det  14.  Arhundrede,  nemlig 
til  Lunde  Domkirke  Thurestorpso  1386  s,  til  Roskilde  Bisp  Nebbe 
1375  (i  Anledning  af  Bispestolens  Mellemvserende  med  Valdemar 
Atterdag)4  og  Salto  13935 *,  til  Berglum  Bisp  Rugtved  senest  1393'\ 
til  Viborg  Bisp  Hald  1393 7,  til  Roskilde  Frue  Kloster  Keldstrup  i 
Ods  Herred  senest  1393",  til  Esrom  Kloster  Egebjaerg  og  en  Del 


1 Om  de  fleste  af  de  her  nasvnte  Ejendomme  henvises  til  F.rslev.  anf. 
St.  og  de  sstds.  S.  490-91  citerede  Kildesteder.  Om  Dronningholm  se 
Knudsen.  Danm.  i Middelalderen  S.  82-86;  om  Orum  RDRDM.  II  Nr. 
2823-24.  2837.  3001  og  Ml’.  Nr.  153;  om  Kroginge  MA.  I.  115-16.  IV. 
9.  31,  33.  34,  RDRDM.  HI  Nr.  4549;  om  Tranholm  MP.  Nr.  7 (Aret 
kan  her  tidligst  vmre  1406.  da  der  blandt  Medbeseglerne  forekommer 
en  Ridder  Jep  Truelsson.  som  er  Vrcbner  endnu  1406.  men  Ridder 
1407.  jfr.  sstds  Nr.  189  S.  296,  Nr.  199  S.  317);  om  Hundsbmk  se  ,-EA. 
I.  2.  RDRDM.  Ill  Nr.  4896. 

: SRD.  VI.  454.  s Sstds.  S.  534.  * KD.  I Nr.  78.  jfr.  Nr.  79. 

' Suhm  XIV.  578-79;  jfr.  DM.  IV.  297-98  og  X.A.  III.  315. 

4 MP.  Nr.  21  (jfr-  Nr.  222). 

: Hvitf.  IV.  93  (Folioudg.  S.  593).  MP.  Nr.  22. 

* MP.  Nr.  24,  jfr.  Nr.  46  (Klostret  var  dog  endnu  1396  ikke  komraet  i 

Besiddelse  af  Garden,  se  Suhm  XIV.  614). 
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af  Lestrup  i Ods  Mi  ned  samt  Gods  pa  Ilalsmcs  i Stre  Herred  Ar 
1400',  til  Sore  Klnster  Kuselhorp*  og  Kattrup  i Love  Herred 
1393  s,  til  Hiindsluml  K luster  Strogods  i Vendsyssel  1393;1  og  til 
Alborg  Frue  Kloster  F.gholm  i Helium  Herred  1391  4 : nar  Erik  af 
Pommern  i 1401  stadla-ster  liendes  Gave  til  Odense  Bisp  af  Kar- 
strup  pa  Tasinge  tillige  med  en  Del  af  den  naevnte  0 s.  er  det  vel 
det  rimeligste.  at  ligeledes  denne  Gave  skriver  sig  fra  det  14.  Ar- 
hundrede  ®. 

Men  ganske  visl  har  Margrethe  ogsa  i det  15.  Arhundrede  bort 
skaenket  Jordegods  lil  Gejstligheden;  saledes  haves  der  fra  1407  et 
Genbrev  af  Arhus  Bisp  og  Kapitel  i Anledning  af.  at  bun  liavde 
givet  Garden  Linde  i Stewing  Herred  til  Stiftclsen  af  et  Alter  i 
Domkirken,  og  fra  1408  et  Genbrev  af  Borglum  Kapitel,  i hvis 
Kirke  der  skttlde  siiftes  et  Alter  for  Jordegods  i Vendsyssel.  som 
linn  liavde  skfenket  Kapitlet F.ndvidere  grundede  Dronningen  i 
1411  og  1412  Kapcller  i lioskilde  og  I.unde  Domkirker  for  Abra- 
ham Broderssons  Sjad  og  lagde  Jordegods  dertil.  men  del  var  rig- 
tignok  kun  til  Gengreld.  fmili  Hr.  Abraham  havde  eftergivet  hende 
sit  Tilgodehavende  hos  hende.  s&  at  dot  ikke  kan  betragles  som 
nogen  Gave  fra  hende".  Merimod  var  det  i det  15.  Arhundrede 
(1408),  at  hun  ga\  Grim-trup  Slot  pa  Lolland  til  et  Birgittinerkloster. 
det  senere  Maribo;  men  allerede  i 1401  omtales  det  dog,  at  hun 
havde  skaenket  Slottel  til  Oprettelsen  af  el  Henediktinerkloster  — 
en  Plan,  der  imidlertid  ikke  kom  til  lldforelse  — , s«i  at  altsa  heller 
ikke  denne  Gave  skriver  sig  Ira  Dronningens  senere  Ar9.  Dette  er 
derimod  Tilfaddet  med  liendes  Gave  af  Kyse  pa  Sjaelland  til  del 

1 Ml*.  Nr.  62-65. 

1 SRD.  IV.  510.  RPltD.M.  It  Nr.  3913. 

3 MP.  Nr.  19-20. 

* Sami.  t.  jvdsk  Hist.  VII  lno-81;  Burner.  Kam.  Bosenkrantz’s  Hist.  I. 

Dipl.  Nr.  22:  jfr.  MP.  Nr.  23. 

1 NDM.  V.  4. 

Dog  er  det  sikkert  sanske  vilkarligt,  nar  Hvitf.  IV.  108-9  (Folioudg. 

S.  599)  synes  at  lienl'wre  Haven  til  1395.  jfr.  Erslev.  Dronning  Margr. 

S.  494-95. 

» MP.  Nr.  199.  223. 

* P.  v.  Moller,  Bidiag  till  llallands  hist.  I.  321-25:  jfr.  RDRDM.  HI  Nr. 

5182.  PA.  I.  64. 

9 NDM.  V.  3-4:  A! A III  259.  .47.  293;  jfr.  Aarb.  f.  nord.  Oldkyndigli. 

og  Hist.  1890  S.  247  IV. 
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-enere  Maribo  Kloster*,  en  Sag,  der  dog  ojensynlig  ikke  er  bleven 
endelig  afgjort  i hondos  Tid,  sa  at  Erik  af  Pommern  i 1416  for- 
nyede  Forseringen*.  Hvad  det  andet  Kloster  angar.  til  hvis  Op- 
rettelse  Margrethes  Navn  er  knvttet,  nemlig  Gama,  na?vnes  ogsa 
rlenne  Stiftelse  i Erik  af  Pommerns  Stadfsestelse  af  1401  pi  Dron- 
ningens  Gaver  til  Gejstligheden;  og  vel  harer  man  endnu  1402, 
hvorledes  Margrethe  erhverver  en  Del  af  Gavne,  som  Klostret  fik, 
men  pi  den  anden  Side  er  det  vanskeligt  at  afgore,  om  her  over- 
hovedet  kan  tales  om  nogen  Gave  fra  KronensSide;  Klostrets  egent- 
lige  Stifterinde  var  nemlig  en  Adelsdame  i Skine,  der  havde  givet 
-in  Gird  Gladsakse  dertil,  og  denne  Gard  fik  Kronen  i Stedet  for 
Gavne,  da  Klostret  flyttedes  til  Sjeelland1 * 3.  I det  liele  bar  Dron- 
ningen,  som  allerede  nasvnt,  skaenket  langt  mere  Gods  til  Gejstlig- 
heden i det  14.  end  i det  15.  Arhundrede,  si  at  det  naesten  kunde 
synes,  som  om  hun  i sine  senere  Ar  er  blcvet  betamkelig  ved  den 
Form,  hendes  Gavmildhed  tidligere  havde  haft,  og  derefter  i hejere 
Brad  har  vendt  sig  til  at  bortgive  rede  Penge  i Stedet  for  Jorde- 
gods4. 

Gar  vi  fra  Dronning  MargTethe  over  til  hendes  Efterfelgere  i det 
15.  Arhundrede,  er  det  ktin  lidt,  der  under  dem  kendes  til  Om- 
skiftelser  i Krongodsets  Omfang  i Sammenligning  med  de  store  For- 
andringer,  som  var  foregaede  med  det  i Margrethes  Tid.  Nu  og  da 
heres  efler  1412  om  en  Gave  til  Gejstligheden;  men  noget,  der  kan 
sidestilles  Margrethes  storslaede  Gavmildhed  i sa  Henseende,  er  der 
aldeles  ikke  Tale  om.  Ofte  drejer  det  sig  desuden  om  Rortgivelse 
af  rede  Penge  og  ikke  af  Jordegods;  og  selv  hvor  dctte  sidste  er 
Tilfaeldet,  kan  det  ske,  at  Erik  af  Pommern  i 1416  udsteder  et  Brev 
til  Maribo  Kloster  pa  Kyse,  som  om  Gaven  skyldes  ham,  medens 
den,  som  vi  si’,  i Virkeligheden  gar  tilbage  til  Margrethes  Tid.  men 


1 HDHD.M.  Ill  Nr.  6257.  jfr.  .-KA.  III.  276. 

J HDRDM.  Ill  Nr.  5606. 

’ NDM.  V.  2-3.  Erslev,  Testamenter  fra  Uanmarks  Middelalder  Nr.  72 
S.  167.  MP.  Nr.  104;  jfr.  A\A.  1.  54-55. 

* Om  Margrethes  Pantssttelser  til  Gejstligheden  tales  ikke  her;  for  Bi- 
spernes  Vedkommende  er  de  vsesentligste  nievnte  ovfr.  (S.  200-3). 
Pantsaettelserne  var  jo  forskellige  fra  Gaver.  og  hvilken  af  de  to  kon- 
traherende  Parter  der  har  haft  Fordelen  af  dem  og  i det  liele  af  Dron- 
ningens  delvis  ret  indviklede  Pengcniellemvcerender  med  den  heje  Gejst- 
lighed.  er  til  Tider  ikke  let  at  afgere. 
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ganske  vist  uden  at  Sagen  da  var  bleven  endelig  ordnet.  I ovrigt 
turde  den  Gave  af  Jordegods,  hvormed  Christiern  1 udstyrede  det 
af  ham  oprettede  Helligtrekongers  Kapel  i Roskilde  Domkirke1.  vaere 
den  Overdragelae,  som  pa  det  nsevnte  Omrade  tiltraekker  sig  raest 
Opmaerksomhed  i Resten  af  det  15.  Arhundrede.  Har  Kongeme 
saledes  i dette  Tidsrum  ikke  skaenket  saerlig  meget  Jordegods  til 
Gejstligheden,  er  Krongodset  heller  ikke  undergaet  overvaetles  store 
Forandringer  af  anden  Art  i Tiden  fra  1412  til  1500,  sa  vidt  del 
nu  lader  sig  oplvse.  Dog  kan  der  naturligvis  naevnes  forskelligt  i 
sa  Henseende,  hvoraf  det  vaesentligste  turde  vaere  Erik  af  Pommerns 
Erhvervelse  af  Kebenhavns  Slot  med  Tilliggende  fra  Roskilde  Bispe- 
stol  i Aret  1416  s.  Kong  Erik  fik  endvidere  i 1419  af  Roskilde 
Agnete  Kloster  tilskodet  Haraldsborg3,  der  derefter  blev  Ssede  for 
en  kongelig  Lensmand;  og  del  sidste  gaelder  ligeledes  om  Skjolde- 
nses,  som  Kronen  erholdt  tillige  med  mere  Gods  i 1429  ved  Mage- 
skifte  med  Jergen  Rud,  der  i Stedet  fik  Vedbygard  m.  m.4. 

Nar  Kongedommet  i hele  den  efter  Margrethes  Ded  faldende 
Del  af  det  15.  Arhundrede  kun  i en  forholdsvis  sa  ringe  Grad  vides 
at  have  foreget  sit  Gods  ved  sterre  Ejendomskeb,  bliver  man  til  en 
vis  Grad  tilbojelig  til  at  saette  dette  Forhold  i Forbindelse  med  den 
tidligere  omtalte  Retsregel,  der  alas  fast  i Arhundredets  Lob,  nem- 
lig  at  Kronen  ikke  matte  erhverve  skattefrit  Gods;  thi  det  var  jo 
kun  med  de  privilegerede  Staender,  at  den  kunde  foretage  Ejen- 
domshandler  af  en  sadan  Art,  at  Godsets  Storrelse  i det  enkelte  Til- 
fselde  er  i Stand  til  at  vaekke  Opmaerksomhed.  Der  ma  imidlertid 
straks  erindres  om,  at  den  omhandlede  Retssaetning,  saledes  som  alle- 
rede  naevnt5,  i Danmark  ferst  forekommer  i Kong  Hans's  Hand- 
faestning,  medens  den  derimod  i Sverige  kan  felges  en  Del  laengere 
tilbage  i Tiden.  For  Danmarks  Vedkommende  skulde  det  altsa  kun 
vaere  omtrent  i den  sidste  Sjettedel  af  Arhundredet,  at  Saetningen 
kunde  eve  nogen  Virkning;  men  selv  hvad  dette  Tidsrum  angar,  er 
det  ovenfor®  anfert,  at  der  efter  Kong  Hans's  Ded  klagedes  over, 
at  Bestemmelsen  ikke  var  bleven  overholdt,  og  der  kan  da  ogsa  fra 
Kongens  Regering  bade  for  og  efter  Ar  1500  pavises  adskillige  Til- 

1 DCP.  Nr.  86,  87.  122,  125,  131.  138;  AM.  DD.  XXVI.  24.  Jfr.  Wer- 
laufT,  De  hellige  tre  Kongers  Kapel  i Roskilde-Domkirke  S.  1-3. 

1 Sanimenlign  KD.  I Nr.  100-2,  105-6.  108-9. 

3 JE A.  I.  36.  « RDRDM.  Ill  Nr.  6406-7.  6410. 

•••  Ovfr.  S.  406.  • S.  406. 
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falde.  hvor  han  har  kebt  Gods  af  adelige1.  Men  pa  den  anden 
Side  er  det  mindre  Ejendomme,  som  det  ved  sadanne  Lejligheder 
drejer  sig  om,  og  det  er  vistnok  ingentunde  udelukket,  at  det  ved 
en  nojere  Betragtning  vilde  vise  sig,  at  Kong  Hans  liar  kebt  mere 
Adelsgods  i Slesvig  end  i hele  det  egentlige  Danmark2.  Det  er  da 
rimeligt  at  sege  i alt  Fald  en  medvirkende  Arsag  til  dette  sidste 
Forhold  i den  Omstaendighed,  at  Kongen  ikke  i Slesvig  siledes  som 
i Danmark  hindredes  af  nogen  Handfcestnings  hsemmende  Band  pa 
det  omhandlede  Omrude. 

Ogsi  pa  et  andet  Punkt  har  Forbudet  i Handfeestningen  af  1483 
mod,  at  Kronen  erhvervede  frit  Gods,  sa  vidt  det  kan  ses,  fiet  Be- 
tydning  allerede  i Kong  Hans's  Tid,  nemlig  med  Hensyn  til  An- 
tallet  af  Mageskifter  mellem  Kongedemmet  og  de  privilegerede  Sta?nder. 
Sadanne  Mageskifter  kendes  selvfelgelig  allerede  for  1481,  og  der 
er  ovenfor3 * 5  anfort  Eksempler  pa  dem  sa  vel  fra  Erik  af  Pommerns 
som  fra  Christopher  af  Bayerns  Regering.  Saerlig  hyppige  er  de 
dog  ikke  under  disse  2 Konger,  af  hvilke  jo  rigtignok  den  sidstes 
Regering  kun  blev  kortvarig;  og  heller  ikke  under  Christiern  I kan 
der,  nir  det  betaenkes,  hvor  laenge  han  beklaedte  Tronen  i Sammen- 
ligning  med  sin  Forgaenger,  papeges  nogen  nsevnevaerdig  Stigning  i 
deres  Antal.  Sa  snart  der  imidlertid  var  mdfort  et  Forbud  mod,  at 
Kronen  forogede  sit  Jordegods  pi  det  fri  Gods’s  Bekostning,  matte 
Mageskiftet  af  sig  selv  frembyde  sig  som  en  Form,  hvorved  man 
uden  at  kraenke  dette  Forbud  kunde  erhverve  Gods,  i hvis  Besid- 
delse  man  af  en  eller  anden  Grund  havde  en  srerlig  Interesse,  hvad 
enten  si  Initiativet  til  det  enkelte  Mageskifte  toges  af  Kronen  eller 
af  vedkommende  adelige  eller  gejstlige.  Der  omtales  i Virkeligheden 
ogsa  et  betydelig  storre  Antal  Mageskifter  mellem  Kronen  og  de 
privilegerede  Steender  (bide  Adel  og  Gejstlighed)  i Kong  Hans's 
Regermgstid  end  under  nogen  af  de  foregaende  Konger  i det  15. 

1 Saledes  AM.  DD.  XXVII.  9 (1485),  XXVIII.  15  (1500);  SRD.  VI.  191- 

92  (1485),  194-95  (1488);  .EA.  IV.  14  (1495),  32  (1509),  33  (1511);  RA.. 

Norrejyltand  217  (1613);  SNS.  I.  55-56.  — Tilfieldene  vilde  kunne  for- 
ages ikke  sa  lidt  (saledes  fra  den  ovfr.  S.  111s)  mevnte  Brevregistra- 
tur),  livis  man  kunde  ga  ud  fra,  at  det  ubestemte  Udtryk  Skode  var 
det  samme  som  Salg;  men  dette  er  jo  ingenlunde  i alle  Tilfadde  givet. 

* Se  om  sadanne  Kob  i Slesvig:  RA..  Slesvig  96.  97  og  97  b. 

5 S.  412,  401. 
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Arhundrede1,  sa  at  Hvitfelds  Ord  om  Hans,  at  »han  mageskiftede 
gerne  med  lians  Adel  og  var  deni  til  Vilje « 3,  er  fuldt  berettigede. 
nar  man  henser  til  Mageskiftemes  Msengde.  For  sa  vidt  den  til- 
fejede,  ganske  vist  helt  i Almindelighed  holdle  Bemserkning  om,  at 
Kongen  var  Adelen  til  Vilje,  skal  forstas  saledes,  at  det  var  for  al 
at  faje  den,  at  Kongen  foretog  Mageskifterne,  kan  der  nseppe  heller 
vsere  Tvivl  om,  at  det  i mange  Tilfaelde  virkelig  liar  vseret  den  ade- 
lige,  der  har  onsket  at  bortbytte  sit  Gods.  Medens  i aldre  Tider 
Stregodset  havde  varet  Hovedformen  for  Besiddelsen  af  Jord,  slrabte 
man  jo  nu  bort  herfra  til  Dannelsen  af  mere  samlede  Ejendoms- 
komplekser  3,  sa  at  det  oftest  matte  vare  til  Fordel  for  Adelsmanden 
at  kunne  bytte  en  Gard,  der  lit  langt  fra  Hovedgarden,  bort  for  en, 
der  la  i dens  Narhed.  Men  alligevel  vil  man  netop  under  Kong 
Hans  i ethvert  Tilfalde  yderst  sjaldent  og  maske  overhovedet  aldrig 
finde  noget  Mageskiftebrev  vedrerende  Kronens  eget  Gods,  hvori  del 
bestemt  siges,  at  det  er  den  med  Kronen  kontraberende  Part,  der 
farst  liar  udtalt  0nsket  om  Skiftet.  Tvartimod  forekomnier  der  i 
Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  et  ret  betvdeligt  Antal  Mage- 
skifter,  hvorved  Kong  Hans  erhverver  Gods  i en  bestemt  Egn,  nem- 
lig  Nerre  Herred  p&  Lolland4,  sa  at  der  ikke  kan  vare  Tvivl  om, 
at  man  her  star  over  for  en  fra  bans  Side  konsekvent  gennemfort 
Plan;  og  at  denne  Plan  har  gaet  ud  pa  at  skaffe  et  passende  Til- 
liggende  til  det  af  ham  opfarte  Engelborg  i Nakskov  Fjord,  tilde 
vare  let  nok  at  se,  self  om  det  ikke  til  Overflod  viste  sig,  at  endog 


1 Se  saledes  bl.  a.  (foruden  mange  enkelte  Breve  i RA.)  Samlingen 
Mageskifter  sstds.  Nr.  12b-18  samt  en  hel  Del  Brevudtog.  der  anfores 
i AJA.  IV,  isar  S.  32-36,  og  i den  ovfr.  S.  111s)  omtalte  Brevregislra- 
tur  (Bl.  2a-3a.  4 b,  5 b.  6 a.  b,  8b-llb). 

s Hvitf.  VI.  305  (Foliuodg.  S.  1091). 

5 Se  saledes  allerede  et  Brev  af  1419  i llDRDM.  Ill  Nr.  6788  S.  258; 
1495  salger  Arvid  Trolle  en  hel  Del  Garde  til  Oluf  Stigsson  (Krognos). 
fordi  denne  *haver  sig  bekaret  at  have  Brist  pa  belejligt  Gods  til  sin 
Card  Karsholm*  (RA..  TSPerg.,  Villands  H.  1495  7/4).  Til  en  ligefrem 
Nedlaggelse  af  Bandergarde.  saledes  at  deres  .lord  indtoges  til  direkte 
Drift  under  Hovedgarden,  mierkes  derimod  endnu  intet  synderligt.  jfr. 
HT.  6.  H.  II.  547  IT. 

* Se  At  A.  IV.  32-34.  den  ovfr.  S.  111s)  omtalte  Brevregistratur  Bl.  9 b. 
10  a,  11  b og  RA..  Norre  H.  Lolland  36.  Ligeledes  er  det  ret  sandsyn- 
ligt.  at  det  ovfr.  S.  403')  anforte  Brev  af  1 509  **/ , ombandler  Gods  i 
snmme  Egn. 
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Hen  Grund,  hvorpa  del  ntcvnte  Slot  byggedes,  var  kommen  i Kro- 
nens  Hwnder  ved  el  Mageskifte '. 

Hvad  den  ekonomiske  Virkning  af  <1**  mange  Mageskifter  efler 
lleformalionen  angar.  har  man  jo  for  lamjH  opgivel  en  teldre  Tids 
Anskuelse.  at  Kronen  table  i Indtsegter  ved  dem.  Og  lige  sir  lidt 
er  der  Grund  til  at  antage.  at  den  i del  hele  og  store  bar  lidt  noget 
Tab  ved  Mageskifterne  for  1513.  Nar  der  fra  'J'iden  efter  1536  er 
bevaret  en  betydelig  Msengde  Besigtelser  over  del  Gods,  som  blev 
Henstand  for  Magelseg.  kan  der  selvfolgolig  fra  del  15.  Arhundrede 
ikke  pavises  et  sa  stort  Antal  af  tilsvarende  Forretninger;  men  at 
Kronen  allerede  dengang,  nar  der  var  Tale  om  vadanne  Mageskifter, 
som  \ilde  fa  Belydning  for  dens  Indtaegter.  brugte  at  lade  Vserdien 
af  (iodset  undersoge,  er  tidligere  n*vnt\  Itetragter  man  endvidere 
de  .Mageskifter.  som  virkelig  kom  i Stand  for  1513,  er  det  ofte 
nmuligt  eller  i alt  Fald  vanskeligi  at  danne  sig  en  Mening  om. 
hvorvidt  de  har  bragt  nogen  af  Parterne  en  Foregeise  eller  For- 
mindskelse  i Indla-gter;  thi  byppig  angives  slei  ingen  Afgifter  af 
det  niagelagte  Gods,  eller  Afgifterne  er.  nar  de  opleres,  sa  uens- 
artede,  at  en  Sammenligning  mellem  dem  vanskelig  kan  foretages. 
Men  det  kan  dog  ogsa  ske,  at  Vdelserne  af  Godsel  er  af  en  s&dan 
Xatur.  at  det  kan  give  Udbvtte  at  sammenligne  dem  indbyrdes;  og 
i slige  Tilfaelde  viser  det  sig  i Regelen.  nar  der  er  Forskel  pa  Vaer- 
dien  af  de  2 Parlers  Gods,  at  det  er  Kronen,  der  bar  Fordelen  af 
Skiftet :!. 

> At  A.  IV.  32. 

1 IJvfr.  S.  402-3.  Ar  1500  far  Kronen  ved  et  .Mageskifte  med  Malmo  By 
300  rhinske  Gylden  kontanl.  fordi  del  (toils,  den  ulster,  er  bedre  end 
del.  den  modtager  i Stedet  (RA..  TSl’erg..  Malrrm  1500  *"/,).  Nar  der- 
imod  den  kobenhavnske  Rorger  Albert  v.  itmli  i 1512.  da  han  mage- 
skifter (iods  i Kobcnhavn  med  Kronen,  far  ndb.-lalt  500  Mark  danskt- 
|ia  Grund  af  Forskel  i Vterdien  af  del  niagelagte  Rods  (KD.  II  Nr. 
2041.  er  der  ganske  vist  ogsa  her  gad  en  \ ’ Holering  forud:  men  i ov- 
rigt  vidner  Udbetalingen  jo  snarere  om.  at  Itorgeren.  end  om.  at 
Kronen  bar  holdl  fast  pa  sin  Ret. 

3 Se  siiledes  DCP.  Nr.  179a  (1472:  jfr.  sslds.  Nr.  1 74*) : Barner.  Fain. 
Kosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  158  14*5  : AM.  III'.  VII.  26  (1496;: 
I1A..  Tudse  H.  101  (1499 1:  SB1).  VID.  170  .1512:  i Slesvig);  SS.  II. 
2.  H.  S.  3 (1513.  efter  Kong  Hans's  Dedi.  Som  el  enkeltstaende  Eks- 
einpel,  hvor  Kronen  syncs  at  afsta  mere,  end  den  far.  kan  mevnes  et 
Mageloeg.  bvorved  den  i 1509  overdragei  17  liarde  lit  Faborg  Hellig- 
andskloster  og  kun  far  9 igen:  men  dels  er  d<d  ikke  ganske  klart.  hvor 
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Medens  det  ved  Handfaestningen  af  1483  var  blevet  forbudt 
Kongedemmet  at  kebe  ellcr  pante  frit  Gods,  var  der  en  anden  Made, 
hvorpa  Kronen  lige  sa  fuldt  efter  som  for  det  anforte  Ar  kom  i 
Besiddelse  af  bade  frit  og  ufrit  Gods,  nemlig  nir  det  fradomles 
Ejerne  pa  Grand  af  deres  Forseelser.  Det  har  vel  naeppe  vaeret  sa 
ganske  lidt,  hvad  der  ad  denne  Vej  gik  over  til  Kronen  fra  Besid- 
dere,  som  ikke  kan  henregnes  til  de  rige  i Landet,  og  det  er  sik- 
kert  de  faerreste  af  sadanne  Erhvervelser,  hvorom  der  er  naet  Efter- 
retning  til  os1. 

Sterre  Interesse  knytter  sig  dog  til  sadanne  Tilfaelde,  hvor  de 
Maend,  hvis  Gods  tildomtes  Kronen,  horte  til  Rigets  fornemste  sa 
vel  ved  deres  offentlige  Stilling  som  ved  deres  Rigdom.  Dette  fore- 
.kommer  nogle  Gange  i det  15.  Arhundrede;  men  det  er  ganske  vist 
ikke  altid,  at  det  bringer  Kongedemmet  nogen  varig  Indt«gtsfor0gelse 
af  storre  Betydning,  idet  det  kan  ske.  at  vedkommende  selv  eller 
hans  Arvinger  senere  far  i alt  Fald  en  hel  Del  af  Godset  tilbage. 
Sadant  var  Forholdet  netop  ved  den  ferste  storre  Godsinddragelse. 
som  tiltraekker  sig  Opmaerksomheden  i det  15.  Arhundrede:  Abra- 
ham Broderssen  blev  i 1410  henrettet  og  hans  Gods  laget  i Besid- 
delse af  Kronen : men  i 1414  erklaerer  den  henrettedes  Datter  og 
hendes  Mand,  at  Kong  Erik  har  tilbagegivet  dem  den  Arv,  som  de 
skulde  have  haft  efter  Hr.  Abraham,  hvis  han  var  dod  en  naturlig 
Ded2. 

Senere  i Arhundredet  var  det  iseer  Unionsstridighederne,  der  gav 
Anledning  til  Godskonfiskationer.  Da  den  skanskfedte  Claus  Nielsson 
(Sparre)  var  dod  i 1450'erne  og  hans  Enke,  Kong  Karl  Knutssons 


meget  de  17  G&rde  giver  mere  i Afgift  end  de  9,  og  dels  er  her  jo 
Tale  om  en  gejstlig  Institution,  sa  at  Overdragelsen  maske  ber  be- 
tragtes  mindre  som  et  Mageskifte  end  som  eu  Gave,  der  skyldes  Kong- 
ens  religiose  Felelse  (RA.,  Als  og  .€>0  6). 

1 Som  Eksempler  kan  an  feres:  MP.  Nr.  86  (1401);  RDRDM.  Ill  Nr.  5927. 
6683  (2  Breve  af  1421  og  1434,  der  omtaler  Gods,  som  var  tilfaldet 
Kongen  efter  den  tidligere  Foged  i Malmo  Anders  Mortenssen;  det  er 
utvivlsomt  den  samme  Anders  Mortenssen,  der  forckommer  som  Borge- 
mester  i Malme  (saledes  sstds.  Ill  Nr.  5651),  og  den  samme.  der  blev 
brsendt  pa  Grund  af  et  falsk  Kongebrev,  som  han  mi  antages  at  have 
fabrikeret,  jfr.  4*1  A.  I.  64  og  Isberg,  Bidrag  till  Malmo  stads  hist.  II  a 
S.  25);  endvidere  RDRDM.  Ill  Nr.  6174(1425),  6746  (1435),  7317  (1443), 
7401  (1443);  RA.,  Meen  21  (1462). 

* SD.  II  Nr.  1886;  jfr.  zEA.  I.  40,  65.  IV.  24-25. 
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llalvsester  Catharina  Stensdatter  (Bjelke),  havde  taget  fast  Ophold  i 
Sverige  med  sin  San,  den  fra  Kong  Hans’s  Historie  bekendte  Niels 
Glaussen,  inddrog  Christiern  I i det  mindste  til  Dels  Drengens  Ejen- 
dom1 *;  men  i hvilket  Omfang  det  er  sket,  er  ikke  klart,  idet  man 
i alt  Fald  senere  under  den  samme  Konge  finder  Niels  Claussan  i 
Besiddelse  af  sin  Faedrenegard  Ellinge *.  Af  starre  Omfang  har  den 
Inddragelse  va-ret,  der  blev  en  Falge  af  Axelssannernes  Frafald  i 
1466.  Ligesom  Kongen  havde  frataget  Niels  Claussan  bl.  a.  hans 
fedrene  Pantelen  Lyka,  saledes  bemsegtigede  han  sig  nu  ogsa  flere 
af  Axelssannernes  Pantelen.  Det  synes  farst  at  vaere  gaet  ud  over 
den  afdade  Philippus  Axelssans  Arvinger,  der  mistede  deres  Pant 
Tranekser,  hvorved  Hr.  Philippus’s  Svigerfader  Eggert  Frille  som 
Vaerge  for  sine  Datterbarn  blev  draget  med  ind  i Striden.  Men 
efterhanden  ramtes  ogsa  de  andre  af  Bredrene  af  den  samme 
Skiebne.  Senest  1468  blev  Erik,  lver  og  Laurens  Axelssanners 
Gods  tildamt  Kronen3 * *;  den  teldste  Broder  Age,  der  ajensynlig  i 
Maj  1467  ikke  lamgere  var  Lensmand  pa  sit  tidligere  Len  Varberg *, 
men  dog  endnu  i Juli  1468  har  kunnet  opholde  sig  pa  sin  Card 
Hjuleberg  i Arstad  H erred  *,  har  derefter  ogs£  (i  1469)  mistet  sit 
Gods,  som  tildamtes  Kronen6 *;  og  Eggert  Frille  beravede  man  lige- 
iedes  bans  Ejendomsgods".  Men  nogen  blivende  Fordel  hastede 
Kronen  ikke  af  disse  store  Inddragelser.  Eggert  Frille,  der  dade  i 
1470,  havde  endnu  far  sin  Dad  faet  sit  Arve-  og  Kabegods  tilbage 8 ; 
og  hvad  Axelssennerne  angar,  fastsatte  Overenskomsten  i Kalmar 
1472,  at  alle  Indbvggere  i de  3 Riger,  som  havde  mistet  deres 
Gods  i »denne  Tvedragt«.  straks  skulde  have  alt  deres  Arve-,  Kobe-, 


1 Styffe  IV  Nr.  184  S.  274-75;  jfr.  ALA.  I.  85. 

1 SRA.,  Perg.  1477  **/4  (sammenlign  sstds.  1458 

5 DCP.  Nr.  146  (dette  Aktstykke  ma  vistnok  neermest  betragtes  ikke  som 
den  egentlige  Dom,  men  som  en  Fortolkning  af  den  m.  H.  t.  det  Gods, 
der  tidligere  havde  tilhort  de  afdade  Bradre  Peder,  Keld  og  Anders). 

1 RA..  PSPap..  Age  Axelssan  Thott  1467  %,  jfr.  1468  **/„  a,/5  og  ’/,. 

» Sstds.  1468  »/,. 

* Efter  den  Made,  hvorpa  han  najvnes  i SRA..  Perg.  1469  ®/4.  har  han 
sikkert  endnu  den  Gang  va;ret  i Besiddelse  af  det;  men  i det  samme 
Ar  blev  Hjuleberg  edelagt  af  Kongen  (SRD.  VII.  246),  og  1470  ’/, 
hedder  det,  at  ait  Hr.  Ages  Gods  er  Kronen  tildemt  (SRA..  Reg.  eccl. 
Lund.  S.  21). 

; RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1469  ”/s  (delvis  gengivet  i HT.  6.  R.  V.  57). 

• HT.  5.  R.  V.  61. 

27 
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Pante-  og  Lejegods  tilbage.  dog  med  Undtagelse  af,  hvad  de  havde 
haft  i Pant  af  Kronen,  idet  der  heroin  blev  truffet  forskellige  nser- 
mere  Bestemmelser1. 

Bedre  lykkedes  det  derimod  Kongemagten  at  drage  Nylte  af  de 
Godsinddragelser,  der  fandt  Sted  under  Kong  Hans’s  Regering  i det 
16.  Arhundrede.  Af  Poul  Laxmands  omfattende  Ejendomme3  var 
det  kun  en  forholdsvis  ringe  Del,  som  hans  Barn  senere,  og  det 
farst  under  Frederik  1,  fik  tilbage  som  Erstatning  for  deres  Madrene- 
arv.  Derimod  ser  man  flere  Gange  Kong  Hans  saelge  forskellige  af 
den  draebte  Hofmestere  Besiddelser*,  og  det  var  delvis  betydelige 
Kabesummer,  som  det  her  drejede  sig  om.  At  jErkebisp  Birger  be- 
talte  6150  Mark  danske  Penge  for  Agerup  i Skitne,  er  tidligere 
naevnt4,  men  desuden  matte  ban  afsta  en  Del  sjaellandsk  Gods  som 
Vederlag  for  750  Mark  af  Kobesummen5;  og  for  Valden  i Halland 
betalte  Henrik  Krummedige  12000  Mark'1.  En  anden  Kilde  til  For- 
agelse  af  Kronens  Gods  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  ab- 
nedes  ved  Sveriges  Opstand  mod  Kong  Hans,  idet  denne  havde  til 
Falge,  at  Kongen  inddrog  det  Gods,  som  Svenskerne  ejede  i Dan- 
mark, en  Fremgangsmade,  der  fik  sin  officielle  Godkendelse  ved 
Kalniardommen  af  16057.  Saledes  mistede  Svante  Nilsson  selv  sit 


> DCP.  Nr.  181  S.  260-61  (jfr.  Nr.  191  S.  285.  Nr.  207  a S.  313-14).  Saro- 
menlign.  hvorledes  Beboerne  af  Ordrup  (i  Voldborg  Herred)  med  til- 
liggende  Gods  allerede  1472  ”/.  far  Kongebrev  om  herefter  at  skulle 
svare  Bent  Bille  pa  Philippus  Axelssons  Borns  Vegne  (RA.,  PSPap.. 
Bent  Bille).  Hvad  Pantelenene  angar,  har  Kronen  senere  indlost  i alt 
Paid  Varbevg  fra  Age  Axelssons  og  Tranekier  fra  Philippus  Axelssons 
Arvinger  (DCP.  Nr.  219.  224). 

’ Sammenlign  Opregningen  hos  Hvitf.  VI.  188  (Folioudg.  S.  1042). 

* Se  saledes  MA.  IV.  227;  RA..  Tegn.  ov.  alle  Lande  11.  415  b.  416  b; 
RA..  DSM.  1509  ll/4  (Sandholt  solgt  til  Torbern  Bille);  Lunds  Univer- 
sitetsbibliotek.  Handskriftet  Malmoregistret  Bl.  12  a;  Rosenvinge. 
Domine  ni  Nr.  60  S.  155-56.  Jfr.  HT.  III.  604  og  RA.,  PSPap..  Poul 
Laxmand.  Udat.  (en  Jordebog  >om  Hr.  Laxmands  Gods  udi  Skane. 
som  endnu  usolgt  er«). 

4 Ovfr.  S.  351-52.  6 RA.,  Skippinge  H.  11. 

* RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige  1506  ,7/,  (jfr.  sstds.  1505  **/,).  — 1 
Sammenligning  hermed  har  det  vistnok  vaeret  uden  Betydning,  hvad 
Kongen  bortgav  af  Poul  Laxmands  Gods,  som  nar  ban  skaenkede  Jens 
Anderssen  Beldenak  en  Hofmesteren  tilhorende  Gard  i Kobenhavn 
(Rordam,  Hist.  Kildeskrifter  I.  27). 

7 Rydberg  III  Nr.  569  a S.  510. 
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Gods  i Halland,  som  Henrik  Krummedige  havde  haft  i Pant,  og  som 
nu  i 1503  af  Kongen  solgtes  til  Hr.  Henrik1.  Men  isaer  er  det  dog 
Besiddelser,  som  tilherte  den  for  nsevnte,  fra  Danmark  stammende 
Niels  Clausson  (Sparre)  og  hans  danske  Hustru  Margrethe  Lages- 
datter  Brook,  samt  til  Dels  ogsa  Gods  tilhorende  Bradrene  Erik,  Peder 
og  Sten  Turessenner  (Bjelke),  om  hvis  Inddragelse  man  harer  tale. 
Frederik  I lovede  vel  i 1524,  at  de  Svenske,  der  havde  Gods  i 
Danmark  og  Norge,  som  forholdtes  dem,  skulde  have  det  tilbage, 
men  rigtignok  kun  i det  Tilfaelde,  at  det  ikke  var  solgt  eller  pant- 
sat,  — en  Indskraenkning,  der  jo  berovede  Loflet  en  meget  stor  Del 
af  dets  Vserdi.  Og  endnu  senere,  under  Christian  HI,  blev  ganske 
vist  Fra  Margrethes  Gods  tilbagegivet  hendes  svenske  Arvinger,  men 
at  det  samme  er  sket  med  Niels  Claussens  eget  Gods,  hares  der 
intet  om*;  og  der  kan  i det  hele  ikke  vsere  Tvivl  om,  at  Oodsind- 
dragelseme  under  Kong  Hans  har  skaffet  Kronen  en  vaesentlig  Indtaegt. 

1 RA.  PSPerg..  Krummedige  1503  */4. 

• Se  om  Niels  Clausson  og  hans  Hustru:  RA..  PSPap.,  Tyge  Brahe 
Axelssen  1503  •/,;  RA..  Veinmetofte  1 (Brev  af  1506,  hvorved  Kongen 
stelger  Henrik  Knudsson  (Gyldenstjerne)  den  Sesterdel,  som  Niels 
Clausson  pi  sin  Hustrus  Vegne  havde  arvet  efter  Lage  Brock  i 
Estrup.  Frabjserg.  Vemmetofte.  Hammer  og  Barsebark  Hovedgarde  med 
mere  Gods  (jfr.  ogsa  RA..  TSPerg..  Gl.  Estrup  1509  og  RA.,  Bag 
H.  25);  1640  lovede  Christian  III  imidlertid  alter  at  udlsegge  Fru 
Margrethes  Arvinger  i Sverige  det  solgte  Gods,  se  Danske  Kancellireg. 
1535-1550  S.  154.  156-57.  252.  280.  303-6.  343-44.  374-76  og  Laursen, 
Kronens  Skoder  I.  21);  endvidere  Arnamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  60a: 
RA..  TSPerg..  Gynge  H.  1510  s/4:  RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige 
1511  '•/„  »/„.  1512  SNS.  n.  1.-2.  H.  S.  126  (Ellinge  solgt  til  Henrik 
Krummedige;  jfr.  DM.  3.  R.  II.  134);  Kong  Fred,  den  Forstes  danske 
Registr.  S.  12.  Om  Bjelkerne  se  RA..  PSPap..  Predbjom  Podebusk. 
UdaL:  Wieselgren,  De  la  Gardiska  Archivet  II.  46-47;  Handl.  ror. 
Skandinav.  hist.  XX.  290.  2 Sosterdele  i Nsesbygard  (Narsbyholm), 

som  havde  tilhort  2 af  Laurens  Axelssen  (Thott)’s  med  Svenskcre 
gifte  Dotre.  solgte  Kong  Hans  1509  til  Torbem  Oxe  (RA..  TSPerg.. 
Nresbyholm  1509  **/,).  Om  Frederik  I.s  Lofte  se  Konung  Gustaf  den 
forstes  registratur  I.  325-26.  — Godsinddragelseme  uden  for  det  cgent- 
lige  Danmark  er  der  ingen  Grand  til  at  ga  ind  pa  her,  hverken  den 
Konfiskation  af  Karl  Knutssons  Ejendom,  som  foretoges,  da  Christiern  1 
var  blevet  Konge  i Sverige,  og  som  fik  en  ikke  ringe  Betydning  i den 
folgende  Tids  Stridigheder,  eller  de  Inddragelser.  der  blev  Felgen  af 
Grev  Gerhards  mislykkede  Rejsning  i Slesvig  1472.  eller  Inddragelserne 
af  Knud  Alfssans  og  Nils  Ragvaldssons  Gods  i Norge  i Begyndelsen 
af  det  16  Arhundrede. 

27* 
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III. 

DE  ORDINiERE  SKATTER,  HOVEDSAGELIG 
PA  LANDET. 
l. 

ALMINDELIGE  BEMJERKNINGER. 

Ovenfor  er  del  onitalt,  hvorledes  Kongemagten  i det  15.  Ar- 
hundrede  havde  faet  den  Saetning  slaet  fast,  at  skattepligtigt  Gods 
ikke  matte  ga  over  i de  privilegerede  Stsenders  Besiddelse,  Nar 
man  da  vil  se  noget  naermere  pa  de  Skatter,  som  det  skattepligtige 
Gods  svarede  til  Staten,  og  forelebig  vender  Opmaerksomheden  mod 
de  ordiniere  Skatter,  traeffer  man  som  bekendt  allerede  fra  aeldre 
Tid  Forbindelsen  Inne,  Stud 1 og  Leding  som  Betegnelse  for  de 
Ydelser,  Bonderne  skyldte  Kronen.  Heraf  var  Inne  atter  Benaevnel- 
sen  for  de  personlige  Arbejder,  som  Befolkningen  skulde  udfere  for 
Kronen,  hvad  enten  de  bestod  i Aigter.  i Arbejder  til  Landets  For- 
svar  eller  i Arbejder  pa  de  kongelige  Garde.  Stud  var  derimod  en 
virkelig  fast  Afgift,  som  Bonderne  vislnok  har  pataget  sig  for  derved 
at  opna  Fritagelse  for  selv  at  underholde  Kongen,  nar  ban  kom  til 
deres  Egn.  Leding  var  fra  forst  af  Krigstjeneste,  men  kom  tillige 
til  at  betegne  en  Afgift,  der  betaltes  som  Erstatning  herfor  i de  Ar, 
da  inlet  Krigstog  udgik;  og  derefter  blev  den  naevnte  Afgift  ligesom 
Studen  til  en  fast  arlig  Ydelse,  idet  den  erlagdes  uden  Hensyn  til. 
om  der  tillige  pabedes  et  virkeligl  Krigstog  eller  ej.  Pa  lignende 
Made  som  Leding  blev  ogsa  Forpligtelsen  til  Inne  ikke  sjaeldent  af- 
loat med  en  Afgift;  denne  sidste  omtales  imidlertid  ikke  sa  hyppig 
som  Ledingsafgiften,  og  det  er  ikke  ret  klart,  om  det  i Tidens  Leb 
er  gaet  med  den  som  med  Ledingsafgiften,  at  man  efterhanden  bar 
fordret  sa  vel  Afgiften  som  den  Prsestation,  for  hvilken  den  oprinde- 
lig  havde  vseret  en  Aflesning. 

I det  hele  forekommer  Ordet  Inne  i det  15.  Arhundrede  ikke 
sa  hyppig  som  Stud  og  Leding,  og  det  er  det  af  de  anforte  3 Ud- 
Iryk,  som  i den  her  omhandlede  Tid  oftest  savnes,  nir  2 af  dem 


1 Formen  Sted  er  yngre  og  forekommer  i det  15.  Arhundrede  kun  en 
sjadden  Bang;  se  siiledes  DM.  3.  R.  IV.  88  (1468).  Fynske  Aktstykk. 
I Nr.  21  S.  27  (1477)  og  muligvis  ogsa  RA.,  Skippinge  H.  80  (1484; 
her  skrcvet  >stodh«). 
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navnes  sammen  med  Udeladelse  af  det  tredje.  Ordets  Betydning 
er  heller  ikke  klar,  idet  det  til  Tider  kan  vaere  tvivlsomt,  hvorvidt 
det  betegner  et  virkelig  ndfert  Arbejde  eller  en  Afgift,  der  er  tradt 
i Sledet  derfor:  nar  det  saledes  i 1407  hedder  om  en  Mand,  at  han 
iooch  (o:  agede,  gjorde  .'Egter)  och  inte  och  redd se  skat*  med 
Bendeme  til  Nyborgs  Hus1,  star  »inte*  (o:  innede,  vdede  Inne)  jo 
her  midt  imellem  >ooch«,  hvorved  Tanken  ledes  hen  pA  et  virke- 
lig udfort  Arbejde,  og  >redd®  skat*,  hvorved  man  bliver  tilbojelig 
til  at  opfatte  Inne  som  en  Afgift.  Aret  i Forvejen,  i 1406,  palagde 
Kongen  en  Del  Jyder,  som  ikke  havde  kunnet  bevise  deres  Adel- 
skab.  at  betale  deres  Inne,  Stud  og  Leding,  som  de  stod  til  Rest 
med  for  flere  Ar3.  Her  betegner  Inne  altsi  en  Afgift;  men  helt 
sikkert  er  det  ikke,  at  det  samme  er  Tilfseldet,  hvor  ellers  Treheden 
Inne,  Stud  og  Leding  navnes  som  Byrder,  hvorfra  Kongen  fritager 
verdslige  eller  gejstlige.  For  verdslige  Personers  Vedkommende  er 
det  dog  i det  15.  Arhundrede  kun  sjaeldent  og  kun  i Arhundredets 
Begyndelse,  at  man  finder  et  Fribrev  af  den  omtalte  Art3;  i Privi- 
legier  for  Gejstligheden  anferes  Inne  derimod  hyppigere  og  laengere 
nede  i Arhundredet,  men  for  en  stor  Del  beror  dette  vistnok  pa, 
at  det  er  et  aeldre  Privilegiums  Udtryk,  som  ordret  gentages  i det 
senere  Brev4.  Vist  er  det  i alt  Fald,  at  det  ellers  er  temmelig  ual- 
mindeligt  at  traeffe  Ordet  Inne  som  Udtryk  for  en  Ejendoms  Skatte- 
pligt  i det  her  omhandlede  Tidsrum.  Det  forekommer  ganske  vist; 
saledes  hedder  det  i et  Tingsvidne  af  1435  om  noget  Gods  i Vends 
Herred,  at  skont  det  er  Kongens  rette  Bondegods,  er  der  i mange 
Ar  hverken  gaet  Skat  eller  Skyld,  »Innae*  eller  »Winnae*  deraf  til 

■ MP.  Nr.  208  S.  324.  1 RDRDM.  Ill  Nr.  4836. 

1 Et  enkeltstaende  Eksempel  forekommer  anf.  St  Nr.  5318  (1413).  — 
Hvad  Kobstarder  angar,  tinder  man  dog  ogsa  senere,  at  en  Bys  samt- 
lige  Jorder  fritages  for  Inne  og  Stud  (uden  Omtale  af  Leding).  saledes 
i Privilegier  for  Odense  af  1477  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27)  og 
for  Bogense  fra  Begvndelsen  af  det  16.  Arhundrede  (RA..  Danske  Kane., 
Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  1504  **/,;  jfr.  om  dette  Brevs  Tid  ovfr. 
S.  19*)). 

‘ Saledes  SRD.  VI.  179  (Privilegium  for  A£belholt  1441.  sammenhotdt 
med  Brevet  sstds.  S.  165),  437  (for  Arhus  Bisp  og  Kapitel  1442,  sam- 
menholdt  med  Brevet  sstds.  S.  401-2;  jfr.  ogsa  Brevet  af  1466  i SNS. 
I 65);  Cod.  Esrom.  Nr.  72  S.  79.  jfr.  Nr.  76  S.  83  (Privilegium  for 
Esrom  1444,  sammenholdt  med  Breve  som  Nr.  58  S.  69  og  Nr.  70 
S.  78  sstds.) 
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Hindsgavl l.  Men  betydelig  byppigere  er  det,  at  Forbindelsen  Stud 
og  Leding  (uden  Inne)  bruges  ora  de  Ydelser,  der  k neves  af  skatte- 
pligtigt  Gods  i Modsretning  til  skattefrit;  man  kan  finde  det  f.  Eks. 
1379*  og  gennem  hele  det  15.  Arhundrede  ind  i det  16. 3.  Pa  den 
samme  Made  anvendes  af  og  til  ogsa  Ordet  Leding  alene*.  men 
oftere  Udtrykket  Skat  og  Leding5;  mangfoldige  Gange  forekommer 
endvidere  Benaevnelserne  Ledingsgods  eller  Ledingsjord,  nar  Talen 
er  om  det  skattepligtige  Gods 6,  ligesom  det  at  gere  Jordegods  skat- 
skyldigt  til  Kronen  kan  betegnes  sirapelt  hen  ved  at  komme  det 
under  Leding7.  Ja  det  kan  hsende,  at  private,  nar  de  bar  f4et 
Penge  til  Lans  af  andre  og  vil  tilkendegive,  at  der  intet  er  at  ind- 
vende  mod  den  Ments  Godhed,  hvori  Pengene  er  blevet  udbetalte, 
bruger  Udtrykket:  Penge,  sora  garage  og  gseve  er  i Kongens  Leding, 
eller:  Penge,  som  garage  og  ga've  er  og  fuldt  gor  udi  Kongens 
Leding*.  Dog  kan  det  bemaerkes,  at  denne  Sprogbrug,  hvorefler 
Ordet  Leding  benyttes  om  Skatter  til  Kronen  i Almindelighed,  ger 
Indtryk  af  at  vaere  noget  for  Jylland  ejendommeligt;  medens  For- 
bindelserne  Inne,  Stud  og  Leding  samt  Stud  og  Leding  forekommer 
i hele  Riget,  vil  der  naeppe  kunne  papeges  mange  Eksempler  (om 


1 RDRDM.  Ill  Nr.  6763.  * MP.  Nr.  6. 

* Sami,  til  jydsk  Hist.  V.  65  (1426).  A£A.  II.  136  (1430).  144  (ud.  Ar), 
146  (1491).  DCP.  Nr.  81  S.  103  (1458).  Sjadlandske  Provinsark.,  Kal- 
lundborg  Bys  Pergamentsbreve  1466  ‘/4.  ASA.  I.  60  (1476  eller  far  (i 
Valdemar  Atterdags  Tid?):  en  Bog,  hvori  »stander,  livad  vis  Rente  der 
Kronen  haver  i de  forskrevne  Herreder  af  Stud  og  Lcding>).  RA., 
Skippinge  H.  78  (1480),  80  (1494).  SR  A.,  Perg.  1489  % SNS.  I.  89 
(1516). 

4 SRD.  VI.  486  (1406).  ALA.  II.  342  (1512). 

1 RA..  Rougso  H.  21  (1462).  JEA.  II.  297  (1467).  263  (1488  eller  1438). 
RA.,  PSPap.,  Mounds  Nielsson  Gyldenstjeme  1480  20/„.  JEA.  III.  211 
(1603),  249  (1513),  IV.  414  (ud.  ir). 

* Satedes  E.  Tang  Kristensen,  Nogle  Efterretn.  om  Herregaarden  Lerchen- 
feldt’s  (Bonderup’s)  ®ldre  Hist.  S.  7 (1467),  8(1492);  RA.,  Nerrejylland 
195  (1470);  RA.,  V.-Horne  H.  75  (1478);  JEA.  II.  28  (1484),  III.  248 
(1486),  IV.  406,  411-12.  414  (ud.  Ar);  Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner 
Nr.  20  (1495),  Nr.  19  (1496),  Nr.  24  (1497). 

7 NHT.  V.  232  (1462). 

* Rosenvinge,  Domme  II  S.  IX  (1471);  Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  77 
(1492).  Jfr.  det  tilsvarende  Udtryk:  Mont,  som  Kongen  tager  i sin  ar- 
lige  Skat  i Malmo  (Juridisk  Tidsskr.  XXV.  324;  Ar  1446). 
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overhovedet  noget)  pa,  at  det  blotte  Leding  eller  Skat  og  Lading 
anvendes  i den  samne  Betydning  uden  for  Jvlland. 

Hvad  det  i det  nysnaevnte  Udtryk  »Skat  og  Leding*  indeholdte 
Ord  Skat  angar.  forekommer  det  i evrigt  i flere  forskellige  Betyd- 
ninger.  Det  kan  som  her  bruges  om  en  ordinaer  Afgift  til  Kronen 
og  det  ikke  blot  af  Selvejere1 * *,  men  ogsa  af  F»steres.  Men  det 
kan  tillige  betegne  en  ekstraordinaer  Skat  til  Kronen  '1;  og  endvidere 
benyttes  det  om  Afgift,  som  ydea  af  Fasstere  til  andre  Jorddrotter 
end  Kronen4,  en  Sprogbrug,  der  dog  hovedsagelig  synes  at  here 
hjemme  i de  skanske  Provinser.  Ofte  stilles  her  en  som  Skat  be- 
tegnet  Ydelse  i Penge,  som  Faesteren  skal  svare  sin  adelige  eller 
gejstlige  Jorddrot,  i Modsaetning  til  en  som  Landgilde  betegnet  Ydelse 
i Korn  eller  Smer5;  men  at  det  ikke  alene  er  Modsaetningen  mellem 
Penge  og  Naturalier,  der  har  fremkaldt  de  forskellige  Benaevnelser, 

see  af,  at  der  kan  findes  Tilfaclde,  hvor  en  og  samme  Faester  skal 

vde  2 Smerafgifter,  den  ene  til  Landgilde  og  den  anden  til  Skat, 

eller  2 Pengeafgifter,  den  ene  til  Landgilde  og  den  anden  til  Skat  ®. 

Hvad  da  Forskellen  i disse  sidste  Tilfaelde  er  mellem  Landgilde  og 
Skat,  lader  der  sig  imidlertid  intet  bestemt  sige  om. 

Nar  der,  som  vi  nylig  sa',  kunde  pavises  flere  forskellige  Be- 


1 Sammenlign  Udlrykket  Bondeskat  om  en  Kornafgift  af  Selvejere  i RA., 
Reg.  108  a.  Kgl.  Indtregtsregnskaber  fra  Kong  Hans's  Tid.  Regnskab  for 
Staevns  H.  m.  m.  1492.  Bl.  6 b;  det  er  ojensynlig  den  samme  Ydelse, 
der  sstds.  Bl.  9 a og  10  a betegnes  som  Studkom.  Ordet  Skattebonder 
kan  findes  anvendt  om  Selvejere  1444  (RDRl)M.  Ill  Nr.  7432-83). 

- Skattepenge  som  en  Afgift  til  Kronen  af  Bryder  ntevnes  i RA..  Trane- 
kser  Lensregnskab  1610-11  Bl.  14  a. 

* Saledes  Jahn  S.  512:  »at  de  redelig  og  med  god  Vilje  lade  skrive  for- 
nrevnte  n&dige  Herre  Kong  Christophers  Skat  og  redelig  ud  at  give* 
'1440l.  Jfr.  Handfffstningernes  Bestemmelser  om  Palseg  af  -Landskat* 
(Aarsberetn.  II.  44  § 10,  50  g 12,  61  § 30). 

* Saledes  Jahn  S.  512:  »ltem  og  skulle  de  redelig  deres  arlige  Skat  ud- 
give  deres  Husbonde  hvert  Ar  og  hver  i sit  Sted,  og  ingen  sidde  med 
hannem  igen  uden  deres  Husbondes  Minde*  osv.  (1440.  det  samme 
Brev,  hvori  Ordet,  som  nylig  naevnt,  anvendes  om  en  ekstraordinser 
Statsskat);  RA..  PSPap.,  Joachim  Hardenberg  1464  *•/„. 

5 Saledes  RA.,  TSPerg..  Ingelstad  H.  1452  '/*;  SRA.,  Perg.  1456  '*/».  1482 
'*/,,,  1489  l5/v  1496  5/10;  Orig.  i Upsala  Universitetsbibliotek  1490’/,; 
SS.  I.  3.  H.  S.  64.  84. 

* RA..  PSPap..  Age  Axelssen  Thott,  Udat  (en  Jordebog.  Bl.  2 a.  b). 
Amamagn.  Sami..  Fol.  293  Bl.  45  b. 
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tegnelser  for  de  pa  Grundejendommen  hvilende  ordinaere  Skatter  i 
det  15.  Arhundrede,  beror  Neevnelsen  af  disse  Betegnelser  for  den 
allerstorste  Del  pa,  at  der  har  vaeret  Strid  om,  hvorvidt  en  Ejen- 
dom  var  skattepligtig  eller  ej.  Vi  fores  herved  ind  pa  Sporgsmalet 
om,  hvilke  Samfundsklasser  der  overhovedet  har  skullet  svare  Skatler 
af  deres  Jord  til  Staten,  et  Sporgsmal,  som  vi  imidlertid  forelobig 
kun  stiller  for  Studens  og  Ledingens  Vedkommende,  og  for  den 
sid.stea  selvfolgelig  blot  i Ordets  Betydning  af  en  Afgift,  idet  vi  jo  tid- 
ligere  har  behandlct  de  forskellige  Staenders  Forpligtelse  til  Leding, 
for  sa  vidt  herved,  saledes  som  det  fra  forst  af  var  Tilfaddet,  for- 
stodes  virkelig  Krigstjeneste. 

Vil  man  da  forst  sporge,  om  de  privilegerede  Staender  skulde 
svare  Stud  og  Leding,  kan  der  for  Adelens  Vedkommende  henvises 
til  den  tidligere 1 naevnte  Bestemmelse  i Jydske  Lov,  hvorefter  Herre- 
maendene  havde  Ret  til  at  kobe  sa  meget  Gods,  som  de  orkede. 
uden  at  udgore  Leding  deraf,  hvad  der  i denne  Sammenhaeng  ma 
opfattes  saledes,  at  de  overhovedet  ingen  Shatter  skulde  svare  af 
det  kobte  Gods.  N&r  det  derimod  i en  anden  Artikel  i Loven 
hedder,  at  >-hirmansz  Landbo  som  Regel  er  pligtig  til  Krigstjeneste i, 
forklarer  man,  som  allerede  omtalt  ovenfor  med  Hensyn  til  Haer- 
vaesenet,  Modsaetningen  mellem  disse  Regler  saledes,  at  den  Frihed, 
som  Adelsmandens  Gods  nod  for  Skatter  og  Krigstjeneste,  efter 
Lovens  Mening  kun  skulde  gaelde,  nar  han  drev  det  selv  eller  ved 
Bryder,  men  ikke,  nar  han  bortfaestede  det  til  Landboer.  For  Krigs- 
pligtens  Vedkommende  er  det  da  ogsa  tidligere3  anfort,  at  de  ade- 
lige  Faestere  efter  al  Sandsynlighed  ikke  var  fritagne  for  den  i det 
15.  Arhundrede;  hvad  Skatterne  angar,  stillede  Satgen  sig  derimod 
anderledes.  1 det  14.  Arhundrede  er  det  givet,  at  ogsa  Adelens 
Faestere  var  fri  for  de  ordin»re  Skatter;  havde  dette  ikke  vaeret  Til* 
faeldet,  havde  Kronen  jo  ikke  behovet  henimod  Arhundredets  Slut* 
ning  at  arbejde  sa  ivrig  pa  at  forbyde  de  privilegerede  Staender  at 
kobe  Skattegods4,  thi  det  har  sikkert  vaeret  den  mindste  Del  af  det 
Bondegods,  hvoraf  Adelen  i den  naermest  foregaende  Tid  var  kommen 


1 S.  320.  1 Jydske  Lov  in.  18.  11.  'S.  320. 

4 Forordningen  af  1396  bruger  udtrykketig  Vendingen.  at  de  gode  Maend 
intet  Bondegods  skulle  til  sig  tage  eller  kobe  eller  Kongers  Intigtrld 
mindske  i nogen  Made,  forend  han  bliver  myndig  (Aarsberetn.  V.  55 
§ 5.  jfr.  ovfr.  S.  396). 
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i Besiddelse,  som  den  ikke  har  drevet  ved  Landboer1.  Ogsa  i det 
15.  Arhundrede  var  Adelens  Faestegods  skattefrit;  men  nu  var  jo 
Regelen  om,  at  de  gode  Msend  ikke  mere  matte  erhverve  skatte- 
pligtigt  Gods,  kommen  op,  og  som  en  Folge  heraf  traeffer  man  et 
ikke  ringe  Antal  af  Vidnesbyrd  om,  at  speeifieeret  Gods  altid  eller 
i en  nsermere  angiven  lang  Arreekke  har  vasret  frit  eller  aldrig  har 
vseret  i Benderredsel 3.  Og  pa  den  anden  Side  er  det  ojensynlig 
ogsa  Forbudet  mod,  at  Skattegodset  gik  tabt  for  Kronen,  som  er 
Skyld  i,  at  der  nu  kan  forekomme  Eksempler  pa,  at  Faestere  under 
adelige  er  skattepligtige.  Hyppigt  har  det  neeppe  vseret,  men  der 
naevnes  dog  i 1492  en  af  Lage  Brocks  og  en  af  Niels  Eriksson  (Ro- 
senkrantzj's  Tjenere,  som  betaler  Afgifter  til  Kronen,  hvoriblandt 
Ledingspenge  3.  Et  andet  Forhold,  at  nemlig  Adelsmanden  selv  (og 
ikke  hans  Faestere)  kunde  komme  til  at  svare  Afgift  til  Kronen,  — 
som  det  ma  antages,  fordi  han  ikke  kunde  fyldestgore  sin  Forplig- 
telse  med  Hensvn  til  personlig  Krigstjeneste, — er  tidligere  omtalt4. 

Nar  vi  dernaest  vender  os  til  Sporgsmalet  om  Gejstlighedens 
Pligt  til  at  svare  Stud  og  Leding,  kan  denne  Stand  som  Bellied 
nappe  siges  at  have  noget  Privilegium  i sa  Henseende.  Man  kunde 

1 Bryderne  i dette  Ords  aeldre  Betydning  af  en  fra  Faesterne  forskellig 
Klasse  af  Landbefolkningen  kendes  i alt  Fald  ikke  i det  15.  Arhund- 
rede. i hvilket  man  derimod  finder  Bryde  i Betydningen  Faster  mod- 
sat  • Bonder  som  Selvejer  (saledes  Arkivet  pa  Gavno  1458  i4/,;  RA., 
Vends  H.  16  (1461):  RA..  Gudme  H.  24  b (1484));  men  ganske  vist  be- 
tegner  Brydegard  da  ister  en  storre  Fiestegard  (jfr.  HT.  5.  R.  VI.  662-65; 
sammenlign  for  det  17.  Arhundredes  Vredkommende  HT.  6.  R.  II.  489). 
1 Se  saledes  (foruden  de  S.  401  anforte  Eksempler)  Nielsen,  Gl.  jydske 
Tingsvidner  Nr.  35  (1446).  Nr.  90  (1479);  RA..  Rougso  H.  21  (1462); 
RA.,  TSC.  Benzon  Godsark.  1468  ■/,. 

5 RA..  det  ovfr.  S.  423")  mcvnte  Regnskab  BI.  9 b.  11a.  I det  16.  Ar- 
hundrede kan  man  se  en  Adelsmand  som  Mogens  Go  ye  eje  Gods,  der 
i hans  Besiddelse  betegnes  som  ufrit  (Thiset.  Fru  F.line  Goyes  Jorde- 
bog  S.  335). 

4 Ovfr.  S.  313-14.  — Nar  der  i Adelsdiplomerne  forekotnmer  lldtrykket  Fri- 
hed  og  Frelse  om  Adelens  Stilling,  kan  det  i ovrigt  mevnes,  at  Ordet 
Frelse  benyttes  ikke  blot  om  de  privilegerede  Staenders  Skattefrihed. 
men  om  midlertidig  Frihed  for  Skatter  eller  Afgifter  i Almindelighed 
(f.  Eks.  ved  Overtagelse  af  ode  Garde),  saledes  om  Landboer  (og  for- 
rnodentlig  ogsa  jordegne  Bonder)  over  for  Kronen  (DM.  5.  R.  III.  363). 
men  tillige  om  Landboer  over  for  deres  adelige  Jorddrotter  (RA., 
TSPerg..  Albo  H.  1483  s1/ ,0,  1484  “/„)  og  om  Lejere  af  Kobstadgods 
over  for  Ejerne  af  sadant  Gods  (SRA..  Perg.  1478  **/,.  1483"/n). 
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ganske  vist  henvise  til  den  allerforste  Artikel  i Kong  Olufs  Hand- 
faestning,  ifelge  hvilken  Bisper,  Kapitler,  Klostre  og  alle  gejstlige 
Personer  i Danmarks  Rige  ska]  nyde  alle  de  Friheder  og  Privilegier, 
som  de  nogen  Sinde  har  haft,  og  vaere  fri  for  alle  kongelige  Tynger 
(onera),  med  hvad  Navn  de  naevnes.  De  sidste  Ord  synes  jo  tyde- 
lige  nok,  men  alligevel  hedder  det  straks  i Handfaestningens  naeste 
Artikel,  at  hver  Praest  skal  have  en  Gird  i sit  Sogn  som  sin  Bolig 
fri  for  alle  kongelige  Tynger  *.  Der  er  altsa  ikke  Tale  ora  nogen 
almindelig  Skattefrihed  for  Sognepraesleme,  og  Hovedvaegten  i den 
lorste  Artikel  skal  derfor  sikkert  laegges  ikke  pa.  dens  Slutning,  men 
pa  dens  Begyndelse;  Hensigten  med  den  har  vistnok  blot  vaeret  at 
binde  Kongen  til  at  stadfaeste  de  alt  bestaende  Privilegier  for  de 
enkeltc  gejstlige  Institutioner,  si  at  disse  skulde  nyde  den  Frihed 
for  kongelige  Tynger,  som  indeholdtes  i Privilegieme,  men  jheller 
ikke  mere.  Fremdeles  kunde  man  til  Gunst  for  en  den  hele  Gejst- 
lighed  omfattende  Skattefrihed  paberabe  sig  en  Bestemmelse  i Kong 
Hans's  Himdfaestning  om,  at  Kongen  ikke  skulde  tilstede  sine 
Fogeder  og  Embedsmaend  eller  nogen  andre  at  palaegge  eller  af- 
kraeve  Palaeg,  Skat  eller  Beskatning,  >heslestader«,  Gaestning,  Skyds- 
faerd  eller  anden  Tvnge,  ihvad  det  heist  kunde  vaere,  pa  Kirker, 
Klostre,  Klerkeri,  Ridderskab,  deres  Hjon  eller  Land  eller  Len,  uden 
Kongen  selv  eller  hans  maerkelige  Rad  eller  Sendebud  faerdedes  gen- 
nem  Landene  i Rigens  jErinde2.  Men  trods  de  her  brugte  alminde- 
lige  Udtryk  Skat  eller  Beskatning  turde  det  fremga  af  de  derefter  i 
Opregningen  felgende  Ord  og  af  den  indskraenkende  Bestemmelse 
til  Slutning  om  Kongens  eller  andres  Rejser  gennem  Riget,  at  hvad 
der  er  taenkt  pa,  ikke  er  de  ordinaere  Skatter  af  Naturalier  eller 
Penge,  men  derimod  andre  Palaeg,  hovedsagelig  i Anledning  af 
Kongens  eller  andres  Omrejsen  i Riget3. 

Nogen  almindelig  Frihed  for  de  ordinaere  Skatter  kan  siledes 
formentlig  ikke  pivises  for  Gejstlighedens  Vedkommende.  Jydske 
Lov3  fastsaetter  kun,  at  Praester,  der  vil  leve  i Colibat,  mi  have  et 
Bo  frelst  uden  al  Landredsel,  hvad  enten  de  bor  pa  Kirkejord 
eller  pa  deres  egen  Jord;  nar  Loven  tillige  palaegger  Klostrene  at 
gore  Leding  af  den  Jord,  som  de  har  kebt  siden  Lateran-Konciliet 


1 Aarsberetn.  II.  21  §§  1-2. 

2 Sstds.  S.  52  § 22;  jfr.  Hadorph  n.  326  § 21. 

* Jfr.  Aschehoug  S.  287-88.  4 Jfr.  ovfr.  S.  320. 


Digitized  by  Google 


427 


1215,  indremmer  den  dog  indirekte  Klostrenes  Ledingsfrihed  (og 
dtrmed  sikkert  ogaa  deres  Skattefrihed  i Almindelighed)  for  den 
lords  Vedkommende,  som  de  var  i Besiddelse  af  for  1215.  Men 
for  evrigt  gseider  del  sikkert  om  alle  ordinaere  Byrder,  hvad  Loven 
udtaler  med  Hensyn  til  Krigstjenesten,  nemlig  at  den  pahviler  alle 
gejstlige  Personers  eller  Institutioners  Landboer,  hvis  Kongen  ikke 
har  tilstaet  eller  herefter  tilstar  dem  en  seerlig  Fritagelse  derfor 
Disse  Fritagelser  forekommer  imidlertid  som  bekendt  i meget  stort 
Antal,  udsledle  for  de  enkelte  Bisper,  Kapitler  eller  Klostre;  og 
gjaldt  de  end  kun  for  den  Konges  Regering,  der  havde  udstedt  dera, 
kunde  Efterfolgeren  dog  vanskelig  undsla  sig  for  at  stadfaeste  dem, 
isaer  ikke  niir  en  hertil  sigtende  Bestemmelse  var  optagen  i hans 
Handfaestning,  saledes  som  vi  nylig  sa’  for  Kong  Olufs  Vedkom- 
mende. De  naevnte  Privilegier  giver  de  vedkommende  Personers 
eller  Institutioners  undcrgivne  Frihed  for  alle  ordinaere  Byrder  til 
Staten,  og  nar  Byrderne  specificeres  naermere,  naevnes  der  blandt 
dem  i Kegelen  bade  Stud  og  Leding,  om  end  det  sidste  Ord  her 
vistnok  naermest  tages  i Betydning  af  selve  Krigstjenesten.  Og  det 
er  alle  en  sadan  Privilegiehavers  Bonder,  som  fritages  for  Byrderne; 
nar  man  i det  13.  Arhundrede  kan  finde  Privilegier,  der  kun  nsevner 
Brydeme1,  er  dette  i det  15.  et  for  laengst  tilbagelagt  Standpunkt, 
idet  der  nu,  hvis  Ordet  Bryder  anfores,  tilfojes:  og  Landboer  3,  men 
ogsk  i Stedet  anvendes  et  mere  almindeligt  Udtryk  sasom  alt  ved- 
kommendes  Gods4.  Som  tidligere5  anforl.  kan  det  ikke  bevises,  at 
alle  Bisper,  Kapitler  eller  Klostre  har  besiddet  disse  specielle  Be- 
nadninger;  men  det  ma  dog  betragtes  som  det  sandsynligste,  i alt 
Fald  nar  man  lader  de  mindre  betydelige  af  Kloslrene  ude  af  Be- 
tragtning 

De  seldre  specielle  Privilegier  havde  dog  kun  gseldt  for  det  Gods, 


' Jydske  Lov  III.  9-11.  Bestemmelsen  om  Klostrenes  Pligt  til  Leding 
af  Gods,  som  de  har  kobt  siden  1216.  citeres  pa  Christiern  II.s  Tid, 
som  om  den  gjaldt  for  hele  Gejstligheden  (DM.  VI.  363-64). 

1 Jfr.  Steenstrup,  Studier  S.  103. 

1 Saledes  SRD.  VI.  178-79,  437. 

4 Saledes  Cod.  Esrom.  Nr.  72  S.  79;  SRD.  VIII.  176.  176. 

s S.  321. 

4 At  et  Kloster  som  Antoniterklostret  i Pratste  ikke  havde  alt  sit  Gods 
frit  for  Afgiftcr  til  Kronen,  ses  af  RA.,  Vordingborg  Lens  Jordebog 
1513  S.  23. 
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som  den,  der  modtog  Privilegiet,  var  i Besiddelse  af  ved  dets  Ud- 
stedelse ’,  og  det  samme  var  ogsa  Tilfaeldet  i del  15.  Arhundrede. 
Dette  var  jo  ganske  vist  kun  en  Felge  af  Regelen  om,  at  Skatte- 
godset  ikke  matte  formindskes;  men  pa  den  anden  Side  var  en 
sadan  Regel  dog  forst  og  fremmest  rettet  mod  Adelen,  og  at  den  i 
alt  Fald  ikke  var  nogen  absolut  Hindring  for.  at  Kronen  bortskaen- 
kede  Gods  til  Kirken,  har  vi  tidligere  set,  sa  vel  for  Dronning  Mar- 
grethes  som  for  senere  Tiders  Vedkommende.  Man  finder  da  ogsa 
i det  15.  Arhundrede  Tilfselde,  hvor  Kongen  fritager  neermere  be- 
tegnet  Gods,  der  nylig  er  gaet  over  eller  er  ved  at  ga  over  i Gejst- 
lighedens  Haender,  for  Skat2;  men  til  Tider  er  det  rigtignok  kun 
mod  Eretatning  pa  anden  Made,  som  ved  et  Bytte  mellem  Kong 
Erik  og  Domprovsten  i Lund  1410 3 eller  ved  et  andet  Bytte  mel- 
lem Kong  Christopher  og  en  Kannik  i Ribe  1447 4.  Og  sadanne 
sserlige  Fritagelser  viser  da  i Virkeligheden,  at  det  i det  15.  Ar- 
hundrede var  Hovedregelen,  at  Gods  ikke  blev  skattefrit,  blot  fordi 
det  kom  i Gejstlighedens  Besiddelse.  Denne  Regel  stadfestes  ogsa 
fra  anden  Side 5,  saledes  ved  forskellige  Vidnesbyrd,  der  ligesom  for 
adeligt  Gods's  Vedkommende  haves  om  specificeret  gejstligt  Gods, 
der  er  frit  for  Skatter6;  og  fremdeles  kan  man  i 1492  tneffe  en 
Kapitelstjener  pa  Amager,  der  yder  Kronen  en  Afgift  af  Havre7. 

Medens  det  altsa  ma  antages,  at  de  betydeligere  gejstlige  Insti- 
tutioner  faktisk  var  fritagne  for  ordintere  Skatter  af  deres  Gods,  for 

1 Steenstrup,  anf.  St.  S.  100-2. 

2 Saledes  vistnok  AL A.  II.  229  (1478).  Jfr.  ogsa  et  Brev  af  1449,  hvor- 
ved  Christiern  1 fritager  Manager  Klosters  Tjenere  pa  Mors  for  Kul- 
skat  og  Vcdskat  (DM.  VI.  73);  dog  vides  det  hverken,  nar  dette  Gods 
var  kommet  i Klostrets  Besiddelse.  eller  med  hvilken  Ret  Kongen  ellers 
kunde  gore  Fordring  pa  en  sadan  Afgift. 

2 SD.  II  Nr.  1272. 

* Kanniken  afstar  en  Gard  mod.  at  Kongen  fritager  noget  ntermere  be- 
tegnet.  til  et  Alter  i Domkirken  liggende  Gods  for  »al  den  Leding  og 
Settegerd.  som  gar  arlig  til  Konnings  Bord«  og  for  al  anden  kongelig 
Tynge  (Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  40:  jfr.  sstds.  Nr.  28  S.  30.  hvor 
en  Kvinde  i 1440  over  for  den  samme  Kannik  forptigter  sig  til  at  fri 
i alt  Fald  noget  af  det  samme  Gods  for  »Herskabs  Ret-.). 

‘ Jfr.  ovfr.  S.  398s). 

* Se  f.  Eks.  SRD.  VI.  488  (1406):  DV.  Nr.  52  (1452);  zEA.  II.  38  (1467). 
263  (1488).  297  (1467).  III.  82  (1469),  211.  212.  213  (1503);  RA..  LD. 
1489  »/„. 

7 Det  S.  4231)  nsevnte  Regnskab  Bl.  35  b. 
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'a  vidt  som  de  havde  erhvervet  det  far  Slutningen  af  det  14.  Arhund- 
rede,  stillede  Forholdet  sig  vaesentlig  anderledes  med  Hensyn  til 
Sognekirkernes  og  Sognepracsternes  Gods.  Jydske  Lov  havde,  som 
ler1 *  naevnt,  tilladt  Praester,  der  levede  i Celibat.  at  hfcve  et  Bo 
skattefrit.  enten  det  var  Kirkens  eller  deres  egen  Jord;  og  denne 
Praesternes  Ret  til  Skattefrihed  for  en  Card,  men  altsa  heller  ikke 
mere,  gentages  i Handfaestningerne  af  1320,  1326  og  1376,  dog 
mien  den  indskraenkende  Bestemmelse  vedrorende  Celibatet,  idet  dette 
jo  nu  betragtedes  som  en  Selvfelge 3.  Om  Sognekirkers  Gods  tales 
derimod  ikke  i Jydske  Lov  eller  i Handfaestningerne;  men  at  det  i 
ethvert  Fald  ikke  har  hart  til  Sjaeldenhederne,  at  det  var  skatte- 
pligtigt.  turde  fremga  af  et  Brev  af  1379,  hvori  Dronning  Margrethe 
naevner  »vor  rette  Stud  og  Leding,  der  os  ber  at  have  af  Lands- 
kirkegods< 3.  Man  traeffer  da  ogsa  jeevnlig  i det  15.  Arhundrede  og 
i de  naermest  folgende  Ar  Pr*ste-  og  is®r  Kirkegods,  der  var  skatte- 
pligtigt,  eller  hvis  Skattefrihed  i alt  Fald  var  tvivlsom ; ja  det  samme 
gtelder  vistnok  undertiden  om  selve  den  Grund,  som  Kirkerne  stod 
pa.  Fra  1428  haves  et  Tingsvidne  om,  at  en  Herredsfoged  be- 
gaerede  Leding  af  en  Kirke  i Viborg  Stift 4 ; 1465  er  der  Strid  om 
en  fynsk  Sogneprmsts  Skattepligt 5 * ; engang  under  Kong  Hans  far 
en  Praest  i Jylland  Brev  pa  for  sig  og  Arvinger  at  beholde  Gods, 
som  er  hans  rette  Arvegods  og  Bondeeje,  mod  arlig  at  give  deraf 
1 Tonde  Smer  og  Leding,  »som  deraf  plejer  at  gange*®;  1486  far 
Jungshoved  Lensmand  Vidne  om,  at  Beidringe  Kirke  star  pa  Kro- 
nens  Grund  og  ikke  pa  Biskops  Grund,  men  pa  Grund,  der  er 
kommen  af  Bonderjord7;  1489  giver  en  skansk  Kirkegard  Stud  og 
Leding  til  Falsterbohus8;  i en  Jordebog  af  1498  for  Lundenaes  fore- 
kommer  et  Par  Gange  Leding  af  Gods,  som  >Kirken  haver*,  eller 
>af  Kirken*9;  1509  betaler  en  Kirke  og  en  Praest  pa  Falster  Penge- 
afgift  til  Kronen10;  i Vordingborg  Lens  Jordebog  for  1513  naevnes 


1 S.  426. 

1 Aarsberetn.  II.  9 § H.  12  § 6,  21  § 2.  Jfr.  Privilegierne  for  Skane  1340 
og  1366  (sstds.  V.  46  § 3,  50  § 8). 

* MP.  Nr.  6 (Aret  1369  i Brevets  Tekst  er  en  Fejl  for  1379.  saledes  som 
Overskriften  har). 

4 A£A.  II.  81.  s RA„  Vends  H.  21.  • SNS.  I.  168. 

7 RA..  Barse  H.  69.  8 SRA..  Perg.  1489  »/,. 

0 Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  90.  92. 

10  RA..  Nykobing  Lensregnskab  1509  Bl.  11a. 
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sa  vel  Penge-  som  Kornafgifter  af  3 sjsellandske  Kirker1;  og  i en 
udateret  Jordebog  for  Asirup  Len,  der  er  bleven  henfert  til  Kong 
Hans's  Tid,  men  dog  formentlig  er  lidt  yngre,  forekommer  5 Kirker, 
som  giver  Leding  til  Kronen4.  Hvad  der  har  betinget  den  Forskel, 
der  ma  have  vseret  mellem  Landsbvkirkerne  med  Hensyn  til  deres 
Skattepligt,  er  imidlertid  ikke  klart.  Nogle  af  dem  kan  have  haft 
specielle  Privilegier  pa  Skattefrihed ; men  at  detle  skulde  have  vaeret 
Tilfeldet  med  alle  dem,  der  ikke  har  betalt  Skat,  er  nseppe  rinie- 
ligt.  Snarere  kunde  man  fristes  til  at  antage,  at  de  egentlige  konge- 
lige  Kirker,  hvortil  Kronen  havde  Patronalsret,  har  vseret  skatte- 
pligtige,  medens  de  Sognekirker,  som  stod  i et  mere  direkte  Af- 
hsengighedsforhold  af  Bispen  eller  var  bortgivne  til  Kapitler  eller 
Klostre,  der  selv  ingen  Skat  betalte  af  deres  Gods,  har  vseret  skatte- 
fri.  Men  noget  sikkert  lader  sig  ikke  sige  herom. 

Nar  der  sided  es  kan  findes  gejstligt  Gods,  som  svarer  Stud  og 
Leding  til  Kronen,  trseffer  man  imidlertid  ogsa  Tilfselde,  hvor  Bi- 
sperne  oppebaerer  Stud,  men  isser  Leding  af  verdsligt  Gods.  For- 
klaringen  heraf  kan  ligge  lige  for  Handen,  som  nar  Selvejerne  i 
Ods  Herred  i Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  betaler  Ledings- 
penge  til  Roskilde  Bisp,  fordi  han  har  Herredet  i Pant s,  eller  nar 
Ghristiern  I pantseetter  Leding  af  Gods  i 2 Sogne  til  Biskop  Knud 
af  Viborg4.  Derimod  er  det  vanskcligere  at  forsta,  hvorfor  Roskilde- 
Bispen  i det  14.  Arhundredes  Slutning  oppebserer  Ledingspenge  af 
Ringsted  Herred  »norden  Se«  og  maske  samtidig,  men  i ethvert 
Fald  tidligere,  af  Faesterne  i hans  Len  Ramlese  i Nordsjaelland 
Man  har  ment,  at  det  beroede  pa,  at  vedkommende  Skipaen  ejedes 
af  Biskoppen,  og  en  sadan  Fortolkning  stottes  da  ogsa  af  et  Brev  af 
1359,  hvorved  Arhus-Bispen  til  en  Gudstjeneste  i sin  Domkirke  bort- 
giver  >totam  peeuniam  de  navigio  nostro  in  Haslufherit,  que  ledhins- 
penningh  dicitur«6;  thi  det  siges  her  udtrykkelig,  at  Bispen  har 
Lcdingspengene  i et  ham  tilherende  Skipsen.  Denne  Forbindel.se  er 
jo  naturlig  nok,  eftersom  Ledingspengene  er  en  Aflesning  af  den 
egentlige  Leding,  og  det  er  den  sidste,  hvorfra  Skipseninddelingen 

1 RA..  Vordingborg  Lens  Jordebog  1513  S.  8.  30. 

1 RA.,  Jordebog  for  Astrup  Len  (i  Pakken:  Forskellige  Stykker  Lens* 
rcgnskaber  eller  Jordebeger  1498-1513)  Bl.  6 b. 

* SRD.  VII.  39-41,  jfr.  35.  * MA.  II.  217. 

* SRD.  VII.  66.  51.  Jfr.  her  S.  432»). 

* Steenstrup.  Studier  S.  204.  Jfr.  SRD.  VI.  465. 
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har  sin  Oprindelse;  men  pa  den  anden  Side  ma  det  bemaerkes,  at 
det  er  ikke  blot  Leding,  men  ogsa  Stud,  som  kan  findes  oppebiiren 
af  en  Biskop.  1430  udstedes  et  Tingsvidne  af  Vor  Herred  om,  at 
der  altid  har  gaet  Stud  og  Leding  »af  det  Bondegods  i Serridslev* 
til  Arhus  Domkirke;  og  om  3 Garde  i Hads  Herred  liedder  det, 
sagtens  ogsa  i det  15.  Arhundrede,  at  de  er  ret  Bondegods  og  giver 
Stud  og  Leding  til  Biskopskibelse  *.  Helt  utsenkeligt  er  det  jo  imid- 
lertid  ikke.  at  ogsa  dette  kan  hidrore  fra,  at  Bispen  har  haft  Skipaen 
pa  de  pagaeldende  Steder 1 * ; men  ganske  vist  vides  der  ellers  ikke 
det  mindste  herom3,  ligesom  det  synes  noget  pafaldende,  at  der  i 
sa  Fald  kunde  blive  Strid  om  slige  enkelte  Gardes  Skattepligt,  med 
mindre  de  da  har  ligget  lige  pa  Graensen  af  Bispestolens  og  Kro- 
nens  Omrade. 

Nar  vi  efter  at  have  betragtet  Adelens  og  Gejstlighedens  Stilling 
til  de  ordinaere  Skatter  gar  over  til  den  Del  af  Bondestanden,  der 
ikke  stod  under  de  privilegerede  Stiender,  er  det  klart,  at  de  naevnte 
Skatter  matte  pahvile  Selvejerne  som  den  Samfundsklasse,  der  pa 
en  Made  dannede  Befolkningens  egentlige  Kserne,  medens  den  pa 
den  anden  Side  ikke  saledes  som  Overklasserne  havde  formaet  at 
skabe  sig  nogen  pa  Privilegier  grundet  Undtagelsesstilling4.  Sparger 
man  derimod,  i hvilken  Grad  de  ordinaire  Skatter  har  pahvilet 
Kronens  Fa>stere,  bliver  Svaret,  at  disse  i det  15.  Arhundrede 
bverken  har  betalt  Stud  eller  Leding.  Hvad  Sluden  angar,  fore- 

komraer  den  et  Par  Gange  som  Afgift  af  Selvejere  pit  Steder,  hvor 
der  lige  ved  Siden  af  opfares  specificerede  Afgifter  af  Faestere,  uden 
at  den  omtales  blandt  de  sidstnaevntes  Ydelser.  Det  er  Tilfaeldet 
allerede  i Roskilde  Biskops  Jordebog  fra  Slutningen  af  det  14.  Ar- 


1 AHA.  II.  136.  144.  Er  det  noget  lignende,  der  sigtes  til.  nar  der  1463 
tages  et  Vidne  af  Hatting  Herredsting  om,  at  * Biskop  Jens  af  Arhus 
haver  ladet  den  hellige  Kirkens  Tjenere  i Hatting  Herred  sta  i Kong- 
skat.  at  selv  lade  den  Skat  oppebtere«  (A£A.  II.  141)? 

! Jfr.  Steenstrup.  anf.  St.  S.  173. 

s At  nemlig  det  Biskopskibelse.  der  her  bringes  i Forbindelse  med  Hads 
Herred.  ma  vsere  forskelligl  fra  det  mere  bckeudte  Biskopskibelse,  der 
blev  til  det  nuvferende  Vester  Lisbjmrg  Herred.  kan  der  ikke  godt  vsere 
Tvivl  om  pa  Grand  af  Afstanden  mellcm  de  2 Herreder;  jfr.  Pal.- 
Muller,  Kong  Valdemars  Jordbog  S.  32. 

4 Selvfalgelig  skal  da  ogsa  Jord,  som  en  Kobstadborger  ejer  pa  Landet. 
svare  Skat,  som  det  ses  ovfr.  S.  39H3;  og  af  et  Brev  af  144ft  (AM. 
DD.  LX  I.  31). 


Digitized  by  Google 


432 


hundrede;  da  Bispen  pa  den  Tid  havde  Ods  Herred  i Pant,  op- 
regner  Jordebogen  bade  Selvejergodset  og  Kronens  Faestegods  i Her- 
redet,  men  Stud,  der  her  fremtraeder  som  en  Afgift  af  Havre,  an- 
feres  kun  blandt  Selvejernes  og  ikke  blandt  Faesternes  Afgifter1. 
Nar  denne  Kronens  Faesteres  Fritagelse  for  Stud  er  begyndt,  vides 
ikke,  men  den  har  ejensvnlig  holdt  sig  det  15.  Arhundrede  igen- 
nem;  thi  i et  Regnskab  for  andre  Egne  af  Sjaelland  fra  1492 
naevnes  pa  samme  Made  Studkorn  som  Afgift  af  »B0nderne«,  men 
ikke  af  »Bryderne*  (o:  Faesterne)*.  Og  for  Ledingens  Vedkommende 
er  der  flere  Vidnesbyrd  om,  at  Kronens  Fatstere  ikke  har  betalt 
den.  Det  kan  lige  sa  lidt  her  som  ved  Studen  siges,  fra  hvilken 
Tid  Fritagelsen  skriver  sig;  men  den  Andes' i Roskilde  Biskops  nys 
omtalte  Jordebog,  der  blandt  Kronens  Indtaegter  i Ods  Herred  naovner 
Ledingspenge  af  Selvejerne,  men  ikke  af  Faesterne,  pa  samme  Made 
som  Tilfaeldet  var  med  Studen8.  Og  i Tiden  omkring  Ar  1500,  fra 
hvilken  der  er  bevaret  adskillige  Lensregnskaber  og  Jordebeger,  ser 
man  flere  Gange,  at  det  Gods,  der  svarer  Leding,  kaldes  > Bender- 
gods*  (a:  Selvejergods),  eller  i alt  Fald  at  »Bryder«  eller  >Krone- 
tjenere*  ikke  betaler  den  omhandlede  Afgift4,  ligesom  ogsa  Ordet 
Ledingsgods  i det  15.  Arhundrede  betegner  Selvejer-  og  ikke  Faeste- 
gods  5. 


1 3RD.  VII.  35-41.  Nar  der  her  S.  41  blandt  >Summen  af  det  bygte 
Gods*  forekommer  >lfi  L jester  Korn,  5 Pund  Studhavre*,  er  det  af 
Modsietningen  inellem  Korn  og  Havre  klart,  at  Ordet  Studhavre  kun 
kan  omfatte  de  5 Pund.  der  er  Selvejernes,  og  ikke  tillige  de  16Laester 
Korn,  der  er  Faestemes  Afgift 

J RA..  det  S.  4231)  naevnte  Regnskab  Bl.  9 a.  10  a. 

* SRD.  VII.  35-41.  --  Derimod  hedder  det  i samme  Jordebog,  at  Bispe- 
lenet  Ramloses  >coloni  dabant  antiquitus  10  marcas  denariorum  ei- 
ceptis  denariis  expedicionalibus,  que  sunt  7 marce  den.*  (SRD.  VII. 
51,  jfr.  ovfr.  S.  430).  At  Bispen  her  oppebaerer  Ledingspengene,  ma 
sikkert  pa  en  eller  anden  Made  skyldes  en  leldre  kongelig  Overdrag- 
else,  og  denne  har  da  sagtens  fundet  Sted  pa  en  Tid,  da  Kronens 
Faestere  endnu  skulde  svare  Leding;  men  hvorvidt  Ramlese-Faesterne 
pa  Jordebogens  Tid  fremdeles  har  udredet  denne  Afgift  til  Biskoppen. 
fremgar  jo  ikke  klart  af  det  anforte  Sted. 

4 RA.,  det  S.  423*1  ntevnte  Regnskab  (f.  Eks.  Bl.  3 b,  10  b);  RA..  Bvg- 
holm  Lens  Jordebog  1511;  RA.,  den  S.  430  naevnte  Jordebog  for  Astrup 
Len. 

6 Saledes  E.  Tang  Kristensen.  Nogle  F.fterretn.  om  Herregaarden  Lerchen- 
feldt’s  (Bonderup’s)  aeldre  Hist.  3.  7 (14ti7),  8 (1492);  ,<EA.  III.  248 


Digitized  by  Google 


433 


2. 

INNE. 

Vi  har  hidtil  ikke  omtalt,  hvilke  Klasser  af  Befolkningen  der  var 
forpligtede  til  den  Ydelse  til  Kronen,  der  kaldtes  Inne.  Som  tid- 
ligere 1 n®vnt,  forekommer  dette  Ord  ikke  hyppig  i dct  15.  Ar- 
hundrede,  ligesom  det  heller  ikke  overalt  kan  afgores,  om  det  skal 
opfattes  som  Bensevnelse  for  et  virkelig  preesteret  Arbejde  eller  for 
en  Afgift,  der  har  tjent  som  Aflosning  af  Arbejdet.  Men  hertil 
kommer,  at  sii  vel  Inne  som  Ord,  der  er  afledede  deraf,  ved  Ar 
1500  bruges  om  Ydelser  ikke  blot  af  Statsborgeren  til  Staten,  men 
ogsk  af  Faesteren  til  hans  Jorddrot,  selv  om  denne  er  en  anden  end 

(1486).  — 1518  far  en  Mand.  hans  Hustru  og  deres  Arvinger  Brev  pa 
til  evig  Tid  at  bruge  og  besidde  en  Kronens  Bondegard  i Hind  Herred, 
som  han  nu  selv  boer  i,  mod  en  arlig  Afgift  til  Kronen  af  10  Mark 
danske  til  Landgdde  og  3 Skilling  til  Leding  niden  al  ydcrmere  arlig 
Skyld  eller  Afgift,  og  skal  han  vsere  fri  for  /Kgt  og  alle  Tog«  (SNS.  I. 
986).  Ved  en  flygtig  La;sning  kunde  man  maskc  opfatte  dette  som  et 
Arvefaestebrev ; imidlertid  viser  bade  Udtrykket  Kronens  Bondegard  og 
Fritagelsen  for  »Tog*  (en  Forpligtelse,  der  kun  pahviler  Selvejerne), 
at  der  her  er  Tale  om  en  jordegen  Bonde.  At  Ordet  Landgilde  kan 
bruges  om  en  sadans  Afgifter  ved  denne  Tid,  ses  f.  Eks.  af  BA., 
Tranekar  Lensregnskab  1510-11  Bl.  6 a,  idet  omtrent  alle  de,  som  der 
svarer  »Landgildehavre«,  genfmdes  blandt  >Bonderne«  sstds.  Bl.  5a-b; 
og  det  er  saledes  klart.  at  det,  hvorpa  Hovedva;gten  lsegges  i Brevet 
af  1518.  ikke  er  den  arvelige  Besiddelse  i og  for  sig,  men  derimod 
denne  Besiddelse  pa  de  angivne  Vilkar,  »uden  al  ydermere  arlig  Skyld 
eller  Afgift*.  Pa  samme  Made  er  det  da  sikkert  ligeledes  en  •Kro- 
nens Bondegard*,  som  det  drejer  sig  om  i et  Brev  af  1515  i SNS.  I. 
92.  hvorved  en  Mand  fir  Tilladelse  til  at  opbygge  et  ode  Byggested 
og  beholde  det  for  sig  og  Arvinger  til  evig  Tid  mod  naermere  specifi- 
cerede  Afgifter,  hvoriblandt  ogsa  Leding  mevnes.  Og  nar  i det  samme  Ar 
1515  en  Mand  far  »Evigdomsbrev«  pa  en  Bondegard,  >som  er  nu  Krone- 
gods*,  og  en  anden  pd  en  Gard,  *som  nu  Kronens  Gods  var«,  saledes 
at  de  ny  Besiddere  i baegge  Tilfelde  skal  have  Garden  »for  deres  fri 
Bondegods*  mod  nscrmere  anforle  Afgifter,  hvoriblandt  Stud  og  Leding 
(SNS.  I.  89),  m&  man  efter  Udtrykket  frit  Bondegods  og  efter  den  i 
det  ene  Brev  brugtc  Vending:  »som  nu  Kronens  Gods  var*,  antage.  at 
det  her  drejer  sig  om  Selvejergarde,  der  en  Tid  har  vaeret  Fasstegods, 
men  nu  atter  bliver  Selvejergods  (Estrup  i HT.  VI.  278  opfatter  deri- 
mod de  her  omhandlede  2 Breve  som  Arvefa;stebreve). 
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Kronen.  Selve  Ordet  Inne  kan  maske  vanskelig  pavises  i den  sidst- 
naevnte  Betydning  i det  15.  Arhundrede;  men  det  forekommer  jo 
overhovedet  ikke  ofte  pa  denne  Tid,  og  i alt  Fald  Frederik  I.s  For- 
ordning  om  Livsfaeste  af  1523  taler  om  den  Faester.  der  har  faestet 
Gard  af  Kronen,  Kirken,  Riddere,  Riddermaendsmaend  eller  Bonden 
»og  er  sin  Husbonde  horig  og  lydig  og  ikke  sidder  hannem  over- 
horig  for  med  .'Egt,  lnder  og  Arbejde*1.  Den  laengere  Form  Inding. 
der  vel  i ovrigt  forst  er  opstaet  i det  15.  Arhundrede,  bruges  i 
1499  om  en  Faesters  Hoveri  til  bans  adelige  Jorddrot s ; og  Inne- 
penge  som  en  Afgift  til  Aflosning  af  virkeligt  Arbejde  svares  i Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  til  Roskilde  Agnete  Kloster  af 
nogle  af  dettcs  Faestere,  idet  Klostrets  Jordebog  ojensynlig  anvendcr 
de  2 Betegnelser  Innepenge  og  Arbejdspenge  ganske  i Flacng  3. 

Det  er  klart,  at  en  sadan  Benyttelse  af  6t  og  samme  Navn  for 
Ydelser,  der  hidrorer  fra  helt  forskellige  Retskrav,  saerlig  ma  gere 
det  vanskeligt  at  bestemme,  om  Kronens  Faestere  har  vaeret  pligtige 
til  at  yde  Inne  som  Skat  til  Kronen,  eller  om  der  ikke  snarere, 
nar  de  praesterer  Arbejde  eller  svarer  Afgifter  som  Aflesning  deraf, 
er  Tale  blot  om  en  Hoveripligt,  som  pahviler  dem  i deres  Egenskab 
af  Faestere.  Ofte  er  det  tilmed  umuligt  at  afgore,  om  det  i et  givet 
Tilfaelde  er  en  Selvejer  eller  en  Faester,  som  man  har  at  gere  med: 
og  nogen  bestemt  Besvarelse  af  Spergsmalet  om  Kronens  Faesteres 
Forpligtelse  til  Inne,  nar  herved  forstas  en  regelmaessig  arlig  Ydelse, 
lader  sig  overhovedet  naeppe  give.  Analogien  fra  Stud  og  Leding. 
som  jo  Kronens  Faestere  var  fritagne  for,  kunde  tale  for,  at  de 
heller  ikke  har  skullet  yde  Inne.  Men  pa  den  anden  Side  naevnes 
i Slesvig  i 1452  en  Forpligtelse,  som  Selvejere  og  Faestere  (»bunden 
unde  lansten*)  i Ugle  Herred  har  haft  til  at  fore  Braende  til  Flens- 
borg  Slot,  men  som  nu  forandres  til,  at  de  i Stedet  skal  gore  .'F.gter 
til  et  Teglbramderi  samme  Steds4;  Sidestillingen  af  Bonder  og  Fae- 
stere taler  jo  her  for,  at  det  ogsa  for  F®sternes  Vedkommendc 
drejer  sig  ikke  om  en  almindelig  Hoveribyrde  til  Jorddrotten,  men 
om  en  Ydelse  til  Statsmagten.  Fra  Naesbyhoved  Len  haves  end- 
videre  en  Del  Regnskaber  for  de  forste  Ar  af  det  16.  Arhundrede. 


1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Regtstr.  S.  4. 

* Hvass,  Meddel.  om  Personer  og  Familier  af  Navnet  Hvas  III.  140. 

* RA.,  TSC,  Roskilde  Agnete  Klosters  Ark.  1508  >„  Bl.  7b-8b.  lOa-b. 

* Reg.  Chr.  I Nr.  325. 
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der  opfarer  Afgifter  af  en  Msengde  Jordbrugere,  som  formentlig  ma 
betragtes  som  Ffestere  (i  det  mindste  naevnes  hverken  Stud  eller 
Lading  mellem  Afgifteme) ; og  blandt  disse  Ydelser  kan  man  finde 
bade  Arbejdspenge  og  Innepenge  svarede  af  en  og  samme  Mand*. 
Man  kunde  herefter  va:re  tilbejelig  til  at  anse  Innepengene  for  Skat 
til  Staten  og  Arbejdspengene  for  Aflosning  af  Hoveri  til  Kronen  som 
Jorddrot;  og  i sa  Fald  vilde  altsa  Faesterne  ( hvis  det  er  helt  af- 

gjort,  at  det  er  sidanne,  ri  her  har  at  gore  med)  vaere  pligtige  til 

at  yde  Inne.  Men  da  vi  nylig*  sa",  at  Innepenge  og  Arbejdspenge 
pa  den  samme  Tid  bruges  som  Navne  pa  en  og  samme  Ydelse  til 
et  Kloster,  er  det  vel  ikke  udelukket,  at  de  2 Ord  i de  her  nsevnte 
Lensregnskaber  kan  vaere  anvendte  om  Afgifter,  pa  hvilke  der  ikke 
er  anden  Forskel  end,  at  de  tjener  til  Aflosning  af  2 forskellige 
Arter  af  Hoveri.  Og  i det  hele  taget  har  Tiden  selv  ojensynlig  ikke 
bekymret  sig  synderlig  om  at  gore  nogen  Distinktion  mellem,  hvor 
Kongen  som  Statsmagtens  Rcpnesentant  fordrede  Inne,  og  hvor  han 
som  Jorddrot  fordrede  Hoveri 3. 

Kan  der  altsa  ikke  vindes  Klarhed  med  Hensyn  til  Kronens 

Faesteres  Forpligtelse  til  at  yde  Inne  som  en  regelmaessig  Pr.esta- 

tion,  er  det  heller  ikke  meget,  der  vides  om  de  regelmaessige,  Arlig 
tilbagevendende  Arbejder,  som  Selvejerne  skulde  udfore  for  Stats- 
magten  i det  15.  Arhundrede.  Visse  Arter  af  Aigter  kunde  falde 
ind  herunder,  saledes  som  i det  nylig4  anforte  Tilfaelde  fra  det 
slesvigske  Ugle  Herred  i 1452;  men  i Hovedsagen  var  jo  /Egterne 
(som  vi  i ovrigt  snart  skal  komme  naermere  tilbage  til)  eller  i alt 
Fald  den  Form  for  dem,  som  tildrager  sig  mest  Opmaerksomhed, 
nemlig  Befordringen  af  Kongen  og  hans  Folge  pA  hans  Rejser  gen- 
nem  Riget,  en  uregelmaessig  Ydelse,  der  kunde  vaere  meget  for- 
skellig  i de  forskellige  Ar.  Derimod  kan  man  finde  Fksempler  pi, 


1 RA.,  Naesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  4 b,  12  a-18  b,  14  b-16  a, 
17  a-18  a.  1505-6  Bl.  4 b,  12a-13b,  14b-15a.  17  a-18  a.  1509-10  Bl.  8 a. 
15a-16  b.  17  b-18  a.  19b-20b,  21  b.  1510-11  Bl.  4 a,  lla-12b,  13b-14a, 
15  b-16  b,  17  b. 

1 S.  434. 

’ Det  er  derfor  vanskeligt  at  afgore,  hvorledes  det  skal  opfattes,  nar 
man  omkring  Ar  1500  i 5t  og  samme  Regnskab  kan  finde  Arbejds- 

penge eller  ogsa  Gerningspenge  svarede  sa  vel  af  Selvejere  som  af 
Faestere  (RA..  det  ovfr.  S.  4231 *)  mevnte  Regnskab,  f.  Eks.  Bl.  2 a,  3 b: 
RA..  Bygholm  Lens  Jordebog  1511,  f.  Eks.  Bl.  3 a.  7 b). 
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at  Selvejerne  har  skullet  gore  et  irlig  tilbagevendende  Arbejde  ved 
Driften  af  den  til  Kronens  sterre  Girde  liggende  Jord.  Ora  det  er 
et  siidant  Arbejde,  der  sigtes  til,  nar  det  allerede  1284  i en  For- 
ordning  for  Nerrejylland  hedder,  at  » ingen  Aland  skal  gore  til  Run- 
nings Borge  eller  Garde  eller  Moller  mere,  end  de  gjorde  i Kon- 
ning  Valdemars  Dage«‘,  er  vistnok  tvivlsomt;  thi  sammenlignet 
med  andre  Lovsteder  fra  samme  Periode  synes  Bestemmelsen  i alt 
Fald  hovedsagelig  at  skulle  forstas  om  Bygningsarbejder.  Men  i det 
15.  Arhundrede  forekommer  det,  som  sagt,  at  Selvejerne  m&  tage 
Del  i Landbruget  pa  Kronens  GArde  pa  samme  Made,  som  Fsesterne 
gor  Hoveri  dertil.  I Slesvig  naevnes  der  saledes  i 1451  en  For- 
pligtelse,  som  Selvejerne  i Slogs  Herred  havde  til  at  ploje  og  sa 
(ojensynlig  til  Tender  Slot),  men  som  de  nu  indtil  videre  fritages 
for  mod  en  drlig  Ydelse  af  1 Mark  lybsk  for  hver3.  Og  i Danmark 
forekommer  i en  Jordebog  for  Lundenaes  Len  fra  1498  blandt  en- 
kelte  Selvejeres  Ydelser  ogsa  Jordgerning  og  Hostdage,  dels  uden 
nsermere  Specifikation,  dels  som  4 Dages  »skvrd*  og  1 Dags  .Jord- 
gerning3. Det  er  dog  kun  sjajldent,  at  s&danne  Arbejder  omtales, 
hvad  der  naturligvis  for  en  Del  ligger  i,  at  der  overhovedet  ikke 
var  megen  Anledning  til  at  ntevne  dem;  men  til  Dels  kan  det  ogsi 
bero  pa,  at  Arbejdet  har  vaeret  forandret  til  en  Afgift  i Penge  eller 
Naturalier.  Af  slige  Afgifter,  ved  hvilke  det  dog  ofte  er  tvivlsomt, 
hvilken  Art  af  Inne  de  skal  tjene  som  Erstatning  for,  og  om  det 
er  Selvejere  eller  Faestere,  der  yder  dem,  forekommer  >4  Skaepper 
Bvg  til  Inne«  vdet  i Jylland  1498  af  en  Selvejer4.  og  Smer  for 
Innebud*  i Vordingborg  Len  1513s.  Men  i evrigt  er  det  i alt  Fald 
i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  (den  Tid,  da  man  egentlig 
ferst  begynder  at  here  lidt  naermere  herom  pi  Grund  af  de  fra 
disse  Ar  bevarede  Regnskaber  og  Jordeboger)  hyppigst  med  en 
Pengeafgift  — Innepenge  eller  Penge  »for  Innebud * — , at  Arbejdet 
er  blevet  aflast 

1 Aarsberetn.  V.  29  § 12.  1 Reg.  Chr.  I Nr.  324. 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  87.  88.  Jfr.  SNS.  IL  1.-2.  H.  S.  134 
(i  Skane  1516). 

* Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  85. 

1 KA..  Vordingborg  Lens  Jordebog  1513  S.  5. 

* Saledes  i de  S.  434-35  nrevnte  Regnskaber  for  Niesbyhoved;  i Ny- 
kobing  Lensregnskab  1509  Bl.  2a,  11a.  12a-b.  16b,  19a;  i Vording- 
borg Lens  Jordebog  1513  S.  8,  21.  25.  Nar  der  i den  sidst  anforte 
Jordebog  S.  5.  23,  31  forekommer  Smar  eller  Penge  »for  Innebud*. 
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Med  Hensyn  til  de  privilegerede  Staenders  undergivnes  Forplig- 
telse  til  Inne  er  det  ovenfor1  nsevnt,  at  der  i det  15.  Arhundrede 
af  og  til  trades  Breve,  som  fritager  adelige  og  gejstlige  for  denne 
Bvrde.  En  sadan  Fritagelse  har  ojensynlig  Arhundredet  igennem 
vaeret  Regelen  for  de  privilegerede  Staender  og  deres  Faestere;  men 
Sporgsmalet  bliver  dog,  hvorvidt  Fritagelsen  har  omfattet  bade  de 
regelmeessige,  til  bestemte  Tider  tilbagevendende  Arbejder  og  tillige 
sadanne,  der  kun  skulde  ud  fores  en  Gang  eller  i alt  Fald  med 
ganske  ubeatemte  Mellemrum.  De  Prastationer,  der  falder  ind  under 
Begrebet  Inne,  ma  jo  nemlig  i Virkeligheden  for  en  stor  og  mulig- 
vis  den  storste  Del  regnes  for  ekstraordinaere  og  ikke  ordinaere,  for 
sa  vidt  som  de  fordredes  til  ubestemte  Tider,  s&  at  de  Personer, 
der  skulde  udfore  Arbejderne,  ikke  Isengere  Tid  i Forvejen  kunde 
have  nogen  Mening  om,  hvilke  Krav  der  vilde  blive  stillede  til  dem. 
Dette  er  nylig 2 n«vnt  for  idigtemes  Vedkommende,  men  det  samme 
gjaldt  jo  ogsa  om  alle  Bygnings-  og  Faestningsarbejder.  Lader  vi 
da  forelobig  .lEgterne  ude  af  Betragtning  og  holder  os  til  de  ovrige 
ekstraordinaere  Arbejder,  var  der  i det  13.  Arhundrede  givet  for- 
skellige  Forskrifter  sigtende  til  at  forebygge  Overgreb  pa  dette  Om- 
rade  fra  Kronens  Side  mod  Undersatterne  i Almindelighed,  ligesom 
man  ogsa  pa  samme  Tid  finder  flere  gejstlige  Stiftelser  helt  fritagne 
for  sadanne  Arbejder3.  Senere  havde  Kong  Olufs  Handfsestning 
fastsat,  at  Bonderne  (»bundones<,  hvorved  her  vel  snarest  skal  for- 
slas  Bonder  i Almindelighed  og  ikke  blot  jordegne  Bonder4)  ikke 
skulde  tvinges  til  at  genopbygge  eller  islandssetle  de  kongelige 


er  Ordet  Innebud  ikke  en  Betegnelse  for  Budtjeneste  som  en  saerlig 
Art  af  Inne  (saledes  som  Kalkar,  Ordbog  til  det  aaldre  danske  sprog 
II.  394,  om  end  med  Tvivl,  formoder),  men  derimod  blot  en  anden  • 
Bensevnelse  for  Inne  i Almindelighed.  Dette  fremgar  af  et  udateret, 
af  en  Trued  Olsson  udstedt  Brev  (i  Sjaellandske  Provinsark.,  Kallund- 
borg  Bys  Pergamentsbreve),  hvori  nrevnes:  al  kongelig  Tynge.  som  er 
Stud  og  Leding  og  al  anden  Innebud.  Mon  det  ligelcdes  er  en  Af- 
lesning  af  Inne,  der  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  kan  findes 
betegnet  som  Penge  for  Vinter-  og  Sommerbud  eller  som  Budpenge 
(RA.,  Tranekrer  Lensregnskab  1510-11  Bl.  18a-b)? 

1 S.  421.  * S.  435. 

* Se  Steenstrup,  Studier  S.  181-83. 

‘ Sammenlign,  hvorledes  Handfaestningens  § 21  betegner  denne  sidste 
Klasse  med  det  mere  bestemte  Navn  bundones  proprias  terras  habentes 
(Aarsberetn.  II.  22). 
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Garde,  Mailer  eller  Slotte  undtagen  med  Rigets  maegtiges  Rad  og 
•Samtykke l. 

I det  15.  Arhundrede  er  det  dog  med  Hensyn  til  de  jordegne 
Bonders  og  Kronens  Faesteres  Stilling  i denne  Henseende  ikke  klart, 
om  det  har  vaeret  en  ganske  ubegrtenset  Forpligtelse,  der  pahvilede 
dem,  og  om  Kongen  da  har  skullet  have  Samtvkke  af  Rigsradet 
(ligesom  pa  Kong  Olufs  Tid  af  Rigets  maegtige)  for  overhovedet  at 
kunne  kracve  Arbejderne  af  Jordbrugerne  pa  Skattegodset3.  Der- 
imod  er  der  for  de  2 hojere  Staenders  Vedkommende  tidligere 3 an- 
fort  en  Besternmelse  i Kong  Hans's  Handfaestning,  hvorved  Kongen 
bl.  a.  lovede  ikke  at  palrngge  Gejstligheden  eller  Adelen  Gaestning, 
Skydsfaerd  eller  anden  Tynge,  ihvad  det  heist  kan  ecere;  og  denne 
Besternmelse,  der  i Hovedsagen  tager  Sigte  pA  Rejser  gennem  Riget, 
er  formentlig  tillige  rettet  mod  de  privilegerede  Staenders  Bygnings- 
og  Befa-stningsarbejder  for  Kronen.  Man  ser  da  ogsa  laenge  for 
Kong  Hans’s  Tid,  at  Kongen  ikke  vilkarlig  har  kunnet  pabyde  de 
privilegerede  Staenders  Faestere  de  omtalte  Arbejder,  idet  Erik  af 
Pommern  i 1429  beder  Klerkeriet  og  Ridderskabet  i Ribe  Stift  om 
at  tillade  deres  Bonder  og  vornode  at  gore  4 Dages  Arbejde  red  Be- 
Restningen  af  Riberhus*.  Pa  sarame  Made  udtaler  Jens  Andersson 
Beldenak  i Begyndclsen  af  det  16.  Arhundrede,  at  hans  Tjenere  pa 
Falster  ikke  har  nogen  Forpligtelse  til  at  arbejde  pa  Nykobing  Slot; 
tidligere  havde  det  vaeret  Skik,  at  Lensmanden,  nar  han  vilde  have 
hele  0ens  Befolkning  til  at  arbejde  pa  Slottet,  tog  Dronning  Doro- 
theas og  senere  Kong  Hans’s  >Bonbrevi  til  Landstinget,  og  Bispen 
havde  i sk  Fald  intet  imod,  at  hans  Tjenere  deltog  i Arbejdet,  men 
en  egenmaegtig  Befaling  fra  Lensmanden  selv  vilde  han  ikke  tillade 
dem  at  efterkomme5.  zErkebisp  Birger  omtaler  omtrent  ved  samme 
Tid  som  en  selvfolgelig  Sag,  at  Faestere  under  Lunde  Domkirke 


1 Aarsberetn.  II.  22  § 19.  — Jfr.  Klagerne  fra  Valdemar  Atterdags  Tid 
over  de  tunge  Byrder,  denne  palagde  Befolkningen  m.  H.  t.  Arbejder 
for  Kronen  (SRD.  VI.  529). 

■ Det  kan  naevnes,  at  man  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  finder 
Bonder  pa  Langeland.  der  giver  en  Afgift  af  Byg  i Stedet  for  at  del- 
tage  i et  Brondgravningsarbejde  pa  Tranekaer  (RA..  Tranekar  Lensregn- 
skab  1610-11  Bl.  9 a). 

s S.  426.  4 Terpager,  Ripse  Cimbricse  S.  37. 

5 RA„  TSPap.,  Odense  1511  */,  Bl.  2 a-3  a.  Jfr.  ogsa  om  Bispens  Tjenere 
pa  Lolland  RA.,  PSPap..  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1509 
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kan  komme  til  at  udfare  Arbejde  for  Kronen1;  men  det  ma  vel 
antages,  at  heller  ikke  han  har  betragtet  det  som  noget,  der  kunde 
befales  Domkirken. 

Hvad  derimod  Kongeniagtens  Stilling  til  Sporgsmalet  angar,  kan. 
der  vel  nasvnes  en  kongelig  Bevilling  af  1508  om,  at  Antvorskovs 
Tjenere  skukle  vaere  fri  for  ^Arbejde  at  gore«2;  men  mere  beteg- 
nende  synes  et  aeldre  Brev  omtrenl  et  lialvt  Hundrede  Ar  tidligere: 
.•Ebelholt  Kloster  fik  i 1441  et  Privilegium  for  sine  untlergivne,  der 
udtrykkelig  henviste  til  et  aeldre  Privilegium  af  1288;  men  medens 
i dette  sidste  »aedificatio  urbium«  (bvorved  sikkert  skal  forstas  Ar- 
bejde ikke  blot  pa  Kebstseder,  men  ogsa  pa  Borge)  er  blandt  de 
Byrder,  hvorfra  Klostret  fritages,  nsevnes  en  sadan  Frilagelse  netop 
ikke  i Brevet  af  1441  3.  Under  Kong  Hans  kan  man  da  ogsa  traeffe 
Kongebreve,  hvorved  det  pabydes  hele  Befolkningen  i en  bestemt 
Egn  (med  udtrykkelig  Tilfojelse  af:  hvem  1 tilhorer  eller  tjener) 
f.  Eks.  at  arbejde  pa  et  Slot4  eller  at  udfore  Aigler.  Men  denne 
Kronens  Optrseden  fremkaldte  rigtignok  efter  Kongens  Dad  staerke 
Klager,  der  er  rettede  bade  mod  zEgterne  og  de  andre  Arbejder: 
Adelen  besvaerer  sig  over,  at  dens  Tjenere  har  vseret  betyngede  med 
.Egt  og  Arbejde  og  har  mattet  age,  medens  Kronens  Tjenere  har 
siddet  fri,  og  Rigsradet  over,  at  bade  Kirkens  og  Ridderskabets 
Tjenere  er  fordservede  med  ./Egt  og  Traddom  til  Slottene5 *.  1 Chri- 
stiem  II.s  Handfsestning  optoges  derfor  en  Bestemmelse,  der  sigtede 
til  at  forebvgge  Gentagelser  heraf,  men  i avrigt  for  de  egentlige  Ar- 
bejders  Vedkommende  ikke  var  formuleret  synderlig  skarpere  end 
den  tilsvarende  Forskrift  i Kong  Hans's  Handfastning15;  den  hin- 
drede  da  heller  ikke,  at  der  ogsa  under  Christiern  II  kunde  ud- 
stedes  Palatg  til  salle  vore  ktere  Undersatter,  ihvo  de  heist  tilhare 
eller  tjene«,  i en  bestemt  Egn  om  at  udfare  et  Arbejde'. 

1 SS.  I.  3.  H.  S.  69  (»uden  store  mserkelige  vErinder,  Kronen  eller  Kirken 

eller  Land  og  Rige  anrorendes  er  eller  pakommerc). 

1 ,-EA.  IV.  65.  Sammenlign  ogsa.  hvorledes  det  i 1508  kun  er  Kronens 
Bonder  og  Tjenere  i Vigsnres  Birk  pa  Lolland,  der  far  Kongebrev  om 

at  hjwlpe  til  at  opbygge  en  Tegllnde  og  Teglovn  og  grave  Ler  dertil 
(RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1508  7/10(?)). 

5 SRD.  VI.  165,  179. 

* BA..  PSPap.,  Anders  Bille  1510  *s/6. 

1 Allen  II.  587.  589.  8 Aarsberetn.  II.  58  tj  7. 

'•  KD.  I Nr.  215.  — Jfr.  for  den  folgende  Tid  Bestemmelser  i Handfeest- 
ningerne  af  1523  § 12  og  1536  § 7 (Aarsberetn.  II.  72.  841 ; at  For- 
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Nar  Kronen  altsi  i del  15.  Arhundrede  ikke  har  haft  Ret  til  at 
palaegge  de  privilegerede  Stsenders  Fmstere  Arbejde  uden  Jorddrot- 
tens  Samtykke.  har  noget  lignende,  stk  vidt  det  kan  ses,  ikke  vseret 
Tilfmldet  med  Hensyn  til  det  Gods,  Adel  og  Gejstlighed  ejede  i 
Kobstnederne.  For  dette  gjaldt  der  jo  i det  hele  andre  Regler  end 
for  de  2 Staenders  Landgods;  og  hvad  Arbejde  pa  Kobstmderne? 
Befaestning  angar,  ser  man  flere  Gange,  at  Adelen  og  Gejstligheden 
mi  baere  deres  Del  af  Byrden  i Forhold  til  deres  Ejendomme  l 
Byen.  1434  byder  Kongen  saledes  alle,  der  har  Jordegods  i Malmo. 
bade  laege  og  laerde,  at  hjaelpe  til  at  befaeste  Byen,  si  fremt  de 
ikke  vil,  at  deres  Hus  og  Jord  skal  korame  i Kongens  og  Byens 
Vaerge1;  1455  fir  »laerde  og  laege,  sa  vel  Riddere,  Svende,  fri- 
barne  Maend  som  andre«,  der  liar  Hus  eller  Jord  i Kobenhavn,  Be- 
faling  til  at  hjaelpe  med  at  »planke,  bro  og  fastgore*  Byen,  ligesom 
de  gor,  der  har  Hus  eller  Jord  i Malmo,  Koge  og  andre  Kobstaeder 
i Danmark4;  1459  palaegges  det  ligeledes -Gejstligheden  i Ribe  Kob- 
stad  at  medvirke  til  at  -bygge  og  fastgore*  denne  By3;  og  1509, 
da  der  skal  arbejdes  pa  Helsingors  Befaestning.  skal  »Klostre  og 
alle  andre,  som  Gods  og  Ejendom  have  der  i Byen«,  deltage  i Ar- 
bejdet4. 

En  saerlig  Art  af  Inne  var  Avgter  til  Statens  Tjeneste,  om  end 
man  ikke  sjaeldent  i den  aeldre  Tids  og  til  Dels  endnu  i det  15. 
Arhundredes  Privilegier  finder  Redskud  (o:  Forspand,  Befordring. 
y£gt)  naevnt  for  sig  ved  Siden  af  Inne5.  Forpligtelsen  til  Aigter  gav 
tidlig  Anledning  til  Misbrug  fra  Regeringens  Side,  sa  at  der  i det 


skriften,  der  selvfolgelig  efter  Reformationen  kun  gjaldt  Adelen,  da 
overholdtes  bedre,  fremgar  af  mange  Breve  om  Arbejder  fra  Christian 
III.S  Tid,  der  udtrykkelig  fritager  Adelens  Tjenere  (saledes  DM.  3.  R 
VI.  235-36,  4.  R.  II.  320,  4.  R.  IV.  148-49). 

1 Weihull,  Dipt,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  145  (hvor  ogsa  en  Fortegnelse 
over  dem.  der  ifolge  dette  Brev  har  ladet  mure  om  Malmo).  jfr.  sstds. 
Nr.  165,  200.  1510  fritager  dog  Malmo  By  alle  Roskilde  Dombirkes 

Ejendomme  i Byen  for  at  Bys  Tynge,  Mur,  Flanker  eller  Grave  (Lunds 
Universitetsbibliotek,  Handskriftet  Malmoregistrel  Bl.  34  b). 

1 KD.  I Nr.  141.  * Terpager,  Ripae  Cimbricse  S.  31. 

4 Aarsberetn.  IV  Till.  S.  6. 

1 Saledes  RDRDM.  I Nr.  1299  (Ar  1320).  1589  (1330);  Terpager,  Rip*- 
Ciinbric®  8.  472  (1337);  DF.  I Nr.  24  (1364);  Cod.  Esrom.  Nr.  72  .$.  79 
(1444),  jfr.  Nr.  76  S.  83. 
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13  Arhundrede  hyppig  forekommer  Lovbestemmelser  til  Fore- 
byggelse  af  s&danne.  Forordninger  fra  Midten  af  det  13.  Arhund- 
rede bestemte  saledes.  at  Redskud  kun  skulde  gives  til  Kongen, 
Dronningen  og  deres  Born1 *;  og  Handfastningen  af  1*282  fastsatte, 
at  Undersatterne  ikke  skulde  tvinges  til  at  fore  Kongens,  Dronningens. 
de  kongelige  Borns  og  Drostens  Fodevarer  uden  for  det  Herreds 
Grsenser,  som  de  boede  i4 *.  Bestemmelser  svarende  til  den  sidste 
findes  i Handfestningerne  af  1320,  1326  og  1376,  af  hvilke  Kong 
Olufs  pa  dette  Punkt  naesten  ordret  stemmer  med  Forskriften  af 
1282;  den  betegner  dog  dem,  for  hvem  Besternmelsen  gaelder,  som 
■ bundones  regis*3,  et  Navn,  hvis  Betydning  her  ikke  er  ganske  klar, 
men  som  vel  snarest  ma  antages  kun  at  omfatte  de  jordegne 
Bender.  Om  de  privilegerede  Sttenders  Faesteres  yEgtpligt  inde- 
holder Olufs  Handfaestning  intet,  men  at  denne  Samfundsklasse  da 
skulde  have  vseret  helt  fritagen  for  en  sadan  Ydelse,  kan  naeppe 
antages;  thi  omtrent  hundrede  Ar  senere  lover  ganske  vist  Kong 
Hans,  som  tidligere 4 omtalt,  i sin  Handfaestning  ikke  at  piilaegge 
Adelen  eller  Gejstligheden  nogen  Gsestning,  Ski/dsfcerd  eller  anden 
Tvnge,  men  han  tilfojer  den  udtrykkelige  Indskraenkning:  »uden  vi 
selv  eller  vore  maerkelige  Rad  eller  Sendebud  fscrde  igennem  Landene 
i Rigens  zErinde*3. 

Det  vil  ses,  at  der  her  er  Tale  om  en  Pligt  til  at  befordre  ikke 
blot  Kongefamilien  selv,  men  ogsa  »mserkelige  Rad  eller  Sendebud*, 
en  Pligt,  der  selvfolgelig  ogsa  har  pahvilet  Selvejerne  og  Kronens 
Fsestere.  Eksempler  pa  en  sadan  Befordring  af  andre  end  Konge- 
familien forekommer  gcntagne  Gange6.  men  ganske  vist  saledes.  at 

1 Aarsberetn.  V.  11  § 15.  13  § 5.  s Aarsberetn.  II.  6 4$  5. 

5 Sstds.  S.  10  § 24.  13  § 20.  22  § 18.  4 S.  426. 

5 Aarsberetn.  II.  52  § 22.  jfr.  Hadorph  II.  326  § 21.  Sammenlign  m. 

H.  t.  Antvorskov  Klosters  Tjeneres  Forpligtelse  i denne  Henseende 
Breve  af  Kong  Hans  i A£ A.  IV.  176  (1503).  65  (1511).  — Der  kan  i 

det  15.  Arhundrede  ikke  pavises  noget  Privilegium  for  en  Adelsmand 
svarende  til  det,  hvorved  Erik  Banners  Tjenere  pa  Sjadland  under 
Christian  III  fritages  for  at  age  Kongens  eller  Dronningens  Fadebur. 
undtagen  allerstorst  Nod  og  Trang  fordrer  det  (DM.  3.  R.  VI.  104-5 ». 

* Saledes  DN.  VI  Nr.  590  (da  4 danske  Rigsrader  i 1482  sendes  til  Norge)  : 
RA„  PSPap.,  Bent  Bille  1485  DM.  3.  R.  II.  19  (1491;  her  naevnes 
foruden  Lensmamd  og  Kobstadovrigheder  tillige  Abbeder,  Provster  og 
Priorer  som  de.  der  skal  skaffe  den  rejsende  Vogne  eller  Heste);  RA.. 
Reg.  57.  Norge.  Fasc.  7 b.  Nr.  1 (1503:  her  forekommer  pa  samme  Made 
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«Iet  er  Lensmtendene  (undertiden  i Forening  med  Kebsta-derne),  der 
fAr  Befaling  til  at  skaffe  de  vedkommende  fra  det  ene  Sted  til  del 
andet,  uden  at  der  siges  noget  om,  hvorfra  de  skal  tage  dc  hertil 
nodvendige  Ilesle  og  Vogne.  Der  er  tidligere 1 naevnt  en  Bestem- 
melse  i Kong  Hans's  Handfestning,  som  lyder:  »Ej  skulle  vi  og 
skrive  vore  SmAsinder  til  de  gode  Maend,  som  Sloltene  og  Lenene 
have  pa  Tjeneste,  at  faerde  dem,  uden  lade  vor  Karnmermester  i 
hvert  Rige  dem  opfserde  eller  forskrive  dem  til  vore  Fogeder,  som 
vore  Slotte  og  Len  have  pa  Regnskabs4.  Man  ma  naermest  antage, 
at  her  er  Tale  bl.  a.  om  Lensmamdenes  .Egtpligt,  skont  det  skulde 
synes  unodvendigt  at  palaegge  nogen  at  befordre  SmAsinderne  fra 
det  ene  Sted  til  det  andet;  thi  de  mA  jo  selv  have  haft  deres  Heste, 
sA  at  de  ikke  behovede  andres  Hjadp  for  at  komme  frem,  ligesnm 
man  viatnok  heller  ikke  ellers  vil  finde  Ordene  fterde  og  opfmrde  i 
Betydningen  af  at  befordre.  Denne  Betydnings  Rigtighed  forudsat. 
er  Bestemmelsen  imidlertid  hojst  ejendommelig.  Der  synes  nemlig 
ikke  at  vaere  nogen  Grund  til  i den  omhandlede  Henseende  at 
skelne  mellem  de  forskellige  Arter  af  Lensmatnd;  thi  i evrigt  tyder 
sA  at  sige  alt  andet  pa,  at  .-Egtpligten  ikke  bar  pAhvilet  Lensmaeml- 
ene,  idet  de  blot  alter  har  tilsagt  Bonderne  til  at'stille  Befordrings- 
midlerne.  Det  er  kun  en  ganske  enkelt  Gang  i Slutningen  af  Kong 
Hans’s  Regering,  at  man  finder  najvnl  Slotsvognen,  med  hvilken 
Lensmanden  pA  Kobenhavns  Slot  skal  sende  et  Fad  01  til  Vording- 
borg3,  og  selv  i dette  Tilfaelde  er  det  jo  ingenlunde  udelukket,  at 
Bondeme  har  matte!  levere  Forspand  til  Vognen. 

.■Egter  af  den  anforte  Art,  hvorved  ofte  kun  en  enkelt  rejsende 
skulde  befordres,  kunde  jo  i og  for  sig  ikke  vsere  saerlig  trykkende. 
hvis  de  da  ikke  fandt  Sted  meget  hvppig  efter  hinanden.  Noget 
sadant  har  muligvis  til  Tider  kunnet  indtraeffe  i Egne,  som  Rigets 
Ilovedfserdselsveje  gik  igennem  ; men  alligevel  har  disse  Aigler  sikkert 
langtfra  kunnet  blive  sa  byrdefulde  for  Befolkningen  som  Forplig- 
telsen  til  at  befordre  Kongen  selv  og  bans  Falge  pA  bans  Rejser 
gennem  Riget.  Kongens  Folge  har  nemlig  pa  slige  Rejser  vislnok 
som  oftest  veeret  af  en  meget  betydelig  Sterrelse;  i et  Lensbrev  pa 

Abbeder  og  Priorer);  RA..  PSPap..  Esge  Bille  1510  */4  {?;  Sixti  martiris 
Dag),  1510  ■*/,„,  1511  •/„ 

' Ovfr.  S.  67. 

• Aarsberetn.  II.  53  § 33.  jfr.  Hadorph  II.  328  § 32. 

:1  RA.,  PSPap.,  Esge  Bille  1511  *%. 
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N’ssbyhoved  af  1484  hedder  del  ganske  vist  kun,  at  Lensmanden 
skal  underholde  Kongen  med  et  Folge  af  100  Heste  *,  men  i 1487 
la  Kong  Hans  i Flensborg  med  400  Heste,  og  i 1502  rejste  han  i 
Skane  med  500  Heste,  om  end  rigtignok  det  sidste  store  Tal  rime- 
ligvis  har  haft  sine  saerlige  Grunde8.  1 og  for  sig  beviser  ganske 
vist  Tallet  pa  disse  Heste,  der  mil  antages  at  have  vac  ret  Kongens 
og  hans  Folges  egne  og  vel  for  storste  Helen  bestemle  til  Ridebrug, 
intet  om,  hvor  mange  Vogne  og  Heste  Befolkningen  har  mattet  stille ; 
men  det  er  dog  klart,  at  et  sit  stort  Folge  ma  have  haft  en  meget 
betydelig  Bagage,  og  da  der  henimod  Midten  af  det  16.  Arhund- 
rede  Andes  Tilfaelde,  hvor  Bondeme  har  mattet  skaffe  160,  250 
eller  endog  >500  Vogne  og  flere«  til  Befordring,  nkr  Kongen  drog 
gennem  Riget3,  synes  der  ingen  Grund  til  at  antage,  at  man  skulde 
have  kunnet  nojes  med  et  synderlig  mindre  Antal  i det  15.  Ar- 
hundrede,  i det  mindste  ikke  i dettes  Slutning. 

Hvad  Dronningen  angar,  vil  det  ses,  at  den  for  naevnte  Bestem- 
melse  i Kong  Hans's  Handfaestning  om  de  privilegerede  Staenders 
Pligt  til  at  befordre  Kongen  ikke  tillige  naevner  Dronningen,  saledes 
som  Tilfaeldet  havde  vairet  i det  13.  Arhundrede  og  i Kong  Olufs 
Handfaestning.  I Virkeligheden  er  det  da  heller  ikke  klart,  hvilke 
-■Egter  hun  har  vseret  berettiget  til  at  fordre,  nar  hun  rejste  alene 
gennem  Riget.  Naturligvis  havde  hun  ved  slige  Lejligheder  et  be- 
tydelig mindre  Folge,  end  nar  Kongen  drog  omkring  i Landet;  i 
1485  forlanger  Dronning  Christine  s&ledes  kun  24  Vogne,  som  Lens- 
manden pa  Nsesbyhoved  skal  bringe  til  Veje  for  at  fore  hendes  Folk 
og  Solvkammer  til  Rugard.  Hun  stiller  denne  Anmodning  pa  en 
Made,  der  ikke  tvder  pa.  at  hun  har  skullet  betale  derfor1,  og  det 
er  ikke  det  eneste  Tilfaelde,  hvor  hun  synes  at  skulle  have  gratis 
Vogne3;  ligeledes  omtaler  Christiern  I i 1455  den  store  L'mage, 

1 HA..  Odense  H.  6. 

1 DF.  II  Nr.  830  S.  916.  DM.  4.  H.  II.  154;  jfr.  her  nedfr.  S.  460.  — 
1505  anmoder  Niels  Clementssou  Mourids  Nielsson  (Gyldenstjerne)’s 
Enke  pa  Agard  om  at  skalTe  Kongen  Hus  saint  Staldrum  til  300  Heste 
(DM.  3.  R.  III.  263).  Om  Forholdene  i det  13.  Arhundrede  jfr.  Steen- 
strup,  Studier  S.  168. 

1 Kong  Fred,  den  Farstes  danske  Registr.  S.  430;  DM.  3.  R.  VI.  123, 
331,  4.  R.  I.  64).  4.  R.  II.  83;  jfr.  HT.  II.  42. 

' RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1485  •/„. 

s Jfr.  sstds.  1485  15/„  hvor  der  end  ikke  er  Tale  om  Befordring  af  Dron- 
ningen selv,  men  kun  af  noget  Foder,  hun  har  kebt. 
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Kost  og  Tiering,  som  Roskilde  Borgere  ofte  har,  »nar  vi  elkr  tor 
kcere  Husfrue  fserdes  igennem  Landet« Men  pa  den  anden  Side 
finder  man  i alt  Fald  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  at 
Dronning  Christine  til  Tider  har  mattet  betale  for  Befordringen  pa 
Rejser,  som  foretoges  af  hende  selv  eller  af  hendes  Folk  i henries 
zErinde2,  uden  at  der  kan  oplyses  noget  om  Grunden  til  en  sddan 
Forskel.  Christiem  II.s  Handfsestning  taler  ogsa  kun  om  en  For- 
pligtelse  for  Adelens  og  Gejstlighedens  Tjenere  til  »at  fere  os  og 
vort  Fadebur,  nar  vi  personligen  drage  igennem  Landet*2,  og  naevner 
saledes  inte!  om  Dronningen,  ja  ikke  engang  om  de  »mserkelige  Rad 
eller  Sendebud«,  som  de  samme  Samfundsklasser  ifelge  Kong  Hans  - 
Handfsestning  havde  skullet  befordre.  Heller  ikke  Frederik  I s Hand- 
ficstning  fastsaetter  nogen  Befordring  af  Dronningen,  og  det  er  fersl 
Christian  IIl.s,  der  atter  palaegger  Adelens  Tjenere,  »at  de  age  vort 
og  vor  Fyr&tindes  Fadebur,  nar  vi  personligen  drage  igennem 
Landet*;  der  tilfojes  ganske  vist:  *som  Saedvane  haver  vaeret  af 
gammel  Tid«,  men  det  er  dog  klart,  at  Bestemmelsens  Form  her  i 
Sammenligning  med  de  naermest  foregiiende  Handfaestninger  ma  op- 
fattes  som  et  Fremskridt  for  Kongemagten4. 

Hvad  de  Vejlaengder  angar,  som  den  enkelte  Egns  Beboere  skulde 
kore  Kongens  Fadebur,  haves  der  ingen  Opgivelser  herom,  som  med 
Vished  kan  henfares  til  det  15.  Arhundrede.  Dog  foreligger  der  en 
udateret  Optegnelse,  som  efter  Handskriften  at  damme  naermest 
synes  at  tilhere  den  sidste  Del  af  Arhundredet,  men  ikke  oplyser, 
for  hvilken  Art  af  yEgter  den  gaelder,  eller  om  den  overhovedet  skai 
have  Gyldighed  for  mere  end  et  enkelt  konkret  Tilfaride;  den  fast- 
saetter, at  Staevns  Herred  skal  age  fra  Koge  til  Tryggevaclde  og  lil- 
bage  igen,  og  Bjeverskov  og  Ramso  Herreder  fra  Koge  til  Keben- 
havn5.  Selv  om  man  her  vil  ga  ud  fra,  at  Bjeverskov  Herreds 
Beboere  ikke  har  skullet  kere  helt  til  Kebenhavn,  men  pa  Vejen  af- 
leses  af  Bonderne  i Ramso  Herred,  bliver  det  dog  for  disse  sidstes 
Vedkommende  hele  4 Herreder  (Tune,  Lille,  Smorum  og  Sokke- 
lundj,  som  de  ma  igennem  for  at  na  Rejsens  Mai;  og  det  vil 

1 Rosenvinge,  Love  V.  198. 

3 Molbech,  Nord.  Tidsskr.  for  Hist.,  Literatur  og  Konst  L 563,  jfr. 

3 Aarsberetn.  II.  58  § 7. 

* Sstds.  S.  72  8 12,  84  g 7.  De  felgende  Handfaestninger  gentager  der- 
efter  Bestemmelsen  fra  Christian  Ill  s (sstds.  S.  96  § 6.  104  § 6). 

s DM.  4.  R.  n.  301  *)- 
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altsa  ses,  at  man  ikke  har  v®ret  saerlig  nojeregnende  med  at  over- 
holde  de  Bestemmelser,  som  fandtes  i Handfaestningerne  af  1282 
og  1 37t>  om,  at  hvert  Herreds  Beboere  kun  skulde  kore  til  Her- 
redsgraensen  *.  Og  pa  samme  Made  er  del  ojensynlig  gaet  i den 
falgende  Tid;  saledes  klagede  Ringsted  Herreds  Bender  i 1549  over, 
at  de  hidtil  havde  mattet  fore  Kongens  Fadebur  lige  fra  Ringsted 
til  Roskilde  (altsa  fra  deres  eget  Herred  gennem  i del  mindste  et 
andet  ind  i et  tredje),  og  Kongen  fastsatte  derfor,  at  de  herefter  kun 
skulde  fore  Fadeburet  fra  Ringsted  til  Osted,  som  dog  ogsa  ligger 
ft  Stykke  uden  for  Ringsted  Herred2 *. 

Del  har  altsa  ofte  vaeret  et  meget  betydeligt  Antal  Vogne,  som 
har  skullet  stilles,  nar  Kongen  drog  rundt  i Riget.  Men  ogsi  en 
anden  Art  af  AJgter  har  kunnet  vaere  ret  trykkende,  nemlig  nSr  det 
gjaldt  om  at  kore  Kronens  Oppeborsler  af  Naturalier,  Fodevarer, 
Tsmmer  eller  lignende  fra  det  ene  Sted  til  det  andet.  Sadanne 
Transporter  omtales  ikke  sjaeldent'1;  og  har  det  end  ved  mange  Lej- 
ligheder  naeppe  vaeret  et  saerlig  stort  Antal  Vogne,  der  er  medg&et 
hertil,  kan  man  dog  Gnde,  at  Lensmanden  pa  Lundenaes  1486  far 
Palaeg  om  at  »bestilleiog  skikke«  60  Vogne  til  at  fore  Gods  fra 
Piingkebing  til  Tarm,  at  Bonderne  i Kullen  1491  skal  skikke  200 
Ijtes  Ved  til  Helsingborg,  og  at  Lensmanden  pi  Holbaek  1504  fir 
Brev  om  at  skaffe  en  kongelig  Skriver  80  Vogne  fra  Holbaek  til 
Kallundborg4.  Hvad  Forpligtelsen  til  at  yde  sadanne  .'Egler  angar, 
liar  den  selvfolgelig  forst  og  fremmest  pahvilet  de  jordegne  Bonder 
og  Kronens  Faestere;  men  med  Hensyn  til  Omfanget  af  de  naevnte 
Samfundsklassers  Forpligtelse  kendes  der  hverken  for  denne  eller 
tor  de  andre  Arter  af  iEgters  Vedkommende  naermere  Forskrifter  fra 
(let  15.  Arkundrede.  En  vis  saedvanemaessig  Graense  har  der  dog 
-ikkert  vaeret  ogsa  for  Selvejerne  og  Kronens  Faestere.  1 ethvert 
Fald  har  dette  vaeret  Tilfaeldet  for  Beboeme  af  det  under  Roskilde 
Biskop  horende  Sclso  Len,  idet  de  i 1468  klagede  over,  at  den 


1 Ovfr.  S.  441. 

* OM.  4.  R.  IV.  167.  Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  420.  — Om 
Beder  for  Forsommelse  af  »Kongens  Aigt*  i Kong  Hans’s  Tid  jfr.  RA., 
Xssbvhoved  Lensregnskab  1509-10  BI.  52  b. 

* Saledes  RA.,  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1459  *jt,  1473  **/„. 
1474  »/,. 

* RA..  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1486  sstds.,  Bent 
Bille  1491  sstds.,  Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.  1504  M,I1. 
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afdode  Lensmand  pa  Abrahamstrup  Torbern  Bille  bl.  a.  havde  for- 
hojet  deres  Vedaegt  til  Abrahamstrup,  og  Kongen  fastsatte  derfor. 
at  de  ikke  skulde  age  flere  Lees  Ved,  end  de  havde  gjort  for  Tor- 
bern Billes  Tid  *. 

Her  indrommer  altsa  vedkommende  gejstlige  Tjenere  selv,  al 
de  dog  skylder  Kronens  Lensmand  visse  jEgter,  hvorimod  det  er 
den  vilkarlige  Forhojelse  af  disse,  som  de  klager  over.  Den  tit  an- 
ferte  Bestemmelse  i Handfastningen  af  1483  om,  at  Kongen  ikke 
vilde  tillade  nogen  at  palsegge  Gejstligheden  eller  Adelen  nogen 
Gaostning,  Skydsfaerd  eller  anden  Tvnge  er  vel  formelt  rettet  mod 
alle  Aigter  undtagen  Befordring  af  Kongen  og  hans  maerkelige  Rad 
eller  Sendebud,  men  er  maske  af  Kongemagten  bleven  opfattet,  som 
om  den  satrlig  tog  Sigte  pa  Indforelse  af  ny  Byrder  som  dem. 
hvorover  Selso  Lens  Beboere  havde  klaget3.  Vist  er  det  i alt  Fald. 
at  man  under  Kong  Hans  Here  Gange  finder  Breve  om,  at  de  pri- 
vilegerede  Statnders  Fsestere  skal  deltage  i Aigter  af  den  her  om- 
handlede  Art4;  men  pa  den  anden  Side  er  det  rigtignok  ogsa  alle- 
rede  anfort5,  hvilke  heftige  Klager  der  efter  Kongens  Dod  fretn- 
fertes  over  den  Made,  hvorpfi  Adelens  og  Gejstlighedens  Faestere 
under  ham  var  blevet  besvserede  bade  med  /Egt  og  Arbejde.  I sit 
Svar  pa  disse  Klager  erkleerede  Christiern  II  sig  villig  til  herefter 
ikke  at  befatte  sig  med  nogen  Mands  Tjenere  enten  med  A£gt,  G*- 


1 RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Uekspederede  sjaell.  Indlteg  (1652)  under  Inge- 
borg  Arenfeldt  (a:  Kongebrev  af  1468  *'/,). 

* Ovfr.  S.  426. 

5 Sammenlign.  hvorledes  bade  gejstlige  og  verdslige  i 1512  omtaler.  at 
Oluf  Holgersson  (Ulfstand)  har  ladet  panto  Odense  Bisps  Tjenere  *fot 
Konges-Ved.  Teglvcd  at  age  og  fremfore  til  vor  nadige  Herres  og  Slots 
Behov  og  for  Ordhavre  efter  gammel  Saedvanec,  uden  at  man  retter 
den  mindste  Bebrejdelse  mod  Oluf  Holgersson  i denne  Anledning  (Pal.- 
Miiller,  Jens  Andersen  Beldenak,  2.  Opl.  S.  127). 

* Saledes  RA..  PSPap..  Bent  Bille  1493  */„  (Kronens  Bonder  og  Tjenere 
og  Herrisvad  Klosters  Tjenere  skal  hjadpe  hinanden  med  at  fore  Tom- 
mer  til  Helsingborg);  sstds.,  Henrik  Krummedige  1509  ‘/j  (Palsg  til 
alle  i Halmstad  Herred,  hvem  de  tilhorer  eller  tjener).  Da  derimod 
Arhus  Bisp  i 1512  skal  lade  hugge  noget  Tommer  i Kirkens  Skove  til 
Brug  for  Kronen  og  derefter  skaffe  det  til  Arhus,  anmoder  han  kun 
om  et  Kongebrev  til  Kronens  Bonder,  at  de  skal  age  det,  uden  at  han 
ntevner  sine  egne  eller  Adelens  Fiestere  (RA..  Indk.  Br.  t.  Danske  Kane 
1512  >*/,). 

1 Ovfr.  S.  439. 
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steri  eller  Skydsfaerd,  undtagen  hvor  det  drejede  sig  om  al  age 
Kongens  Fadebur1;  og  en  sadan  Bestemmelse  findes  da  ogsa  op- 
taget  i Handfsestningen  af  1513  med  Tilfojelse  af,  at  Kongen,  hvad 
Befordringen  af  Fadeburet  angik,  med  det  allerforste  vilde  gore  en 
>redelig  Skikkelse  derom,  sa  samme  JEgl  skal  mulig  vsere  og  ret 
omkringga  uden  Vild«2. 

Efter  at  vi  i det  foregaende  har  omtalt  Landbefolkningens  For- 
pligtelse  til  at  udfare  visse  Arbejder  og  Horsier  for  Staten,  skal  det 
nsevnes,  at  der  ogsA  pahvilede  Kobstadbefolkningen  Pligter  i 
denne  Henseende.  Hvad  forst  de  egentlige  Arbejder  angar,  er  det 
tidligere 3 anfort,  at  adelige  og  gejstlige,  der  ejede  Jord  i Kobsteed- 
erne,  matte  arbejde  med,  nar  der  blev  Tale  om  Bvernes  Befacst- 
ning;  og  det  vil  allerede  heraf  fremga,  at  det  kunde  palsegges  Bor- 
gerne  selv  at  befseste  deres  By,  noget,  hvorom  der  da  ligeledes 
ellers  haves  Vidnesbyrd4.  Men  ogsa  om  Borgernes  Forpligtelse  til 
Arbejder  af  anden  Art  horer  man  i forskellige  Kobstaeder,  rigtignok 
ofte  uden  at  det  er  muligt  at  afgore,  hvorvidt  Pligten  skyldes  Staten 
som  sadan  eller  maske  hidrorer  fra,  at  den  Grund,  hvorpa  Kob- 
staden  er  bygget,  oprindelig  har  vreret  Krongods5;  og  endvidere 
kender  man  i de  fleste  Tilfielde  egentlig  kun  Arbejdet  fra  et  Konge- 
brev,  hvorved  det  anskaffes.  Af  sadanne  Prsestationer  forekommer 
der  Arbejde  pa  det  Slot,  i hvis  Naerhed  Kobstaden  ligger;  saledes 
fritages  Nysted  Borgere  i 1409  for  » Arbejde  og  Skat«  til  AlholmB, 
og  Falsterbo  Borgere  far  1519  Frihed  for  /Egt  og  Arbejde  til  Fal- 
sterbo  Slot  »anderledes  end  som  andre  min  Herres  Kobstaeder  pleje 


> Allen  II  592. 

1 Aarsberetn.  II.  58  § 7.  Sammenlign  Handfa:stningerne  1523  § 12,  1536 
§ 7 (sstds.  S.  72,  84).  Nar  der  fra  Christian  Ills  Tid  findes  mange 
Breve,  hvori  Adelens  Tjenere  naivnes  som  fritagne  for  de  egentlige  Ar- 
bejder (jfr.  ovfr.  S.  439’)),  er  det  samme  ogsa  Tilfaeldet  for  iCgternes 
Vedkommende,  se  saledes  DM.  3.  R.  VI.  293.  4.  R.  I.  36,  4.  R.  II. 
174.  184-85. 

» S.  440.  4 Se  saledes  DV.  Nr.  38  § 37,  Nr.  139,  166. 

s Jfr.  Steenstrup,  Studier  S.  183.  Af  de  Byer,  der  stod  under  en  anden 
Herre  end  Kronen,  fik  Maribo  ved  et  Kongebrev  af  1455  *°/3  Palreg  om 
at  arbejde  pa  Klostrets  Bygning,  nar  Borgerne  tilsagdes  derom  (RA.. 
LD.),  og  Akirkeby  skulde  gore  Hostdage  og  Aigter  for  Lunde  /Erkebisp 
(Huberts.  Aktstykk.  til  Bornholms  Hist.  Nr.  39  S.  43.  Nr.  44). 

4 RDRDM.  Ill  Nr.  5066. 
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at  gore,  undtaget  hvis  min  Herres  Tolder  dem  tilsiger  pa  min 
llerres  Vegne« 1 ; det  ses  altsa,  at  det  endnu  dengang  ikke  var  giet 
af  Brug,  at  Kobstaedeme  mitle  arbejde  til  Slottene.  I 1454  blev 
endvidere  Slagelse  Borgere  befriede  for  »den  Besvacring  og  Tynge, 
som  de  hertil  have  haft  med  Paele  og  Bom  at  holde  for  vort  Slot 
Korsor*2,  og  3 Ar  senere  fritoges  Kobenhavns  Borgere  for  at  ise 
omkring  Slottet,  saledes  som  de  hidtil  havde  gjort3.  Derimod  hedder 
det  i et  Privilegium  for  Hjorring  af  1505.  at  ingen  Lensmand,  som 
har  Byen  i Forlening,  skal  tvinge  Borgerne  med  nogen  Tynge  eller 
Hagsgerning  mere,  end  gammel  Saedvane  har  vaeret 4;  Byen  ma  altsa 
forrnodes  endnu  dengang  at  have  praesteret  Dagsgerning  in  natura. 
men  laenge  har  dette  dog  naeppe  varet.  eftersom  det  ma  vaere  den 
samme  Ydelse,  der  i en  tidligere  naevnt,  ikke  meget  yngre  Jorde- 
bog  viser  sig  konverteret  til  3 .Mark  0 Skilling  Dagsgerning5. 

Kobstaedeme  var  naturligvis  ligesom  Landbefolkningen  forpligtede 
til  at  befordre  Kongen  pa  bans  Rejser  i Riget;  og  at  den  samme 
Byrde  pahvilede  dem  over  for  sadanne,  der  havde  Kongens  Brev  pi 
at  skulle  rejse  frit,  er  tidligere  naevnt.  For  Byer,  der  la  ved  Rigets 
Hovedfaerdselsarer,  kunde  denne  /Egtbyrde  blive  meget  trykkende,  og 
man  kan  finde  den  anfort  som  Grund  til,  at  der  meddeles  en  og 
anden  Kobstad  et  Privilegium7.  Et  Middel,  der  ogsa  benyttedes  for 
at  gore  Forpligtelsen  noget  mindre  besvaerlig,  var  at  indskaerpe,  at 
den  kun  gjaldt  de  Personer,  som  havde  Kongens  Brev  pi  Fribefor- 
dringen,  men  ikke  Folk,  der  havde  andres  Breve  eller  blot  sagde, 
at  de  var  Kongens  Tjenere.  Kongebreve,  der  fastslog  sadanne  Ind- 
skraenkninger,  forekommer  i alt  Fald  efter  Ar  1500  adskillige  Range, 
saledes  et  Privilegium  for  Koge  af  1506  (hvori  det  udtrykkelig  loves, 
at  der  ikke  skal  gives  nogen  Mand  Brev  pa  Frikorsel,  uden  Kongen 


1 SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  161. 

3 Arnamagn.  Sami.,  Fol.  361  Bl.  41  a-b.  3 KD.  I Nr.  145. 

4 RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Hjorring  ISOS3”,,. 

6 Den  ovfr.  S.  4303)  mevnte  Jordebog  Bl.  7 a.  * S.  441-42. 

7 Saledes  i Privilegier  for  Roskilde  1455  (Rosenvinge,  Love  V.  198)  og 
for  Korsor  1505  (Sjiellandske  Provinsark.,  Korsor  Bys  Pergamentsbreve 
1505  M/,;  Borgerne  skal  altid  vrere  redebonne  arle  og  silde,  Nat  eller 
Dag.  nar  dem  tilsiges,  med  at  fore  vort  Folk  og  Tjenere  ud  og  ind  i 
Riget  til  Lands  eller  Vands).  Sammenlign  ogsa  RA..  Danske  Kane., 
Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Rodby  1454  9/s;  denne  By  var  dog  i 
1454  endnu  ikke  anerkendt  som  Kobstad. 
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og  Riget  storlig  Magt  puligger  ‘)  og  Breve  for  andre  Kobstseder  under 
de  folgende  Konger2.  Det  fremgar  af  disse  Breve,  at  Forpligtelsen 
til  gratis  Befordring  af  Folk,  der  havde  kongeligt  Pas  herom,  i alt 
Fald  for  Kebstsedernes  Vedkommende  holdt  sig  ogsa  efter  1513, 
medens  der,  hvad  Adelens  og  Gejstlighedens  Tjenere  angar,  ikke 
tales  ora  nogen  Pligt  for  disse  til  at  gore  AEgter  for  Kongens 
=mterkelige  Rid  eller  Sendebud«  senere  end  i Handfeestningen  af 
1483. 

En  saerlig  Art  af  Befordring,  der  pihvilede  visse  Kobstaeder,  var 
Pligten  til  at  ssette  Kongen  og  andre  over  Vandet3.  At  det  i det 
15.  Arhundrede  i hele  3 Privilegier  for  Helsingborg  palsegges  denne 
Bys  Borgere  at  holde  deres  Faerger  i Orden  til  Overfarten  til  Sjael- 
land, er  tidligere  berort  i en  anden  Sammenhaeng*;  og  af  de  for 
naevnte  Benadninger,  der  udstedes  til  Kebstaeder  for  at  stemme  dem 
gunstigere  over  for  Befordringspligtens  Byrder,  er  den  ene  givet  til 
en  Sokobstad,  fordi  den  skal  skaffe  Befordringsmidler  bade  til 
Lands  og  til  Vands  til  Kongens  Folk5. 


1 RA„  Danske  Kane.,  Udtog  indsendt  1648  af  Priv.  for  Koge  1506  I0/„. 

* SS.  H.  1.  H.  S.  143-44  (1516),  2.  H.  S.  44  (1521).  DM.  4.  R.  VI.  40 
11530),  3.  R.  V.  306  (1536). 

J Sammenlign  for  den  aeldre  Tids  Vedkommende:  Steenstrup,  Studier  S. 
181,  og  for  det  16.  Arhundredes:  HT.  II.  42.  — Nar  i 1487  en  Fserge- 
mand.  der  forte  Kongen  over  fra  Nyborg  til  Korsor,  fik  2 Mark  (DM. 
4.  R.  I.  174),  er  dette  ojensynlig  at  opfatte  som  Drikkepenge  og  ikke 
som  Betaling  for  Overfarten;  der  bores  i alt  Fald  kun  om  lidla>g  til 
denne  ene  Maud,  og  det  er  jo  umuligt,  at  et  sa  stort  Folge,  som 
Kongen  dengang  rejste  med,  skulde  kunne  va:re  pa  den  samme  ene 
Faerge  som  han. 

* Ovfr.  S.  371. 

* Nemlig  Privilegiet  for  Korsor  af  1505  (ovfr.  S.  448’)).  Det  er  aben- 
bart  af  samme  Grund.  at  denne  By  i alt  Fald  under  Frederik  1 og 
ikke  usandsynlig  allerede  i det  16.  Arhundrede  var  hell  fri  for  Byskat 
(NDM.  VI.  274).  — Det  her  S.  448’)  anforte  Privilegium  af  1454  for 
Rodby  nsevner  endogsa  kun  Stedets  Pligt  til  at  fore  Kongens  Bud  til 
Tyskland  (altsa  over  Vandet),  men  kan  ikke  anvendes  som  noget  fuld- 
gyldigt  Vidnesbyrd  i denne  Sammenhaeng.  da  Byen  endnu  ikke  helt 
var  bleven  til  Kobstad. 
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3. 

STUD. 

Efter  at  have  omtalt  Inne  og  de  Byrder,  som  i aeldre  Tid  faldt 
ind  herunder,  vender  vi  os  til  det  andet  Led  i den  Trehed  Inne, 
Stud  og  Leding,  som  betegnede  den  skattepligtige  Statsborgers  For- 
pligtelser  over  for  Kronen.  Studen  var,  som  allerede  1 berort.  en  arlig 
Afgift  af  Naturalier,  som  Bonderne  formentlig  har  pataget  sig  for 
derved  at  blive  fri  for  selv  at  underholde  Kongen  pi  hans  Rejser. 
Denne  sidste  Forpligtelse  skulde  med  Indferelsen  af  Studen,  den 
fa  rate  faste  Skat  i Riget,  overtages  af  den  kongelige  Ombudsmand-'; 
ligesom  det  imidlertid  gik  med  Ledingsafgiften,  at  den  oprindelig 
havde  vseret  en  Aflasning  af  den  personlige  Krigstjeneste,  men  i det 
1 5.  Arhundrede  var  bleven  en  fast  Skat,  der  svaredes,  selv  nar 
Benderne  gjorde  Krigstjeneste,  suledes  kan  man  ogsa  i det  15.  Ar- 
hundrede here,  at  Bondestanden  trods  Studen  matte  bidrage  til 
Kongen-s  Underhold,  nar  han  drog  omkring  i Riget3. 

Den  oprindelige  Betydning  af  Ordet  "Stud  er  Bidrag,  og  ligesom 
selve  det  usammmensatte  Ord  i det  13.  Arhundrede  kan  Andes  an- 
vendt  om  en  Afgift  ikke  blot  til  Kronen,  men  ogsa  til  en  Biskop !. 
forekommer  der  ved  samme  Tid  Sammensaetninger  som  Brsendestud 
og  Tyvestud,  der  betegner  Ydelser  til  andre  end  Staten.  Pa  lig- 
nende  Made  bruges  i det  15.  Arhundrede  Alterstud  om  Afgift  til  en 
Kirke5,  og  straks  i Begyndelsen  af  det  ltj.  Arhundrede  moder  man 
Brandstud,  en  anden  Form  for  det  nysnatvnte  Brsendestud  og  lige- 
som dette  i Betydning  af  Hjtelp  til  en  brandlidt3.  Det  enkelte  Ord 
Stud  benyttes,  som  tidligere  anfert,  i det  15.  Arhundrede  meget 
hyppig  som  Betegnelse  for  en  Ejendoms  Skattepligt,  enten  i For- 
bindelse  med  Leding  eller  med  bide  Inne  og  Leding  \ Men  bortset 
fra  slige  mere  i Almindelighed  holdte  Udtryk  er  det  kun  sjaeldent  at 
traeffe  Ordet  Stud  i det  15.  Arhundrede.  Nar  det  13.  Arhundredes 
Lovgivning  indeholder  ikke  fa  Bestemmelser  om  Ydelsen  af  Stud 


1 Ovfr.  S.  420. 

’ Se  naermere  herom  Erslev,  Valdemarernes  Storhedstid  S.  79-88.  148-53. 

• Jfr.  ntermere  herom  nedfr.  4 Ribe  Oldemoder  S.  22. 

» DV.  Nr.  68  S.  51,  Nr.  129  S.  101. 

* RA„  Na'sbyhoved  Lensregnskab  1506  Bl.  50  b. 

» Ovfr.  S.  420-22. 
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eller  Studkorn  (Betegnelser,  af  hvilke  den  sidsfe  viser,  hvad  der  var 
Skattens  Hovedbestanddel1),  Andes  der  intet  tilsvarende  hertil  200 
Ar  senere.  Og  hvad  det  15.  Arhundredes  Diplomer  angir,  er  det 
et  helt  Saersyn,  nar  det  i et  sadant  fra  Aret  1480  hedder  om  en 
Gird,  at  den  n giver  2 Pund  Korn  og  2 Skilling  Grot  uden  Stud  og 
Ledingc2;  ncgen  specificeret  Angivelse  af,  hvad  en  Ejendom  svarer 
i Stud,  vil  man  vistnok  forgseves  sage  i samtlige  Arhundredets  Akt- 
stykker  vedrorende  Ejendomstransaktioner.  Sterre  Udsigt  til  Ud- 
bytte  vilde  man  nu  ganske  vist  pa  Forhand  vente  af  en  Under- 
segelse  af  Tidens  Regnskaber  og  Jordeboger,  og  helt  skuffet  bliver 
man  da  heller  ikfce  i sa  Henseende.  I Roskilde  Biskops  Jordebog 
fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede,  der,  som  tidligere 3 nsevnt, 
medtager  Afgifterne  ogsa  af  Selvejerne  i Ods  Herred,  fordi  Bispcn 
da  havde  Herredet  i Pant,  opfores  disse  Selvejere  lilsammen  med 
en  Afgift  af  5 Pund  Havre  i Stud  eller  Studhavre.  Det  var  altsa 
ikke  engang  1/2  Lmst  Havre,  de  skulde  svare,  og  da  Antallet  af 
Garde,  som  deltog  i Udredelsen  heraf,  var  47 4,  vil  det  ses,  at  det. 
ikke  blev  noget  stort  Mai,  men  kun  nogle  f & Stepper,  som  den 
enkelte  kom  til  at  yde5.  Gar  man  fra  Roskilde  Bisps  Jorde- 
bog ned  til  de  Regnskaber  og  Jordeboger,  der  er  bevarede  fra 
Tiden  omkring  Ar  1500,  finder  man  her  i et  Regnskab  fra  1492 
Betegnelsen  Studkorn  anvendt  i Staevns  Herred  om  Ydelser  bide  af 
Bvg  og  Havre,  ogsa  her  siledes,  at  det  kun  er  mindre  betydelige 
Mil  (fra  1 til  6 Stepper  Byg  og  fra  godt  */,  til  5 Stepper  Havre), 
som  hver  Bonde  skal  svare®.  I det  samme  Regnskab  forekommer 


1 Om  andre  Bestanddele  af  den  i det  13.  Arhundrede  se  Steenstrup, 
Studier  S.  167. 

* RA..  Skippinge  H.  78.  » S.  432. 

* SRD.  VII.  39-41.  Heraf  var  dog  de  4 Garde  dengang  ode,  men  jeg 
gar  ud  fra,  at  de  5 Pund  Havre  betegner  det  Mil,  som  skulde  ydes, 

nar  ogsa  de  var  besatte. 

5 Om  det  vanskelige  Problem,  som  Havremalet  pa  Roskilde-Jordebogens 
Tid  frembyder,  jfr.  Erslev,  Valdemarernes  Storhedstid  S.  10-16.  Af  de 
fra  de  farste  Ar  af  det  16.  Arhundrede  bevarede  Regnskaber  ses  det 
klart,  at  Havrepundet  da  talte  40  Sktepper  i alt  Fald  bade  pa  Falster, 
Fyn  og  Langeland;  derimod  var  Havretondens  Steppetal  ved  samme 
Tid  forskelligt  pa  Sjtelland,  pa  Falster  og  pa  Langeland. 

* Det  ovfr.  S.  423 l)  nsevnte  Regnskab  Bl.  9 a.  10  a (den  S.  425  omtalte 
Tjener  under  Lage  Brock  giver  dog  kun  '/«  Steppe  Byg). 
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tillige  en  enkelt  Gang  Udtrykket  Studpenninge-1:  men  det  er  dog 
mAske  tvivlsomt.  om  dette  ikke  beror  pa  en  ukorrekt  Sprogbrug, 
da  man  ellers  i hele  Tiden  1375 — 1513  naeppe  nogen  Sinde  vil 
traeffe  Ordet  Stud  anvendt  om  en  Skat  til  Staten  ydet  i Penge:  der- 
imod  forekommer  Stud  som  en  Pengeafgift  ganske  vist  allerede  el 
Par  Steder  i Kong  Valdemars  Jordebog. 

Det  naevnte  Regnskab  fra  1492  er  imidlertid  mmrkelig  nok  det 
eneste  af  de  ikke  fa  fra  Kong  Hans’s  Tid  bevarede  Regnskaber  og 
Jordeboger,  hvori  Stud  bcnyttes  om  en  Afgift  til  Staten.  Derimod 
forekommer  der  i Jylland  pa  samme  Tid  en  Afgift  med  Navnet 
^KongsteU,  et  Navn,  som  ma  vaere  opstiiet  ved  en  Forvanskning  af 
Kongestud;  i et  under  Frederik  I forfattet  Udtog  af  et  Brev  af  Kong 
Hans  anvendes  Formen  »kongestod  hafTre®*,  der  jo  naermer  sig  mere 
til  det  oprindelige  Stud,  medens  man  omvendt  under  Christian  III 
traeffer  den  endnu  mere  afslebne  Form  »kongste«®.  At  det  er  den 
gamle  Stud,  vi  her  har  at  gore  med,  kan  der  ikke  godt  vaere  Tvivl 
om,  og  betegnende  for  Afgiftens  Karakter  af  en  virkelig  Skat  er  det, 
at  den  kun  ydes  af  Selvejere.  Dette  fremgar  af,  at  den  stadig 
naevnes  som  Ydelse  af  Garde,  der  tillige  svarer  Ceding  (saledes  ogsa 
i Lundenaes  Lens  Jordebog  af  1498'1,  hvori  Afgiften  forkommer 
overordentlig  hyppig);  men  isaer  ses  det  af,  at  den  i et  Regnskab 
for  Bygholm  Len  af  1511,  som  sondrer  mellem  »Bondergods«  og 
>Kronegods«  (o:  Faestegods),  kun  anfores  som  Ydelse  af  > Bonder- 
godseU5.  Som  allerede  det  naevnte  Udtryk  »Kongestodhavre«  an- 
tyder,  udredes  Afgiften  hyppigst  i Havre;  dette  er  saledes  den  eneste 
Form,  hvorunder  man  linder  den  de  utallige  Gange,  da  den  naevnes 
i Lundenaes  Len  1498.  og  det  er  ligeledes  omtrent  den  eneste  Form, 
hvorunder  den  forekommer  i Bygholm  Len  1511  6,  idet  der  her  kun 
af  en  enkelt  Gard  i Bjerge  Herred  opfores  en  anden  Afgift,  nemlig 


1 Det  samme  Regnskab  Bl.  9 b. 

* A£A.  IV.  416.  s Rosenvinge.  Domme  II  Nr.  88  S.  154. 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  85-92  (jeg  tager  her  ikke  Hensyn 
til  de  pa  S.  92  an  forte  overstregede  Notitser,  der  n*vner  >kongstet«. 
men  ikke  Leding). 

5 RA..  Bygholm  Lens  Regnskab  1511  Bl.  3a-4b,  6a-b,  9a-lla.  13a- 
18  a,  21  a-26  a. 

* Havren  svares  dog  her  i Nim  Herred  med  en  enkelt  Undtagelse  ikke 
i Skaeppemal.  men  i Kaerven,  se  det  anforte  Regnskab  Bl.  13a-18a. 
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en  Hone,  som  Kongsted Og  i det  hele  kan  der  vaere  Grand  til 
at  nsevne  den  fremtraedende  Rolle,  som  Havren  spiller  ikke  blot  i 
Kongsted-Ydelsen,  men  ogsa  i de  egentlige  Stud-Afgifter.  Det  er 
Tilfaeldet  allerede  i Valdemars  Jordebog,  hvor  Opgivelseme  om  de 
Ssedarter,  der  ydes  i Stud,  nemlig  Byg  og  Havre,  udviser  et  be- 
tydelig  storre  Kvantum  Havre  end  Byg1 2.  Og  hvad  Tiden  1375 — 
1513  ang&r,  er  Havren,  som  allerede  berort,  den  eneste  Ydelse  af 
den  her  omhandlede  Art,  der  forekommer  i Ods  Herred  i Slut- 
ningen  af  det  14.  Arhundrcde  og  i Lundenaes  Len  1498,  og  naesten 
det  eneste,  der  udredes  i Kongsted  i Bygholm  Len  1511;  n&r  der 
derimod  pa  Sjaelland  1492  svares  bade  Byg  og  Havre  som  Stud- 
kom,  er  det  her  af  Bvgget,  at  der  svares  mest,  og  af  Havren  mindst3. 


4. 

KONGENS  UNDERHOLD  PA  REJSER  I RIGET. 

Det  er  ovenfor  anfort,  at  Vilkaret  for,  at  Bonderne  gik  ind  pa 
at  yde  den  regelmaessige  Afgift  Stud,  ma  antages  at  have  vaeret,  at 
de  samtidig  friloges  for  at  underholde  Kongen  pa  hans  Rejser  i 
Riget,  en  Forpligtelse,  som  dermed  gik  over  pa  de  kongelige  Om- 
budsmaend.  Kongerne  tilbragte  jo  i det  15.  Arhundrede  og  bade 
far  og  senere  en  stor  Del  af  deres  Tid  med  at  drage  omkring  i 
Riget,  hvor  de  bl.  a.  skulde  holde  Retterting  i de  forskellige  Pro- 
rinser;  men  en  anden  Hovedgrund  til  Rejserne  var  netop,  at  Kong- 
erne pa  den  Made  fik  deres  Underhold  pa  de  forskellige  Steder, 
idet  det  under  de  mere  primitive  Samfundsforhold  og  den  herskende 


1 Sstds.  Bl.  5 a (dog  er  det  maske  ikke  usandsynligt,  at  de  Hons,  der 
naevnes  ved  andre  Garde  i Herredet.  ogsa  er  en  Kongstod-Afgift). 
Sammenlign  ogsa  Rosenvinge,  Domme,  anf.  St. 

* Liber  census  Danire.  udg.  af  0.  Nielsen,  S.  56,  57. 

3 Det  ovfr.  S.  423  *)  natvnte  Re|nskab  Bl.  9 a,  10  a.  — F.ndnu  kan  det 
her  tilfojes,  at  der  i det  16.  Arhundrede,  men  muligvis  kun  i Skane. 
naevnes  en  Ydelse  »Stod  og  Havn«  af  Bondegarde  (Kong  Fred,  den 
Forstes  danske  Registr.  S.  175,  415;  Danske  Kancelliregistr.  1535-1560 
S.  24,  56;  Kancelliets  Brevboger  1651-1555  S.  58).  Men  hvad  der  i 
denne  Forbindelse  skal  forstas  ved  Havn,  lader  sig  nseppe  med  Sikker- 
hed  oplyse,  og  i det  15.  Arhundrede  forekommer  den  anforte  Beteg- 
nelse,  sa  vidt  vides,  ovcrhovedet  ikke. 
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Mangel  pa  rede  Penge  matte  frembyde  sig  som  en  naermere  liggende 
Udvej  for  Undersatteme  direkte  eller  indirekte  at  yde  Naturalier  til 
at  underholde  Kongen  i deres  Egn  fremfor  at  give  ham  Penge  til 
selv  at  serge  for  sin  Forplejning.  Det  er  den  anferte  Pligt  til  at 
skaffe  Kongen  Underhold,  som  i det  16.  Arhundrede  betegnes  med 
Navnet  Nathold,  idet  Hovedvsegten  laegges  pa  den  Del  af  Degnet,  da 
de  rejsende  var  mest  i Ro,  og  da  det  var  forbundet  med  sterst 
Besvaer  at  yde  dem  Husly.  Det  ntevnte  Ord,  der  saerlig  anvendes 
om  Pligten  til  at  underholde  Kongen  selv,  men  dog  ogsa  kan  findes 
benyttet  over  for  andre  rejsende1,  svarer  til  de  i Kong  Valdemars 
Jordebog  forekommende  Betegnelser  servitium  noctium,  procuratio 
noetium  og  apparatus  noctium;  men  selve  det  danske  Ord  Nathold 
vil  det  vist  falde  vanskeligt  at  pavise  tidligere  end  i Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede. 

Vil  vi  da  naermere  undersege,  hvem  denne  Underholdspligt,  som 
matte  vsere  byrdefuld  nok  pi  Grand  af  Kongens  store  Felge®,  bar 
pihvilet  i det  15.  Arhundrede,  mi  i sa  Henseende  ferst  naevnes 
Lensmaendene  som  Arvetagere  efter  den  seldre  Tids  Ombuds- 
msend.  Det  er  dog  kun  Iidt,  der  kan  meddeles  om  Lensmsendenes 
Skyldighed  med  Hensyn  til  det  her  omhandlede  Forhold  i den 
ferste  og  starste  Del  af  Arhundredet.  Kilderne  flyder  pi  den  Tid 
endnu  kun  knapt,  og  selv  den  Klasse  af  dem,  af  hvis  Undersegelse 
man  snarest  skulde  vente  et  Udbytte,  nemlig  de  fitallige  Lensbreve 
og  Genbreve  pi  Len,  som  er  bevarede,  giver  si  at  sige  ingen  Op- 
lysning.  Si  vidt  vides,  er  der  fra  hele  det  15.  Arhundredes  fersts 
Halvdel  ikke  bevaret  et  eneste  Lensbrev  eller  Genbrev  pi  et  Len, 
som  naevner  det  mindste  om  Lensmsendenes  Forpligtelse  til  at 
underholde  Kongen.  Derimod  kan  man  allerede  i 1422  traffe  et 
Genbrev  pa  et  af  Viborg  Biskops  Len,  hvorved  Lensmanden  lover 
at  underholde  Bispen  med  et  Folge  af  en  vis  Sterrelse  i et  vist 
Antal  Dage  arlig3.  Og  i Arhundredets  anden  Halvdel  (siledes 

1 Saledes  DM.  3.  R.  VI.  146. 

5 Kong  Valdemars  Jordebog  indeholder  som  bekendt  en  Opgivelse  af. 
hvad  der  kratvedes  til  Kongens  llnderhold  for  2 N setter  (Liber  census 
Dam®,  udg.  af  0.  Nielsen,  S.  53-54);  en  lignende  Liste  fra  Aret  1537 
for  et  enkelt  af  Dagens  2 Maltider  fmdes  i DM.  3.  R.  VI.  121-22. 

* Thestrup,  Danmarks  og  Norges  Krigs-Armatur  S.  268.  Sammenlign  til- 
svarende  Forpligtelser  henved  et  Hundrede  Ar  senere  for  Indehavere 
af  .'Krkebispelenet  Elleholm  (SRA.,  Pap.  1504  **/,,)  og  af  Lenene  Tareby 
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allerede  1451  og  Here  Gange  senere)  kan  det  i Lensbreve  pa  Kron- 
len,  hvorved  der  indrommes  Lensmanden  saerlig  gunstige  Vilkar, 
Andes  nasvnt,  at  han  skat  vsere  fritaget  for  Gaestning  eller  Gaesteri1, 
Ord,  hvorved  ajensynlig  forstas  Underhold  sit  vel  af  Kongen  selv  og 
bans  Felge  som  af  andre. 

Det  fremgir  heraf,  at  Regelen  ma  have  vaeret,  at  Lensmaendene 
har  skullet  serge  for  Kongens  Forplejning,  nar  han  drog  rundt  i 
Riget,  om  end  det  ganske  vist  kan  vaere  Tvivl  underkastet,  hvorvidt 
denne  Byrde  kun  har  pahvilet  de  Lensmaend,  der  havde  Herreder 
nnder  sig,  eller  ogsa  Indehaverne  af  de  betydeligere  af  de  mindre 
Len.  Underholdspligten  kan  ogsa  positivt  pavises  i et  enkelt  be- 
stemt  Tilfaelde  under  Christiern  I*;  men  selve  Pligten  (ikke  Fri- 
tagelsen  derfor)  Andes  i de  nu  bevarede  Lensbreve  pa  Kronlen 
naeppe  omtalt  tidligere  end  under  Kong  Hans,  idet  det  i 1484  fast- 
8*ttes,  at  Bent  Bille  af  Afgiftslenet  Naesbyhoved  arlig  skal  »holde 
os  Gaesteri  fore  14  Dage  udover  med  100  Heste,  nar  vi  det  be- 
gaerende  ere«s.  Et  Pantebrev  p&  Hindsgavl  af  1499  har  ligeledes 
en  Bestemmelse  om  Gaesteripligten,  idet  Lensmanden  skal  under- 
holde  Kongen  4 Naetter  arlig;  derimod  omtales  det  her  ikke,  hvor 
stort  et  Felge  den  sidste  ma  have  med  sig1,  og  Naesbyhoved-Brevet 
af  1484  er  i det  hele  det  eneste  ikke  blot  fra  Kong  Hans’s  Tid, 
men  i det  mindste  lige  ned  til  1523,  der  indeholder  en  Begraens- 
ning  af  den  anferte  Art.  Lensmaendenes  Underholdspligt  naevnes 
imidlertid'  ikke  i flere  af  Kong  Hans’s  Lensbreve  end  de  2 her  om- 
talte5,  skent  der  naturligvis  er  bevaret  adskillige  sadanne,  som  er 


og  Seise  under  Roskilde  Bisp  (DM.  4.  R.  IV.  318  (1505);  RA.,  Sjaell.- 
Meen  82  (1512)). 

1 Se  saledes  RA..  Bygholm  7 (1451),  8 (1456);  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille 
1448  S8/,-1455  ”/,.  Bl.  2 a (1455);  SRA.,  Skoklosters  Ark.,  Perg.  1456 
**/,;  RA..  TSPerg.,  Skam  H.  1466  *•/,;  RA..  Eyn  og  Smalandene  6 
(1497). 

5 RA.,  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1476  **/,. 

' RA..  Odense  H.  6;  Bent  Bille  havde  segt  at  komme  til  at  nojes  med 
at  holde  Kongen  8 Dages  Gaesteri  (RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1484  s0/,), 
men  matte  finde  sig  i,  at  Tallet  blev  sat  til  14  Dage.  Sammenlign 
ogsA  sidst  anf.  St.  1485  •/„  *'/,  og  2 Breve  af  1485  **/». 

* RA.,  Vends  H.  69. 

* Nar  det  nemlig  i et  Pantebrev  pa  Faurholm  af  1496  fastsrettes,  at 
Panthaveren  Arlig  skal  levere  pa  Kebenhavns  Slot  8 Pund  Korn  af  en 
navngiven  Landby  for  Gsesteri,  Borgeleje  og  al  anden  kongelig  Tynge 
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yngre  end  Nsesbyhoved-Brevet l.  Denne  Tavshed  er  jo  ret  pafald- 
ende,  nar  man  pa  den  anden  Side  dog  var  begyndt  at  omtale  For- 
pligtelsen  ved  nogle  Lejligheder;  og  del  er  nseppe  usandsynligt,  at 
Breve,  hvorved  Len  overdrages  Folk  uden  al  kongelig  Tynge  og 
Tjeneste  eller  uden  al  Tynge2,  skal  forstas  saledes,  at  de  vedkom- 
mende  derved  fritages  ogsa  for  Geesteripligten,  skent  denne  ikke  ud- 
trvkkelig  nsevnes  i Brevet.  Der  kan  da  ogsa  i Begyndelsen  af  Kong 
Hans’s  Regering  pavises  et  Len,  hvis  Indehaver  ikke  kan  antages  at 
have  haft  nogen  Skyldighed  i alt  Fald  til  at  underholde  Hestene  pa 
Kongefamiliens  Rejser.  1485  klager  Dronning  Christine  over,  at 
hun  ikke  far  et  Korn  eller  Stra  Havre  eller  Ho  af  Nyborg  Slot  og 
ikke  engang  kan  fa  tilstraekkeligt  at  kobe,  og  hun  beder  derfor  Lens- 
manden  pit  Nmsbyhoved  om  at  sselge  hende  noget  Foder3.  Nu 
kunde  man  jo  mene,  at  Dronningen,  ligesom  hendes  Ret  til  .digter 
ikke  er  helt  klar ',  heller  ikke  har  haft  den  samme  Ret  til  frit 
Underhold  som  Kongen.  Men  hertil  ma  dog  bemterkes,  at  hun 
netop  ved  samme  Tid  har  forlangt  Underhold  pit  selve  Nsesbyhoved 
bade  med  Mad,  01  og  Hestefoder  uden  at  antyde  noget  om,  at  hun 
vilde  betale  derfor5,  og  at  Ntcsbyhoved-Lenstnanden  ojensvnlig  havde 


(RA.,  Faurholm  2).  ma  man  efter  denne  Bestemmelses  Form  med  dens 
Betoning  af.  at  det  er  af  en  Landsby,  Gaesteriet  skulde  have  vaeret 
svaret,  antage,  at  det  ikke  er  et  Underhold  af  Kongen,  som  her  hliver 
afloat  med  en  fast  Kornydelse.  — Derimod  hedder  det  i en  Formular 
for  et  Lensbrev  af  Dronning  Christine  pa  Tranekser  (lost  indlagt  i BA 
Dronn.  Christines  Regnskabsbog  II),  at  Lensmanden  skal  holde  hende 
14  Nsetters  Gsesteri  arlig. 

1 Saledes  RA.,  Ribe  Kobstad  113  (I486):  Danske  Kancelliregistr.  1535- 
1550  S.  464-69:  DM.  4.  R.  IV.  204-5,  224-25. 

2 Se  saledes  Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  465  (1494.  1496).  Der- 
imod udelukker  det.  at  en  Mand  ifolge  sit  Lensbrev  har  et  Len  •med 
al  kongelig  Rente  og  Rettighed«,  ikke.  at  han  kan  vsere  forpligtet  til 
at  underholde  Kongen;  den  na;vnte  Passus  findes  saledes  i Niels  F.riks- 
son  (Rosenkrantz)'s  Ventebrev  pa  Middelsom  og  Sonderlyng  Herreder 
af  Ar  1500  (DM.  4.  R.  IV.  204)  og  i Mogens  Gayes  Pantebrev  pa  Tor- 
drup  af  1502  (Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  466),  og  dog  ini 
bade  Niels  F.rikssan  og  Mogens  Goye  i 1506  holde  Kongen  af  de  an- 
farte  Len  (DM.  4.  R.  II.  278,  279). 

5 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1485  *'/,  (2  forskellige  Breve). 

* Ovfr.  S.  443-44. 

5 RA.,  PSPap..  Bent  Bille  1485  «/„.  jfr.  1485  »/„. 
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den  samme  Forpligtel.se  til  at  underholde  Enkedronning  Dorothea 
Og  hvad  sserlig  Nyborg  Lens  Stilling  ang&r,  kan  det  endvidere  pa- 
vises,  at  Kongen  selv  kun  et  Par  Ar  senere  (i  1487)  har  matte  I 
betale  for  He  og  Havre  til  i alt  Fald  en  meget  stor  Del  af  sit  eget 
Folge  i Nyborg  By;  derimod  hares  der  ganske  vist  ved  denne  Lej- 
lighed  lige  sa  lidt  som  ved  Dronningens  Klage  i 1485  noget  om, 
at  Hans  eller  Christine  har  mattet  betale  for,  hvad  de  selv  og  deres 
Felge  spiste8.  Ogsd  et  sadant  Tilfaelde  forekommer  dog,  idet  Kongen 
i det  samme  Ar  1487  matte  betale  for  Mad,  01,  Havre  og  He  i 
sit  Herberge  i Roskilde1’;  ban  bliver  altsS.  her  hverken  holdt  frit 
af  Lensmanden  pa  Haraldsborg  eller  af  Byen  selv,  men  Forklaringen 
ligger  dog  efter  al  Sandsvnlighed  i,  at  hverken  Slot  eller  By  da 
stod  direkte  under  Kongen,  idet  de  bsegge  herte  til  hans  Moders 
Livgeding. 

Det  ran  efter  det  anferte  vistnok  antages,  at  der  under  Kong 
Hans's  lige  si  vel  som  under  hans  Faders  Regering  har  vaeret  ad- 
skillige  Lenstnaend,  som  ikke  var  forpligtede  til  at  underholde 
Kongen.  Disse  ma  dog  anses  for  Undtagelser;  og  det  er  da  ogsa 
en  Del  mere,  der  kan  oplyses  om  Lensmsendenes  Skyldighed  i den 
her  omhandlede  Henseende  under  Hans  end  under  Christiern  I4, 
selv  om  ganske  vist  den  aldeles  overvejende  Part  af  sadanne  Op- 
lysninger  ferst  skriver  sig  fra  Tiden  efter  Ar  1500.  Der  haves 
nemlig  fra  den  senere  Del  af  Kong  Hans's  Regering  3 Fortegnelser 
for  Skane  og  1 for  Jylland  over  Kongens  »Nattelejer«,  Fortegnelser, 
som  indeholder  detaillerede  Ruter  for  Rejser,  Kongen  skulde  fore- 


' Sstds.  1484  1485  *•/,  (2  forskellige  Breve);  jfr.  sstds.  1485**/,, 

hvor  Lensmanden  endogsa  skal  give  2 af  Enkedronningcns  Folk  Mad 
og  01. 

* DM.  4.  R.  I.  179.  — Pa  Kongens  Rejse  i Slesvig  1487  er  Forholdet 
noget  lignende  som  i Nyborg  samme  Ar;  der  betales  for  »Udkvitning*  af 
Heste  bade  i Haderslev  og  Flensborg  By  og  tillige  for  01,  som  Folkene 
drikker,  men  derimod  ikke  for  deres  Mad  (sstds.  S.  180-82).  Sammen- 
lign  i ovrigt  for  Slesvigs  og  Holstens  Vedkommende  en  Bestemmelse 
i Ribc-Privilegiet  af  1460  om,  at  Kongen  ikke  vil  besvsere  Landene 
med  Gsesteri  af  meget  Folk,  men  holde  al  siD  Tasring  og  Stat  af  sin 
Rente  (Reg.  Chr.  I Nr.  18  S.  30),  samt  med  Hensyn  til  Forholdene  i 
det  16.  Arhundrede:  HT.  II.  19. 

1 DM.  4.  R.  I.  174. 

• Se  saledes  et  Kongebrev  til  Mourids  Nielssen  (Gyldenstjerne)  af  1493 
i DM.  3.  R.  131.  282. 
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lage  i de  naevnte  Provinser,  med  Angivelse  af,  hvem  der  skulde 
»holde«  ham  pa  hans  forskellige  Opholdssteder.  I den  jydske  For- 
legnelse,  der  er  fra  1506  *,  spiller  Lensmaendene  i si  Henseende 
en  fremtraedende  Rolle;  Rejsens  Varighed  er  ansat  til  46  Nsetter, 
og  heraf  skal  de  verdslige  Lensmaend  underholde  Kongen  i de  17. 
Men  til  Lensmaend  mi  ved  denne  Lejlighed  desuden  Bisperne  regnes, 
i det  mindste  for  en  Del;  saledes  siges  det  udtrykkelig  om  Bispen 
af  Viborg,  at  han  skal  holde  Kongen  af  Helium  og  Slet  Herreder, 
og  nir  Arhus-Bispen  skal  holde  Kongen  pi  Skanderborg  Slot,  er 
det  ojensynlig  i hans  Egenskab  af  Indehaver  af  Skanderborg  Len; 
af  de  10  Dage,  som  Bispemes  Underholdspligt  pa  Rejsen  omfatter, 
bliver  det  siledes  en  anselig  Procentdel  (eller  maske  det  hele  Antal), 
der  mi  tilregnes  dem  i deres  Egenskab  af  Lensmaend.  Si  ridt  det 
kan  skonnes  efter  vort  mangelfulde  Kendskab  til  Lenenes  Indehavere 
pi  denne  Tid,  synes  det  at  vaere  omtrent  alle  Lensmaendene  i de 
Egne  af  Jylland,  Kongen  drog  igennem,  der  har  vaeret  pligtige  til  at 
underholde  ham.  Den  eneste  af  nogen  Betydning,  som  savnes, 
turde  vaere  Kalo-Lensmanden,  uden  at  der  kan  oplyses  noget  om 
Grunden  hertil ; thi  at  det  skulde  skyldes  den  Omstaendighed,  at 
Kale  la  noget  0st  for  Kongens  Rute,  kan  vanskelig  antages,  idet  der 
var  adskillige,  til  hvis  Len  Kongen  ikke  kom,  men  som  alligevel 
matte  underholde  ham  pi  andre  Steder.  I Sammenligning  med  dette 
sidste  Forhold  er  det  mindre  maerkeligt,  at  Matnd,  hvis  Len  Kongen 
dog  sandsynligvis  er  draget  igennem,  har  mattet  underholde  ham 
uden  for  deres  eget  Len.  Og  som  noget,  der  i visse  Egne  omtrent 
matte  vaere  en  Selvfelge  pa  Grund  af  Afstandene,  kan  det  blot  lige 
naevnes,  at  Lensmaend  til  Tider  har  mittet  » holde « Kongen  ganske 
vist  i deres  eget  Len,  men  ikke  pa  dettes  Hovedslot 

Af  de  jydske  Lensmaend,  der  skulde  underholde  Kongen  1506, 
var  der  in,  nemlig  Ejler  Stygge,  hvis  Len  ejensynlig  ikke  har  be- 
stiet  af  et  helt  Herred.  Pi  lignende  Made  finder  man  i alle  de  3 
Fortegnelser,  som  er  bevarede  over  Kong  Hans's  Rejser  i Skane 
(de  angar  Rejser  i Vinteren  1502 — 3,  i Aret  1506  og  i Vinteren 


1 DM.  4.  R.  n.  278-80. 

* Dette  kan  i evrigt  med  Bestemthed  pavises  allerede  i det  15.  Arhund- 
rede  (.DM.  3.  ft.  III.  282,  hvor  >HaderlofT«  dog  ojensynlig  er  Havers- 
lev  i Ars  og  ikke  i Oster  Han  Herred;  Kongen  kom  pa  sin  Rejse  i 
1494  Syd  fra,  som  det  ses  af  hans  Itinerarium;  sammenlign  ogsa  den 
ganske  tilsvarende  Rule  af  1506  i DM.  4.  R.  II.  279). 
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1507 — 8'),  Lenet  Hojby  (nu  Hyby  i Bara  Herred)  opfort,  skent 
del  heller  ikkc  vides.  at  der  til  det  la  noget  Herred ; Lenet  ansaettes 
hver  Gang  (ganske  vist  ikke  alene,  men  sammen  med  0vids  Kloster) 
til  at  underholde  Kongen  en  Nat.  Muligt  er  det  dog,  at  der  den- 
gang  har  ligget  et  helt  Herred  til  Hojby;  i ethvert  Fald  vilde  den 
Omstaendighed,  at  et  mindre  Len  har  deltaget  i Underholdspligten  i 
Skane,  vaere  maerkeligere  end  det  samme  Tilfalde  i Jylland,  thi 
Lensmsendene  spiller  i Listerne  fra  Skinc  en  Iangt  ringere  Rolle 
>‘nd  i Jylland.  Hvor  mange  Nsetter  af  den  hele  Rcjse  de  skanske 
Lensmaend  har  skullet  underholde  Kongen  under  hvert  af  de  3 Op- 
hold,  kan  ikke  nejagtig  opgives,  fordi  Fortegnelseme  fra  den  pa- 
gaddende  Landsdel  udtrykker  sig  mere  ubestemt  end  den  jydske 
(med  Vendinger  som:  »om  min  Herre  taekkes*,  >om  min  Herre 
vil«,  >om  min  Herre  did  kommer*);  ja  de  2 yngste  har  for  2 Len 
(Varberg  og  Selvidsborg)  kun,  at  de  skal  holde,  »efter  som  min 
Herre  taekkes*,  uden  nogen  Fastssettelse  af  Dagenes  Antal.  Selv 
om  man  imidlertid  ssetter  disse  2 Lens  Underholdspligt  til  4 Dage 
for  hver,  hvad  der  pa  den  Tid  formentlig  ma  betragtes  som  rige- 
ligts,  og  selv  om  man  henregner  zErkebispen,  hvor  han  nsevnea,  til 
Lensmaendene,  vil  disse  pa  ingen  af  de  3 skanske  Rejser  na  op  til 
at  skulle  underholde  Kongen  pi  en  Fjerdedel  af  Rejsens  L»ngde3; 


' Se  PM.  4.  R.  n.  154,  276-78,  283-84. 

1 Selvidsborg  ansaettes  1502-3  kun  til  3 Nietter  (anf.  St  S.  154),  og  pi 
de  skanske  Rejser  1506  og  1607-8  er  der  kun  £t  Len  (Laholm),  der 
skal  holde  i 2 Nastter,  og  intet  i lsengere  Tid;  i Jylland  1506  er  det 
hojeste  Tal  for  noget  Len  2 Nsettcr  (derimod  skal  ganske  vist  i Jan.- 
Febr.  1494  Alborg  Lensmand  holde  Kongen  7 Nsetter,  hvoraf  de  6 i 
Trade,  og  af  disse  skal  alter  de  5 holdes  pi  Alborghus.  se  DM.  3.  R. 
HI.  282). 

1 Hvor  en  Lensmand  skal  viere  sammen  med  et  Kloster  eller  en  Kob- 
stad  om  at  holde  Kongen  en  Nat.  har  jeg  regnet  dette  til  '/»  Nat  for 
hver  af  I’arternes  Vedkommende.  Nir  det  derimod  1507-8  hedder 
f.  Eks.,  at  Laurids  Skinkel  skal  holde  af  Luggude  Herred  eller  af  Norre 
Asbo  Herred  (DM.  4.  R.  II.  283),  har  jeg  slet  ikke  medregnet  dette 
under  Lensmsendenes  Underholdspligt.  Thi  ganske  vist  er  det  sand- 
synligt.  om  end  ikke  sikkert.  at  Laurids  Skinkel  da  var  Lensmand  pi 
Helsingborg,  og  at  de  nsevnte  Herreder  herte  derunder;  men  som  det 
ses  af  Opgivelsen  for  Bjerge  Herred  (at  Laurids  Skinkel  skal  hjselpe 
Borgerne  i liastad  med  Gengaerden  af  Bjerge  Herred)  og  for  Here  andre 
Herreder,  er  Provianten  her  skaffet  til  Veje  ved  en  ekstraordinser  Skat 
pa  Befolkningen,  og  det  er  ejensynlig  kun  som  Oppebaerer  af  denne 
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der  viser  sig  saledes  en  ikke  uvaesentlig  Forskel  fra  Forholdene  i 
Jvlland  1506,  hvor  Lensmaendene,  nar  hertil  regnes  Bispernc  i deres 
Egenskab  af  shdanne,  skulde  underholde  Kongen  pa  mcsten  Halv- 
delen  eiler  miske  mere  end  Halvdelen  af  Rejsen.  Man  kunde  mene. 
at  denne  Forskel  beror  pa  saerlige  Forhold  i Skane  til  de  pagaeld- 
ende  Tider;  bade  1502  og  1507  siger  Kongen  udtrykkelig,  at  bans 
Hovedgrnnd  til  at  ville  opholde  sig  i Skane  om  Vinteren  er  den  at 
kunne  beskytte  Provinscn  mod  et  muligt  svensk  Angreb;  og  nir  da 
hans  Felge  pa  Rejsen  1502—3  opgives  til  500  Heste1.  kunde  det 
maske  have  vaeret  pa  Grund  af  dets  Storrelse,  at  man  ikke  har 
kunnet  bebyrde  Lensmaendene  med  dets  Underhold  i samme  Grad 
som  i Jylland  1506.  Hermed  stemmer  det  ganske  vist,  al  der  til 
alle  Kongens  3 Rejser  i Skine,  saledes  som  vi  senere  skal  komme 
tilbage  til,  var  opkraevet  en  ekstraordinaer  Madskat  af  Landbefolk- 
ningen,  noget,  hvorom  der  intet  ho  res  i Jylland  1506.  Men  dette 
forklarer  ikke  en  anden  maerkelig  Forskel  mellem  de  2 Landsdele: 
Kebstaederne  skulde  i Jylland  1506  kun  holde  Kongen  i 8 Naetter. 
altsi  ikke  engang  halvt  sa  laenge  som  de  verdslige  Lensmaend  med 
deres  17  Naetter;  i Skane  derimod  er  Forholdet  det,  at  selv  nir  vi 
som  far  saetter  Selvidsborgs  og  Varbergs  Slottes  Underholdspligt  til 
4 Dage  for  hver,  skal  Kabstaederne  pi  alle  3 Rejser  holde  Kongen 
Icengere  end  Lensmaendene,  om  end  det  ganske  vist  kun  er  en  ube- 
tydelig  Forskel,  det  drejer  sig  om.  Det  mi  saledes  antages,  at  de 
skinske  Lensmsends  Pligt  til  at  underholde  Kongen  i alt  Fald  i Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  har  vteret  forholdsvis  mindre  end 
de  jydskes.  Og  dette  hid  rarer  da,  si  vidt  det  kan  ses,  atter  fra,  at 
der  gennemgaende  har  vaeret  flere  Len  i Skane,  som  ingen  Forplig- 
telse  har  haft  i si  Henseende;  at  Lensmaendene  pi  Falsterbo  eiler  i 
Gers  og  Villands  Herreder  skal  holde  Kongen.  naevnes  siledes  ikke 
pi  nogen  af  de  3 Rejser,  og  Beridsholm  anfares  kun  6n  Gang. 
Men  tillige  synes  Pligten  for  de  Lensmaend,  der  overhovedet  om- 
tales,  at  vaere  mindre  i Skane  end  i Jylland.  Et  si  stort  Len  som 
Helsingborg  opfares  kun  med  in  Nat;  og  Gladsakse  er  ligesom  det 
for  naevnte  Hajby  ikke  engang  ene  om  at  holde  Kongen  en  Nat. 
hvorimod  der  i Jylland  1506  intet  hores  om,  at  en  Lensmand  har 


Skat,  at  Laurids  Skinkel  skal  holde  Kongen  ogsa  af  Luggude  og  Kerre 
Asbo  Herreder. 

1 DM.  4.  R.  H.  154-56,  284. 
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-kullet  sli  sig  sammen  med  andre  for  at  skaffe  Kongen  Underhold 
for  en  si  kort  Tid. 

Medens  der,  som  tidligere 1 * naevnt,  i Lensbrevene  fra  Kong  Hans’s 
Tid  kun  ganske  enkelte  Gange  forekommer  Bestemmelser  om  Lens- 
maendenes  Underholdspligt,  geelder  det  modsatte  derimod  under  hans 
Eflerfolger.  Under  denne  omtales  Pligten  overordentlig  hyppig  i 
Lensbrevene;  og  ligesom  de  2 Len,  om  hvis  Forpligtelse  man  herer 
under  Kong  Hans,  var  af  forskellig  Art,  nemlig  et  Afgifts-  og  et 
Pantelen,  saledes  trseffer  man  under  Christiern  II  endnu  flere  Slags 
Len,  der  skal  holde  Kongen,  nemlig  bade  Afgifts-  og  Pantelen,  fri 
Len  og  tillige  Regnskabslen,  skont  Byrden  for  denne  sidste  Arts 
Vedkommende  jo  egentlig  nrermest  vilde  komme  til  at  hvile  pa 
Kronen  selv  og  ikke  pa  Lenets  Indehaver4.  Oftest  opgives  der  i 
Christiern  II.s  Lensbreve  ligefrem  et  bestemt  Antal  Dage  (fra  ,ji  til 
4),  hvori  Kongen  skal  have  Underhold  arlig3;  undertiden  hedder  det 
dog  kun  mere  ubestemt,  at  Lensmanden  skal  holde  Kongen  f.  Eks. 

nar  vi  did  kommende  vorde«  eller  >nogle  Naetters  G»steri«*,  og 
en  sjaelden  Gang  siges  det  udtrykkelig,  at  han  skal  vsere  helt  fri  for 
(>*steri 5. 

Hvad  de  Bekostninger  ang.tr,  som  Kongens  Underhold  voldte 
Lensmaendene,  kan  det  naevnes,  at  Rigsradet  i 1526  tilbod  Frederik  I 
en  Aflesning  af  Gaesteripligten  saledes,  at  hver  Lensmand  skulde  be- 
tale  100  Mark  arlig  for  hver  Nats  Hold,  som  der  kunde  fordres  af 
bam,  og  det  hvad  enten  Kongen  kom  til  Riget  eller  ej.  Kongen 

1 S.  455-66. 

1 Eksempler  pa  de  her  naevnte  4 Arter  af  Lens  Skyldighed  til  at  under- 
holde  Kongen  findes  henholdsvis  i SS.  II.  1.  H.  S.  125.  SNS.  I.  90. 
SS.  II.  1.  H.  S.  112  og  106.  Sammenlign  m.  H.  t.  Regnskabslenene  i en 
noget  senerc  Tid  HT.  II.  9-10. 

’ Saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  125,  204.  2.  H.  S.  8,  12,  19.  82;  SNS.  I.  90, 
151,  165  osv. 

* Silers  SS.  II.  1.  H.  S.  106,  112,  150,  2.  H.  S.  29;  SNS.  II.  1.-2.  H. 
S.  125.  3.-4.  H.  S.  191  (om  Varberg;  det  er  formodentlig  et  tilsvarende 
ubestemt  Udtryk  i addre  Lensbreve  pi  Varberg  og  Selvidsborg,  der 
bar  bevirket  den  for  mevnte  Vending  »efter  som  min  llerre  ta'kkes*  i 
de  skanske  Rejseruter  fra  Kong  Hans's  Tid).  Sammenlign  ogsa.  hvor- 
ledes  man  under  Christian  HI  kan  finde  en  tilsyneladende  ganske  ube- 
gnenset  Underholdspligt  for  enkelte  Lensimend,  idet  de  skal  holde,  »sa 
lamge  kongelig  Majeslad  vil«  eller  »sa  la?nge  hans  kongelige  MajcsUet 
bliver  der  la>ngere*  (DM.  4.  R.  I.  152.  154;  jfr.  HT.  II.  IOj. 

5 SS.  II.  1.  H.  S.  171. 


j 
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erklaerede  imidlertid  100  Mark  for  utilstrakkeligt , idet  han  ikke 
kunde  underholde  sig  dermed  en  Nat:  derimod  vilde  han  ga  ind 
pa  at  tage  200  Mark  for  hver  Nats  Hold,  da  han  pb  Grund  afFor- 
holdene  matte  have  storre  Felge  pa  sine  Rejser,  end  hans  Broder 
Hans  havde  haft.  Men  en  sadan  Forhojelse  modsatte  Rigsriidet  sig 
under  Henvisning  til,  at  de  Lensmaend,  der  under  Kong  Hans  havde 
aflest  deres  Natholdspligt  med  Penge,  kun  havde  givet  100  Mark 
eller  derunder,  og  det  endda  ikke  hvert  Ar,  saledes  som  del  nu  var 
tilbudt,  men  blot  nar  Natholdet  virkelig  fordredes  af  dem,  hvad  der 
kunde  ske  hvert  3.  eller  4.  og  undertiden  kun  hvert  5.  Ar1.  Med 
delte  Rigsradets  Svar  faldt  Sagen  bort;  den  bar  imidlertid  sin  In- 
teresse  ogsa  for  en  seldre  Tid  ved  de  Oplysninger,  som  den  giver 
bade  om,  at  Natholdet  allerede  da  kunde  atlases  med  Penge s,  og 
ora,  hvor  ofle  det  fordredes  af  den  enkelte  Lensmand.  Rigsradet 
siger  jo,  at  Natholdet  faktisk  ikke  forlangtes  hvert  Ar,  og  det  samme 
indremmer  Frederik  1 selv,  idet  han  erklserer,  at  det  kun  har  varet 
Sadvane  at  holde  hvert  3.  Ars.  Men  6t  erjo,  hvad  man  har  gjort 
i Praksis,  og  et  andet,  hvad  man  har  vaeret  berettiget  til  at  kraeve : 
og  i den  sidstnsevnte  Henseende  ma  det  haevdes,  at  ikke  blot  de  2 
eneste  af  Kong  Hans's  Lensbreve,  der  omtaler  Gaesteripligten  4,  men 
ogsb  Flertallet  af  Lensbreve  fra  Chrisliem  II. s Tid  5 udtrvkkelig  fast- 
saetter  det  som  en  arlig  Forpligtelse  for  Lensmaendene  at  holde 
Kongen;  man  kan  derfor  ikke,  som  sket  er,  tale  om,  at  det  pa 
denne  Tid  »ikke  paahvilede  Landet  at  holde  Kongen  hvert  Aar*®. 


• NDM.  V.  103,  115-16.  207-8. 

5 Jfr.  herom  for  en  senere  Tid  HT.  II.  23. 

» NDM.  V.  116.  ♦ Ovfr.  S.  455. 

• SS.  II.  1.  H.  S.  125,  204,  2.  H.  S.  8.  12,  19,  32.  SNS.  I.  151.  II.  1.-2. 
H.  S.  121,  125,  3.-4.  H.  S.  177,  191.  Undtagelser  (hvor  der  intet  be- 
stemt  siges  om,  med  hvor  lange  Mellemrum  Natholdet  kan  fordresi 
forekommer  dog  ganske  vist  i et  betydeligt  Tat  under  den  samme 
Konge  (SS.  II.  1.  H.  S.  106,  112,  150,  2.  H.  S.  29;  SNS.  I.  90.  165. 
363,  II.  1.-2.  H.  S.  140). 

• Steenstrup,  Studier  S.  164-65;  sammenlign  Erslev.  Valdemarernes  Slor- 
hedstid  S.  86.  Allerede  P.  V.  Jacobsen  har  udtalt  sig  mod  de  Slut- 
ninger,  som  kunde  drages  og  senere  blev  dragne  af  de  anforte  Ytringer 
fra  Frederik  I.s  Tid  (HT.  II.  24 4);  jfr.  sstds.  S.  25  m.  H.  t.  Midten  af 
det  16.  Arhundrede,  da  der,  nar  en  Lensmand  ikke  havde  holdt  Kongen 
det  ene  Ar,  godt  i det  folgende  kunde  fordres  dobbelt  Hold  af  ham. 
et  »for  i Fjor«  og  et  »for  i Ar*  (saledes  DM.  4.  R.  I.  152-55,  185)i. 
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Foruden  Lensmaendene  var  der,  som  alt  berort,  i Begyndelsen  af 
del  16.  Arhundrede  ogsa  andre  Samfundsklasser,  der  skulde  under- 
holde  Kongen.  I de  for  naevnte  Ruter  over  Kong  Hans’s  Rejser  i 
Skane  hedder  del  saledes  om  Rejsen  1502-3,  at  .Erkebispen  skal 
holde  Kongen  en  Nat,  »om  min  Herre  vil < 1 ; og  pi  Rejsen  i Jvl- 
land  1506'  skal  3 af  de  jydske  Bisper  underholde  Kongen  til- 
sammen  i hele  10  Dage2,  hvad  der  jo  udger  et  betydeligt  Antal  i 
Sammenligning  med  de  17  Dage,  som  de  verdslige  Lensmsends 
Underholdspligt,  saledes  som  tidligere  an  fort,  omfattede  pa  denne 
Rejse.  Imidlertid  er  del  allerede  naevnt3,  at  af  de  10  Dage  i alt 
Fald  nogle  er  palagte  Bisperne,  blot  fordi  de  er  Lensmxnd,  og  at 
det  ingenlunde  er  udelukket,  at  dette  gadder  om  alle  10  Dage,  sa 
at  altsa  en  Biskop,  der  ikke  var  Lensmand,  ingen  Pligt  havde  til 
at  skaffe  Kongen  Underhold4.  I ethvert  Tilfailde  hares  der  i det 
15.  Arhundrede,  som  vi  her  sserlig  beskeeftiger  os  med,  overhovedet 
intet  om  Bispernes  Forpligtelse  til  at  ernaere  Kongen,  hverken  i 
deres  Egenskab  af  Bisper  eller  af  Lensrnsend;  men  ganske  vist  gav 
det  samme  Tidsrum  jo  heller  ikke  mange  Oplysninger  om  de  verds- 
lige Lensmtend  med  Hensyn  til  det  her  omhandlede  Forhold,  si  at 
det  rimeligste  turde  veere,  at  Bisperne  i det  mindste  i Slutningen 
af  det  15.  Arhundrede  har  haft  samme  Skyldighed  som  i Begynd- 
elsen af  det  16.. 

Ligeledes  vil  man  i det  15.  Arhundrede  forgseves  sage  en  klar 
almindelig  Bestemmelse  om,  hvorvidt  Gej stlighede  n som  Hel- 
hed  havde  nogen  Forpligtelse  til  at  underholde  Kongen.  Man  kunde 
henvise  til  den  tidligere  Here  Gange  ncevnte  Artikel  i Kong  Hans's 
Hindfsestning,  at  Kongen  ikke  vil  tillade,  at  der  palsegges  Kirker. 
Klostre,  Klerkeri,  Ridderskab,  deres  Hjon  eller  Land  eller  Len  nogen 
Gcestning,  Skydsfaerd  eller  anden  Tynge,  »uden  vi  selv  eller  vore 


’ DM.  4,  R.  II.  154  (saminenlign  m.  H.  t.  Rejsen  1607-8  sstds.  S.  283. 
hvor  det  imidlertid  udtrykkelig  siges,  at  det  er  af  Lindholm  Len.  ASrke- 
bispen  skal  underholde  Kongen,  og  hvor  den  hele  Notits  oven  i Kobet 
bagefter  atter  er  overstreget). 

* Sstds.  S.  278-80.  • Ovfr.  S.  468. 

4 Sammenlign,  hvorledes  det,  da  Rigsradet  foreslar  Frederik  I at  aflose 
Natholdspligten,  kun  er  »alle  Biskopper  og  Praelater.  Riddere  og  gode 
Mamd,  som  haver  Kronens  Len  at  skulle  holde  bans  Made  Nattelejer 
om  Aret*,  der  skal  betale  de  100  Mark  arlig  (NDM.  V.  103);  der  tales 
altsa  ikke  om  de  Biskopper  og  Pradatcr,  som  ikke  har  Kronens  Len. 
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meerkelige  Rad  eller  Sendebud  fserde  igennem  Landene  i Rigens 
zErinde*1.  Men  klar  er  denne  Bestemmelse  jo  ingenlunde.  Den 
Begunstigelse,  som  den  indremmer  i sin  Begyndelse,  tages  tilbage  i 
Slutningen.  nar  Kongen  rejser  gennern  Landet,  altsa  netop  i det 
Tilfselde,  som  vi  her  beskaeftiger  os  med ; og  da  vi  bar  set,  at  de 
privilegerede  St  senders  Fsestere  ved  slige  Lejligheder  stadig  var  for- 
pligtede  til  Aigter,  kunde  man  efter  Ordene  antage,  at  Adel  og 
Gejstlighed  ogsa  i sa  Fald  skyldte  Kongen  Gaestning  eller  skulde 
underholde  ham.  Hvad  Adelen  i Almindelighed  angar  (bortset  fra 
Lensma-ndene),  vil  dog  ingen  for  Alvor  falde  pa  at  opstille  en  sadan 
Formodning;  det  er  derfor  pi  Forhand  lidet  rimeligt,  at  Gejstlig- 
heden  som  Helhed  skulde  have  den  naevnte  Forpligtelse2;  og  at  det 
ikke  har  vaeret  Tilfaeldet,  fremgar  ogsa  af  Forhandlingerne  efter 
Kong  Hans's  Dad.  Da  der  nemlig  dengang  klagedes  over,  at  Ar- 
tiklen  i Handfaestningen  ikke  var  overholdt,  erklaerede  Christiern  II, 
at  han  gerne  samtykkede  i ikke  at  befatte  sig  med  nogen  Mands 
Tjenere  med  /Egt,  Gaesteri  eller  Skvdsfaerd  »undtagen  med  vort 
Fadebur  at  age,  som  haver  vseret  af  Arilds  Tid,  og  at  hans  Nade 
nm  nyde  Forsvar  og  Gaesteri  af  de  Kirkens  Tjenere,  som  Kronen 
haver  haft  af  Arilds  Tid«3.  Her  tales  altsa  ikke  om,  at  der  har 
pahvilet  Adelen  og  Gejstligheden  eller  dens  Fsestere  i Almindelighed 
noget  Gaesteri.  Og  Christiern  II. s Handfsestning  (der  i ovrigt  tyde- 
ligere  end  Faderens  viser,  at  Bestcnimelsens  Hovedformal  var  at 
beskytte  de  privilegerede  Staenders  Fcestere ) har  da  ogsa  fjsrnei 
den  med  Hensyn  til  selve  Gsesteripligten  uklare  Slutning  i Artiklen 
af  1483:  *uden  vi  selv  eller  vore  maerkelige  Rad  eller  Sendebud 
faerde  igennem  Landene  i Rigens  Airinde« ; i Stedet  er  indsat  den 
uiige  klarere  Passus:  ’dog  undtagen  at  fore  os  og  vort  Fadebur. 
nar  vi  personligen  drage  igennem  LandeU4. 

Medens  altsa  Gejstligheden  i Almindelighed  ikke  har  haft  nogen 
Forpligtelse  til  at  underholde  Kongen  pa  hans  Rejser  i det  15.  Ar- 
hundrede,  gselder  derimod  det  modsatte  ejensynlig  om  en  saerlig 
Art  af  gejsllige  Institutioner,  nemlig  Klostrene.  Allerede  i det 

1 Aarsberetn.  II.  52  g 22. 

* Nar  det  i Slutningen  af  Kong  Hans’s  Regering  hedder,  at  Kongeme 
havde  plejet  at  have  deres  Nattelejer  i Odense  Provstegard  (Behrmann, 
Kong  Christian  den  Andens  Hist.  II.  64-H5),  er  dette  jo  ikke  noget 
Bevis  for,  at  Provsten  ogsa  skulde  underholde  Kongen  der. 

’ Allen  II.  592.  4 Aarsberetn.  II.  58  § 7. 
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13.  Arhundrede  omlales  det  gentagne  Gange,  hvorledes  Kongen  tager 
ind  i Klostrene.  Vel  er  det,  der  heres  herom,  vistnok  oftest  Klager 
over  de  Overgreb,  som  Kronen  tillader  sig  i si  Henseende;  og  vel 
er  det  inuligt,  at  Gaesteriet  i Klostrene  fra  forst  af  aka)  opfattes  sna- 
rere  som  en  frivillig  Byrde,  de  patog  sig,  end  som  en  egentlig 
Skat1 * *.  Men  nar  det  i Christiern  I.s  Hhndfastning  hedder:  »Item 
skulle  vi  ej  gaeste  eller  stede  at  gaeste  Klostre  eller  andre  Steder 
eller  Almue  til  Uskellighed«!,  mi  det  antages,  at  Klostrene  ikke 
Isengere,  selv  om  de  vilde,  kunde  vaegre  sig  ved  at  give  Kongen  et 
•skelligt*  llnderhold  pa  hans  Rejser.  I ovrigt  haves  der  fra  det 
15.  Arhundrede  naeppe  nogen  Oplysning  om  denne  Klostrenes  Pligt 
til  at  holde  Kongen  derimod  omtales  den  slraks  i Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede,  altsi  pa  en  Tid,  da  Forholdene  naeppe  har 
vaeret  synderlig  forskellige  fra  dem  i det  15.  Arhundredes  Slutning. 
Dog  har  Overensstemmelsen  maske  ikke  strakt  sig  lwngere  tilbage 
end  til  Kong  Hans’s  Regeringstiltraedelse ; i alt  Fald  klages  der  efter 
bans  Dad  over,  at  » Klostre  ere  yderlig  besvaeret  med  Gaesteri  og 
Borgelejer,  sa  at  Gudstjeneste  dermed  nederlmgges*4,  hvad  der 
skulde  synes  naermest  at  matte  forstas  s&ledes,  at  Kong  Hans  mere 
end  hans  Forgaengere  har  bcbyrdet  Klostrene  ogsa  med  Underhold 
af  Kongen  personlig5. 

Af  de  anferte  Meddelelser  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhund- 
rede  viser  de  3 tidligere6  omtalte  Ruter  for  Kong  Hans’s  Rejser  i 
Skane  i Vinteren  1502 — 3,  i 1506  og  i Vinteren  1507 — 8,  at  Klo- 
strene her  skal  underholde  ham  6 eller  7 Naetter7;  og  pa  Kongens 
Rejse  i Jvlland  1506  skal  denne  Landsdels  Klostre  endogsa  holde 
ham  i 11  Naetter,  altsi  i en  Nat  mere  end  Bispeme  og  naesten  i 

1 Se  Steenstrup.  Studier  S.  169-70.  5 Aarsberetn.  II.  44  § 11. 

* 1528  anfnres  der  et  Brev  af  en  Kong  Christiern,  som  fastsadter.  at 

Skovkloster  skal  underholde  ham  med  01.  Mad  og  Hestefoder,  nar  hans 
.'Knnde  faldcr  dir  frem  (SRD.  IV.  342);  men  denne  Kong  Christiern 
er  vel  snarest  Christiern  II  og  ikke  Christiern  I,  da  den  sidstnaevnle 
umiddelbart  efter  betegnes  som  »Konning  Christiern  senior*. 

* Allen  II.  589. 

1 Hvad  der  naevnes  nedfr.  S.  467  s).  taler  dog  ikke  for.  at  Kongen  har 
gjorl  sig  skyldig  i Overgreb  pa  dette  Omrade. 

* S.  458-59. 

1 DM.  4.  R.  II.  154.  277.  283-84  (nar  et  Kloster  skal  vsere  sammen  med 
en  Kubstad  eller  en  Lensmand  om  en  Nats  Hold,  har  jeg  regnet  det 
til  ■/,  Nat  for  hver  af  Parterne;  jfr.  ovfr.  S.  459*)). 
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en  Fjerdedel  af  Rejsens  46  Dage  *.  Den  Rolle,  de  skanske  Klostro 
spiller  pa  Kongens  Rejser,  er  forholdsvis  ikke  nser  sa  stor,  isaer  ikke 
pa  Rejserne  1506  og  1507 — 8,  hvor  det  ikke  engang  er  i eri 
Syvendedel  af  Rejsens  Laengde,  at  de  skal  underholde  ham.  Til  en 
mermere  Undersogelse  af,  hvilke  Klostre  Natholdspligten  har  pa- 
hvilet,  er  Materialet  for  Jyllands  Vedkoinmende  (med  den  eneste 
bevarede  Rejserute)  i ovrigt  hojst  mangelfuldt;  hvad  derimod  de 
skanske  Provinser  angar,  er  det  de  samme  Klostre,  der  gar  igen  pa 
alle  3 Rejser,  dog  saledes,  at  der  pa  de  2 sidste  er  kommet  et  nyt 
til,  nemlig  As  Kloster,  som  ikke  naevnes  pa  den  forste  Rejse,  idet 
Kongen  pa  denne  ikke  skulde  konime  til  Halland.  Pa  Grund  af 
den  Enighed,  hvormed  de  forskellige  Lister  fra  Rigets  estlige  Del 
saledes  stadig  anfarer  de  samme  Klostre.  ma  det  antages,  at  der 
overhovedet  ikke  ddr  har  vaeret  flere,  som  har  skullet  holde  Kongen: 
og  vil  man  da  betragte,  hvilke  del  har  vaeret,  viser  det  sig,  at  der 
mellem  de  8,  som  omtales,  kun  er  2 Kobstadklostre,  nemlig  Tomme- 
rup  og  Heine  Kirke,  hvilket  sidste  jo  ganske  vist  egentlig  la  uden 
for  og  ikke  i Byen  Lund.  Endnu  gunstigere  har  de  jydske  Keb- 
stadklostre  vaeret  stillede  med  Hensyn  til  den  her  omhandlede  Bvrde. 
i alt  Fald  hvis  man  vil  damme  efter  det  utilstraekkelige  Materiale. 
som  den  jydske  Rute  af  1506  afgiver;  thi  der  naevnes  pa  denne 
ikke  et  eneste  Kebstadkloster Og  sammenligner  man  de  skanske 
og  de  jydske  Landklostre,  som  ifolge  de  respektive  Rejseruter  skulde 
holde  Kongen,  er  det  ogsa  en  langt  storre  Procentdel,  der  anferes 
af  de  skanske  end  af  de  jydske,  selv  om  man  for  Jyllands  Ved- 
kommende  indskraenker  sig  til  en  Sammenligning  med  det  samlede 
Antal  af  Landklostre  i de  2 Stifter  (Arhus  og  Viborg),  som  Rejsen 
1506  ifolge  Ruten  hovedsagelig  gjaldt.  I de  skinske  Provinser  er 
der  af  i alt  8 Landklostre  hele  6 :1,  som  Underholdspligten  palmier: 
i den  jydske  Rute  forekommer  derimod  i alt  kun  7 Klostre,  og 
deraf  la  2,  nemlig  Vestervig  og  Borglum,  i Borglum  Stift,  men 
skulde  holde  Kongen  henholdsvis  i Viborg  og  i Alborg  — Eks- 
empler  blandt  mange  pi,  at  Klostrene  ofte  matte  yde  Holdet  langt 
uden  for  deres  egne  Mure,  sa  at  de  i denne  Henseende  ikke  var 

1 DM.  4.  R.  II.  278-80. 

* Man  kan  nemlig  ikke  betragte  Manager  (DM.  4.  R.  II.  279)  som  et 
sadant;  thi  Byen  skyldte  jo  her  Klostret  sin  Oprindelse  og  var  tilmfii 
pa  denne  Tid  endnu  ikke  anerkendt  som  Kobstad. 

* Nemlig  As.  Brekkeskov,  Borringe.  Dalby.  Herrisvad  og  Ovid. 
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bedre  stillede  end  Lensmsendene.  Tilbage  er  der  da  5 Klostre  i 
Arhus  og  Viborg  Stifter,  der  skulde  underliolde  Kongen  i 1506 
et  Tal,  som  ikke  engang  ndgnr  Halvdelen  af  de  2 Stifters  Land- 
klostre  og  saledes  viser  en  betydelig  ringere  Procentdel,  end  Til- 
fieldet  var  for  Skanes  Vedkommende.  Selvfolgelig  er  det  muligt. 
at  der  bar  vaeret  Acre  jvdske  Klostre,  som  har  v®ret  pligtige  til  at 
underholde  Kongen,  end  de,  der  skulde  gore  det  15061 2;  men  der 
vides  dog  intet  herom  for  Kong  Hans’s  Tid.  Og  nir  alligevel  Klo- 
strene  i Jylland,  som  for  n®vnt,  skal  holdo  Kongen  i 1 1 N setter 
og  de  skanske  kun  i 6 eller  7,  ligger  det  altsa  ikke  i,  at  forholds- 
vis  Here  Klostre  deltog  i Underholdspligten  i Jylland  1506  end 
i Skane,  men  derimod  i,  at  der  overhovedet  ikke  fandtes  flere 
Klostre  i Sk&ue,  end  Tilfseldet  var,  samt  tillige  i,  at  de  jydske  Klo- 
stre, der  virkelig  holdt  Kongen,  gennemgaende  gjorde  det  i langere 
Tid  end  de  skanske.  Der  kendes  intet  skansk  Kloster,  som  under- 
holdt  ham  i mere  end  en  Nat,  medens  4 jydske  (Borglum,  Manager, 
Vestervig  og  0m)  hver  gor  det  i 2;  og  omvendt  er  der  intet  jydsk, 
der  holder  Kongen  i mindre  end  6n  Nat,  medens  2 skanske  (Tomme- 
rup  og  Ovid)  bsegge  er  sammen  med  andre  om  en  Nats  Hold. 

Hvad  i ovrigt  de  Klostres  Orden  angar,  som  vides  at  have  holdt 
Kongen  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  finder  man  reprae- 
senteret  Augustinerne3,  Bcnediktinerne  *,  Birgittinerne®,  Cistereien- 
serne6,  Cluniacenserne 7 og  Prsemonstratenserne8.  Det  var  hoved- 


1 Nemlig  Rssenba?k,  Mariager.  Ring.  Vitskol  og  Om. 

7 Saledes  omtales  denne  Forpligtelse  for  Ailing  Klosters  Vedkommende 
i 1519  (SNS.  I.  294).  Og  allerede  noget  tidligere  ser  man,  at  i alt 
Fald  Omfanget  af  det  Underhold,  som  kraevedes  af  det  enkelte  Kloster, 
kundc  vsere  forskelligt  til  forskellige  Tider.  Ganske  vist  er  dette  Om- 
fang  pa  de  3 skanske  Ruler  under  Kong  Hans  aldeles  konstant.  for 
hvert  Kloster,  hvad  der  jo  tyder  pa.  dels  at  der  har  vseret  en  fast  Saed- 
vane  for,  hvad  der  kunde  fordres  af  dem,  og  dels  at  man  pa  alle  3 
Rejser  har  knevet  Maksimum  af.  hvad  man  havde  Ret  til ; men  medens 
her  Dalby  og  Heine  Kirke  hver  skal  holde  Kongen  en  Nat.  omfatter 
Underholdspligten  engang  i Slutningen  af  1513  kun  en  Nat  for  biegge 
disse  Klostre  i Forening  (RA..  TSPap.,  Torne  H„  Dalby  S.,  Dalby  Kl. 
1513  ■•/„). 

3 Med  Dalby  og  Vestervig.  4 * Med  Berrmge  og  Essenba'k. 

s Med  Mariager.  • Med  As.  Herrisvad.  Vitskel  og  0m. 

7 Med  Heine  Kirke. 

* Med  Ha;kkeskov,  Tommerup,  Ovid  og  Berglum. 
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sagelig  Munkeklostre,  men  dog  forekommer  ogsa  Nonneilostre  mel- 
lem  dem';  og  del  var  endvidere  mest  Klostre,  som  ikke  vides  at 
have  v.xret  borlforlenede,  men  dog  kan  der  findes  Undtagelser  ogsa 
herfra 

Xar  vi  fra  Gejstlighedens  Pligt  til  at  underholde  Kongen  pa  hans 
Rejser  vender  os  til  de  uprivilegerede  Sttender,  moder  vi  ferst 
Borgerstanden.  Hvad  dennes  Forpligtelse  i sa  Henseende  an- 
gar,  er  vi  dog  for  det  15.  Arhundrede  endnu  tarveligere  under- 
rettede  end  med  Hensyn  til  Lensmaendene  og  Gejstligheden.  idet 
der  kun  kan  anfores  yderst  lidt,  som  beviser  en  sadan  Forpligtelses 
Eksistens  for  Kobstrederne  pit  den  nmvnte  Tid.  Radet  i Malms 
lover  i 1430  at  meddele  Oldermaendene  for  Byens  Bagerlav  i Tide, 
-nar  Herskab  eller  andet  stort  Mandemude  vorder  bebudet  hid  til  Byen 
at  komrae*,  for  at  Bagerne  kan  serge  for  at  have  tilstraekkeligt 
Bred;l;  og  Alborg  Borgemestre  og  Rad  far  i 1464  Tilladelse  til  at 
indtage  en  Kronen  tilherende  Jord  til  Staldrum,  fordi  der  var  Mangel 
pa  Staldrum  i Byen,  »nar  vi  og  vore  gode  Msend  did  komme*4: 
men  ingen  af  Helene  er  jo  noget  afgorende  Bevis  for,  at  Byeme 
ved  slige  Lejligheder  skal  skaffe  Fede  og  Husly  uden  Betaling.  At 
det  modsatte  skulde  have  vreret  Regel,  bevises  pa  den  anden  Side 
lige  sa  lidt  af,  at  Kongen  i 1487  betaler  for  sit  Ophold  i Roskilde5; 
thi  sotn  tidligere'1  naevnt,  kan  der  formentlig  pavises  en  fvldest- 
gorende  Forklaring  herfor7.  Og  at  Kebslaedeme  virkelig  i det  15. 

1 Berringe.  Ring  og  Manager;  det  sidste  omfattede  vel  som  et  Birgit- 
tinerkloster  bade  Nonner  og  Munke.  men  Nonnerne  udgjorde  dog  den 
vigtigste  Restauddel  af  Beboerne. 

3 Med  Ring  Kloster  var  Niels  Clementsson  ojensynlig  forlenet  (DM.  4. 

R.  II.  278);  og  at  Berringe  og  muligvis  ogsa  Dalby  var  bortforlenede 
ved  den  her  omhandlede  Tid.  er  ntevut  ovfr.  S.  285’)  og  280-81. 

3 Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  II  Nr.  16  § 10. 

4 Sami,  til  jydsk  Hist.  II.  165.  1 2.  Halvdel  af  det  16.  Arhundrede  fore- 
kommer Here  kongelige  Befalinger  til  forskellige  KobsUeder  om  at  ind- 
rette  Staldrum  til  et  mcrmere  angivet  starre  Antal  Hesle  (HT.  II. 
21-22). 

1 DM.  4.  R.  I.  174.  4 S.  457. 

1 I de  slesvigske  Byer  bar  der  derimod  pi  den  samme  Tid  ikke  kunnet 
fordres  gratis  Ho  og  Stroelse  til  Kongens  llcste  eller  gratis  01  til  bans 
Folge;  dog  bores  der  her  intet  om  Betaling  for,  hvad  Foiget  spiste. 
men  Maltiderne  er  maske  blevet  indtagne  pa  de  ved  Kubstaedcrne  lig- 
gende  Slotte,  sa  at  Borgerne  intet  har  haft  dermed  at  gore  (jfr.  ovfr. 

S.  457  *)).  — Hvad  llronningen  angar.  beder  bun  i 1498  Svendborg 
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Arhundrede  har  haft  en  Pligt  til  at  underholde  Kongen,  fremgar  af, 
at  der  i 1485  for  en  Mand,  der  optages  som  Dorger  i Arhus,  fast- 
•yettes  visse  bestemte  Afgifter,  som  han  skal  svare,  »og  dermed  fri 
for  alt,  uden  Kongen  kommer  til  Bven  nu  i dette  forste  Ar< 

Det  vilde  da  ogsi  vaere  lidet  rimeligt,  om  den  omhandlede  For- 
pligtelse  ikke  havde  pahvilet  Borgerstanden  i alt  Fald  i den  senere 
Del  af  det  15.  Arhundrede,  eftersom  der  straks  fra  Begvndelsen  af 
det  16.  haves  forskellige  Oplysninger  om  en  sadan  Pligt  for  den 
nsvnte  Satnfundsklasse.  Dette  ma  dog  ikke  opfattes  saledes.  at  en 
Kebstad,  fordi  Kongen  tog  Ophold  i den,  var  forpligtet  til  at  under- 
holde ham  i alle  do  Dage,  han  boede  der.  Det  er  allerede  naevnt3, 
hvorledes  Vestervig  og  Borglum  Klostre  hverl  matte  underholde  Kong 
Hans  en  Nat,  medens  han  var  henholdsvis  i Viborg  og  i Alborg; 
og  de  tidligere  omtalte  Ruter  over  denne  Konges  Rejser  i Skane  og 
i Jylland 3 viser  da  ogsa  talrige  Eksempler  pa,  at  ikke  blot  andre 
Klostre  end  de  2 her  anforte,  men  ogsa  Lensmeend,  Bisper  og 
Bondestanden  har  mattet  serge  for  Kongens  Underhold  under  en 
Del  af  hans  Ophold  i Kebstaederne.  .la  det  kan  ske,  at  den  ene 

Borgere  om  at  »rette«  sig  cfter  at  »slande«  hende  »fore«  med  Mad. 
01  og  Heatefoder  en  Nat  i Byen,  uden  at  hun  antyder  noget  om  at 
ville  betale  derfor  (RA„  TSC.  Svendborg  Bvs  Ark.  1498  **/4).  Dette 
vilde  man  jo  afgjort  vsere  tilbojelig  til  at  tage  til  Indtwgt  for  en  For- 
modning  om,  at  Kobstsederne  allerede  i det  16.  Arhundrede  har  skullet 
underholde  ikke  blot  Kongen,  men  ogsa  Dronningen  uden  Betaling. 
Men  uheldigvis  omtales  det  eu  halv  Snes  Ar  senere,  hvorledes  der 
matte  betales  for  01,  Mad  og  Hestefoder  under  et  Ophold  af  Dron- 
ningen i den  samme  By  (RA..  Forskellige  Stykker  Lensregnskaber  ell. 
Jordeboger  1498 — 1518.  Regnskabsoptegnelser  vedr.  Tranekmr  1510  og 
ud.  Datum,  d Bl.  2 b).  Og  pa  lignende  Made  hedder  det  i et  af  Dron- 
ning  Christines  Regnskaber  fra  Kong  Hans’s  Tid,  at  hun  holdt  sig  selv 
en  Nat  i Ntestved.  hvad  der  imidlertid  her  na;rmest  gor  Indtryk  af  at 
v:ere  en  Undtagelse  (Molbech,  Nord.  Tidsskr.  f.  Hist.  Literatur  og 
Konst  I.  587).  sS  at  det  hele  Sporgsmil  om  Kobsta?dernes  Stilling  til 
Dronningens  Underhold  pa  hendes  Rejser  er  ret  uklart. 

1 Ilubertz.  Aarhus  I.  238.  — Sammenlign  ogsa  en  nedfr.  S.  482  anfort 
Bestemmelse  i Kalmar  Reces  af  1483.  der  viser.  at  Kongen  dengang 
har  haft  Ret  til  llnderhold  i de  svenske  Kobstreder;  Bestemmelsen 
lindes  ganske  vist  ikke  i den  dansk-norske  Handtestning  af  1483,  men 
bar  dog  formentlig.  saledes  som  det  mevnes  nedfr..  ogsa  haft  Gyldig- 
lied  i Danmark. 

! S.  466. 

J Se  ovfr.  S.  457-59. 
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Kobstad  mu  underholde  Kongen  i den  anden men  omvendt  er  det 
ogsa  undertiden  ph  et  Slot,  at  en  Kebstad  ma  holde  ham*.  Sa 
vidt  man  kan  demme  efter  Ruteme,  har  det  vaeret  de  allerfleste 
Byer  i Jylland  og  Skane,  som  bar  skullet  skaffe  Kongen  Underhold. 
P&  den  jydske  Rute  mangier  der  ganske  vist  enkelte,  som  man 
skulde  vente  at  finde  opforte  (Hobro,  Grena,  .iEbeltoft3  og  Kolding); 
men  da  man  for  Jyllands  Vedkommende  kun  har  den  ene  Rute  fra 
Kong  Hans’s  Tid,  kunde  dette  bero  pa  Tilfaeldigheder.  Mere  pa- 
faldende  er  det,  at  de  3 skanske  Ruler,  skont  ogsa  de  viser,  at  de 
allerfleste  af  de  Kobstaeder,  i hvis  Naerhed  Kongen  kom,  skulde 
underholde  ham,  dog  alle  3 udelader  enkelte  (Helsingborg,  Solvids- 
borg,  Laholm).  Man  kunde  taenke  sig,  at  dette  beroede  ikke  pa,  at 
de  naevnte  Byer  virkelig  har  vjeret  fri  for  den  p&gaeldende  Forplig- 
telse,  men  pa,  at  der  blot  ikke  har  vaeret  Brug  for  Forpligtelsens 
Opfyldelse,  fordi  Kongen  fik  tilstraekkeligt  Underhold  af  det  ved 
Byen  liggende  Slot1.  Men  da  de  naevnte  3 Byer  0st  for  Sundet 
heller  ikke  vides  at  have  underholdt  Kongen  pa  Christian  III.s  og 
Frederik  II. s Tid5,  ligger  det  naermere  at  antage,  at  de  overhovedet 
har  vaeret  fritagne  herfor,  og  det  allerede  under  Kong  Hans.  Om 
man  ligeledes  for  de  andre  Landsdele,  hvorfra  sa  at  sige  intet  vides 
om  Kobstaedernes  Underholdspligt  omkring  Ar  1500,  kan  slutte  til- 
bage  til  denne  Tid  fra  Forholdene  midt  i det  16.  Arhundrede,  er 
vanskeligt  at  afgore;  i sa  Fald  har  der  i Rigets  mellemste  Dele 
— 

1 Skanor  og  Falsterbo  i Mahno;  Holstebro  og  Ringkohing  i Viborg; 
Skagen  og  Itjorring  i Alborg  (DM.  4.  R.  II.  154.  277.  278.  279.  283>. 

- Semmershavn  pa  Gladsakse.  og  Byerne  Ny  og  Gamle  Varberg,  Gisc- 
kil  og  Kongsbakke  pa  Varberg  Slot  (DM.  4.  R.  II.  154,  277.  283). 

* Den  sidste  By.  der  dengang  ikke  altid  regnedes  for  Kobstad,  fik  netop 
i 1506  (det  samme  Ar,  som  Ruten  er  fra)  sine  Kebstadprivilegier  stad- 
heslede  af  Kongen  (ovfr,  S.  334'’)).  Vel  kom  Kongen  pa  Rejsen  ikke 
til  nogen  af  de  naevnte  3 Byer;  men  de  la  dog  altid  naermere  ved  hans 
Vej  end  bade  Ringkobing  og  Skagen,  der  baigge  matte  bidrage  til  hans 
Underhold  (jfr.  her  Note  1). 

* En  sadan  Forklaring  forekommer  dog  for  Solvidsborgs  Vedkommende 
pa  Forhand  mindre  trolig.  idet  Slottet  af  dette  Navn  pa  Rejsen  1502-3 
opfores  med  et  Ophold  af  3 Na-tter,  »om  min  Herre  ta-kkes<  (DM.  4. 
R.  II.  154);  det  vilde  derfor  synes  rimeligt,  om  Solvidsborg  By  havde 
holdt  Kongen  i noget  af  denne  Tid. 

s HT.  II.  11.  Nar  Jacobsen  her  anforer,  at  han  heller  ikke  har  fundet 
at  Holding  praesterer  Hold,  er  dette  dog  Tilfaeldet  i alt  Fald  i DM.  4. 
R.  I.  6. 
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Isngtfra  vaeret  sa  mange  Byer,  der  har  skullet  holde  Kongen,  som 
mod  0st  og  Vest,  thi  ph  Fyn  synes  det  under  Christian  III  og 
Frederik  11  kun  at  have  vaeret  Halvdelen  af  Kabslaederne,  der  skulde 
gore  det,  og  pa  Sjaelland  naevnes  der  endogsa  naeppe  mere  end  en 
pa  samme  Tid  *. 

Trods  Forbigaelserne  i Ruterne  fra  Kong  Hans’s  Regering  er  det 
dog,  som  tidligere 2 berert,  i Skane  et  betydeligt  Antal  af  den  hele 
Hejses  Naetter  (vel  omtrent  en  Fjerdedel  eller  lidt  mindre),  pa  hvilke 
det  dengang  pahvilede  Kobstaederne  at  holde  Kongen;  i Jvlland  1506 
omfatter  Kebstaedernes  Skyldighed  i sa  Henseende  derimod  kun 
godt  en  Sjettedel  af  Rejsens  Laengde.  I Jylland  holder  endvidere 
ingen  af  de  Byer,  der  naevnes  i 1506.  mere  end  6n  Nat,  og  2 Gange  er 
2 Byer  sammen  herom.  I Skfine  er  en  Nat  ogsa  Regelen,  men  Malmo 
holder  i 2,  medens  Skaner  og  Falsterbo  er  sammen  om  6n  Nat,  og  ligesit 
hele  3 hallandske  Byer  i 1506;  et  Par  andre  Staeder  i Skane  slas  hver 
for  sig  sammen  med  en  Lensmand  eller  et  Kloster  om  6n  Nats 
Hold.  Tiden,  hvori  hver  enkelt  By  skal  holde  Kongen,  er  den 
samme  i alle  3 skanske  Ruter  (for  sA  vidt  Byen  da  forekommer  i 
dem),  — et  Tegn  pa,  at  der  bide  har  vaeret  en  fast  Saedvane  for 
Stsedernes  Forpliglelse  i denne  Henseende,  og  at  man  pit  alle  3 
Rejser  har  fordret  sa  meget  af  dem,  som  der  overhovedet  kunde 
krteves  3. 

Endnu  star  tilbage  at  omtale  Bondestandens  Forhold  til 
Kongens  Forplejning  pa  bans  Rejser.  Som  tidligere  naevnt*,  ma 
det  antages,  at  den  Pligt,  som  fra  gamle  Dage  pahvilede  Benderne 


> ht.  n n.  « s.  4 so. 

5 Jfr.  for  Klostrenes  Vedkommende  ovfr.  S.  467s).  .Sammcnlign  ogsit,  hvor- 
ledes  Byen  Lund,  der  pa  Kong  Hans's  3 Rejser  havde  skullet  holde  i 
en  hel  Nat.  i 1514  fik  Kongebrev  om  herefter  at  skulle  va;re  sammen 
med  Heine  Kirke  (hvis  Forpligtelse  tidligere  havde  vaeret  af  samme 
Udstrcekning)  om  dn  Nats  Hold  (SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  133).  Under  Chri- 
stian HI  kan  dog  for  el  Par  skanske  Byer  findes  nievnt  en  sterre 
Underholdspligt  end  under  Kong  Hans;  og  det  samme  gadder,  som  det 
synes.  i hajere  Grad  m.  H.  t.  Byer  i Jylland  (HT.  II.  12')).  men  da 
man  for  den  sidstna>vnte  Landsdel  kun  har  den  enc  bevarede  Rule 
fra  Kong  Hans's  Tid,  kan  man  jo  ikke  vide,  om  den  angiver  det  Maksi- 
mum.  der  dengang  kunde  krseves.  — Under  Christiern  II  forekommer 
det  gentagne  Gange,  at  KabsUeder  betaler  Penge  i Stedet  for  at  under- 
holde  Kongen  (SNS.  I.  94.  158,  347,  348.  II.  1.-2.  H.  S.  153.  166). 

4 Ovfr.  S.  450. 
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i denne  Henseende,  i sin  Tid  var  falden  bort  ved  Indforelsen  af 
Studen;  men  skont  Bonderne  i del  15.  Arhundrede  endnu  svarede 
Stud  eller  Kongstod  *,  finder  man  dog,  at  det  nu  alter  kunde  pa- 
lwgges  dem  at  bidrage  til  Kongens  Underhold,  nar  han  drog  ora- 
kring  i Riget.  For  det  naevnte  Arhundrede  er  det  imidlertid,  lige- 
som  Tilfaeldet  var  med  Uensvn  til  de  andre  Staender,  kun  meget 
lidt,  der  kan  oplyses  om  Bondestanden:  i 1476  far  Lensmanden  i 
Ulvborg  Herred  Palaeg  om  tillige  med  2 andre  at  skaffe  Kongen 
Mad  og  01  for  en  Nat,  men  hvad  Foder  til  Hestene  angar,  sender 
Kongen  Lensmanden  et  saerligt  Brev  til  Almuen  i Herredet  om,  at 
den  ska!  bringe  det  til  Vejes.  Rimeligst  er  det  dog,  at  dette  har 
vmret  en  ekstraordinaer  Bvrde,  som  Kronen  efter  Loven  ikke  matte 
pilaegge  Bonderne  uden  Rigsradets  Samtvkke.  Saledes  er  i alt  Fald 
Forholdet  straks  i Begyndelsen  af  del  16.  Arhundrede:  til  alle  Kong 
Hans's  3 Rejser  i Skine  udskrives  der  af  Almuen  en  Gengaerd  eller 
Madskat,  omfattende  ikke  blot  Foder  til  Hestene  (saledes  som  i Jyl- 
land  c.  30  Ar  tidligere),  men  ogsi  Levnedsmidler  til  Kongen  selv 
og  hans  Folge.  Og  om  de  2 af  disse  3 Skatter  hedder  det  ud- 
trykkelig,  at  de  pilaegges  med  Rigsradets  Samtykke,  si  at  det  samme 
sikkert  ogsi  har  vaeret  Tilfaeldet  med  den  tredje,  om  hvilken  der 
overhovedet  savnes  mcrmere  Oplysninger.  Her  er  der  alt  si  afgjoii 
Tale  om  ekstraordinaere  Skatter,  og  det  hele  Sporgsmal  om  Bonde- 
standens  Pligt  til  at  underholde  Kongen  behandles  derfor  formentlig 
bedre  nedenfor  sammen  med  de  ekstraordinaere  Skatter  i Alminde- 
lighed.  Pi  dette  Sted  skal  det  kun  naevnes,  at  det  for  en  meget 
stor  Del  er  den  Almuen  palagte  Gengaerd,  som  bevirker,  at  der  er 
si  stor  en  Forskel  mellem  Jylland  og  Skine  med  Hensyn  til  den 
Part  af  Kong  Hans's  Rejser  i det  16.  Arhundredes  Begyndelse,  i 
hvilken  det  piligger  de  respektive  Landsdeles  Lensrasend  at  under- 
holde ham.  I Jylland  1506  hores  der  nemlig  slet  ikke  Tale  om 
nogen  Gengaerd  eller  overhovedet  om,  at  Bondestanden  bidrager  til 
Kongens  Underhold;  i Skane  udgor  deriraod  det  Antal  Naetter,  da 
Kongen  skal  holdes  af  Almuens  Gengaerd,  omtrent  en  Tredjedel  af 
den  hele  Rejses  Laengde  i 1502 — 3 og  endogsa  omtrent  Halvdelen 
pi  de  2 Rejser  i 1506  og  1507 — 8. 

1 Ovfr.  S.  460-S3. 

1 RA..  PSPap..  Niels  Eriksson  GyUlenstjeme  1476 
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5. 

BORGELEJE. 

Vi  Imr  hidtil  beliandlet  Pligten  til  at  underholde  Kongen  selv  pit 
bans  Rejser  i Riget.  Men  der  kunde  ogsa  blivc  Tale  om  at  serge 
for  Forplejning  af  andre,  si  som  enkelte  rejsende:  dette  var  i alt 
Fald  Tilfaeldet  i det  16.  Arhundrede1 * 3  og  har  sikkert  vseret  det  alle- 
rede  i det  15..  Storst  Interesse,  nir  det  drejer  sig  om  Underhold 
af  andre  end  Kongen,  har  dog  den  Indretning,  som  betegnes  med 
Ordet  Borgeleje,  hvorved  forstodes,  at  Personer,  der  horte  til  Hoffet, 
(Hofsinder  og  Folk  af  lavere  Rang)  med  deres  Heste  sendtes  ud  i 
Riget  til  visse  Klasser  af  Indbyggerne,  som  sa  mitte  serge  for  deres 
Underhold.  Forst  og  fremmest  var  det  til  Lensinsendene,  at  de 
sendtes,  som  det  fremgar  af  selve  Ordet  Borgeleje,  idet  dettes  op- 
rindelige  Betydning  jo  er  Liggen  pa  en  Borg;  endnu  i del  15.  Ar- 
hundrede anvendes  Udtrykket  imidlertid  Iigo  sa  godt  om  Ophold  i 
Kloslre*,  og  i alt  Fald  under  Christiern  II  findes  det  udvidet  til 
ogsa  at  omfatte  Ophold  i Kobstseder®.  Ordet  kan,  sa  vidt  vides, 
forst  pa  vises  i 2.  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede  og  da  kun  yderst 
sjaldent.  Den  forste  Gang,  jeg  mindes  at  have  truffet  det  eller 
raaske  rettere  et  dermed  naer  besla-gtet  Ord,  er  i 1478.  da  Roskilde 
Biskop  fritager  sin  davtcrende  Lensmand  pa  Salto  for  »borghelevere 
oe  leye  heste  at  holde«4.  Men  i ethvert  Tilfselde  forekommer  selve 


1 Saledes  far  i 1518  Henrik  Krummedige.  der  da  var  Lensmand  (og  vel 
at  mterke  ikke  Regnskabstensmand)  i Halland.  Kongebrev  om  at  mod- 
tage  Legaten  Arcimboldus  pa  Kronens  Slotte  og  forsyne  ham  med 
Mad,  01  og  Hestefoder  (DM.  3.  R.  II.  140);  og  i 1537  fir  forskellige 
Lensmamd,  Klostre  og  Kobsheder  Brev  om  at  underholde  nogle  frem- 
mede  Herrer  og  >geskicke<  (Sendebud)  (DM.  3.  R.  VI.  148). 

5 DM.  4.  R.  II.  273. 

3 SNS.  I.  297.  Siledes  ofte  under  Christian  III  (DM.  3.  R.  VI.  47.  48, 
73,  102  osv.). 

4 RA„  Salto  9.  >BorgheIeyere«  ma  vel  her  snarest  opfattes  som  Borge- 
liggere  (altsa  brugt  om  selve  Personerne.  en  Betydning,  hvori  man  kan 
finde  det  anvendt  80  Ar  senere,  se  Danske  Kancelliregistr.  1535-1560 
S.  72).  Dog  er  det  vel  ogsa  muligt.  at  *borgheleyere«  i 1478  er  Fler- 
tal  af  et  Ord  Borgelejer,  der  kunde  v;ere  anvendt  som  en  Sideform  til 
og  i samine  Betydning  som  Borgeleje.  I alt  Fald  forekommer  i Mid- 
delncdertysk  kun  Formen  borchleger,  om  end  maske  forst  i det  16. 
Arhundrede  (Schiller  u.  Liibben.  Mittelniederdeutsches  Worterbuch  I. 
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Former)  Borgeleje  endnu  inden  Udgangen  af  det  15.  Arhundrede, 
nemlig  i 1492  4,  medens  man  ganske  vist  ved  samme  Tid  adskil- 
lige  Gange  finder  nsevnt  den  Skik,  at  Kongen  sender  sine  Hofsinder 
og  Tjenere  med  deres  Heste  ud  for  at  lade  dem  underholde.  uden 
at  der  herom  bruges  Benaevnelsen  Borgeleje*.  Af  den  Made,  hvorpa 
dette  omtales,  far  man  et  ret  bestemt  Indtryk  af,  at  Hestenes  Under- 
hold pa  Kong  Hans’s  Tid  har  vae ret  Hovedsagen,  og  Personemes 
det  underordnede3;  det  samme  fremgar  ogsa  af  Udtrvkkene  Leje- 
heste  og  Borgelejeheste.  hvoraf  det  forste,  som  nvs  naevnt,  bruges 
af  Ro.skilde  Bisp  i 147S,  medens  de  bsegge  findes  benyttede  i flere 
af  Kong  Hans's  Lensbreve4.  Ja  det  er  vistnok  sket  adskillige  Gange 
under  den  neevnte  Konge,  i alt  Fald  hvor  der  er  Tale  om  Hof- 
sinders  Heste,  som  sendes  i Borgeleje,  at  vedkommende  Hofsinder 
selv  slet  ikke  har  vaeret  med5;  i endnu  hojere  Grad  gadder  dette 
sikkert,  niir  det  er  Kanslerens  Heste,  der  skal  have  Underhold  pa 
den  anferte  Made5.  Og  der  kan  da  heller  ikke  i Kong  Hans's  Tid 
saledes  soni  senere  i del  1H.  Arhundrede  pavises  Tilfselde,  hvor 

388):  og  i Svensk  findes  ligeledes  blot  den  pa  -r  endende  Form 
(borgaleger),  ojensynlig  i samme  Betydning  som  pa  Dansk  (StyfTe  V 
Nr.  517  S.  646,  jfr.  Siiderwall,  Ordbok  ofver  svenska  medeltids-spraket 
I.  137),  om  end  Ordct  bade  pa  Nedertysk  og  Svensk  vistnok  er  meget 
sjieldent.  Og  pa  Dansk  bruges  i det  16.  Arhundrede  ligeledes  Borge- 
lejer  saledes.  at  det  naturligst  opfattes  som  en  Sideform  og  ikke  som 
Flertal  til  Borgeleje  (DM.  3.  R.  VI.  73.  106.  185).  — Foruden  pa  Salts 
omtales  ogsa  pa  et  andet  af;Koskilde  Biskops  Den,  nemlig  pa  Tureby  i 
1505.  Pligten  til  at  holde  Borgeleje  for  Biskoppen  (DM.  4.  R.  IV’.  318). 

' DM.  4.  R.  H.  273.  * Saledes  sstds.  S.  165.  166.  272. 

1 Se  anf.  St.  S.  165:  1486  >lod  min  Herres  Nade  forskrive  hans  Nades 
Hofsinders  og  Tjeneres  Heste  i sa  Made,  som  her  efter  skrevet  star*; 
jfr.  S.  166:  »Disse  Heste  ere  forskrevne  udi  Skane*;  S.  167:  »Disse 
Heste  ere  forskrevne  i Sjielland,  Fyn  og  Jylland*. 

4 Lejeheste:  RA..  Jungshovcd  4 1494;  her  skrevet  »leyde  heste*);  RA.. 
Faurliolm  1 (1495);  se  ogsii  NDM.  VI.  316  om  Alholm  og  Ravnsborg. 
Borgelejeheste:  RA.,  Vends  H.  69  (1499);  RA.,  Moen  4 (1509). 

1 Se  den  ovfr.  i Note  3 anforte,  i 1486  brugte  lidtryksmade;  jfr.  RA., 
PSPap.,  Bent  Bille  1491  **/,:  »Vi  bede  edcr  og  ville,  at  I give  Ejler 
Hacks  vor  Hofsinds  Heste  deres  Bjterguing.  eftersorn  vi  have  for  skrevet 
eder  til,  og  dem.  som  Hestene  tage  Vare,  Mad  og  01*.  Derimod  siges 
det  i 1509  udtrykkelig  om  en  Hofsinde,  at  ban  selv  er  med  (RA.. 
PSPap..  Anders  Bille  1509  */,,). 

'■  Saledes  DM.  4.  R.  II.  166.  273. 
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Folk,  der  nieppe  har  medfert  Heste,  er  blevet  lagte  i Borgeleje1; 
derimod  hedder  det  omvendt  i et  Lensbrev  pa  Nsesbyhoved  af  1484, 
at  Lensmanden  skal  fede  Kongens  Foler  og  0g  med  Kronens  Tje- 
neres  Hjselp  og  holde  2 Msend,  som  skal  tage  Vare  p&  dem  s.  Frem- 
deles  bliver  under  Kong  Hans  de  Heste  og  Folk,  der  skal  under- 
holdes,  sa  vidt  vides,  altid  fordelte  i sma  Afdelinger  hver  til  sit 
Sled,  bvor  de  synes  at  skulle  blive  liggende  en  ubestemt  Tid;  der- 
imod  kendes  der  ikke  fra  denne  Periode  noget  Gksempel  p&,  at 
man  tillige  har  anvendt  en  anden  Fremgangsmade,  der  forekommer 
red  Siden  af  den  neevnte  senere  i det  ltj.  Arhundrede  og  bestod  i, 
at  Hofsinderne  i samlet  Flok  drog  gennem  Landet  og  blev  under- 
holdte  enten  6n  eller  et  Par  Naetter  eller  ogsa  i Isengere  Tid  pa 
hvert  Sted3. 

Vil  vi  se  lidt  na-rmere  pa,  hvorhen  Hofsinderne  og  andre  af 
Kongens  Tjenere  med  deres  Heste  kunde  sendes  i Borgeleje,  ma  i 
sa  Henseende  forst  nsevnes  Lensmtendene.  Den  ferste  Gang,  da 
Institutionen,  men  ikke  Ordet.  Borgeleje  omtales  i Forhold  til  Lens- 
maendene,  er  formentlig  i et  Pantebrev  af  1455  pA  Tranekaer,  hvori 
det  hedder,  at  Lensmanden,  Philippus  Axelsson  (Thott),  skal  vaere 
fri  »for  alt  Gsesteri  og  Fodcrheste af  Sammenhamgen  fremgar 
det  jo  imidlertid  klart,  at  selve  Indretningen  ma  vsere  seldre.  Kong 
Hans  lovede  i sin  Handfastning  ikke  at  Isegge  Hofsinder  eller  Sma- 
sinder  (Smasvende)  *ind  til  Biskopper,  Klostre  eller  nogle  vore  gode 
Msend,  som  vore  Slotte  og  Len  have  pa  Tjeneste  eller  i Pant,  uden 
holde  dem  ved  vore  Slotte  og  i de  Len,  som  ligge  til  vort  Fadebur, 
vore  danske  Hofsinder  til  vore  Slotte  og  Len  i Danmark,  de  svenske 
i Sverige  og  de  norske  i Norge  <5.  Men  overholdt  blev  detle  Lofte 
rigtignok  ikke.  Pligten  til  at  modtage  Folk  i Borgeleje  forekommer, 
som  allerede  berort8,  i adskillige  af  Kong  Hans's  Lensbreve,  vel 
ingenlunde  i dem  alle,  men  dog  i alt  Fald  i nogle  flere  end  dem, 


* Saleiks  DM.  3.  R.  VI.  204  (Bosseskytter),  4.  R.  IV.  174  (ligesa). 

1 RA..  Odense  H.  6:  jfr.  RA-.  PSl’ap.,  Bent  Bille  1484  og  1484  */,, 
(hvorefler  de  storste  Foler  skal  have  1 Ska-ppe  Havre  daglig). 

5 SAledes  DM.  4.  R.  I.  155  (1546),  230-31  (samme  Ar:  her  mevnes  150 
Heste),  4.  R.  IV.  368-69  (1549:  155  Heste).  .Hr.  HT.  II.  50-58. 

‘ SRA..  Skoklosters  Ark.,  Perg.  1456 

s Aarsberetn.  II  53  $ 33.  jfr.  Hadorph  II.  328  8 32.  Sammenlign  ogsii 
en  Udtalelse  af  Rigsradet  under  Frederik  I (NDM.  VI.  133). 

* Ovfr.  S.  474. 
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der  samtidig  omtaler  Lensmaendenes  Forpligtelse  til  at  underholde 
Kongen  selv1 *.  Og  af  disse  Lensbreve,  der  naevner  Pligten  til  at 
holde  Borgelejeheste,  er  der,  sa  vidt  vides,  intet,  som  angar  et 
Regnskabslen.  Vilde  det  end  i og  for  sig  forekomme  ret  betydnings- 
lost,  at  Forpligtelsen  omtaltes  i et  Brev  pt\  et  sadant  Len,  da  den 
jo  her  i Virkeligheden  skulde  synes  at  matte  komme  til  at  hvile  pa 
Kongen  selv  og  ikke  pft  Lensmanden,  er  det  dog  pafaldende,  at  den 
i Strid  med  Ilandf;rstningens  Ord  udstraekkes  til  de  andre  Arter  af 
Len.  Vel  kan  man  under  Kong  Hans  finde  en  Pantelensmand.  der 
fritages  for  at  holde  Borgelejeheste8 9,  men  de  andre  Lensbreve  fra 
denne  Konges  Tid,  hvori  Pligten  omtales,  er  netop  Breve  pa  Pante- 
len3.  Ligeledes  kan  det  pavises,  at  der  under  den  samme  Konge 
bar  ligget  Folk  i Borgeleje  pit  Afgiftslen4,  noget.  som  naevnes  hvp- 
pigere  under  Christiern  II,  fra  hvis  Tid  der  jo  er  Here  Lensbreve 
bevared *e5:  og  endvidere  hedder  det,  da  Holbsek  i 1513  bortfor- 
lenes  som  et  frit  Len,  at  der  her  af  Arilds  Tid  har  plejet  at  holdes 
4 Borgelejeheste Ganske  vist  har  det  ojensynlig  ingenlunde  vaeret 
alle  Lensmaend,  hvem  den  omhandlede  Forpligtelse  har  pahvilet;  et 
af  de  ikke  talrige  Lensbreve  fra  Kong  Hans’s  Tid  giver  jo,  som 
allerede  naevnt,  udtrykkelig  Fritagelse  derfor,  og  slige  Fritagelser 
forekommer  jaevnligere  under  Christiern  II7.  Men  Pligten  har  altsa 
i ethvert  Fald  ikke  vaeret  knyttet  til  en  bestemt  Art  af  Len;  den 
har  endvidere  ikke  vaeret  noget  ejendommeligt  for  Hovedlenene,  men 
naevnes  ogsa  ved  de  mindre  Len8;  og  heller  ikke  star  den  i nogen 
Forbindelse  med  Forpligtelsen  til  at  underholde  Kongen  personlig 
saledes,  at  Fritagelse  for  den  ene  Byrde  nedvendigvis  skulde  med- 
fore  Fritagelse  for  den  anden1'. 

Hvor  Lensbrevene  naevner  Borgeleje-Institutionen,  fastsaetter  de 

1 Ovfr.  S.  455.  1 RA..  Vends  H.  69. 

* RA..  Jungshoved  4.  RA..  Faurholm  1.  RA..  Moen  4. 

* NDM.  VI.  316.  SS.  II.  2.  H.  S.  29. 

‘ SS.  n.  2.  H.  S.  19.  32.  SNS.  I 151,  II.  1.-2.  H.  S.  121.  125.  3.-4.  H. 
S.  177.  191. 

• SS.  II.  1.  H.  S.  112. 

' Saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  106.  125.  150.  171;  SNS.  I.  91,  II.  1.-2.  H. 

S.  164. 

• Saledes  Ronnebaeksholm.  Hersholm,  Annaes,  Hajstrup,  Harridslevgard. 
Eskebjterg  (DM.  4.  H.  II.  165.  167  (og  170).  273). 

9 Lensmanden  pa  Pantelenet  Hindsgavl  skal  1499  holde  Kongen  4 Nat- 
ters G:esteri  arlig,  men  vaere  fri  for  Borgelejeheste  (RA..  Vends  H.  69i 
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tillige  et  bestemt  Antal  Heste.  som  Lensmanden  skal  modtage.  1 
de  tilfaddig  bevarede  Lensbreve  fra  Kong  Hans's  Tid  forekommer 
kun  Tallene  21  og  42;  under  Christiern  II  finder  man  dog  ogsa 
hejere  Tal  som  6 og  83,  og  allerede  under  Kong  Hans  har  der 
vaeret  Len,  som  har  skullet  modtage  et  lignende  Antal,  saledes  Al- 
borg 6 og  Varberg  8 Heste4;  ja  Alholm  og  Ravnsborg  har  dengang 
hver  skullet  holde  12  Borgelejeheste5.  Foruden  Hofsinder  og  det 
mere  ubestemte  Begreb  Kongens  Tjenere®  kan  man  ogsa  fmde  naevnt 
kongelige  Skytter,  hvis  Heste  sendes  i Borgeleje  til  en  Lensmand  7. 
Ligesom  det  imidlertid  kunde  ske,  at  en  Lensmands  Pligt  til  at 
underholde  Kongen  selv  afiostes  med  Penge8,  s&Iedes  forekommer 
det  samme  med  Hensvn  til  Pligten  til  at  holde  Borgeleje;  Lens- 
manden  pa  Kolding  Niels  Eriksson  (Rosenkrantz)  betalte  i de  forste 
Ar  af  det  16.  Arhundrede  40  Mark  arlig,  og  Lundenais  Lensmand 
sagtens  pa  samme  Tid  30  Gylden,  biegge  i Stedet  for  at  holde 
Borgeleje9. 


1 RA..  Faurholm  1.  2 RA„  Jungshoved  4.  RA..  Moen  4. 

J SNS.  I.  151.  II.  1.-2.  II.  S.  121.  125.  3.-4.  H.  S.  177.  191. 

* Se  Listerne  i DM.  4.  R.  II.  165-67  (og  170),  272-74  (for  Varbergs  Ved- 
kommende  S.  167  (og  170)  og  for  Alborgs  S.  166,  167  (og  170),  273). 
Saicmenlign  m.  H.  t.  Alborg  RA.,  PSPap..  Mounds  Nielsson  Gylden- 
stjerne  1491  hvoraf  ses.  at  Lensmanden  ogsa  da  skulde  holde  6 
Heste.  og  at  hver  Host  skulde  have  1 Tnnde  Havre  hver  11.  Dag  (det 
samme  Kvantum  forlanges  i RA..  PSPap..  Anders  Bille  1509  */,,  og  i 
RA..  TSPap..  Torne  H..  Dalby  S..  Dalby  Kl.  1609  **/„  og  1512  **/,). 

6 NDM.  VI.  316.  — Dog  kunde  der  naturligvis  godt  under  Krigsfor- 
holdene  i den  senere  Del  af  Kong  Hans's  Regering  midlertidig  blive 
indkvarteret  og  underholdt  en  slorre  Styrke  pa  et  og  andet  Slot;  men 
om  end  Udtrykket  Borgeleje  synes  at  anvendes  ogsa  herom  (jfr.  RA., 
Nykobing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  18a-20b.  22a-25b.  hvor  dog  Op- 
losningen  af  det  forkortcde  Ord.  til  hvilket  her  sigtes,  er  noget  usikker), 
ma  det  vistnok  betragtes  som  givet.  at  de  herved  foranledigede  eks- 
traordinaerc  Bekostninger  er  blevet  afholdte  af  Kongen  og  ikke  af  Lens- 
manden. selv  nar  vedkommende  Len  ikke  var  et  Regnskabslen.  Sam- 
menlign  i ovrigl  SS.  II.  1.  H.  S.  122.  hvor  det  mere  betegnende  L'd- 
tryk  Ryttertaering  anvendes  om  et  sadant  ekstraordinajrt  L'nderhold  af 
Tropper  pa  Vordingborg  Slot  i Kong  Hans's  Tid. 

* Se  ovfr.  S.  474  •). 

7 RA.,  PSPap.,  Mounds  Nielsson  (iyldenstjerne  1491  1493  6/«- 

" Jfr.  ovfr.  S.  462. 

a RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig.  abne  Breve  1503  ll/j„  1504  “ ,. 
1507  SNS.  I.  58.  jfr.  sslds.  S.  165.  NDM.  VI.  318. 
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Som  ovenfor 1 * anfort,  fastsatte  en  Artikel  i Handfaestningen  af 
1483,  at  Kongen  ikke  matte  lacgge  sine  Hofsinder  eller  Smasinder 
ind  til  Biskopper  og  Klostre.  For  Bispernes  Vedkommende  vides 
der  da  heller  intet  om,  at  dette  er  sket  i det  15.  Arhundrede. 
hvad  derimod  Klostrene  angar,  er  Forholdet  et  andet,  idet  Be- 
stemmelsen  over  for  dem  ikke  blev  bedre  overholdt  end  den  samme 
Handfaestning-Artikels  Pabud  om,  at  der  ikke  matte  leegges  Hofsinder 
og  Smasinder  ind  til  andre  Lensmsnd  end  Regnskabslenstnaend. 
Allerede  i det  13.  Arhundrede  heres  der  Klager  over,  at  Kronen 
besvaerer  Gejstligheden  med  Underhold  af  Folk,  Heste  og  Hunde, 
hvorved  det,  s k vidt  man  kan  se,  saerlig  er  gaet  ud  over  Klostrene-' 
Og  vel  forbydes  et  sadant  Underhold  af  Heste  og  Hunde  i H&nd- 
tastninger  fra  det  14.  Arhundrede,  satedes  endnu  i Olufs3,  ligesom 
en  tidligere4  naevnt  Artikel  i Christiern  I.s  Handfsestning  fastsaetter. 
at  Kongen  hverken  personlig  eller  ved  andre  ma  gaeste  Klostrene 
• til  Uskellighed*.  Men  man  ser  dog,  at  nar  Valdemar  Atterdag  fri- 
tager  Skovkloster  for  Gaesteri  af  bans  Folk,  Heste  og  Hunde,  er  det 
kun  mod  at  fd  Jordegods  til  Erstatning5 6.  Og  i Christiern  I.s  Hand- 
faestning  er  det  jo  blot  det  uskellige  Gsesteri,  der  forbydes;  denne 
Konge  er  da  heller  ikke  bange  for  i et  Brev  til  en  Kardinal  at  om- 
tale,  at  Dalby  Kloster  i Skane  er  pligtigt  til  at  fade  Heste  og  Hunde c. 
sa  at  det,  nar  man  betaenker  Adressatens  Stilling,  vanskelig  kan  an- 
tages,  at  det  her  skulde  dreje  sig  om  et  Overgreb  og  ikke  om  et 
retmaessigt  Krav  fra  Kronens  Side.  En  mere  almindelig  Udtalelse 
om,  at  Klostre  har  mattet  holde  Borgeleje  i Christiern  I.s  Tid,  liar 
man  endvidere  fra  Christiern  II  under  de  Forhandlinger,  der  i 1513 
fortes  om  Fastsaettelsen  af  denne  Konges  Handfaestning7. 

Handfaestningen  af  1483  havde  jo  forbudt,  at  der  lagdes  Hof- 
sinder og  Smasinder  ind  i Klostre;  men  ikke  des  mindre  blev  det 
Klostrene,  der  under  Kong  Hans  kom  til  at  baere  Hovedparten  af 
den  Byrde,  som  forarsagedes  ved  Borgelejerne.  Der  er  fra  denne 
Konges  Tid  bevaret  5 Fortegnelser  over  Fordelingen  af  Heste,  som 

1 S.  475.  1 SRD.  V.  593.  jfr.  272;  I.  168 

1 Aarsberetn.  II.  9-10  § 9.  12  § 7.  22  § 8.  At  det  i evrigt  ikke  blot  var 

Kronen,  men  ogsa  andre,  der  lod  deres  Heste  og  Hunde  underholde  i 

Klostrene  og  anden  Steds,  ses  af  en  Forordning  af  Erik  Menvedi  Aars- 
beretn. V.  44). 

‘ S.  465.  s SRD.  IV.  341. 

6 SRD.  VIII.  424.  » Allen  II.  592. 
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lagdes  i Borgeleje1;  de  omtaler  alle  5 kun  Lensmaend  og  Klostre 
som  dem,  der  skulde  modlage  Hestene\  og  de  viser  alle  5,  at  der 
fordeltes  et  sterre  Antal  Heste  til  Klostrene  under  et  end  til  Lens- 
maendene  under  et.  Derimod  vides  der  ikke  pa  Kong  Hans's  Tid  at 
vsere  sendt  et  sterre  Antal  til  et  enkelt  Kloster  end  til  et  enkelt 
Len.  Nar  Maksimum  for  et  Len,  sa  vidt  det  nu  kan  oplvses.  den- 
gang  har  vaeret  12  Heste* *,  grelder  det  samine  for  Klostrenes  Ved- 
kommende,  blandt  hvilke  Antvorskov  matte  tage  mod  det  noevnte 
Tal1;  men  ganske  vist  ma  det  siges,  at  de  hejere  Tal  forekommer 
hyppigere  ved  Klostrene  end  ved  Lenene5.  Efter  den  Made,  hvorpa 
den  ene  af  de  omhandlede  Fortegnelser  er  affattet,  ma  der  (for- 
modentlig  fra  en  lidligere  Konges  Tid,  eftersom  vedkommende  For- 
tegnelse  allerede  er  fra  148(>)  have  vaeret  en  Saedvane  for,  hvor 
mange  Heste  hvert  Kloster  skulde  modtageB;  men  denne  Saedvane 
er  rigtignok  ojensynlig  langtfra  bleven  overholdt,  idet  flere  Klostre 
matte  tage  mod  et  sterre  Antal  Heste7.  Det  har  allsa  ikke  vaeret 
nok  med,  at  Kongen  satte  sig  ud  over  Handfsestningcns  Beslemmelse 
om,  at  der  overhovedet  ikke  matte  laegges  Hofsinder  og  Smasinder 
i Klostrene;  men  han  har  i det  inindste  i det  anforte  Tilfaelde  ikke 
engang  ladet  sig  noje  med.  hvad  der  tidligere  havde  vaeret  Saedvane 
pa  dette  Omrade. 

Det  er  saledes  let  forstaeligt,  nar  der  i 1513  efter  Kong  Hans’s 
Dod  klagedes  heftig  over  bans  Optraeden  over  for  Klostrene  i Borgn- 
leje-Spergsmalet.  Christiern  II  anmodede  imidlerlid  om,  at  det  i sa 


1 1 fra  1486  i DM.  4.  R.  II.  165-66.  3 udaterede  sstds.  S.  166.  166-67 
(=170)  og  272-73  og  1 fra  1492  sstds.  S.  273-74. 

* Slangerup,  der  nrevnes  anf.  St.  S.  165.  er  Slangerup  Kloster  og  ikke 
Byen  Slangerup.  som  det  ses  sstds.  S.  273.  Ved  Helsingor.  der  opfores 
pa  sidstnarvnte  Sted.  men  alter  er  overstreget.  ma  altsa  Uenkes  pa  et 
Kloster  i Helsingor  og  ikke  pa  Byen  selv  — livis  Opforelsen  da  ikke 
snarere  beror  pa  en  ganske  simpel  Skrivfejl. 

■ (Mr.  S.  477.  * DM.  4.  R.  II.  165.  273. 

* Se  de  ovfr.  i Note  1 mevnte  Lister. 

0 Det  pa  Listen  af  1486  i DM.  4.  R.  II.  165-66  umiddelbart  efter  de 
fleste  Klostre  opforte  Tal  kan  sikkert  ikke  forstas  anderledes  end  som 
Normen  for,  hvor  mange  der  matte  sendes  til  vedkommende  Kloster: 
betegnende  i sa  Henseende  er  det  isier,  nar  det  hedder:  »Dalum  6: 
libertatem  habet  isto  anno<. 

’ Se  anf.  St.  om  Antvorskov,  Esrom,  Vestervig,  Essenbaek.  Modsat  har 
der  dog  ved  samme  Lejlighed  va:ret  Klostre,  hvortil  der  sendtes  et 
mindre  Antal,  end  det  var  tilladl  (yEbelholt.  Holme  Kloster.  Borglum). 
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Henscende  matte  forblive,  som  del  havde  vseret  under  hans  Fader 
og  Farfader1,  og  i hans  Handfa^stning  stiiledes  Kronen  da  ogsa  en 
Del  bedre  over  for  Klostrene  end  i hans  Faders,  idet  den  pagseld- 
ende  Artikel  i 1513  kom  lil  at  lyde : »Item  skulle  vi  aldrig  be- 
svtere  nogle  Klostre  i Danmark  enten  med  Borgeleje  eller  anden 
kongelig  Tynge  ydermere,  end  vi  kunde  have  i Formsendenes  Minde; 
og  hvorledes  vi  kunde  blive  forenet  med  Formmndene  derom,  da 
skal  det  veere  for  en  Vilje  og  ej  for  nogen  Het  eller  Saedvane  al 
blive  i forskrevne  Klostre  i nogen  Made*  *.  Efter  Ordlyden  var  Ind- 
rommelsen  ganske  vist  ikke  sarlig  stor,  idet  det  jo  skulde  vaere  ea 
ganske  frivillig  Sag,  om  Klostrene  vilde  ga  ind  pa  at  holde  Borge- 
leje. Men  at  det  alligevel  ikke  bar  vaeret  stort  bevendt  med  Fri- 
villigheden,  far  man  et  godt  Jndtryk  af,  nar  man  straks  i den  ferste 
Halvdel  af  Christiern  II.s  Regering  ser,  hvorledes  et  Par  Klostre  kun 
erhverver  en  bestandig  Fritagelse  for  Borgeleje  mod,  at  Kronen  til 
Vederlag  far  i et  Tilfaelde  300  Mark  og  i 2 andre  forskelligt  Jorde- 
gods3.  Et  tilsvarende  Brev  fra  Valdemar  Atterdags  Tid  er  naevnt 
ovenfor 1 ; fra  det  15.  Arhundrede  kendes  derimod  ingen  sadanne5, 
medens  det  dog  synes,  at  Klostrene  dengang  for  det  enkelte  Til- 
fa-lde  har  kunnet  kobe  sig  Fritagelse  for  Borgeleje*. 


1 Allen  II.  589.  591.  592. 

3 Aarsberetn.  II.  58  § 6.  Samnienlign  den  noget  rendrede  Bestemnielse 
i Frederik  I.s  Handfsestning  § 10  (sstds.  S.  72);  den  ny  Konge  lover 
her  i ethvert  Fald  ikke  at  stille  Fordringer  >ydermere,  end  det  var  udi 
vor  krere  Herre  Broders  Tid*.  hvad  der  umegtelig  er  ret  pafaldende 
i Betragtning  af  de  staerke  Klager.  der  10  Ar  tidligere  fortes  netop 
over  Forholdene  i Kong  Hans's  Tid. 

5 SN'S.  I.  59.  157-58.  SBD.  VI.  217-18.  jfr.  .-EA.  IV.  400.  Det  i .EA. 
IV.  399  under  B 4 anforte  Brev  af  lignende  Indhold  vedrorende  Ryd 
Kloster  i Slesvig  ma  vel  na-rmest  antages  at  vaere  fra  samme  Tid. 

4 S.  478.  Det  strider  ikke  mod.  hvad  der  ellers  vides  om  Kong  Hans's 
Fordringer  til  Klostrene  m.  H.  t.  Borgeleje.  nar  man  trods  dette  Brev 
ser  det  pagseldende  Kloster  (Skovkloster)  engang  i hans  Tid  ansat  til 
at  rnodtage  5 Heste  (DM.  4.  R.  II.  273). 

1 Et  tidligere  (S.  485 3))  omtalt  udateret  Brev  af  en  Kong  Christiern. 
hvorved  Skovkloster  bl.  a.  fritages  for  »Heste  at  holde*  (SRD.  IV. 
342).  er  formentlig  udstedt  af  Christiern  11  og  ikke  af  Christiern  I. 

0 Dette  synes  at  vsere  den  rimeligste  Forklaring  af  den  for  naivnte  No- 
tits fra  1488:  >Dalum  8:  libertatem  habet  isto  anno*  (DM.  4.  R.  II. 
185).  Og  pa  samme  Made  ma  det  vel  forstas,  nar  det  1505  i RA.. 
Dronn.  Christines  Regnskabsbog  IV  Bl.  12  b Redder:  >Item  annammed 
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Efter  Klostrene  mi  omtales  Keb.stsedernes  Stilling  til  Borge- 
leje-Institulionen.  Et  Stykke  ind  i det  16.  Arhundrede  (siledes 
under  Christian  III)  mi  ogsa  Borgerstanden  deltage  i Underhold  af 
Hofsindeme,  nir  de  sendes  rundt  i Riget1;  men  isser  forekommer 
det  hyppig  under  den  navnte  Konge,  at  Skytter,  Landsknregte  eller 
Badsmsend  leegges  i Borgeleje  i Kabstmder.  Adskillige  Gange  hedder 
det  ganske  vist  udtrykkelig,  hvor  Talen  er  om  Landsknsegte,  at  disse 
skal  betale  for  deres  Underhold8,  og  det  har  muligvis  vaeret  Regelen, 
nar  det  drejede  sig  om  storre  Styrker.  Men  om  nogen  Erstatning 
for  selve  det  Husly,  Borgerne  skulde  yde  Knsegtene,  hares  ikke;  og 
bvorvidt  der  altid  er  givet  Betaling  for  starre  Afdelingers  Under- 
hold, turde  vistnok  vsere  tvivlsomt.  I alt  Fald  pilaegges  det  under 
Christian  III  flere  Kabstseder,  nar  de  vil  vsere  fri  for  Landsknsegtene, 
at  betale  si  betydclige  Summer3,  at  man  vanskelig  kan  tro,  at 
Bverne  skulde  have  givet  disse  Penge  blot  for  at  undga  den  llfred, 
som  altid  mitte  blive  Falgen,  nir  Landsknaegte  i et  starre  Antal 
indlagdes  i en  By,  hvad  enten  de  betalte  for  sig  eller  ej.  Og  navn- 
lig  har  der  sikkert  ikke  vseret  Tale  om  Betaling,  nir  pi  Chri- 
stian IIl.s  Tid  et  mindre  Antal  (som  f.  Eks.  en  5 — 6 Skytter)  lagdes 
i Borgeleje  i en  Kabstad4. 

Vil  man  sparge,  om  der  pi  lignende  Mide  vides  noget  fra  det 
15.  Arhundrede  eller  hele  Kong  Hans's  Regering  om,  at  Kabstsed- 
erne  uden  Vederlag  har  mittet  underholde  Hoffolk  eller  Krigsfolk, 
mi  Svaret  imidlertid  blive  Nej.  At  selve  Ordet  Borgeleje  nseppe 
findes  brugt  om  Ophold  i Kabstseder  far  Christiem  U.s  Tid,  er  tid- 
ligere  berart5;  men  det,  at  Navnet  ikke  forekommer,  beviser  ganske 
rist  ikke,  at  ogsa  Institutionen  har  vseret  ukendt.  Dette  mi  ikke 
des  mindre  siges  at  have  vseret  Tilfaeldet,  i det  mindste  si  vidt  vi 
kan  damme  med  det  nu  til  vor  Ridighed  stiende  Materiale,  som 


jeg  anden  Dag  Pinse  af  Prior  udi  Antvorskov  for  Borgelejeheste  100 
Mark*,  skont  det  unaegtelig  er  temmelig  uforstaeligt,  hvorledes  en  sidan 
Post  kommer  ind  i Dronningens  Regnskab.  — For  Fuldstsendigheds 
Skyld  kan  endnu  tilfojes,  at  en  Form  for  Borgeleje,  hvorved  en  Mand 
fir  Livsbrev  herpa  i et  bestemt  Klostcr,  ikke  kendes  i det  15.  Arhund- 
rede, men  farst  fra  Christiem  U.s  Tid  (se  saledes  SRD.  VI.  218,  SNS. 
I.  284  og  vel  ogsa  Brevet  B 5 i A^.A.  IV.  399;  jfr.  tillige  HT.  11.58-57). 

1 Se  de  ovfr.  S.  475  s)  anforte  Steder  og  DM.  4.  R.  II.  308. 

* Saledes  DM.  3.  R.  VI.  52.  53.  54.  * Se  sstds.  S.  69. 

* Dette  kan  findes  nsevnt  sstds.  S.  73-74.  6 Ovfr.  S.  473. 

31 
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unsegtelig  pa  det  her  omhandlede  Punkt  ikke  er  synderlig  righoldigt. 
Der  hares  engang  under  Christiern  I om  Underhold  af  kongelige 
Hofsinder  og  Tjenere  i Helsingborg  og  l.andskrone,  men  saledes  at 
det  viser  sig,  at  der  har  skullet  betales  for  dem  *.  Hvad  Kong 
Hans  angiir,  er  der  den  Maerkelighed,  at  den  tidligere  anfarte  Ar- 
tikel  i bans  dansk-norske  H&ndfcestning.  som  taler  om  Underhold 
af  Hofsinder  og  Smasinder,  slet  ikke  nrevner  KobsUederne1 *  3 4,  medens 
derimod  den  tilsvarende  Artikel  i den  for  Sverige  bestemte  Kalmar 
Reces  af  1483  har  f&et  falgende  Tilfajelse:  »Skulle  vi  og  ingen- 
lunde  Isegge  nogle  vore  Tjenere  i nogle  Kabstseder  uden  for  fold 
Betaling  og  Vederlse going,  uden  vi  selv  ere  narvserende;  da  holde 
og  gare  os  sadan  mulig  og  skellig  Hjeelp,  som  tilbarligt  er«s.  Her- 
efler  kunde  man  ved  en  farste  Betragtning  va-re  tilbejelig  til  at  an- 
tage,  at  der  med  Hensyn  til  Underhold  af  Kongens  » Tjenere*  i Kab- 
staeder  akulde  gaelde  in  Ret  i Sverige  og  en  anden  i Danmark  og 
Norge,  si  at  Kongen  i de  2 sidste  Riger  kunde  p&lmgge  Kabstsedeme 
at  modtage  hans  Tjenere  uden  Vederlag.  I Virkeligheden  er  For- 
holdet  dog  sikkert  el  andet,  idet  Grundcn  til  Forskellen  mellem  de 
2 Paragraffer  formentlig  blot  mi  sages  i,  at  man  i Danmark  ikke 
har  taenkt  pa  eller  anset  det  for  nadvendigt  at  foretage  den  i Kal- 
mar Reces  gjorte  Tilfajelse.  Havde  Kong  Hans  nemlig  i Danmark 
haft  den  Ret,  som  nrngtes  ham  i Sverige,  vilde  han  sikkert  have 
gjort  Brug  af  den,  og  i s a Fald  vilde  der  dog  efter  al  Sandsvnlig- 
hed  vaere  bevaret  en  eller  anden  Efterretning  derom.  Men  der 
haves  ingen  sadan,  og  det  skent  der,  som  tidligere  nsevnt,  endnu 
findes  adskillige  Lister  fra  Kongens  Regering  over  Fordelingen  af 
Heste,  der  sendes  i Borgeleje.  I disse  Lister,  om  overhovedet  noget 
Sted,  skulde  man  vente  at  se  Kabstmderne  anfert,  hvis  de  var  plig- 
tige  til  at  holde  Folk  i Borgeleje;  Fortegnelseme  anfarer  imidlertid, 
som  allerede  omtalt,  kun  Lensmaend  og  Klostre,  men  ingen  Rab- 
at seder*.  Og  endnu  under  Frederik  I har  Kabstsederne  ajensplig 
ingen  Forpligtelse  haft  til  at  modtage  Hoffolk  i Borgeleje,  idet  der 
da  fra  Kronens  Side  klages  over,  at  Borgelejeme  hos  Lensmand- 
ene  er  »afgivne,  s4  hans  Nides  Hofsinder  og  Folk  ligge  i Keb- 


1 RA.,  PSt’ap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne  1455  •/,.  ■/,. 

’ Aarsberetn.  II.  53  g 33;  jfr.  ovfr.  S.  475. 

' Hadorph  II.  328  § 32.  Sammenlign  Hvitf.  VI.  31  (Folioudg.  S.  974 1. 

4 Ovfr.  S.  478-79. 
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sltederne  med  deres  Heste,  hans  Nade  pa  stor  Kost  og  Skade«l *. 
Derimod  er  del  ikke  til  at  undres  over,  at  der  under  Kong  Hans’s 
Krige  med  Sverige  og  Liibeck  blev  indkvarteret  Tropper  i Kobstmd- 
erne;  men  Pligten  til  at  underholde  de  indkvarterede  pahvilede  i 
sa  Fald  Kongen  og  ikke  Byens  Borgere*.  Dog  kunde  dette  natur- 
ligvis,  nar  Kronen  savnede  Penge,  fare  til,  at  den  kom  i Gseld  til 
Kebstadborgere  for,  hvad  de  havde  mattet  forstraekke  til  Ernaering 
af  de  hos  dem  liggende  Tropper.  Og  med  Betalingen  af  en  sadan 
Gald  kunde  det  trsekke  ud,  sa  at  der  p&  Christiern  II. s Tid  hares 
Klage  over  den  Skade,  Kobstaederne  havde  taget  af  »Rytterhold< 
under  hans  Forgtenger3,  ligesom  man  ogsa  ser  Kong  Christiern  fore- 
tage  Opgarelser  med  et  Par  Kabstseder  over,  hvad  de  har  lagt  ud 
til  *Rytlertaering*  i hans  Faders  Tid4. 


6. 

BONDESTANDENS  G^ESTERIPLIGT. 

Fra  Kobstaederne,  som  altsa  i det  15.  Arhundrede  og  i Kong 
Hans’s  Tid  ikke  har  skullet  holde  Borgeleje,  vender  vi  os  endelig 
til  Bondestanden  for  at  se,  om  den  i det  samme  Tidsrura  har  vseret 
forpligtet  hertil.  Ordet  Borgeleje  forekommer  dengang  ikke  i For- 
bindelse  med  Bondestanden;  men  i alt  Fald  senere  i det  16.  Ar- 
hundrede, nar  Hofsinder  eller  andre  udsendes  til  Lenene,  er  det 
ofte  vanskeligt  at  afgare,  om  det  har  vseret  vedkommende  Lensmsend 
selv  eller  Bonderne  i Lenet,  der  har  skullet  serge  for  Underholdet5 * * 8. 
At  det  sidste  til  Tider  har  vseret  Tilfaldet,  fremgar  f.  Eks.  af  et 

1 DM.  3.  R.  L 137. 

’ Se  saledes  RA.,  PSPap.,  Henrik  Krummedige,  Kgl.  Miss.  1507  •/„  (om 
Folk,  der  skal  ligge  til  Landeviern  i Halmstad  og  underholdes  af  en 
Gengaerd  af  Halmstad  og  Arstad  Herreder)  og  sstds.  1512  */,.  Jfr.  ogsa 
DM.  3.  R.  V.  259  om  en  Del  Kebstseder,  der  engang  under  Christian  III 

skal  holde  Kongens  Folk  »udi  Vinterleje«,  indtil  de  til  Foraret  be- 

hoves pa  Skibene  igen,  og  have  Betaling  derfor,  efter  som  det  har 
v»ret  Ssedvane  i Kong  Hans’s  og  Frederik  I.s  Tid. 

» KD.  I Nr.  212  S.  299. 

‘ SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  138,  148.  — Jfr.  for  Frederik  I.s  Vedkommende 

DM.  3.  R.  I.  136. 

8 Se  i det  hele  herom  HT.  II.  58-61. 

31* 
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Brev  af  1549,  hvorved  Kongen  gar  ind  pa  et  Tilbud  fra  Benderne 
i Alborghus  Len,  som  er  blevet  bes  veered  e af  Hofsindeme  og  derfor 
bar  onsket  at  give  8 Skilling  dansk  for  liver  Heat,  som  de  skal 
holde  i Gsesteri,  mod  til  Gengseld  at  blive  fri  for  selv  at  praestere 
Underholdet1.  Det  kan  maske  ved  Midten  af  del  16.  Arhundrede 
ikke  ret  tit  pavises,  at  de,  der  holdtes  i Borgeleje,  saledes  ligefrem 
har  haft  Ophold  hos  Benderne,  og  et  Par  Gange  viser  det  sig  be- 
stemt,  at  de  har  skullet  bo  pa  vedkommende  Slot  eller  i vedkom- 
mende  Kloster3.  Men  detle  udelukker  jo  ikke,  at  det  harvieretde 
underliggende  Bender,  som  har  mattet  levere  de  fornodne  Natura- 
lier  til  Underholdet;  i Kebstaeder  kan  det  saledes  Andes  na'vnt,  at 
Underholdet  skal  prsesteres  af  Gaesteriet  i det  hosliggende  Len5.  Og 
hvad  Bendernes  Aflesning  af  Gaesteripligten  med  Penge  angir,  er 
det  nysnsevnte  Tilfaelde  fra  1549  ikke  del  eneste  Eksempel,  som 
kendes  herpk4. 

Sporgsm&let  bliver  da,  om  det  ogs&  for  1513  kan  pavises,  at 
Benderne  saledes  har  mattet  underholde  Hofsindeme  eller  andre  af 
Kongens  Folk.  Inden  vi  forseger  at  sarnie  de  f&  Traek,  der  kan 
bidrage  til  en  Besvarelse  heraf,  kan  det  dog  nsevncs,  hvad  der  i 
ovrigt  allerede  vil  vsere  klart  af  det  nsermest  foregaende,  at  Under- 
sogelsen  af  Bendernes  Stilling  til  Borgeleje-Institutionen  i Virkelig- 
heden  bliver  en  Undersegelse  af  en  meget  vsesentlig  Side  af  den  de 
enkelte  Bonder  pahvilende  Byrde,  der  betegnes  med  Navnet  G»- 
steri.  Denne  Byrde  bestod  i at  modtage  og  underholde  nogle  af 
Kongens  eller  ogsi\  af  Lensmandens  Folk  og  Heste,  men  den  bier 
ofte  forandret  til  en  Afgift  i Naturalier  eller  Penge;  og  det  vil  da 
formentlig  vsere  rettest  her  med  det  samme  at  omhandle  ogsi  de 
Sider  af  Byrden,  som  kom  Lensmanden  og  ikke  Kronen  direkte  til 
Gode.  Men  tillige  kan  det  her  straks  anfores,  at  Sporgsm&let  om, 
hvorvidt  det  var  Lensmanden  eller  Benderne,  der  holdt  Borgelejeme, 
overhovedet  ikke  kan  antages  at  have  haft  stor  Interesse  enten  for 
Kronen  eller  for  Lensmanden,  n;ir  det  forst  var  kommet  dertil,  at 
der  var  fastsl&et  bestemte  Regler  bade  for  den  sidslnreantes  Pligt 
til  at  holde  Borgeleje  og  for  den  enkelte  Bondes  Gsesteripligt.  Selv 

• DM.  4.  R.  IV.  365. 

* Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  72-73;  DM.  4.  R.  VI.  227-28;  jfr. 

HT.  II.  54-58. 

’ DM.  4.  R.  IV.  368-69.  * Se  DM.  4.  R.  V.  183. 
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om  nemlig  Bonderne  maske  ikke  underholdt  Kongens  Heste  og  Folk 
i deres  egne  Garde,  mitle  de  i si  Fald  underholde  nogle  af  Lens- 
mandens  eller  ogsi  yde  denne  en  tilsvarende  Afgift.  Og  pa  hvilke 
Betingelser  Lensmanden  end  havde  Lenet,  skulde  det  da  synes  at 
matte  vaere  ret  ligegyldigt  for  alle  Parter,  om  han  selv  sergede  for 
Ernaeringen  af  Kongens  Folk  og  Heste  og  til  Gengaeld  oppebar  Veder- 
laget  derfor  af  Bondeme,  eller  om  disse  sidste  holdt  dem  og  si 
ikke  svarede  Vederlagel. 

Vender  vi  efler  disse  Bemaerkninger  tilbage  til  Sporgsmilet  om, 
hvorvidt  Bondeme  for  1513  har  underholdt  Kongens  Folk  og  Heste, 
er  det,  som  alt  berort,  kun  lidt,  der  kan  oplyses  i sa  Henseende. 
For  Hestenes  Vedkommende  kan  henvises  til  en  lidligere 1 * nsevnt 
Bestemrnelse  i et  Lensbrev  pa  Naesbyhoved  af  1484  om,  at  Lens- 
manden skal  fade  Kongens  Foler  og  0g  med  Kronens  Tjeneres 
Hjselp;  men  bortset  fra,  at  det  ikke  heraf  fremgir,  hvorledes  Byrden 
har  vaeret  fordelt  mellem  de  2 Parter,  er  det  jo  i detle  Tilfselde 
ikke  det  egentlige  Gaesteri  (hvor  det  drejer  sig  om  Underhold  af 
Heste  med  medfolgende  Folk),  som  Talen  er  om.  At  sidanne  Folk 
og  Heste  ogsi  for  1513  ofte  har  haft  Ophold  pa  Lensmandens 
Slot,  er  sikkert  nok3;  og  noget  ganske  afgorende  Bevis  for,  at  de 
da  ligeledes  kunde  bo  hos  Bondeme,  kan  naeppe  fores.  Men  at 
dette  ogsi  har  vaeret  Tilfaeldet,  bliver  dog  i hoj  Grad  sandsynligt, 
nar  det  i 1496  om  en  Mand,  der  fir  Faurholm  med  mere  Gods  i 
Pant,  hedder,  at  han  af  en  navngiven  Landsby  arlig  skal  give  8 
Pund  Korn  pi  Kobenhavns  Slot  for  Gaesteri,  Borgeleje  og  al  anden 
kongelig  Tynge3;  og  i alt  Fald  kan  den  Made,  hvorpi  den  enkelte 
Landsby  her  fremdrages,  naeppe  forstis  anderledes  end,  at  det  er 
den,  som  har  mittet  praestere  Underholdet  til  de  vedkommende,  der 
li  i Borgeleje,  om  end  de  miske  har  boet  pi  selve  Garden  Faur- 
holm. I Tranekaer  Lensregnskab  for  1510 — 11  finder  man  end- 
videre  en  Afgift  Konningsgaesteri  svaret  af  nogle  Bonder,  som  i det 
mindste  for  en  stor  Del  tillige  erlsegger  en  Ydelse,  der  betegnes 
blot  som  Gaesteri  eller  med  det  maerkelige  Navn  »gesterii  aalgest- 
ning*4.  Konningsgaesteriet  mi  da  her  vistnok  opfattes  som  en  Af- 

1 S.  475. 

* Se  RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1491  RA.,  Danske 
Kane.  Ark.,  Kgl.  orig.  abne  Breve  1504  “/,. 

• RA.,  Faurholm  2.  Jfr.  ovfr.  S.  465*). 

4 RA.,  Tranekajr  Lensregnskab  1510-11  Bl.  9 a,  21a;  jfr.  7 a,  15  a. 
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losning  af  en  Forpligtel.se  til  at  underholde  Kongens  egne  Folk,  og 
det  andet  Gaesteri  som  Aflosning  af  en  tilsvarende  Forpligtelse  over 
for  Lensmandens  Folk ; men  unregtelig  er  det  pafaldende,  at  den 
sidstnsevnte  Art  i sa  Fald  overhovedet  opfores  i Regnskabet,  da 
man  skulde  antage,  at  den  gik  i Lensmandens  egen  Lomme,  sa  at 
han  ikke  behovede  at  gore  Rcgnskab  for  den.  Vist  er  det,  at  man 
senere  i det  16.  Arhundrede  kan  finde  Herre-  og  Fogedgtesteri  som 
Modssetninger  til  hinanden,  og  man  mii  da  ga  ud  fra,  at  Herre- 
giesteriet  oprindelig  har  vaeret  det,  som  Kongen,  og  Fogedgsesteriet 
det,  som  Lensmanden  skulde  nyde Med  den  her  fremsatte  Op- 
fattelse  af  Ordet  Konningsgsesteri  stemmer  det  ogsa,  at  der  i Sverige 
omkring  Ar  1500  forekommer  Udtrykkene  Konningsfodring  og  Kon- 
ningsgsestning  som  Betegnelser  for  det  Underhold,  Bondeme  skulde 
skaffe  Regeringens  Heste,  niir  de  sendtes  omkring  i Riget.  altsa  i 
Modssetning  til  det  Gsesteri,  der  skulde  ydes  til  Lenets  egen  Lens- 
mand1  2. 

Nar  det  kun  er  lidl,  der  vides  om  den  Gaesteribyrde,  som  pa- 
hvilede  Bonderne  over  for  Kongens  Heste  og  Folk  i det  15.  Ar- 
hundredes  Danmark,  er  man  ikke  stort  bedre  stillet,  hvis  man 
sparger  om  Bondestandens  Gsesteripligt  i Almindelighed  i det  samme 
Tidsrum.  Det  er  forst  fra  Tiden  omkring  Ar  1500,  at  Oplysning- 
eme  herom  begynder  at  flyde  noget  rigeligere,  og  selv  da  er  det 
ofte  umuligt  at  afgore,  om  det  Gsesteri,  der  omtales,  er  en  Forplig- 
telse til  at  underholde  Kongens  eller  Lensmandens  Heste.  Dette  kan 
f.  Eks.  ikke  ses,  niir  Dronning  Christine  1505  fastssetter,  at  de  af 
Kronens  Bryder  pa  Langeland,  der  svarer  8 Orte  Korn  i Landgilde, 
arlig  skal  holde  10  Heste  i Gsesteri,  og  de,  der  svarer  mindre.  i 
Forhold  dertil3,  — eller  nar  2 lollandske  Birker  i 1513  far  Brev 
om,  at  hver  2 Mand  af  deres  Beboere  kun  skal  holde  3 Heste  en 
Nat  iirlig,  undtagen  hvis  Kongen  selv  eller  hans  Fadebur  kommer*. 
Til  andro  Tider  viser  det  sig  derimod,  at  det  er  Lensmanden,  hvis 
Heste  Bonderne  underholder;  dette  fremgar  af  en  Forordning  af 
Christopher  af  Bayern  fra  1442,  der  forbyder  Lensmsendene  at  for- 
urctte  nogen  med  ulovlig  Gsestning5.  og  ligeledes  af  andre  Akt- 


1 Se  HT.  II.  72-73.  jfr.  81  og  Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  56. 

* Jfr.  ovfr.  S.  60  og  de  S.  60 “)  anferte  Steder. 

* DM.  4.  R.  V.  88-89.  4 SS.  II.  2.  H.  S.  60-61. 

* Hvitf.  IV.  653  (Folioudg.  S.  829). 
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stykker  sisora  el  Brev  af  Lensmanden  pi  Tranckser  fra  1482  l,  et 
tidligere*  i en  anden  Sammenhaeng  anfort  Brev  fra  det  samme  At 
vedrarende  Varberg  Len  og  en  Erklwring  fra  1489  vedrarende  Fal- 
sterbo  Len  *. 

I det  16.  Arhundrede  omtales  ikke  sjaeldent  2 forskellige  Arter 
af  Gsesteri  under  Navnene  S o m m e r-  og  Vintergaesteri,  af  hvilke 
altsi  det  ene  er  blevet  prasteret  om  Sommeren  og  det  andet  om 
Vmteren;  undertiden  stilles  Sommergaisteri  i Modseetning  til  Heste- 
gaesteri,  si  at  det  ferstnaevnte  mi  antages  i alt  Fald  til  Tider  at 
have  bestiet  i et  Underhold  af  Personer  uden  Hesle4.  En  lignende 
Adskillelse  mellem  Sommer-  og  Vintergaesteri  forekommer,  sa  vidt 
vides,  ikke  i det  15.  Arhundrede;  men  den  trades  sa  tidlig  i det 
16.,  at  den  rimeligvis  har  vieret  kcndt  ogsi  i det  foregiende  Ar- 
hundrede4. 

En  saeregen  Art  af  Gaesteri  var  Jtegergasteriet6,  der  mi  an- 
tages at  have  bestiet  i Underhold  af  Kongens  Jaegere,  nar  disse  var 
pa  Jagt.  1 det  egentlige  Danmark  kan  det  ikke  med  Sikkerhed  pi- 
vises  i det  15.  Arhundrede;  derimod  omtales  det  pa  den  Tid  i 


1 HA..  Narre  H.  Langeland  1.  1 S.  256-57. 

* SRA.,  Perg.  1489  */,.  — Jfr.  ogsa  det  ovfr.  S.  37  omtalte  Brev  til  Gynge 
Herred  af  1523  om,  at  der  med  Hensyn  til  Gseldkerens  Gwsteri  skal 
holdes,  som  Sredvane  var  i Christiem  I.s  og  Hans’s  Tid;  som  vi  sa’ 
pi  det  naevnte  Sted.  har  Ordet  Gaeldker  jo  nemlig  dengang  sandsyn- 
ligvis  kun  vieret  en  anden  Benrevnelse  for  Lensmanden  pa  Helsing- 
borg.  — Om  »Hestelab«  i Norge  som  en  i det  mindste  i Tansberg 
Len  oprindelig  frivillig  Byrde  se  DN.  I Nr.  696  (1424). 

* Jfr.  herom  HT.  II.  75-76. 

6 Byg  for  Sommergaestning  forekommer  i en  Oversigt  over  Traneka-r 
Lens  Indtaegter  1510  (RA.,  Forskellige  Stykker  Lensregnskaber  ell. 
Jordeboger  1498-1613,  Regnskabsoptegnelser  vedr.  Tranekaer  1510  og 
ud.  Datum,  b Bl.  la);  i en  Jordebog  for  Bygholm  af  1514  ncevnes 
Sommer-,  Vinter-  og  Jaigergresteri  af  in  Gard  i Jylland  (Rosenvinge, 
Domme  II  Nr.  88  S.  154);  og  i et  Kongebrev  for  2 lollandske  Sogne 
af  1515  gares  Forskel  pa  Arten  af  det  Gaesteri,  som  Bonderne  skal 
holde  Lensmanden  om  Sommeren  og  om  Vinteren,  selv  om  her  ikke 
udtrykkelig  bruges  Ordene  Sommer-  og  Vintergaesteri  (SS.  II.  2.  H.  S. 
65.  jfr.  HT.  II.  75).  Om  en  Indehaver  af  et  af  Lunde  zErkebiskops 
Len  hedder  det  1504,  at  vedkommende  skal  holde  zErkebispen  Vinter- 
gaestning  og  Sommergsestning  efter  gaminel  Saidvane  (SHA..  Pap. 
1504  “./,,). 

* Om  dette  i det  16.  Arhundrede  jfr.  HT.  II.  73-74. 
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Slesvig,  bade  1461  og  senere1,  og  da  man  i Danmark  traeffer  det 
i alt  Fald  i »Kong  Hans's  Tid«  (dengang  dog  kun  selve  Sagen, 
men  ikke  Navnet  Jsegergaesteri)  * saint  i 1514 3,  er  det  rimeligt.  at 
Jtegerga-steriet  ogsit  i Danmark  har  virret  i Brug  i det  15.  Ar- 
hundrede. 

Som  allerede  berort,  var  det  ikke  sjseldent,  at  Bendernes  For- 
pligtelse  til  i deres  egne  Garde  at  underholde  et  Antal  Heste  og 
Folk  blev  aflost  med  en  Afgift  i Penge  eller  Naturalier.  Ogsa  herom  | 
bliver  Oplysningerne  dog  forst  nogenlunde  fvldige  fra  Begyndelsen 
af  det  16.  Arhundrede;  og  beror  dette  end  sikkert  for  den  over- 
vejende  Del  p<i,  at  der  fra  den  Tid  er  bevaret  et  rigeligere  Mate- 
rials, ma  en  medvirkende  Grund  dog  vistnok  soges  i,  at  slige  Af- 
lesninger  er  blevet  hyppigere,  jo  lawgere  man  kom  ned  i Tiden. 
Bemaerkes  mi)  det  imidlertid,  at  Aflosningerne  sjaelden  omlales  pa 
en  Made,  som  klart  viser,  at  det  drejer  sig  om  en  Ordning,  der 
skal  geelde  for  bestandig.  Eksempler  herpa  forekommer  ganske  vist; 
det  har  skledes  sagtens  va;ret  Tilfseldet,  nar  det  i 1496  fastsaslles, 
at  Traneksrr  Sogneprsest  arlig  skal  give  1 0rte  Havre  for  Gaesteri 
af  en  Gard  *,  eller  nar  der  i en  Jordebog  for  Lundenas  Len  fra 
1498  anfares  som  Indtsegt  af  Ginding  og  Hjerm  Herreder  henbolds- 
vis  16  og  20  Mark  Geesteri 5.  Og  endvidere  bedder  det  i et  Konge- 
brev  af  1515  for  2 Sogne  pit  Lolland  (hvor  det  dog  kun  drejer  sig 
om  en  bestemt  Fastsaettelse  og  ikke  om  en  fuldstsendig  Aflasning  af  det 
egentlige  G®steri),  at  Beboerne  til  Genga<ld  &rlig  skal  give  Kronen 
8 ledige  Mark  over  deres  rette  Skat6.  Men  hyppigere  er  dog  om- 
kring  Ar  1500  en  Ordning,  hvorefler  Geesteriet  stadig  kan  fordres 


1 RA.,  Gott.  Membr.  1461  */,  (»gesterye  in  der  jacht«).  RA.,  Gemeinscli. 
Arch.  XVII.  92  b S.  9 (hvor  det  hedder.  at  Bonder  og  Landboer  i 
A ben  r a Len  er  pligtige  til  at  holde  >den  hertejegere  unde  rejegere*. 
men  nar  de  afloser  denne  Ryrde  med  Penge,  giver  100  rhinske  Gyldeu 
Arlig). 

1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  62. 

* Se  S.  487  s). 

* RA.,  TSC,  Fyns  Bispeark.  1496 

5 Nielsen,  Harayssels  Dipl.  Nr.  86  S.  92.  — Det  ma  veere  en  sadan  fuld- 
stamdig  Aflosning,  der  sigtes  til,  nar  et  Kongebrev  af  1527  fritager  en 
Mand  for  Giesteri  og  anden  Tynge  som  andre  Bonder,  der  har  kobt 
sig  fri  af  Kong  Hans  (Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  146. 
jfr.  HT.  II.  76’)). 

* SS.  II.  2.  H.  S.  66. 
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vdet  som  virkeligt  Underhold  og  kun,  nar  delte  ikke  sker,  forandres 
til  en  Afgift.  Saledes  giver  Kronen  i 1494  en  Mand  Brev  pa  en 
Bondegard  mod.  at  han  blandt  andre  Afgifter  ska!  svare  »1  Mark 
for  Gaesteri  eller  holde  Gaesteri « 1 * * ; og  om  Jens  Holgerssen  (Ulfs- 
tand)  hedder  det,  at  der  p&  Gulland  for  hans  Tid  ikke  var  givet 
Penge  for  Gaesteri,  nar  Slotsherren  ikke  selv  red  i Fodring,  men  at 
han  havde  indfort,  at  der  i sa  Fald  skulde  gives  16  Mark  arlig  for 
hvert  Natteleje*.  Og  omtales  der  end  ofte  Gaesteri  afgifter  i de  fra 
de  ferste  Ar  af  det  16.  Arhundrede  bevarede  Lensregnskaber,  kan 
man  dog  i nogle  af  Regnskaberne  fra  Nsesbyhoved  midt  mellem  de 
Bender,  der  svarer  sadanne  Afgifter,  finde  adskillige,  som  ingen 
svarer,  fordi  vedkommende  »holdt  Gaesterif,  »holdt  til  sit  eget«, 
»holdt<  eller  »skal  holde*,  sa  at  de  altsa  yder  Gaesteriet  som  Under- 
hold i deres  egne  Garde;  og  det  er  ikke  de  samme  Bonder,  der 
fir  denne  Vedtegning  i de  forskellige  Begnskaber  *.  Ligeledes  kan 
det  naevnes,  at  Hertug  Frederik  i 1523  tillader  Bonderne  i Slogs 
Herred  at  aflose  deres  Gaesteri  med  en  arlig  Pengeafgift,  men  ikke 
langere,  end  til  Hertugen  atter  fordrer  det  virkelige  Gaesteri  i 
Stedet4. 

Sa  laenge  der  herskede  en  Tilstand  som  den  anforte,  sa  at  altsa 
Gasteriet  endnu  kunde  fordres  praesteret  som  virkeligt  Underhold, 
er  det  en  Selvfolge,  at  Gaesteriafgifterne  matte  henregnes  til  et  Lens 
ovisse  Indkomster,  og  saledes  kan  man  da  ogsa  Unde  dem  betegn- 
ede  i det  forste  Arti  af  det  16.  Arhundrede5.  1 en  anden  Retning 
bar  Gaesteripligten  derimod  vistnok  omkring  Ar  1500  vaeret  ret  be- 
stemt,  nemlig  med  Hensyn  til,  hvor  stor  en  Ydelse  der  kunde  for- 
dres af  den  enkelte  Gard.  Under  en  Retssag  i 1546  paberaber  den 
ene  af  Parterne  sig,  at  der  i Kong  Hans's  Tid  »skal  vaere  gangen 

1 KDM.  VI.  79.  * DM.  3.  R.  III.  104. 

1 RA„  Nsesbyhoved  Lensregnskab  1509-10  Bl.  36  a-37  a.  1310-11  Bl.  27  a-b, 
29  a.  30  b,  31a.  32  a.  Sammenlign.  hvorledes  et  Lensbrev  af  1514  pa 
Kale  Len  tillader  Lensmanden  selv  at  beholde  Gajsteripenge  af  de 
Bonder,  som  han  ikke  gsester  (SNS.  I.  61),  og  hvorledes  det  i en  Op- 
gorelse  fra  Frederik  I.s  Tid  over  IndUegterne  af  Alborghus  Len  hedder: 
’Item  Gaestepenningene  er  ikke  skrevne,  for  det  ga;stes  mesten  Parte 
(NDM.  VI.  299). 

1 Stemann,  Gesch.  des  offentl.  u.  Privat-Rechts  des  Herzogth.  Schlesw. 
Ill  Nr.  119  S.  180.  Jfr.  ogsa  for  Slesvigs  Vedkommende  i det  15.  Ar- 
hundrede det  betingelsesvise  >nar<  ovfr.  S.  488 *). 

4 RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssun  Ulfstand  1509  */». 
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en  Dom  derpa,  at  alle  Klosters  og  Kapitels  Tjenere  skulle  v«re 
pligtige  at  holde  arlig  deres  Herskab  en  Nats  Gassteri  med  2 Heste 
pa  Inert  Pund  Skyld  og  gore  slig  JEgl  og  Arbejde,  som  andre 
Tjenere  her  i Landet  pligtige  ere*1.  Gsesteripligten  saettes  altsa 
her  i et  bestemt  Forhold  til  Landgilden  for  de  gejstlige  Feesteres 
Vedkommende,  og  da  Dommen  fastsh'ir  ens  Pligt  til  Aigt  og  Ar- 
bejde for  disse  og  for  ^andre  Tjenere*,  kunde  det  ligge  naer  at  an- 
tage.  at  ogsa  Gaesteripligten  for  Kronens  Faestere  har  stAet  i det 
samme  Forhold  til  Landgilden,  som  her  bestemmes  med  Hensyn  til 
de  gejstlige  Fiesteres  Gaesteripligt  over  for  deres  Herskab.  Men  selv 
om  Byrden  ikke  skulde  have  puhvilet  de  2 Klasser  af  Bonder  netop  i 
samme  Grad2,  kan  det  ifolge  Dommen  sikkert  ikke  betvivles,  at 
Kronens  Faesleres  Gaesteripligt  dengang  har  rettet  aig  efter  deres 
Landgilde  og  saledes  vaeret  bestemt  for  den  enkelte  Gard;  og  det 
sidste  gadder  da  sikkert  ogsa  for  Selvejernes  Vedkommende,  om  end 
Pligten  her  ikke  kunde  fastsaettes  i Forhold  til  Landgilden. 

Hvad  de  Afgifter  angar,  hvormed  Gaesteriet  afloses,  er  det  oftest 
Penge3  eller  Havre4,  man  horer  tale  om,  ligesom  man  kan  finde, 
at  den  samme  Mand  vder  bade  Penge  og  Havre5.  Endvidere  fore- 
kommer  Byg  (i  alt  Fald  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede)6  og 
af  og  til  andre  Fodeinidler,  men  til  Tider  ogsa  maerkeligere  Varer 


1 Nyerup,  Hist.-statist.  Skildr.  af  Titstanden  i Daniil,  og  Norge  I.  374 
(jfr.  ogs&  Rosenvinge,  Domme  I S.  XXX). 

! Den  af  Drouning  Christine  i 1505  indforte  Ordning  pa  Langeland  (ovfr. 
S.  486)  stemmer  ganskevist  ikke  nojagtig  med.  hvad  der  i 1546udtaies 
om  Kloster-  og  Kapiteltjenerne. 

s Se  saledes.  hvad  der  er  nsevnt  ovfr.  S.  488  om  [.undents  Len  1498: 
fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  kunde  anfores  en  Miengde  Ets- 
empler,  ligesom  der  pft  Frederik  I.s  Tid  forekominer  Betegnelsen 
Garstebudspenge  for  den  i Stedet  for  Giesteriet  svarede  Pengeafgid 
(NDM.  VI.  305). 

4 Se  RA.,  TSC,  Fyns  Bispeark.  1496  ”/,  og  flere  Eksempler  fra  Begynd- 
elsen af  det  16.  Arhundrede;  under  Frederik  1 kan  man  linde  Gssle- 
budshavre  som  Navn  for  Afgiften  (NDM.  VI.  291). 

* Dette  er  saledes  hyppig  Tilfieldet  i Niesbyhoved  Len  (RA..  Na:sbyhoved 
Lensregnskab  1502-3  HI.  29a-31  a.  32a,  1605-6  Bl.  31  a-32  b.  33b-34a. 
1609-10  Bl.  34  a-35  a.  36a-b,  37b-40a.  1510-11  Bl.  27a-28a,  29a-b, 
30  b-33  a). 

* KA.,  Nsesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  29  a-32  a,  33  a.  RA..  Trane- 
ka;r  Lensregnskab  1510-11  Bl.  9 a. 
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som  Ved 1 eller  Vadmel  *,  der  ikke  saledes  som  Kornsorteme  kan 
v*re  anvendt  lil  Ernaering  af  de  Heste  og  Folk,  som  Bondeme  selv 
-kulde  have  hold!. 

Det  er  tidligere  nacvnt,  hvorledes  det  ma  antages,  at  Studen  er 
bleven  indfort,  for  at  Bondeme  derved  kunde  fritages  for  selv  at 
underholde  Kongen  pa  hans  Rejser  i Riget,  og  endvidere,  at  ora  end 
Bundestanden  omkring  Ar  1500  atter  har  deltaget  i denne  Under- 
holdspligt,  ma  en  sadan  Deltagelse  i alt  Fald  til  Tider  opfattes  som 
en  ekslraordinacr  Bvrde,  som  Kronen  ikke  pa  egen  Hand  kunde 
palsegge  Bondeme3.  Den  her  behandlede  Art  af  Gwsteri.  hvor  det 
drejer  sig  om  en  Forpligtelse  for  den  enkelte  Bonde  til  at  under- 
hulde  enkelte  af  Kongens  eller  Lensmandens  Folk,  ligger  det  jo 
narmest  at  forklare  som  opstaet  af  Pligten  til  at  underholde  Kongen 
selv;  men  pafaldende  er  det  i sa  Fald,  at  denne  sidste  Pligt  for 
Bondestandens  Vedkommende  ikke  kan  pavises  sa  langt  tilbage  i 
det  15.  Arhundrede  som  den  Art  Gaesteri,  vi  her  beskaeftiger  os 
med,  ligesom  der  jo  heller  ikke  er  Tale  om,  at  det  at  laegge  nogle 
Heste  og  Folk  ind  til  den  enkelte  Bonde  var  noget  ekstraordinaert, 
hvortil  Kronen  eller  Lensmanden  skulde  behave  en  skattebevilgende 
.Myndigheds  Samlykke. 

Men  ogsa  nar  man  betragter  Bondestandens  her  omhandlede 
Gaesteripligt  som  en  ganske  ordinaer  Skat  til  Staten,  frembyder  den 
en  Del  Matrkelighed.  Det  er  nemlig  Iangtfra,  at  denne  Art  Gaesteri 
ydes  alene  til  Kronen,  idet  de  privilegerede  Staenders  Landboer  p4 
tilsvarende  Made  skylder  deres  Jorddrotter  Gaesteri.  Saledes  for- 
bvdes  det  i Christopher  af  Bayerns  far4  nwvnte  Forordning  af  1442 
ogsa  gode  Ma;nds  Fogeder  og  Embedsmaend  at  forurette  nogen  med 
ulovlig  Gwstning  eller  Beskatning*;  i en  Forordning  af  1454  hedder 
det,  at  ingen,  hvo  han  end  er  (men  ganske  vist  >besynderlig  vore 
Fogeder  og  Embedsmaend*),  ma  gaeste  eller  gaeste  lade  anden  Mands 
vomede  og  Tjenere®,  og  i en  12  Ar  yngre  Forordning  for  Nerre- 
jylland  har  Forskriften  den  bestemte  Form,  at  > ingen  Mand  skal 

HA.,  TSPap.,  Luggude  H„  Vesby  S.,  Langerad  1488 
1 RA..  Tranekaer  Lensregnskab  1510-11  Bl.  12  a. 

’ Ovfr.  S.  471-72.  * S.  486. 

4 Hvitf.  IV.  653  (Folioudg.  S.  829). 

* Aarsberetn.  V.  65  § 1. 
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gaeste  andre  Maends  Tjenere  it  (ten  sine  egne Ogsa  i mange  en- 
kelte  Aktstykker  omtales  denne  Gejstlighedens  og  Adelens  Ret  til  at 
gaeste  sine  Landboer2;  og  ligesom  Tilfaeldet  er  tried  det  Gaesteri, 
der  skyldes  Kronen,  kan  man  se  det,  der  tilkommer  Jorddrotter  af 
de  privilegerede  Sttender,  forandret  til  en  Afgift  endnu  inden  Ud- 
gangen  af  det  15.  Arhundrede3,  noget,  som  der  dog  forekommer 
talrigere  Eksempler  pa  i det  16.  Arhundrede. 

Det  er  jo  allerede  ret  ejendommeligt  og  lidet  stemmende  med 
Opfattelsen  af  Bondestandens  Gsesteripligt  som  en  Skat  til  Kronen, 
at  ganske  den  samme  Byrde  pahvilede  Adelens  og  Gejstlighedens 
Ftestere  over  for  deres  Jorddrotter.  Men  ved  en  lidt  naermere  Be- 
tragtning  af,  hvilke  Klasser  af  Bondestanden  der  skyldte  Kronen 
Gaesteri,  viser  der  sig  et  andet  mserkeligt  Forhold,  som  heller  ikke 
passer  godt  med  den  naevnte  Opfattelse  af  Gaesteriet  som  en  Skat. 
Medens  nemlig  Kronens  Faestere,  som  vi  tidligere 4 har  set,  i det 

15.  Arhundrede  var  fritagne  for  Stud  og  Lading,  gadder  det  samme, 
si  vidt  vides,  ingenlunde  med  Hensyn  til  Gaesteripligten.  Bestemte 
Vidnesbyrd  i si  Henscende  kan  maske  vanskelig  papeges  for  selve 
det  anferte  Tidsrums  Vedkommende3;  men  at  Kronens  Faestere  dog 
dengang  har  skullet  yde  Gaesteri  til  den,  mi  anses  for  givet,  efter- 
som  dette  aldeles  sikkert  var  Tilfaeldet  straks  i Begyndelsen  af  det 

16.  Arhundrede.  Da  finder  man  bade  Selvejere  og  Kronens  Fsstere 
som  gaesteripligtige6;  ja  det  kunde  naesten  synes,  som  om  Faesterne 


■ Sstds.  S.  68  § 1. 

* For  Adelens  Vedkommende  se  f.  Eks.  RA.,  PSPap.,  Torbern  Biile 
1458  **/,  (hvor  et  Sporgsmal  om  Voldgaistning  hos  en  Bonde  skal  af- 
gores  efter,  om  Bonden  stir  i den  ene  eller  den  anden  Parts  Bog): 
men  hyppigere  turde  det  dog  vrere  i det  15.  Arhundrede  at  se  omtalt 
den  Gsesteripligt.  der  pahvilede  Faesterne  pa  gejstligt  Gods.  — I det 
16.  Arhundrede  neevnes  ogsa  det  specielle  Jsegergiesteri  som  en  Rettig- 
hed.  Adelsmaend  kunde  have  af  deres  Landboer  (saledes  Thiset.  Fru 
Eline  Geyes  Jordebog  S.  45-50). 

» Cod.  Esrom.  Nr.  257  S.  265-70,  272,  274-75. 

* Ovfr.  S.  431-32. 

4 Som  S.  485  anfort,  kan  en  Bestemmclse  fra  1484  om.  at  Lensmanden 
pa  Neesbyhoved  skal  fode  Kongens  Foler  og  Og  med  Kronens  Tjeneres 
(d:  Fsesteres)  Hjselp,  ikke  henregnes  under  det  egentlige  Giesteri. 

* Se  saledes  de  forskellige  Steder  i RA.,  Tranekter  Lensregnskab  1510- 
11,  hvor  der  anfores  Gresteriafgifter  (isser  Bl.  9 a.  12  a,  15a-16a,  21  an 
sammenholdt  med  den  sstds.  Bl.  6 a-b  og  7 b-8  b gjorte  Sondring  mel- 
lem  Bonder  og  Bryder.  Sammenlign  ogsa  SNS.  I.  61  (Kronens  Bonder 
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bar  spillet  den  storste  Rolle  pa  dette  Omrade,  eftersom  Dronning 
Christine  i 1505  giver  Regler  raed  Hensyn  til  Gsesteripligten  for 
Kronens  Brvder  pa  Langeland,  men  ikke  samtidig  taler  om  Selv- 
ejerne  *.  .Men  om  end  den  Omsttendighed,  at  ak  vel  Kronens  som 
Adelens  og  Gejstlighedens  Landboer  har  skullet  svare  Gsesteri  hen- 
holdsvis  til  Kronen  og  til  den  adelige  eller  gejstlige  Jorddrot,  kunde 
tale  for  at  opfatte  Gaesteriet  som  en  Landgildeprsestation  ydet  af 
Fa>steren  til  bans  Herskab,  strider  dette  pa  den  anden  Side  mod,  at 
ogsa  Selvejere  skal  svare  Gsesteriet. 

og  Tjenere;  1514)  og  SS.  II.  2.  H.  S.  65  (ligesa;  1515).  Derimod  ma 
det  antages.  at  Gadehuse  i Begyndelsen  af  det  18.  Arhundrede  har 
vseret  fritagne  for  Ga'Steri  (se  RA.,  Nsesbyhoved  Lensregnskab  1609- 
10  Bl.  38  a:  »non  dant  gesteri,  quia  est  gadehuss*),  medens  senere  i 
Arhundredet  ogsa  sadanne  var  gsesteripligtige  (HT.  II.  66).  Temme- 
lig  tidlig  i det  16.  Arhundrede  kan  man  finde  Aledradter  i Skane,  der 
praesterer  Gesteri  (RA.,  lost  Ark  (BI.  1 a),  indlagt  i Falsterbo  Toldregn- 
skab  1494;  jfr.  hermed  ogsa,  hvorledes  der  i lylland  1480  tales  om  en 
Alegdrd.  hvoraf  der  er  givet  Skat  og  Leding  i mere  end  60  Ar  (RA., 
PSPap.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne  1480  20/„)).  — Hvorvidt  alle 
Selvejere  og  Fatstere  under  Kronen  har  skyldt  den  Gatsteri  i det  15. 
Arhundrede,  kan  ikke  siges  med  Vished.  Bet  synes  ikke  at  have  vseret 
Tilfseldet  ved  Midten  af  det  16.  Arhundrede  (HT.  II.  63-66),  og  allerede 
i de  fra  dettes  Begyndelse  bevarede  Regnskaber  for  Nsesbyhoved  Len 
finder  man  mange  Bonder,  som  svarer  Landgilde-,  men  ikke  Gaesteri- 
Afgifter  (RA.,  Nmabyhoved  Lensregnskab  1602-3  Bl.  1 a-28  a,  29  a-83  a, 
1505-6  Bl.  la-27  a.  31a-34a,  1509-10  Bl.  6 a-28  b,  34a-40a.  1510-11 
Bl.  la-24  b,  27a-33a).  Men  hvor  meget  der  kan  bygges  pa  det  sidst- 
nsevnte  Punkt,  er  uklart,  idet  det  ikke  synes  udelukket,  at  de,  for  hvem 
der  ingen  Gsesteriafgifter  opfores.  kan  have  holdt  Gsesteri  hjemme  i 
deres  Garde.  Man  kunde  maske,  nar  der  i Gaesterilisterne  i Regn- 
skaberne  1509-10  (Bl.  34a-40a)  og  1510-11  (Bl.  27a-33a)  ved  nogle 
Navne  bemaerkes:  »han  holdt  Gsesteri*  eller  lignende  (jfr.  ovfr.  S. 
489),  men  ved  andre  hverkcn  siges  noget  sadant  eller  overhovedet 
naevnes  nogen  Afgift,  slutte,  at  disse  sidste  Miend  har  vseret  helt  fri 
for  Giesteri;  og  en  sadan  Slutning  stottes  ved,  at  nogle  enkeltc  Navne 
har  Vedtegningen:  »non  dat  (eller  dedit?)  gesteri*.  Men  slige  Und- 
tagelser  kan  jo  bero  pa  sserlige  Forhold  sasom,  at  vedkommende 
maske  har  boet  i mindre  Ejendomme  end  egentlige  Garde.  Og  i ait 
Fald  er  det,  at  et  Navn  opfores  pa  Gaesterilisten  uden  Tilfojelser  af 
nogen  som  heist  Art,  inlet  Bevis  for,  at  vedkommende  har  vseret  fri- 
taget  for  Gsesteri;  thi  i Regnskabet  1509-10  opfores  forskellige  uden 
nogen  Tilfojelse  (saledes  BI.  34  b),  medens  de  samme  i 1510-11  svarer 
Afgifter  eller  det  hedder  om  dern,  at  de  »skal  holde*  (saledes  Bl.  27b). 

1 DM.  4.  R.  V.  88-89. 
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Hvad  de  privilegerede  Staenders  Landboer  angar,  skvldte  de  som 
Regel  ikke  Kronen  noget  Gaesteri.  En  klar  Bestemmelse  herom  vil  man 
dog  ikke  Cnde  i det  15.  Arhundrcdes  1.  Halvdel.  En  Forordning  af 
Dronning  Margrethe  fra  1396  og  en  anden,  tidligere1  naevnt  af  Chri- 
stopher af  Bayern  fra  1442  indeholder  kun  Forbud  mod  ulovligt 
Gaesteri  uden  at  defmere  dette  Begreb  naermere  (undtagen  for  si 
vidt,  som  der  1396  tales  om  ulovligt  Gaesteri  ibade  til  laeg  og  til 
laerd*)  og  uden  specielt  at  naevne  Adelens  og  Gejstlighedens  Land- 
boer; ja  Forordningen  af  1396  synes,  at  damme  efter  en  Forskrift. 
som  den  giver  om,  at  der  skal  bygges  Kro  for  hver  4.  Mil,  naermest 
rettel  mod  Overgreb  af  virkelige  rejsende 2.  Christiern  I lover  i sin 
Hindfaestning  ligeledes  blot,  at  ban  ikke  vil  >gaeste  eller  stede  at 
gaeste  Klostre  eller  andre  Steder  eller  Almue  til  Uskellighed«3 4  — 
et  Lefte.  der  sagtens  tager  Sigte  lige  si  meget  pa  Underholdet  af 
Kongen  selv  under  hans  Rejser  som  af  hans  Folk  og  Heste  alene: 
og  i ethvert  Fald  forklares  det  heller  ikke  her,  hvad  der  menes 
med  Gaesteri  til  Uskellighed.  Derimod  fastsaettes  det,  som  tidligere* 
berart,  i en  Forordning  af  1454  ganske  klart,  at  ingen  som  heist 
>og  besynderlig  vore  Fogeder  og  Embedsmaend*  mi  gaeste  eller 
gaeste  lade  anden  Mands  vornede  og  Tjenere,  ihvo  de  heist  tilhere 
kunne,  indelige  eller  verdslige5;  og  den  tilsvarende,  mere  kortfat- 
tede  Besteramelse  i Forordningen  for  Norrejylland  af  1466  om,  >at 
ingen  Mand  skal  gaeste  andre  Maends  Tjenere  uden  sine  egne<* 
er  sikkert  ligeledes  rettet  bl.  a.  mod  Lensmaends  Gaesteri  hos  de 
privilegerede  Staenders  Landboer.  Den  derefter  naermest  felgende 
Hindfaestning,  Kong  Hans’s  af  1483,  indeholder  da  ogsi  den  oven- 
for  Here  Gange  omtalte  Artikel  om,  at  Kongen  ikke  skal  tillade  sine 
Embedsmaend  at  pilaegge  Kirker,  Klostre,  Klerkeri,  Ridderskab. 
deres  Hjon  eller  Land  eller  Len  nogen  Gaining,  Skydsfaerd  eller 


1 S.  491. 

* Aarsberetn.  V.  53  § 1.  Hvitf.  IV.  653  (Folioudg.  S.  829). 

1 Aarsberetn.  II.  44  § 11.  Jfr.  Kongens  norske  Handfaestning  (Hvitf.  V. 
11,  Folioudg.  S.  846). 

4 S.  491. 

4 Aarsberetn.  V.  65  § 1.  Nar  Philippus  Axelsson  1462  lover  »ej  at  gsste 
eller  Tynge  pa  at  lsegge*  en  Del  af  sit  Gods,  som  han  pantsatter 
til  adelige,  >anderledes  end  som  andre  fribarne  Maends  Tjenere  de 
frieste  pi  forskrevne  Langeland<  (RA.,  Norre  H.  Langeland  1).  skal 
dette  altsa  ikke  forstas,  som  om  han  som  Lensmand  havde  Ret  til  at 
gaeste  Adelens  Landboer  i Lenet. 

* Aarsberetn.  V.  68  § 1. 
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anden  Tynge,  uden  han  selv  eller  hans  mserkelige  Rad  eller  Sende- 
bud  f®rdes  gennem  Landene  i Rigens  zErinde  l *. 

Sparger  man,  om  den  Del  af  den  sidstnavnte  Artikel,  som  her 
sterlig  interesserer  os,  virkelig  er  bleven  overholdt  i Kong  Hans's 
Tid,  mi  Svaret,  for  sa  vidt  Adelens  Landboer  angar,  i det  hele  og 
store  blive  bekraeftende.  Klager  over,  at  Adelens  Faestere  har  mattet 
praestere  Gaesteri  til  Kronen,  hares  i hvert  Fald  ikke,  hverken  under 
Kongens  Regering  eller  ved  Forhandlingerne  efter  hans  Dad  om  den 
ny  Handfaestning.  S&  meget  maerkeligere  er  det  da,  at  Kong  Hans 
i 1501  forlener  Henrik  Krummedige  med  Gaesteriet  af  det  Gods  i 
Halland,  som  Hr.  Henrik  havde  fket  af  Svante  ;Nilsson  * ; hvis  man 
ikke  vil  opstille  den  Formodning,  at  udenlandske  Adclsnuend  har 
haft  mindre  Rettighed  over  deres  Gods  end  indfadte,  er  det  vanske- 
ligt  at  forklarc,  hvad  der  har  nadvendiggjort  en  sadan  Forlening, 
som  skulde  synes  at  vaere  overfladig  efter  Bestemmelsen  i Kongens 
H&ndfaestning3. 

Medens  altsa  Bestemmelseme  i det  15.  Arhundredes  Lovgivning 
om  Adelens  Landboers  Fritagelse  for  Gsesteri  til  Kronen  ma  antages 
ogs&  at  vaere  blevet  gennemfarte  i Praksis,  stiller  Forholdet  sig 
noget  anderledes  med  Hensyn  til  Gejstlighedens  Landboers  Gsesteri- 
pligt,  idet  disses  Fritagelse  herfor  ojensynlig  ikke  var  sA  ubetinget 
som  Adelens  Tjeneres.  N&r  Dronning  Margrethe  1379  lover  ikke  at 
gaeste  Lunde  Kapitel,  dets  vornede  eller  >Praester  af  Lund«  med 
nogen  >umulig  eller  uskellig  Gsestning*4,  tyder  dette  jo  naermest  pa, 
at  hun  har  haft  en  vis  Ret  til  Gaesteri  hos  de  vedkommendc;  men 
det  er  rigtignok  bade  ved  denne  Lejlighed  og  undertiden  ellers5 
tvivlsomt,  hvorvidt  herved  sigtes  til  et  Underhold  blot  af  Regenten 
pa  hans  Rejser  eller  tillige  af  hans  Heste  og  Folk,  nar  han  selv 


1 Aarsberetn.  II.  52  § 22.  Jfr.  Hadorph  II.  326  § 21.  Sammenlign  de 
tilsvarende  Bestemmelser  i de  felgende  Handfestninger  (Aarsberetn. 
II.  58  § 7,  72  § 12.  84  § 7,  98  § 6,  104  § 6).  der  efter  Reformationeu 
selvfnlgelig  kun  gselder  Adelen. 

■ DN.  VIII  Nr.  450. 

* I Sverige  var  derimod  i det  15.  Arhundrede  Frelsets  Landboer  ogsa 
forpligtede  til  at  underholde  Lensmandens.  men  ikke  Kongens  Heste 
(StyfTe  IV  S.  CXLIV,  jfr.  E.  Hildebrand  S.  152). 

* MP.  Nr.  6 S.  7. 

* Se  saledes  et  Brev  af  1491  i zEA.  IV.  376. 
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ikke  var  med,  samt  af  Lensmandens  Heste  og  Folk '.  Dog  kan  man 
ogsa  here  tale  om  en  Forpligtelse  for  gejstligt  Gods  til  Gaesteri, 
hvor  Kongen  ibenbagt  ikke  selv  er  med ; saledes  erklaerer  zErke- 
bispens  Landboer  i Fjaere  Herred  i 1462,  at  Lensmanden  pit  Var- 
berg  Age  Axelssen  og  hans  Folk  gaestede  dem  aldrig  anderledes  end 
skeliig  og  retfeerdig3 *,  og  i 1496  bestemmes  del,  at  Tranekaer  Sogne- 
prsest  arlig  skal  give  1 0rte  Havre  for  Gsesteri  af  en  Gird  til  Trane- 
kser  Slot3.  Og  i et  Par  Tilfeelde  bedder  det  vel  om  naermere  be- 
tegnet  gejstligt  Gods,  at  Lensmanden  ikke  har  plejet  at  gaaste  det, 
men  dette  omtales  pi  en  Made,  der  viser,  at  det  meget  vel  var 
tcenkeligt,  at  han  kunde  have  en  fuldstaendig  lovlig  Adkomst  til  et 
sadant  Gaester *i1. 

Oflest  har  det  vistnok  ved  disse  Lejligheder  vaeret  Sognekirkers 
Gods,  som  Talen  var  om;  og  de  Stridigheder,  der  kunde  opkomme 
om  Geesteriet  heraf,  hamper  ojensynlig  sammen  med  Sporgsmilet 
om,  hvem  der  havde  Forsvaret  af  Godset.  Dette  fremgar  saledes 
af  forskellige  Aktstykker  fra  det  16.  Arhundredes  Slutning5  og  til- 
lige  af  Forhandlingerne  i 1613  om  den  ny  Hindfaestning,  idet  Chri- 
stiern  II  da  anmodede  om,  at  han  mitte  nyde  Forsvar  og  Ga»teri 
af  de  Kirkens  Tjenere,  som  Kronen  havde  haft  af  Arilds  Tid 6.  Og 
der  blev  da  virkelig  i Hindfsestningen  af  1513  indsat  en  Bestem- 
melse,  som  ikke  forekommer  1483,  om,  at  de  Kirketjenere,  som 
Kronen  havde  haft  i Forsvar  uildet  og  ukaeret  i 40  Ar,  skulde  blive 
under  den;  pa  lignende  Made  skulde  de  Kirketjenere,  som  Pr»- 
laterne  og  Kirken  havde  haft  i Forsvar  uildet  og  ukaeret  i 30  Ar, 
blive  under  dem,  medens  de,  som  i Kong  Hans's  eller  Christiern  I.s 
Tid  »eller  derved«  var  kommet  enten  under  Kronens  eller  under 

1 Derimod  nsevnes  Fritagelse  for  den  sidstnoevnle  Art  af  Gaesteri  ud- 

trykkelig  som  et  saerligt  Privilegium  for  et  norek  Kloster  i 1498  (dets 

Landboer  skulde  * ingen  Heste  holde  af  SlotteU;  DN\  XIV  Nr.  187  S. 
153)  — noget,  der  dog  skulde  synes  at  vaere  en  simpel  Felge  af  den 
fer  naavnte  Bestemmelse  i Kong  Hans's  Hindfaestning.  (Sammenlign  i 
ovrigt  m.  H.  t.  Frederik  I s norske  liandhestning,  som  ikke  indeholder 

den  omhandlede  Bestemmelse,  Aschehoug  S.  301.) 

5 RA.,  PSPerg.,  Thott  1462 

* RA.,  TSC,  Fyns  Bispeark.  1496 

* Se  s&ledes  SRA.,  Perg.  1489  s/,;  Kirkehist.  Sami.  3.  R.  VI.  431. 

s SRA.,  Perg.  1489  s/,.  Kirkehist.  Sami.  4.  R.  VI.  39  (1496).  RA.,  Sjel- 
land-Maen  76  (1498  •/,). 

“ Allen  II.  592. 
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Kirkens  og  Praelaternes  Forsvar  rned  Urelte,  skulde  vende  tilbage 
til  deres  tidligere  Stilling1 * *.  Hyppig  var  det  under  slige  Stridig- 
heder  om  Forsvaret  over  Sognekirkers  Gods  Stiftets  Biskop  eller 
Kapitel.  som  Kronen  havde  til  Modpart,  og  ligesom  Kronen,  hvor 
den  var  i Beside! else  af  Forsvaret,  tillige  havde  Ret  til  Gaesteriet, 
hflrer  man  ogsa  tale  om  Kirkegods,  hvoraf  Biskoppen  havde  Geeste- 
riet*.  Men  i evrigt  kan  det  maske  her  med  det  samme  bemasrkes, 
at  det  ikke  blot  var  Gaesteriet,  som  den,  der  havde  Forsvaret  (eller, 
som  det  senere  kaldtes,  Herligheden  *)  af  Kirkegods,  oppebar.  Man 
kan  saledes  finde  Pengeafgifter  ydede  »til  Forsvar«4 5,  og  det  kan 
ved  Gaver  af  Gods  til  Gejstligheden  fastsaettes,  at  kun  Kornlandgilden 
skal  ydes  til  vedkommende  gejstlige  Institution,  medens  Giveren  selv 
beholder  alle  andre  Redsler  (eller  al  Smaredsel)  deraf  tilllige  med 
Forsvaret1.  Endvidere  forekommer  i det  15.  Arhundrede  Forbind- 
elsen  » Forsvar,  Gaestning  og  Sagefald<  som  noget,  en  Adelsmand 
forbcholder  sig  og  sine  Arvinger  ved  Gave  af  Jordegods  til  en  Kirke6, 
og  der  kan  naeppe  vaere  Tvivl  om,  at  Sagefaldet  lige  sa  vel  som  Gaest- 
ningen  her  i Virkeligheden  var  indbefattet  under  Forsvaret  og  ikke  noget 
fra  dette  forskelligt.  Og  ligeledes  bar  det  ejensynlig  vmret  Regelen,  at 
den,  der  havde  Forsvaret,  havde  Ret  til  at  ind-  og  afsaette  Fsesterne 
pa  Godset7.  Vel  kan  man  selvfelgelig  ikke  uden  videre  opfatte  alt 
det,  som  en  Adelsmand  ved  Gave  af  Gods  til  Kirken  forbeholder 
sig  selv,  som  uadskillelig  forbundet  med  Begrebet  Forsvar;  thi  ban 
matte  jo  i et  sadant  Tilfselde  kunne  foreskrive,  hvilke  Betingelser 
ban  vilde,  og  var  saledes  langt  friere  stillet  end  Kronen,  for  hvis 


1 Aarsberetn.  II.  58  § 8. 

5 Saledes  A IK.  III.  159  (1455);  Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  71  (1485). 

' M.  H.  t.  Identileten  af  disse  2 Betegnclser,  af  hvilke  deu  sidstnmvnte 
ikke  forekommer  i det  15.  Arhundrede,  se  de  2 Breve  af  1532  og  1546 
i Ai A.  IV.  368  og  desuden  Rosenvinge,  Domme  II  Nr.  18;  sammenlign 
Falkman.  Upplysn.  om  Kronans,  Kyrkornas  och  Presterskapets  inkom- 
ster  af  andeligt  gods  uti  Sk&ne,  Hall,  och  Blekinge  S.  87-92. 

* DM.  5.  R.  III.  367,  368  (Afgiften  »til  Forsvar*  er  her  netop  det  halve 
af,  hvad  vedkommende  Sognekirke  far  af  Godset). 

5 SRA.,  Reg.  eccl.  Lund  S.  262  (1468);  RA..  PSPap.,  Landskrone  1483 

jfr.  ogsa  Barner,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  196  S.  205 
(1499). 

6 Rosenvinge,  Domme  II  Nr.  52  S.  88. 

: Se  s&ledes  Skeel.  Optegn.  om  Familien  Skeel  S.  357  (1471);  RA.,  Ribe 
Stiftskiste  408  (1493), 
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Vedkommende  Forsvarsforholdet  sagtens  som  oftest  var  noget,  der 
beroede  pa  en  Gave,  den  havde  skajnket  i lnengst  forsvunden  Tid. 
Men  klart  er  det  dog,  at  der  ogsa  for  Kronen  har  vaeret  en  ikke 
ganske  ringe  Fordel  forbundet  med  at  have  gejstligt  Gods  i Forsvar. 
s k at  det  er  forstaeligt,  at  den  nedig  opgav  de  derraed  felgende 
Rettigheder. 


7, 

LEDING. 

Af  Treheden  Inne,  Stud  og  Leding  star  endnu  tilbage  at  omtale 
Ledingen,  der,  som  tidligere 1 naevnt,  i denne  Forbindelse  i det  15. 
Arhundrede  betegner  en  stAende  arlig  Skat,  medens  Ordet  oprinde- 
lig  havde  betvdet  Krigstjeneste  og  derefter  en  Afgift,  som  betaltes  i 
Stedet  herfor  i Ar,  da  inlet  Krigstog  fandt  Sted.  Ovenfor3  er  de! 
allerede  anfort,  hvorledes  Ledingen  i det  her  behandlede  Tidsruni 
i den  Grad  opfattedes  som  den  mest  karakteristiske  Skat,  at  det 
skattepligtige  Gods  i alt  Fald  i en  stor  Del  af  Riget  ligefrem  be- 
na;vnedes  Ledingsgods  eller  Ledingsjord.  Og  ligeledes  har  Ledingen. 
sa  vidt  det  kan  ses,  vaeret  den  Ydelse  af  Jorden,  som  Kronen  sidst 
gav  Afkald  pa ; i ethvert  Fald  naevnes  der  et  Brev  af  Kong  Han* 
om,  at  Jes  Blaabjerg  >skulde  nyde  alt  sit  Bondegods  kvit  og  fri  sin 
Livstid  undtagen  Leding*3. 

Ledingen,  der  i det  15.  Arhundrede  ogsa  svaredes  i Slesvig*. 
erlagdes  naesten  altid  i Penge,  medens  den  dog  ogsa  en  enkelt  Gang 
kan  Andes  udredet  i Smor5.  Hvad  dens  Storrelse  angar,  var  det 
pa  Kong  Valdemars  Jordebogs  Tid  Regelen,  at  der,  nar  Leding  ikke 
udbodes,  i Stedet  svaredes  en  Afgift  af  1 Mark  Solv  (dengang  om- 
trent  lig  3 Mark  Penge)  af  hver  Havne  ®.  Men  denne  Afgift  ned- 
sattes  senere;  i en  Forordning  for  Norrejylland  af  1284  angives 

1 S.  420.  * S.  422.  * ALA.  IV.  416. 

* RA.,  Flensborg  Lensregnskab  1451-52  S.  17,  1456-58  S.  10. 

5 A5A.  II.  217  (1472).  Nar  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  1455  far  Kvit- 
tering  for  >10(?)  lybske  Mark  og  4 Skilling  Leding  og  '/«  Lrest  Smor 
af  Sonderlyng  Herred  og  6 lodige  Mark  Leding  og  ‘/,  Lrest  Smor  af 
Rugso  Herred*  (RA.,  LD.  1456  ”/,).  kan  der  sikkert  heller  ikke  vsre 
Tvivl  om.  at  ogsa  disse  Smorafgifter  har  vreret  svarede  som  Leding. 

* Liber  census  Danise,  udg.  af  0.  Nielsen,  S.  58. 
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den  som  2 Mark  Penge  af  hver  Havne,  og  opfores  den  end  i 
Thords  Artikler  med  3 Mark  Penge  pr.  Havne1 * *,  svarede  det  sidste 
Belob  nu  ingenlunde  som  i Valdemarernes  Tid  til  1 Mark  Selv, 
idet  Monten  siden  da  var  bleven  betydelig  forringet.  Og  dog  blev 
det  senere  endnu  mindre  Summer,  som  svaredes  i Leding.  Regner 
man  gennemsnitlig  3 — 4 Garde  pr.  Havne*,  bliver  det  endnu  i 
Begyndelsen  af  det  14.  Arhundrede  (ifelge  Thords  Artikler)  12 — 16 
Skilling,  som  hver  Gird  yder  i Ledingsafgift;  men  i det  14.  Ar- 
hundredes  Slutning  og  i det  15.  Arhundrede  viser  de  fa  Efterret- 
ninger,  der  da  haves  om  Ledingens  Sterrelse,  gennemgiende  mindre 
Tal.  Roskilde  Biskops  Jordebog,  der  er  fra  Slutningen  af  det  14. 
Arhundrede,  opforer,  som  tidligere  omtalt,  ogsa  Afgifter  af  Selv- 
ejerne  i Ods  Herred,  og  det  fremgiir  deraf,  at  Herredets  47  Selv- 
ejere  dengang  tilsammen  betalte  14  Skilling  Grot  i Ledingspenge®; 
da  1 Skilling  Grot  var  lig  9 Skilling  lybsk,  bliver  det  siledes  i 
Gennemsnit  kun  en  Ubetydelighed  mere  end  2*/s  Skilling  lybsk, 
som  hver  Selvejer  skulde  erlaegge.  Et  halvt  Hundrede  Ar  senere, 
i 1449.  hedder  det  om  en  sjsellandsk  >Jord«,  at  den  skal  svare  2 
hvide  Penninge  som  Ledingspenge4.  Atter  en  50  Ar  efter,  i et  Ind- 
tagtsregnskab  for  forskellige  Dele  af  Sjaelland  fra  1492,  forekommer 
Ledingspenge  ved  en  stor  Del  Garde;  Afgiften  varierer  her  ved  den 
enkelte  Gard  fra  1 Grot  eller  */4  Skilling5  til  15  Grot  eiler  ll’/4 
Skilling,  dog  siledes,  at  der  kun  er  6n  Gard,  som  giver  den  sidste 
Afgift.  og  en,  der  giver  14  Grot6,  men  ellers  ingen,  der  svarer  over 
10  Grot7.  De  ode  Jorder  giver  derimod  her  som  oftest  en  hel  Del 


1 Aarsberetn.  V.  28-29  § 10,  40  § 93. 

4 Se  Erslev,  Valdemarernes  Storhedstid  S.  194. 

• SRD.  VII.  39-41.  Om  Tallet  47  jfr.  ovfr.  S.  461  *). 

‘ AM.  DB.  LXI.  31.  Fra  1460'erne  haves  et  Par  Kvitteringer  for  Leding. 
som  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  har  oppebaret  og  indbetalt  til  Kongen ; 
men  dels  angiver  de  kun  Belobct  summarisk  for  hvert  Herred,  uden 
at  det  siges.  hvor  mange  dev  har  vseret  om  at  erlajgge  det,  og  dels  er 
det  usikkert,  om  der  er  Tale  om  hele  det  Relab,  som  vedkommende 
Herred  skal  svare  i Leding  (RA„  LD.  1452  1435  **/,;  jfr.  her  S. 

4984)).  Husby  Herred  i Slesvig  svarede  pa  samme  Tid  4*/,  Mark  Leding 
irlig  og  ligle  Herred  sstds.  6 eller  6 Mark  arlig  (KA.,  Flensborg  Lens- 
regnskab  1451-52  S.  17,  1456-58  S.  10). 

4 RA.,  det  ovfr.  S.  423 ')  nsevnte  Regnskab  Bl.  6 a,  9 b. 

* Sstds.  Bl.  2 b,  11  a. 

7 Girde  med  en  Ledingsydelse  af  10  Grot  for  hver  forekommer  sstds. 

Bl.  2 a.  6 b.  9 a.  10  a. 

32* 
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mindre  (fra  1 Grot1  til  18  Penninge*),  men  dog  er  der  enkelte  af 
dem,  som  udreder  10  Engelske  (o:  21/*  Skilling)  eller  4 eller  5 
Grot3.  En  Jordebog  for  Lundenaes  Len  fra  1498  opferer  Ledings- 
afgifter  for  de  enkelte  Garde  i Hammerum  Herred  af  en  Storrelse 
fra  3 Skilling  til  1 Mark;  men  det  sidste  Belab  er  en  ganske  ene- 
stiende  Undtagelse,  idet  der  ellers  ikke  naevnea  Afgifter  over  6 Skil- 
ling, og  det  Tal,  der  forekommer  hyppigst,  er  3 Skilling4.  I Bel- 
ling Herred  naevner  Jordebogen  ikke  Leding  saerskilt,  men  derimod 
Leding  og  -Setgerd*  under  6t;  det  laveste  Beleb,  hvormed  denne 
Ydelse  udgar  af  de  enkelte  Garde,  er  2 Skilling,  det  hejeste  8 Skil- 
ling, men  ogs&  her  gadder  det  ligesom  i Hammerum  Herred,  at  del 
laveste  Tal  er  det,  der  forekommer  oftest*.  Og  endelig  anferer  en 
Jordebog  for  Bygholm  Len  fra  1511  2 Grot  som  Leding  af  de  aller- 
fleate  Selvejergirde,  enten  de  virkelig  er  besatte  eller  bruges  af  en 
anden  Garda  Ejer6;  et  Par  G&rde,  der  til  Dels  bruges  af  andre. 
svarer  dog  hver  kun  1 Grot7,  og  nogle  enkelte  besatte  eller  af  andre 
brugte  Garde  svarer  fra  3 til  6,  ja  en  endogsa  7,  dn  8 og  dn  9 
Grot 8. 


1 Sstds.  Bl.  11  a.  * Sstds.  Bl.  4 b. 

3 Sstds.  Bl.  10  a,  3 a,  6 a.  — Af  det  Par  Tjenere  under  Adelsmsend,  der. 
som  nsevnt  S.  425,  opfores  i dette  Regnskab,  giver  den  ene  i Ledings- 
penge  kun  4 ’/,  Penning  (Bl.  9 b),  men  den  anden  5 Grot  (Bl.  11a). 

4 Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  82-84.  En  ode  Gard  svarer  kun  2 
Grot  (S.  82). 

6 Anf.  St  S.  85-92. 

* RA.,  Bygholm  Lens  Jordebog  1511  Bl.  3a-6b,  9a-lla.  13a-18a, 
21  a-26  a. 

7 Sstds.  Bl.  11  a,  25  a,  b. 

* Sstds.  Bl.  13  a,  24  b (3  Grot),  3 b.  24  a (6  Grot),  23  a (7  og  8 Grot),  17  a 
(9  Grot).  Sammenlign  ogsa  SNS.  I.  92  og  286,  hvor  der  i Leding  skal 
svares  6 Engelske  (s&ledes  skal  nemlig  det  i Aftrykket  udeladte  Ord 
lases  iffllge  den  originate  Registrant  (Bl.  126a)  i RA.)  af  dn  Gard  Ar 
1515  og  3 Skilling  af  en  anden  Ar  1518.  Summer,  der  betales  i Leding 
af  et  helt  Herred  under  dt,  n»vnes  for  Hjerm  og  .Ginding  Herreder  i 
den  omtalte  Lundemes-Jordebog  (henholdsvis  6 og  6 Mark;  Nielsen. 
Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  92;  den  H&nd,  hvormed  dust  Optegnelser  er 
indfort,  gor  dog  mermcst  Indtryk  af  ikke  at  vsere  celdre  end  omtrent 
fra  Frederik  Ls  Tid)  samt  for  en  hel  Rrekke  jydske  Herreder  pa  Fre- 
derik  I.s  Tid  i NDM.  VI.  296-99,  301,329.  I Modssetning  til  de  anfarte 
bestemte  Tal  er  det  unsegtelig  pafaldende,  nar  de  Ledingspenge,  som 
Halmstad  Herred  skal  svare  pa  Frederik  I.s  Tid.  kun  opfores  med  et 
ubestemt  Belob  (NDM.  VI.  329:  >Item  Ledingspenninge  7 Mark; 
stundom  lober  det  mere  og  stundom  mindre;  og  end  4 Skilling*). 
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Om  Tiden  for  Ledingens  Erlaeggelse  hedder  det  i Roskilde  Bi- 
skops  Jordebog  for  Oda  Herreds  Vedkommende,  at  den  betaltes 
1.  Maj‘;  derimod  fastsaetter  et  Kongebrev  af  1518  angiende  en 
Gird  i Hind  Herred,  at  Besidderen  skal  >give  arligen  til  gode  Rede 
inden  Vor  Frue  Dag  nativitatis  til  Kronen  10  Mark  danske  til 
Landgilde,  3 Skilling  til  Leding*  *,  hvad  der  naturligst  mi  forstis 
saledes,  at  ogsi  Ledingen  skal  erleegges  inden  den  8.  September. 

Hvad  selve  Oppeborslen  af  Ledingen  angir,  har  dette  Hverv,  sa 
vidt  det  kan  ses  af  en  Forordning  fra  1304,  pa  den  Tid  ikke  pi- 
hvilet  nogen  bestemt  Embedsmand,  men  Kongen  har  overdraget  det 
til,  hvem  han  vilde3.  I det  15.  Arhundrede  er  der  derimod  ingen 
Tvivl  om,  at  det  er  Lensmaendene,  som  har  modtaget  Ledingen  hver 
for  sit  Len4;  men  selve  Opkraevningen  har  de  foretaget  gennem 
andre.  Siledes  har  de  ejensynlig  hertil  benvttet  Herredsfogeden. 

I et  Tingsvidne  af  1428  hedder  det,  at  Herredsfogeden  begserede 
Leding  af  Gerning  Kirke  (i  Hovlbjaerg  Herred)5;  og  at  Herredet  i 
det  hele  ogsi  har  vaeret  den  ved  Skatteopkraevningen  anvendte  Ind- 
deling,  fremgar  af  en  Udtalelse  fra  1471  af  2 Adelsmaend  og  4 
Bender,  der  har  skullet  besigte  en  Bondegard  og  en  Kirkegard,  om 
hris  Mageskifte  der  var  Tale;  de  erklserer  nemlig,  at  Kirkegarden 
er  lige  >sa  god  til  Herreds  Tynge  og  Redsel  som  den  anden* 
Gird*. 

Men  Herredsfogeden  var  ikke  den  eneste,  der  havde  med  Skatte- 
opkraevningen i Herredet  at  gere.  Det  samme  gaelder  ogsi,  i alt 
Fald  straks  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  om  de  sikaldte 
Skursnsevninger,  idet  det  i 1512  bruges  som  Vidnesbyrd  om  en  Ejen- 
doms  Skattefrihed,  at  en  Mand  erklserer  ikke  at  have  oppebaret 
Leding  af  den,  da  han  var  Skursnaevning 7.  Disse  Skursnaevninger, 


> SRD.  VII.  41. 

» SN8.  L 28B  (jfr.  om  dette  Brev  ovfr.  S.  432 6)). 

3 >Collectores  etiam  denariorum  expeditionalium.  quicunque  nostro  fuerint 
nomine  deputati<  (Aarsberetn.  V.  42  § 3). 

' Man  mi  derfor  ga  ud  fra,  at  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  har  vaeret 
forlenet  med  de  Herreder,  hvorfra  han  indbetaler  Leding  1452  og  1465 
(ovfr.  S.  4994)),  noget.  der  ellers  med  Sikkerhed  kun  kan  pavises  m. 
H.  L et  enkelt  af  dem. 

3 JE A.  n.  81.  * DCP.  Nr.  176. 

7 RA.,  Hindsted  H.  78.  Nar  en  gammel  Arkivregistratur  registrerer  et 
Brev  af  1469  saledes:  >Landstingsdom,  at  en  Gird  i Asfserg  skal  vaere 
fri  for  Skursnsevn  og  ej  at  hindres  med  Leding  eller  BondeskaU  (RA., 
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der  kun  forekommer  i Jylland ',  omtales  allerede  i Jydske  Lov, 
hvor  de  dog  i de  seldste  Handskrifter  betegnes  som  Skurdsmsend 
(seller  Skibsnsevninger,  som  nogle  kalde  Skibsbodensevninger*  (far 
wit  naefning)).  Af  de  2 Steder,  hvor  Jydske  Lov  naevner  dem*, 
ses,  at  de  skulde  svaerge  i Stridigheder  mellem  Styresmanden  og 
Havnebenderne  vedrorende  Ledingspligten  i dens  aeldre  Betydning 
af  virkelig  Krigstjeneste;  og  ogsa  efter  at  Ledingen  er  gaet  over  til 
at  blive  en  staende  Afgift,  er  det  fremdeles  denne,  som  man  finder 
Skursnaevningerne  i Forbindelse  med.  Som  nvlig  vfst,  har  de  op- 
kraevet  den3;  men  tillige  har  de  spillet  en  afgorende  Rolle  ved  Be- 
handling  af  Sager,  der  opstod  som  Folge  af,  at  nogen  ikke  svarede 
sin  Leding.  Forsommelsen  af  Leding  i Betydningen  Krigstjeneste 
medferte  fra  aeldre  Tid  Forbrydelse  af  vedkommendes  Jord,  og  selv 
senere,  da  Ledingen  var  bleven  en  fast  Skat,  var  Straffen  for  ikke 
at  betale  denne  Skat  fremdeles  Tabet  af  Jordan,  idet  Kronen  til- 
egnede  sig  Gjendomsretten  over  den;  dog  skete  dette  i det  mindste 
i Slutningen  af  det  16.  Arhundrede  ferst,  nar  der  var  gaet  3 Ar, 
hvori  Ledingen  ikke  var  svaret.  Derimod  havde  det,  at  en  Selvejer 
undlod  at  erlaegge  de  andre  Afgifter,  der  pahvilede  ham,  i det  15. 
Arhundrede  ikke  sfi  alvorlige  Folger  for  ham4.  Det  var  ferst  en 
Forordning  for  Nerrejylland  af  1526,  der  pabed,  at  en  jordegen 
Bonde  skulde  lide  samme  Straf,  nar  han  ikke  betalte  sine  evrige 
Afgifter,  som  nar  han  undlod  at  udrede  sin  Leding,  idet  Lensmanden 
i sk  Fald  skulde  »lade  skure  Fald«  i hans  Gods5.  Denne  Skuren 
i Fald  af  Selvejergods  foretoges  af  Skursnaevningerne  og  var  en 
Fremgangsmade,  der  kun  kendtes  i Nerrejylland ; her  Andes  den  i 


Manager  Klosters  Registratur  E 61),  skal  Skursnaevn  her  vel  ogsa 
snarest  opfattes  som  Skursnsevningers  Fordring  pa  Leding;  men  pi 
den  anden  Side  synes  det  ikke  udelukket,  at  Meningen  kan  vtere.  at 
Gardens  Besidder  fritages  for  at  vsere  Skursntevning. 

1 Jfr.  om  dem  Secher,  Nogle  meddelelser  om  skurdsmsend  eller  skurs- 
naevninger,  i Germanistische  Abhandlungen  zum  LXX.  Geburtstag 
Konrad  von  Maurers  S.  252-72. 

1 Jydske  Lov  HI.  6,  12. 

5 Der  kendes  i ovrigt  nseppe  noget  Eksempel  herpa  undtagen  det  ene 
eller,  om  man  vil,  de  to,  som  er  anferte  ovfr.,  sa  at  det  er  forstaeligt, 
nir  man  hidtil  synes  at  have  overset  denne  Side  af  deres  Virksombed. 

* Sammenlign  dog  om  Setgerden  nedfr.  S.  604. 

6 Se  herom  Secher.  anf.  St.  S.  263-67. 
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Slutningen  af  det  15.  Arhundrede  (1492)  anvendt  over  for  jord- 
egne  Bender,  der  ikke  havde  svaret  deres  Leding1 *,  ligesotn  Ud- 
(rvkket  forekommer  allerede  en  30  Ar  tidligere,  uden  at  der  dog 
da  tales  om,  hvilken  Forseelse  der  havde  bevirket  Brugen  af  den 
omhandlede  Rettergangsform *. 

Nar  sAledes  Skursnaevningerne  i Jylland  har  spillet  en  ikke  ube- 
tydelig  Rolle  ved  Opkraevning  af  Ledingen,  synes  der  imidlertid  ogs & 
at  have  vaeret  andre  i det  enkelte  Herred,  som  har  haft  et  vist  Til- 
syn.  om  end  maske  ikke  med  Oppeberslen  af  Selvejernes  Skatter, 
sa  i alt  Fald  med,  at  deres  Skatteevne  ikke  forringedes.  Et  s&dant 
Tilsyn  har  abenbart  de  »Lcegsma?nd»  i Hornum  Herred  udevet,  der, 
som  tidligere3  nsevnt,  i 1453  gav  deres  Samtykke  til  et  Mageskifte 
mellem  Alborg  Helligandshus  og  en  jordegen  Bonde;  og  det  er  da 
formentlig  de  samme  Laegsmaend,  fra  hvem  der  foreligger  et  3 Ar 
yngre  Brev  i en  lignende  Anledning.  I 1456  erklaerer  nemlig  13 
til  Bondestanden  herende  Maend,  hvia  Stilling  imidlertid  ikke  an- 
gives  naermere,  at  Fru  Anne  Mogensdatter  (Munk)’s  Foged  adspurgte 
>os«  og  menige  Bender  pa  Hornum  Herredsting,  om  »vi«  gav  Kasre 
pa  det  Skifte,  som  Fru  Annes  afdede  Mand  Hr.  Henrik  Knudssen 
(Gyldenstjerne)  havde  gjort  med  beskeden  Mand  Nis  Kalssen;  »vi« 
og  de  menige  Bender  svarede  dertil,  at  »vi«  pa  Herredstinget  havde 
set  Hr.  Henrik  gere  Skiftet,  og  at  han  vederlagde  >os«  sit  Arvegods 
igen  til  Kronen,  der  fuld  Skat  og  Leding  giver,  sa  at  »os«  vel  nejes 
derrned4.  Dis.se  13  Maend  ma  vistnok  antages  at  vaere  de  i 1453 
omtalte  Laegsmaend.  At  de  skulde  vaere  vedkommende  Bondes 
arveberettigede  Slaegtninge,  der  maske  kunde  have  en  eller  anden 
Ret  til  et  Tilsyn  med,  at  der  ikke  skete  dem  selv  Uret  ved  Mage- 
skiftet,  kan  ikke  taenkes.  Allerede  det,  at  de  bor  i 10  forskellige 
Byer  i Herredet,  ger  en  s&dan  Antagelse  hejst  usandsynlig;  men  i 
ethvert  Tilfaelde  vilde  de  sa  ikke  kunne  sige,  at  Adelsmanden  veder- 
lagde >os«  Godset,  da  det  jo  dog  m&  have  vaeret  Nis  Kalssen,  der 
fik  det;  og  endvidere  er  det  jo  i Virkeligheden,  saledes  som  det 
fremgar  af  Brevet,  ikke  deres  egen  private  Fordel,  men  Kronens  Tarvv 
som  de  pkser.  Heller  ikke  ger  det  Indtryk  af,  at  de  13  skulde' 
vaere  en  blot  for  dette  enkelte  Tilfaelde  valgt  Repraesentation  for 


1 Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  23. 

* jEA.  H.  153-64.  » S.  402. 

4 Brev  af  1456  8(,  i Arkivet  pa  Lundbsek. 
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Herredet1 *;  og  det  gar  ojensynlig  heller  ikke  an  at  taenke  sig  de  13 
som  selve  Skursnaevningerne;  disses  Antal  er  nemlig,  nar  det  kendes 
(hvad  der  ganske  vist  forst  er  Tilfaddet  fra  Slutningen  af  det  16. 
Arhundrede  af),  i Regelen  kun  2 eller  hojst  3 i hvert  H erred J. 

Det  blev  naevnt  ovenfor3 4,  at  der  i Lundenaes  Lens  Jordebog  af 
1498  for  de  enkelte  Garde  i Belling  Herred  opferes  £n  Afgift  med 
Betegnelsen  Leding  og  Setgerd.  Det  sidste  Ord  forekommer  endnn 
et  Par  Gange  i Tiden  indtil  1513  *,  men  kun  i Jylland.  altid  i For- 
bindelse  med  Leding  og  undertiden  tillige  med  Kongstedhavre 5 * 7 ; at 
der  har  bestaet  en  Sammenhaeng  mellem  Ledingen  og  Setgerden  pa 
den  ene  og  Kongstedhavren  pa  den  anden  Side,  ses  ogsa  af,  at  alle 
de  Garde  i Belling  Herred,  der  i 1498  overhovedet  svarer  disse 
Ydelser,  udreder  lige  sa  mange  Skilling  i » Leding  og  Setgerd « som 
Sksepper  Havre  i Kongstod15.  Hvad  Slaegtskabet  mellem  Leding  og 
Setgerd  angar,  fremgar  dette  endvidere  af,  at  i det  femaevnte  Til- 
faelde  fra  1492,  da  Skursnaevninger  skurer  Jord  i Fald,  er  Grunden 
hertil,  at  der  >ej  er  givet  Leding  og  Setgerd*  deraf,  sa  at  altsa 
Undladelsen  af  at  svare  Setgerd  medferer  Jordens  Forbrydelse  lige 
si  vel  som  Undladelsen  af  at  svare  Leding  Nogen  naermere  For- 
klaring  af,  hvad  der  skal  forstas  ved  Setgerd,  giver  Tiden  selv  imid- 
lertid  intet  Steds.  Man3  har  sagt,  at  Ordet  betyder  en  Afgift  af  6 


1 En  sadan  finder  man  derimod  vistnok  snarere  i Norre  Herred  Dyrs 
1492,  da  det  omtales,  at  Herredsfogeden  og  12  jordejende  Bender  er 
til  Stede  ved  et  Mageskifte  mellem  en  Adelsmand  og  en  Bonde  for 
(sikkert  af  Hensyn  til  den  sidstes  Skatteevne)  at  pAse.  at  han  far  fuldt 
Vederlag  (RA.,  TSC,  Benzon  Godsark.  1492  •/,). 

* Se  Seeher,  anf.  St.  S.  259-61.  * S.  500. 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  40  (1447).  Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner 
Nr.  23  (1492).  ALA.  IV.  416. 

4 Om  denne  Afgift  se  ovfr.  S.  452-53. 

“ Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  85-92  (en  Undtagelse  findes  i Af- 
trykket  S.  88  L.  2 f.  n.,  hvor  det  hedder,  at  en  Mand  svarer  4 Grot 
Leding  og  Setgerd  og  4 Skpr.  Havre  Kongsted ; men  i Originalen  synes 
p&  dette  Sted  (Bl.  7 b)  det  oprindelige  Grot  netop  at  vaere  blevet  rettel 

til  Skilling).  Jeg  tager  ligesom  her  ovfr.  S.  452*)  ikke  Hensyn  til  de 
i Aftrykkets  S.  92  anforte  overstregedc  Notitser,  der  nsevner  >kong- 
stet*,  men  ikke  Leding  og  Setgerd.  — I Bygholm  Lens  Jordebog  af 
1511  (der  kun  opforer  Leding  og  ikke  Setgerd)  er  der  derimod  intet 
konstant  Forhold  mellem  det  Antal  af  Grot,  der  ydes  i Leding.  og  det 
Antal  af  Sksepper  Havre,  der  ydes  i Kongsted. 

7 Nielsen,  Gl.  jydske  Tingsvidner  Nr.  23  S.  28. 

" Nielsen  i Gl.  jydske  Tingsvidner,  Tilfejelser  og  Rettelser. 
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Bondergarde,  der  var  i Lasg  sammen,  og  henvist  til,  at  der  i Sverige 
samtidig  fandtes  en  Inddeling,  hvorefter  et  Herreds  BondergArde  for- 
enedes  i Gserd'er,  som  liver  betalte  lige  raeget  i Skat  og  after  var 
delte  i 6 Settinger  eller  Sjettedele ; hver  af  disse  sidste  skulde  svare 
til,  hvad  man  kunde  kalde  en  Helgard,  men  da  Gardene  jo  ingen- 
lunde  altid  var  af  lige  Sterrelse,  kunde  det  ske,  at  Antallet  af  Garde 
i Gaerden  var  et  andet  end  6 *.  Mod  en  Overferelse  af  de  n*vnte 
Forhold,  som  de  var  i Sverige,  pa  Tiistanden  i Danmark  er  der 
dog  adskilligt  at  bemaerke.  Setgerden  kendes  i det  15.  Arhundredes 
Danmark  kun  i Jylland,  altsa  i den  fra  Sverige  fjernest  liggende 
Landsdel;  og  Lundenaes-Jordebogen  af  1498,  den  eneste  Kilde,  der 
indebolder  lidt  mere  detaillerede  Oplysninger  om  Afgiften,  giver  ikke 
mindste  Antydning  af,  at  der  til  Grund  for  dens  PAligning  skulde 
have  ligget  en  Inddeling  af  Herredet  i Gaerder  *.  Ordet  Setgerd  fore- 


1 Se  herom  for  Sveriges  Vedkommende  H.  Hildebrand.  Sveriges  medel- 
tid  I.  L 262*63. 

* Derimod  finder  man  ganske  vist  pa  Sjaelland  i 1492  Staevns  Herred  m. 
H.  t.  Oppeborslen  af  de  ordinaere  Skatter  og  Afgifter  delt  i 6 Settinger 
(RA.,  det  ovfr.  S.  423 ’)  naevnte  Regnskab  Bl.  2a-10a).  Men  dels  er 
det  jo  her  det  hele  Herred,  der  er  delt  i 6 Dele,  og  ikke  de  enkelte  af 
disse  Dele,  der  bestar  af  6 Garde;  og  dels  er  det  ikke  klart,  hvad  Hen- 
sigten  har  vaeret  med  denne  Inddeling.  De  enkelte  Afgifter  udgar  i 
hvert  Fald  ikke  med  det  snmme  Belob  af  de  forskellige  Settinger;  og 
nogen  ren  territorial  Inddeling  er  Settingen  heller  ikke,  idet  man  kan 
finde  dn  Mand  mevnt  i Here  Settinger  (saledes  anf.  St.  Bl.  6 a og  7 a. 
6 b og  8 b,  8 a-b  og  9 b).  Muligvis  er  det  en  lignende  Settings-Indde- 
ling.  som  det  drejer  sig  om,  n&r  der  i Luggude  Herred  1488  naevnes 
2 Settinger  (RA.,  TSPap.,  Luggude  H..  Vesby  S.,  Langerod  1488  **/,„) 
og  i Gynge  Herred  under  Kong  Hans  en  Osby  Setting  (RA.,  den  ovfr. 
S.  Ill*)  omtalte  Arkivregistratur  Bl.  5a).  Ogsa  Herredets  Inddeling  i 
Fjerdinger  synes  i alt  Fald  undertiden  at  vaere  bleven  anvendt  ved  Skatte- 
opknevning  (se  RA..  PSPap.,  Eggert  Frille  1442  */„,  hvor  der  dog  i Skam 
Herred  kun  naevnes  3 Fjerdinger,  og  hvor  det  ikke  er  klart,  om  de  op- 
regnede  Personer  er  jordegne  Bonder  eller  Landboer;  jfr.  ogsa  RA.. 
TSPap.,  Galten  R,  Drum  S.,  Torup  1478  !1/s,  hvor  det  i Anledning  af 
en  ekstraordinaer  Skat  hedder,  at  Lensmanden  skal  skaffe  dem,  der 
skal  skrive  Skatten,  Underhold  af  Bonderne  i 2 Naetler  i hver  af  Her- 
redets Fjerdinger).  I Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  finder  maui 
endvidere  i en  Jordebog  sa  vel  Hammer  som  B&rse  Herreder  delte  i 
Tredinger,  af  hvilke  der  naevnes  3 i Hammer,  men  kun  2 i Barse  Her- 
red; men  det  er  rigtignok  ikke  ganske  klart,  om  der  blandt  de  Maend. 
som  anfores  her,  forekommer  andre  end  Fa;stere  (RA.,  Vordingborg 
Lens  Jordebog  1513  S.  4,  8,  11,  21.  26:  ogs&  Vordingborg  Lens  Jorde- 
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kommer  endvidere,  si  vidt  bekendt.  slet  ikke  i Sverige  i det  15. 
Arhundrede;  og  i ethvert  Tilfselde  betegner  det  jo  pa  Dansk  Af- 
giften  selv,  medcns  de  svenske  Gserder  bruges  om  en  territorial  Ind- 
deling,  pa  Grundlag  af  hvilken  Afgiften  erlsegges.  Man  bor  saledeo 
sikkert  ikke  bygge  for  meget  pi  den  anferte  Analogi  fra  Sverige; 
men  i evrigt  vilde  denne  jo  i bedste  Fald  kun  forklare  Ordets  Ety- 
mologi  uden  at  give  Oplvsning  om  Skattens  Art  eller  Oprindelse. 
I sa  Henseende  vides  i Virkeligheden  slet  intet;  man  kunde  mene, 
at  Ordet  blot  var  en  anden  Betegnelse  for  Leding,  si  at  » Leding 
og  Setgerd*  egentlig  betvder  Leding  eller  Setgerd;  men  det  er  dog 
i si  Tilfselde  pifaldende,  at  den  omtalte  Lundenaes-Jordebog  af 
1498  for  Bolling  Herreds  Vedkommende  konsekvent  bruger  Bensev- 
nelsen  Leding  og  Setgerd,  men  i Hammerum  Herred  lige  sa  kon- 
sekvent naevner  Leding  alene  *. 

Sammen  med  Ledingen  kan  endnu  omtales  en  Afgift,  der  i det 
15.  og  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  forekommer  en  sjselden 
Gang  i det  egentlige  Danmark  (dog  kun  i Jylland)  og  i Slesvig 
under  Navneformer  som  »q\verstet«,  >qwserste*  eller  (i  middel- 
nedertysk)  »qwerlze«.  Etymologisk  er  Ordet  utvivlsomt  det  samme 
som  Kvsersaede,  hvis  seldre  Form  var  qusersset  (kun  i 2 Stavel- 
ser)*;  men  det  er  vel  ikke  usandsynligt,  at  Formeme  pi  -ste  og 
-slet  fra  Tiden  omkring  1500  kan  vaere  dannede  ved  en  fra  de 
samtidige  Former  for  Ordet  Kongstod3  hentet  falsk  Analogi.  Kvser- 
ssede  betegnede  jo  i del  13.  Arhundrede  en  Afgift,  som  Folk  irlig 
betalte  for  altid  at  vaere  fri  for  Krigstjeneste,  og  mi  saledes  ikke 
forveksles  med  Ledingsaflosningen,  der  jo  oprindelig  erlagdes,  nar 
Leding  ikke  udbodes,  men  da  af  hele  den  ellers  ledingspligtige  Be- 
folkning4.  Kvaersaede-Afgiftens  senere  Historie  gennem  det  14.  Ar- 
hundrede er  dog  lidet  kendt5,  og  navnlig  synes  det  uklart,  hvor- 


bog  af  1611  inddeler  de  2 Herreder  i Tredinger,  men  nu  rigtignok  Ham- 
mer Herred  i 4 og  Barse  Herred  i 5 Tredinger,  jfr.  Liber  census  Danis, 
udg.  af  0.  Nielsen,  S.  III1)).  Og  endelig  kan  det  naivnes,  at  man  i 
1460  borer  tale  om  en  Mand  i Gudme  Herred  pa  Fyn,  der  pa  Holme 
Lods  Vegne  fordrer,  at  en  bestemt  Gard  skal  skatte  med  de  andre  i 
Lodden  (Aarb.  f.  dansk  Kulturhist.  1894  S.  187). 

1 Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85. 

1 Den  tyske  Form  »qwertze«  i det  15.  Arhundrede  er  sikkert  kun  frem- 
kommen  ved  en  urigtig  Omstilling  af  Bogstaverne  t og  z. 

* Jfr.  ovfr.  S.  452.  « Jfr.  ovfr.  S.  298  >)• 

1 Ifolge  den  af  Erik  Menved  i 1304  pibudte  Reform  af  Ledingsvcsnet, 
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ledes  det  er  gaet  med  den,  efter  at  Ledingen  var  bleven  en  staende 
Skat.  Og  de  Oplvsninger,  der  fra  det  15.  og  Begyndelsen  af  det 
16.  Arhundrede  haves  om  Kvsersted-Afgifterne,  er  ikke  skikkede  til 
at  bringe  synderlig  mere  Klarhed  herover.  »Qwertze«  forekommer 
i et  Par  Regnskaber  for  Flensborg  Len  fra  1450’erne,  men  blot  med 
en  samlet  Pengesum  for  et  helt  Herred,  sA  at  man  hverken  kan  se, 
hvor  meget  den  enkelte  Bonde  har  svaret,  eller  hvilke  andre  Af- 
gifter  han  har  ydet  (altsa  bl.  a.  ikke,  om  ban  ogsa  har  ydet  Led- 
ing)1.  Udferligere  er  i sa  Henseende  Lundentes-Jordebogen  af  1498; 
den  nsevner  5 Maend  i Belling  Herred,  der  svarer  en  Rugafgift  (fra 
1 til  10,  men  oftest  3 Skaepper  hver)  som  »qwerstet«*.  Ingen  af 
de  5 Maend  yder  Leding,  og  dette  i Forbindelse  med  det  ringe  Antal, 
der  overhovedet  udreder  Kveersted,  kunde  tale  for,  at  det  virkelig  er 
det  gamle  Kvaersaede,  vi  her  har  at  gore  med,  og  at  de  5 Maend 
altsA  indtager  den  samme  Undtagelsesstilling  som  de  tidligere  Kvaer- 
saedemaend3.  Men  i 1515,  da  der  atter  omtales  en  Kvaersted-Af- 
gift,  er  det  af  en  Gird,  som  foruden  mange  andre  Ydelser  skal  svare 
10  Skaepper  Havre  til  »qwaerste«  og  6 Engelske  til  Leding4.  Her 
udreder  den  samme  Mand  altsa  bade  Leding  og  Kveersted,  og  ogsa 
senere  i det  16.  Arhundrede  kan  man  finde  Leding  og  »Kvaerst« 
ydet  af  en  og  samme  Card5,  hvad  der  jo  strider  mod  den  oprinde- 
lige  Karakter  af  Leding  og  Kvaersaede,  idet  den  ene  af  disse  Prae- 


om  hvis  Gennemforelse  i Praksis  der  dog  savnes  Oplysninger,  blev 
Kvacrssedemaendenes  Saerstilling  helt  ophsevet  i de  Ar,  da  Leding  ud- 
gik,  idet  de  i sA  Tilfadde  skulde  yde  efter  deres  Indkomster  ganske 
som  Landets  ovrige  Indbyggere;  til  Gengseld  fritoges  de  i sadanne  Ar 
for  deres  Kvicrsaede-Afgift,  medens  Forordningen  intet  indeholder  om 
en  Ophaevelse  af  denne  i de  Ar.  da  Leding  ikke  udgik  (Aarsberetn.  V. 
41  § 1). 

' RA.,  Flensborg  Lensregnskab  1451-52  S.  17,  1456-58  S.  10  (baegge 
Gange  i Husby  Herred  og  2 Mark  12  Skilling  Arlig), 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  86-87. 

5 Det  kan  bemserkes,  at  de  5 lige  sA  lidt  svarer  Kongstodliavre  som 
Leding  og  Setgerd.  For  sa  vidt  man  mAske  heraf  vilde  slutte,  at  de  i 
Virkeligheden  ikke  har  vaeret  Selvejere,  men  Faestere,  sa  at  Kvaersted- 
Afgiften  kun  var  en  Landgildeafgift  til  Jorddrotten,  vilde  dette  dog  sik- 
kert  vsere  urigtigt;  en  Mand,  der  (saledes  som  Tilfaeldet  er  med  en  af 
de  5)  kun  yder  3 Skaepper  Rug  Kvaersted  og  ingen  som  heist  anden 
Afgift,  kan  ejensynlig  ikke  vaere  en  Landbo. 

‘ SNS.  I.  92;  jfr.  her  ovfr.  S.  500 «). 

5 Se  Jacobsen  i Juridisk  Tidsskr.  XVIII.  197. 
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stationer  fra  ferst  af  udelukkede  den  anden.  Det  turde  sAledes 
v<ere  umuligt  at  traenge  til  Bunds  i,  hvad  der  omkring  Ar  1500  i 
Virkeligheden  foratodes  ved  Kvaersted;  det,  der  kan  fastslas,  er  ikke 
slort  andet  end,  at  det  har  vseret  en  Skat,  som  naeppe  forekora  sser- 
lig  almindelig  (eftersom  den  omlales  ved  sa  fa  Ejendomme),  og  at 
den  har  vseret  vdet  pa  ret  forskellig  Made  (snart  i Penge,  snart  i 
Rug  og  snart  i Havre). 


8. 

ANDRE  AFGIFTER  AF  SELVEJERE  OG  DISSES  HELE  STILLING. 

Nar  det  i det  foregaende  er  omtalt,  hvorledes  de  forskellige 
Garde  svarede  forskellige  Beleb  sa  vel  i Stud  som  i Leding1,  beror 
dette  naturligvis  pa  Gardenes  forskellige  Vaerdi.  At  Skatterne  er 
blevet  erlagte  efter  en  bestemt  Vurdering  af  Jorden,  ses  da  ogsa 
af  et  jydsk  Brev  af  1477,  hvori  det  hedder,  at  en  Mand  af  */, 
Fjerding  Jord  arlig  skal  svare  «al  Kongen  sin  Skat  og  Redsel,  som 
der  bar  af  at  gives  l/f  Fjerding  Jord  Arlig  Ar  til  Kongens  Bordt*. 
Og  ligeledes  kan  i denne  Sammenhaeng  naevnes  en  Dom  af  1513, 
hvorved  2 Maend  (ogsa  i Jylland)  f&r  Ret  til  at  bruge  2 Bygge- 
steder  til  deres  Card,  »dog  at  de  skulle  arligen  derefler  give  deraf 
til  Kronen  dobbelt  Skat  og  Leding  lige  ved  den  bedste  hele  Laegs* 
Bondegard  i sarame  Herreds.  Man  finder  da  ogs&  Eksempler  pa, 
at  Kongen  eller  Lensmanden,  nar  de  naerede  Mistanke  om,  at  der 
ikke  svaredes  sa  megen  Skat  af  en  By,  som  der  burde,  har  ladet 
foretage  en  Omrebning  og  dermed  felgende  Omtaksering  af  Byens 
Jorder.  Sfiledes  lod  Philippus  Axelssen  (Thott)  pa  Tranekaer  i For- 
ening  med  Ejermrand  og  fribarne  Maend  foretage  en  Omrebning  af 
Jorderne  i Lejbolle,  hvorved  det  viste  sig,  at  der  var  5 Marsels 
Jord  mere  i Byen,  end  der  skattedes  for,  sa  at  Hr.  Philippus  »for- 
bedrede  dermed  Kongens  Skseppe*1.  Om  Erik  Otteason  (Rosen- 
krantz),  der  i Slutningen  af  det  15.  Arhundrede  havde  Rinds  Herred 

1 Se  m.  H.  t.  Studen  ovfr.  S.  451  og  m.  H.  t.  Ledingen  S.  499-500. 

3 RA.,  Stovring  H.  19.  * ALA.  Ill  248-49. 

4 RA.,  Sender  H.  LangelandB.  Jfr.  Udtrykket  >at  Konnings  Skseppe  redes 
fuldt  derate,  Ar  1600  om  Afgift,  der  skal  svares  af  Selvejergods  til 
Kronen  (SRD.  VIH.  107). 
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i Pant,  hedder  det  endvidere,  at  han  i Forening  med  12  af  de 
bedste  Selvejere  i Herredet  havde  affattet  et  Register  over  al  den 
irlige  Bonderedsel  og  Tynge,  som  Herredets  Bender  skulde  svare 1 * ; 
og  at  Christiem  II  havde  Opmserksomheden  henvendt  pa  det  samme 
Forhold,  kan  ligeledes  pavises s. 

PA  hvilken  Made  disse  Omtakseringer  i Enkelthedeme  er  blevet 
foretagne,  og  hvorledes  man  overhovedet  har  udregnet  Skattebelebet 
i Forhold  til  den  enkelte  Garda  Tilliggende,  haves  der  imidlertid 
mgen  Oplysninger  om  fra  del  15.  Arhundrede.  Og  i det  hele  mi 
det  vistnok  siges,  at  selv  om  den  nysnaevnte  Grundsaetning,  at  Skat- 
lerne  skulde  sti  i et  bestemt  Forhold  til  Jordens  Vaerdi,  muligvis 
bar  kunnet  gennemferes  for  de  egentlige  gamle  Shatters,  for  Studens 
og  Ledingens  Vedkommende,  har  det  samme  naeppe  vaeret  Tilfseldet 
raed  Hensyn  til  alle  de  mange  andre  Afgifter,  som  kunde  pahvile  Selv- 
ejere. Forholdet  er  nemlig  det,  at  gennemgar  man  en  Jordebog  fra 
Tiden  omkring  1500,  vil  man  deri  finde  opfert  en  Msengde  Afgifter 
af  Selvejere,  om  hvilke  det  ikke  i mindste  Made  naevnes,  at  de 
svares  som  Stud  eller  Leding.  Kronen  taler  vel,  isaer  i Adels- 
diplomer  (saledes  som  tidligere3  naevnt),  om  sit  fri  Bendergods; 
men  at  den  herved  kun  forstir  Selvejergods  i Almindelighed  og  ikke 
•Adant  Selvejergods,  der  er  frit  for  andre  Ydelser  end  Inne,  Stud  og 
Leding,  fremgar  i alt  Fald  af  Breve  fra  Begyndeisen  af  det  16.  Ar- 
hundrede *. 

Selvfelgelig  er  det  ikke  udelukket,  at  nogle  af  de  Afgifter,  der 
saledes  svares  af  Selvejere,  i Virkeligheden  kan  have  vaeret  ydede 
som  Stud  eller  Leding,  selv  om  de  ikke  betegnes  pa  denne  Made. 
Om  dem  alle  kan  det  dog  umulig  gaelde,  og  Sporgsmalet  bliver  da, 
fra  hvilken  Tid  disse  andre  Afgifter  skriver  sig.  Noget  afgjort  kan 
der  ikke  siges  herom;  men  det  er  dog  vserd  at  laegge  Maerke  til, 
at  de  Here  Gange  omtalte  Selvejere  i Ods  Herred,  som  er  optagne 
i Roskilde  Biskops  Jordebog  fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede, 


1 Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Rcgistr.  S.  120. 

SNS.  I.  166.  — Modsat  kan  man  finde  Kongebreve  for  jordegnc  Bonder 
pa.  at  deres  Afgifter  ikke  skal  forhojes.  saledes  i RA.,  Jydske  Reg.  6, 
412a-b  (fra  Tiden  1460-74),  i RA.,  Reg.  ov.  alle  Lande  5.  141  a-b  (Brev 
af  Kong  Hans  1600  ”/».  omfattende  >vore  og  Kronens  Bonder  og  Tje- 
nere«  (a:  bade  Selvejere  og  Ffeslere)  i Norvang  Herred)  og  i SNS.  I. 
84  (1516). 

S.  399.  ‘ RA.,  DSM.  1306  SNS.  I.  89  (1515). 
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her  kun  siges  at  svare  de  tidligere  naevnte  5 Pund  Studhavre  og  14 
Skilling  Grot  Ledingspenge  »exceptis  vectigalibus  et  aliis  seruiciis< l. 
Den  anferte  Tilfejelse  kunde  ved  forete  Gjekast  synes  ret  ubestemt, 
sa  at  den  lod  sig  fortolke  pa  forskellig  Made'-;  det  naturligste  er 
dog  formentlig  at  tage  vectigalia  i den  Betydning,  som  Ordet  sa  ofte 
har  i Middelalderen,  nemlig  Forspand  eller  ASgter*;  og  da  servitia 
ma  opfattes  som  Arbejdsprsestationer  af  anden  Art,  vil  det  ses,  at 
der  efter  denne  Forklaring  ikke  er  Tale  om,  at  de  omhandlede  Selv- 
ejere  svarer  andet  end  netop  Inne,  Stud  og  Leding.  Og  hvad  de 
yder  i Stud  og  Leding,  er  betydelig  mindre  end,  hvad  Kronens 
Faestere  i Ods  Herred  samtidig  gennemsnitlig  ma  erlaegge  i Land- 
gilde 4.  Men  det  har  dog  ojensynlig  ikke  vseret  alle  jordegne  Bender, 
der  selv  pa  den  Tid  har  kunnet  nojes  med  at  svare  Inne,  Stud  og 
Leding.  1433  far  Sten  Basses  Foged  pa  Seholm  Tingsvidne  om. 
at  det,  siden  Seholm  var  bygget,  havde  vseret  Saedvane,  at  hver 
Kongens  Bonde  i Stsevns  Herred  arlig  skulde  levere  en  god  Hene 
til  Seholm,  og  de  alle  tilsammen  6 Lam  og  6 Skilling  Grots. 
Ganske  vist  ma  del  antages,  at  Seholm  dengang  var  Sten  Basses 
Ejendom ; men  der  kan  efter  hele  den  naevnte  Afgifts  Karakter  ikke 
vaere  Tvivl  om,  at  den  oprindelig  har  vseret  ydet  til  Kronen  eller 
en  kongelig  Lensmand,  og  det  synes  da  ogsa,  at  Seholm  tidligere 
har  vseret  i Kronens  Besiddelse6.  Hvad  en  senere  Tid  angar,  finder 
man  i Lundenses  Lens  Jordebog  af  1498  ganske  vist  enkelte  Msend, 
der  kun  svarer  Kvaersted  eller  kun  Leding,  Setgerd  og  Kongsted- 
havre 7 ; men  delte  er  Undtagelser,  idet  Regelen  nu  er,  at  Selvejcrne 
tillige  skylder  andre  Ydelser.  Ja  man  kan  i den  naevnte  Jordebog 
traeffe  en  jordegen  Bonde,  der  skal  svare  felgende:  */e  Pund  Smor- 
bede,  Skovsvin  og  Skovvogn,  2 Skilling  Leding  og  Setgerd,  2 Skaepper 
Havre  Kongstcd,  Fir,  Lam,  Hens,  G&s,  4 Skaepper  Byg  til  Inne,  3 

> SRD.  VII.  41. 

7 Sammenlign  Molbech  i HT.  II.  473,  der  forstiir  det  som  >Landgilde 
og  noget  Hoveri«. 

1 Steenstrup,  Studier  S.  179-80.  4 SRD.  VII.  36-37. 

1 Weinwich,  Beskriv.  ov.  Slevns-llerred  S.  69-71. 

• Thiset,  Danske  adel.  Brevkister  S.  93  (1392). 

7 Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85  S.  87.  92.  Derimod  kan  det  selvfolge- 
lig  ikke  i denne  Forbindelse  nytte  at  henvise  til  Folk,  som  ganske  vist 
kun  yder  de  mevnte  Afgifter,  men  som  ajensynlig  heller  ikke  er  Ejert. 
men  kun  Brugere  af  de  pagmldende  Garde,  idet  disse  i Virkeligheden 
er  ade  (sstds.  S.  83-86.  89.  91-92). 
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L*s  Hb,  3 Tender  Kul,  3 Lees  Lyng,  5 Laes  Terv,  */4  Skaeppe 
Gryn,  7 Hvillinger,  1 Hvid  Humlepenge  og  1 »tallas  tag*  (o:  1 L»s 
Halm  til  at  tsekke  med)1 *.  Og  pa  tilsvarende  Made  forholder  det 
sig  med  de  jordegne  Bender  i de  andre  Regnskaber  eller  Jorde- 
bager  fra  Kong  Hans's  Tid,  hvori  der  ntevnes  Afgifter  af  sadanne 
Er  det  end  ikke  muligt  i noget  andet  Len  at  pavise  en  Selvejer, 
der  ved  denne  Tid,  saledes  som  den  her  omtalte  Bonde  i Lundenaes 
Len,  skal  svare  18  forskellige  Ydelser,  sa  forekommer  der  dog 
f.  Eks,  en  Mand  pa  Sjaelland,  der  i 1492  skal  udrede  6 Skaepper 
Bvg,  5 Skaepper  Havre  (baegge  Dele  rigtignok  efter  al  Sandsynlighed 
i Stud),  10  Grot  Ledingspenge,  9 Grot  1 Penning  Arbejdspenge,  1 
Hene,  Lam,  Gas  og  Svin3 4,  og  en  Mand  i Bygholm  Len,  der  i 1511 
skal  yde  1 Fjerding  Smer,  1 Lam,  1 Hone,  4 Skaepper  Rug,  4 
Skaepper  Byg,  1 Fareskind,  2 Skaepper  Havre,  1 Skaeppe  Havregryn, 
1 Gas,  2 Grot  Leding,  13  Lees  Ved,  6 Tender  Kul  og  hvert  andet 
Ar  1 Far*. 

Det  er  klart,  at  Selvejere,  der  matte  svare  sa  mange  forskellige 
Afgifter  til  Kronen,  som  der  her  er  naevnt  Eksempler  pa,  fra  Kro- 
nens  Standpunkt  ikke  kunde  synes  saerlig  forskellige  fra  Faesterne  ®. 
Man  finder  da  ogsi  de  samme  Navne  brugte  i Flaeng  om  Ydelser 
af  jordegne  Bender  og  af  Landboer;  dette  gaelder  bide  om  Ordet 
Skat*  og  om  Ordet  Landgilde7.  Betydelig  sterre  Fasthed  var  der 
derimod  i Betegnelserne  for  Selvejerne  selv.  Nogen  Uklarhed  kan 
der  vel  komme,  idet  det  latinske  bondones  og  det  danske  Bender  i 


1 Anf.  St.  S.  85.  jfr.  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  227.  — Sammenlign 
ogsa,  hvorledes  der  18  Ar  tidligere,  i 1480,  forekommer  en  Card  pi 
Sjiclland.  som  giver  2 Pund  Korn  og  2 Skilling  Grot  foruden  Stud  og 
Leding  (RA„  Skippinge  H.  78). 

8 Saledes  i det  ovfr.  S.  423 ‘)  najvnte  Regnskab  af  1492  og  i RA.,  Byg- 
holm Lens  Jordebog  1511. 

’ Det  S.  423')  mevnte  Regnskab  Bl.  2 a. 

* RA..  Bygholm  Lens  Jordebog  1511  Bl.  13  b. 

1 Nar  der,  som  vi  fer  liar  set  (S.  435*)),  omkring  Ar  1500  i it  og  samme 
Len  svares  Arbejdspenge  eller  Gemingspenge  af  bide  jordegne  Bonder 
og  Landboer,  er  det  vel  derfor  ikke  utamkeligt,  at  det  her  for  bsegge 
Parters  Vedkommende  drejer  sig  om  en  Atlosning  ikke  af  en  Forplig- 
telse  til  Inne  som  Statsskat,  men  af  en  Hoveripligt,  som  i sa  Fald 
altsi  forst  er  palagt  Selvejerne  efterhanden,  som  Forskellen  mellem 
dem  og  Landboeme  begyndte  at  udviskes. 

4 Ovfr.  S.  423.  » Ovfr.  S.  432 »). 
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Mangel  af  bedre  Navne  undertiden  bruges  ora  Bondestanden  i Al- 
mindelighed  skont  baegge  Ordenes  egentlige  Betydning  er  Selvejer- 
bonder;  ja  man  kan,  hvad  der  er  mere  pafaldende,  i et  Kongebrev 
af  1472  finde  Udlrykket  » Bonder  og  Landboer,  som  bygge  og  bo 
udi  Ordrup  og  pi  det  Gods  dertil  liggende,  som  Hr.  Philippus 
Axelsson  tilhortc*  *,  sa  at  Bonder  a Its  A her  anvendes  i Betydningen 
Faestere.  Ligeledes  forekommer  Betegnelsen  »Kronens  vomede«  om 
Selvejerbonder  i et  fynsk  Sogn  1466  s;  og  har  vomed  end  flere  forskel- 
lige  Betydninger,  s&  at  Ordet  ingenlunde  altid  skal  forstas  som  sigtende 
til  det  egentlige,  kun  inden  for  det  sjaellandske  Lovomrade  herskende 
Vornedskab,  sa  betegner  det  dog  efter  sin  Oprindelse  den,  der  er 
under  en  andens  Vaern  eller  Beskyttelse,  og  frembringer  saledes  i 
den  her  brugte  Forbindelse  en  Forestilling  om  Afhaengighed,  som 
ellers  ikke  knvttes  til  Tanken  om  aeldre  Tiders  Selvejere.  Hvor 
man  i Slutningen  af  det  14.  eller  i det  15.  Arhundrede  aldeles  be- 
stemt  vil  fastsla  Begrebet  jordegne  Bonder  saledes,  at  ingen  Tvivl 
om  Forstaelsen  bliver  mulig,  bruger  man  pa  Latin  Udtrvkket  bun- 
dones  proprias  terras  (eller  propria  bona)  habentes 1 og  pa  Dansk 
Navne  som  Odelbonder5,  Arvebonder 6,  Ejerbonder7,  jordegne 
Bonder8,  Jordejere3  eller  Selvjordejere 10,  Selvejerbonder 11  eller 
Selvejere 12.  Men  meget  hyppig  anvendes  dog  i det  1 5.  Arhundrede 
ogsa  det  blotte  Bonder  i Betydning  af  Selvejere;  dette  er  saledes 
ojensynlig  Tilfaeldet  i den  jaevnlig  forekommende  Forbindelse  Bonder 

I Jfr.  ovfr.  S.  437.  1 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1472  *»/,. 

5 DCP.  Nr.  133,  jfr.  J.  E.  Larsen,  Sami.  Skr.  L L 337  og  HT.  5.  R. 
VI.  343. 

* Aarsberetn.  II.  22  § 21  (jfr.  ovfr.  S.  437 «)).  SRD.  VII.  16. 

* RDRDM.  II  Nr.  3533  (1386).  Aarsberetn.  II.  35.  36  (Unionsudkastet 
af  1436).  SRD.  VI.  184.  185  (1458).  RA.,  TSPerg..  Ingelstad  H.  1470 
"/,.  1472  *lt ; sstds.,  Onse  H.  1494  »/4.  SRA.,  Perg.  1476  *»/„  1486  * 
Styffe  IV  Nr.  30  S.  46  (1477).  Bensevnelsen  synes  i det  her  behand- 
lede  Tidsrum  aldeles  overvejende  at  hare  hjemme  0st  for  0resund.  — 
Sjaddnere  end  Formen  Odelbonder  er  Adelbonder,  der  dog  kan  findes 
bmgt  i RA.,  TSC,  Maribo  Kl.  Ark.  1501  sl/8- 

0 RA..  Torstedlund  3 (»erfTwte  bonder* ; 1455). 

7 Sstds.  14  (1479). 

* Saledes  RA..  Gerlev  H.  34  (1478);  RA.,  DSM.  1480  >/„  1498  **/,„. 

9 Saledes  RA.,  Torstedlund  5 (1462);  RA.,  Gerlev  H.  37  (1481),  65(1490). 
Saledes  RA.,  Ars  H.  40  (1474);  RA.,  Gislum  H.  10  (1475),  11  (1476). 

II  RA.,  Hindsted  H.  75  (1466). 

17  Saledes  Dueholms  Dipl.  S.  Ill  (1438).  106  (1474). 
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og  Bokarle1,  ligesom  man  ogsa  finder  Bonder  og  Bryder  stillede  i 
Modsa-tning  til  hinanden  henholdsvis  som  jordegne  Bonder  og  Land- 
boer2.  Fremdeles  skcr  det  ofte  (is«r  i Tingsvidner),  at  nogle  Msend 
betegnes  som  Bonder  i Modsaetning  til  andre,  der  ikke  naevnes  med 
nogen  Standsbetcgnelso,  men  dog  ibenbart  ogs£  tilhorer  Landbrug- 
ernes  Klasse5;  og  Bonder  er  altsa  ligeledes  her  brngt  i Betydningen 
Selvejere,  ligesom  det  samme  er  Tilfeldet,  nar  der  i 1493  i Ods 
Herred  skelnes  mellem  Bondergarde,  Landbogarde  og  Penningshuse, 
af  hvilke  de  forste  vil  vsere  dyrest  og  de  sidste  billigst  at  opbygge4. 
I Kongens  Mund  hedder  Selvejeren  vor  og  Kronens  Bondes;  og 
Selvejergodset  betegnes  som  Bondegods  eller  Kronens  Bondegods, 
medens  i Modsaetning  hertil  »Kronens  Gods*  er  at  opfatte  som 
Kronens  Faestegods1'. 

Nar  der  intet  bestemt  kan  udtales  om,  pa  hvilken  Tid  Selvejeme 

1 Se  f.  Eks.  MP.  Nr.  11  S.  13  (1387);  Aarsberetn.  II  Till.  S.  12  (1417), 
13  (1420);  Antislesvigholst.  Kragm.  XIII.  Ill  (1491);  Aarsberetn.  II. 
41  (1440),  45  (1449);  DCP.  S.  XIII  (1448);  SRD.  VIII.  52.  53.  65,  72, 
76  i Arhundredets  sidste  Sjettedel);  jfr.  Knlkar,  Ordbog  til  det  teldre 
danske  sprog  I.  234.  Betegnelsen  syncs  i Arhundredets  Slutning  s«r- 
lig  at  forekomme  i Plesvig. 

1 Se  ovfr.  S.  425  •).  Derimod  var  der  ligesom  tidligere  intet  i Vejen  for. 
at  en  Mand  for  4n  F.jendoms  Vedkommendc  var  Brydc  og  for  en 
andens  »Bonde«;  jfr.  det  ovfr.  S.  423 ')  mevnte  Regnskab  Bl.  8 b,  9 a. 
1 Saledes  SRD.  VI.  505  (1426);  RA.,  Han  H.  23  (1458);  RA.,  Vennebja'rg 

H.  22  (1484). 

• DM.  5.  R.  III.  363. 

• Saledes  RA.,  Torstedlund  8 (1476).  Sammenlign.  hvorledes  en  Sclv- 
ejer  i 1482  kalder  sig  Sandemand  og  Konningsbonde  (RA..  DSM.  1482 
”/»)•  og  en  anden  i 1505  benaevnes  bans  Nades  (a:  Kongens)  Bonde 
(RA..  Mageskifter  17). 

• Forordningen  1396  taler  om  »Bonder  eller  Bondergods  eller  andet 
Gods*,  som  er  kommet  fra  Kronen  (ovfr.  S.  396);  1408  na;vnes  »Kro- 
nens  Garde  og  Gods  og  Kronens  Bondegods  og  al  anden  Kronens  Ret- 
tighed*  (DM.  III.  184.  187.  188);  1444  gores  der  Forskel  pa  >hans 
Nades  og  Kronens  Gard«,  der  er  en  Ftestegard,  og  »Kronens  Bonde- 
garde*,  der  er  Selvejergarde  (ovfr.  S.  401);  1491  sielger  Kongen  en  vor 
og  Kronens  Gard  til  Gardens  Bruger,  sa  at  han  bliver  jordegen  (RA., 

I. D.  1491  “/j);  og  Bygholin  Lens  Jordebog  1511  (i  RA.)  sondrer  belt 
igennem  mellem  Bondergods  og  Kronegods  (Bl.  3 a.  7 a.  9 a,  lib,  13  a, 
18  b.  21a.  26  b).  — I det  17.  Arhundredc,  da  jo  de  jordegne  Bonders 
Stilling  var  bleven  betydelig  forva-rret.  kan  man  derimod  finde  dem 
betegnede  som  Kronens  Tjenere  i Modsictning  til  Kongens  Tjenere, 
bvorved  da  forstas  Feestebonder  under  Kronen  (HT.  6.  R.  II.  493). 
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liar  mattet  underkaste  sig  de  forskellige  Afgifter,  der  sa  meget  liar 
bidraget  til  at  formindske  Forskellen  niellem  dem  og  Faeaterne.  lader 
det  sig  heller  ikke  i Almindelighed  sige,  hvad  der  har  bevirket  Ind- 
ferelsen  af  disse  Afgifter.  At  der  i det  15.  Arhundrede  skulde  vare 
palagt  sterre  Dele  af  Landet  ny,  arlige  Skatter  til  Kronen,  hares 
der  i alt  Fald  intet  til.  Derimod  er  det  maske  rimeligere,  at  den 
nysna?vnte  Afgift,  som  Banderne  i Staevns  Herred  skulde  svare  til 
Saholm,  og  som  jo  ma  antages  at  vsere  neldre  end  det  15.  Arhund- 
rede, kunde  vare  beslsegtet  med  de  tvungne  Gaver  af  Gaes,  Kyl- 
linger  o.  1.  til  Kongens  Bord,  som  omtales  i Erik  Glippings  Hand- 
frestning  af  1282.  Ganske  vist  forbyder  Handfsestningen  sadanne 
Tvangsgaver,  men  den  tilfajer  dog:  undtagen  for  deres  Vedkommende, 
som  plejede  at  yde  dem  i Valdemar  Sejrs  Tid,  ligesom  den  giver 
Tilladelse  til  at  bede  om  dem  som  om  virkelige  Gaver1;  og  det 
svnes  efter  disse  forskellige  Indrammelser  ikke  meget  rimeligt,  at 
det  skulde  vaere  lykkedes  at  fa  Skikken  afskaffet.  Men  hvad  de 
andre  navnte  Tilfselde  angar,  hvor  en  enkelt  Selvejer  ma  svare  en 
Msengde  forskellige  Afgifter,  kan  de  ikke  godt  forklares  pa  den  an- 
givne  Made.  Forandringen  er  maske  her  snarere  sket  lidl  efter  lidt, 
med  en  enkelt  Gard  ad  Gangen ; og  en  Made,  hvorpa  den  er  sket. 
har  uden  Tvivl  vatret,  at  en  Faster  under  Kronen  har  onsket  at 
kobe  den  Gard,  han  brugte,  men  ikke  har  kunnet  opna  dette  uden 
at  forpligte  sig  til  fremdeles  at  svare  de  samme  Afgifter  af  Garden,  j 

som  han  hidtil  gjorde.  Der  kan  fra  det  15.  Arhundrede  pavises  i 
alt  Fald  et  Eksempel  pa,  at  Kongen  s®lger  en  Faestegard  til  den 
davaerende  Faster  pa  de  anferte  Betingelser  * ; og  det  samme  har 
og.sa  vreret  Tilfeldet  i det  16.  Arhundrede*.  Men  at  det  i det 
her  behandlede  Tidsrum  skulde  vaere  sket  i storre  Omfang,  sa  at 
det  har  kunnet  f&  nogen  vresentlig  Betydning  for  Forogelsen  af  Selv- 
cjergardenes  Afgifter,  kan  dog  vanskelig  antages;  der  foreligger  jo  i 
ethvert  Fald  ellers  slet  intet  om,  at  Selvejergodset  i det  15.  Ar- 
hundrede skulde  have  faet  nogen  nsevnevaerdig  Foregelse  pa  Kro- 
nens  Fsestegods's  Bekostning. 

Man  kunde  maske  endvidere  t®nke  sig  et  andet  Tilfaelde,  soro 
Kronen  kunde  have  benyttet  til  at  forage  en  Selvejergards  Afgifter, 
nemlig  det,  at  Garden  af  en  eller  anden  Grund  var  tilfalden  Kronen 


1 Aarsbcretn.  U.  6 | 8.  1 RA..  LI).  1491 

3 Juridisk  Tidsskr.  XVI11.  214-15. 
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(f.  Eks.  var  bleven  skuret  i Falil  eller  pa  andcn  Made  forbrudt), 
og  at  Kronen  aa  overdrog  den  til  en  ny  Ejer,  men  forst  efter  at  have 
forhejet  dens  Afgifter1.  Imidlertid  mi  herved  rigtignok  bemterkes, 
at  det  som  oftest  nseppe  har  vjeret  let  for  Kronen  at  finde  Kebere 
til  sadanne  Garde  selv  pa  de  samme  Betingelser,  som  de  tidligere 
Ejere  havde  dem,  og  at  den  altsa  sikkert  har  haft  endnu  vanske- 
ligere  ved  at  blive  af  med  Gardene,  nar  den  vilde  forhoje  Afgif- 
terne.  Herom  vidner  i alt  Fald  de  mange  Selvejergarde,  der  i Tidens 
Jordebeger  enten  udlrykkelig  betegnes  som  ode  eller  dog  ses  at 
vtere  brugte  af  Folk,  som  ikke  selv  ejer  dem*;  thi  slige  Garde  op- 
feres  ganske  vist  si  at  sige  altid  med  en  Afgift  til  Kronen,  men 
denne  Afgift  er  rigtignok  ogsa  nu'Sten  altid  adskillig  mindre  end  den, 
som  ydes  af  de  andre  Girde  i Naerheden  \ og  der  vilde  saledes 
ingen  Grund  vaere  for  Kronen  til  at  bevare  en  Tilstand  af  den 
nsevnle  Art,  hvis  den  kunde  f&  Gardene  afsatte  til  Folk,  der  vilde 
svare  forholdsvis  lige  sa  meget  af  dem,  som  de  Selvejere  svarede. 
der  selv  brugte  deres  Garde. 

Vi  stir  her  ved  den  store  Betydning,  som  det  shkaldte  ode 


1 Et  Kksempe!  pa,  at  Kronen  overdrager  en  Mand  en  jordegen  Bonde- 
gard,  men  ganske  vist  kun  for  vedkommendes  egen  Levetid  og  uden.  at 
der  tales  om,  at  den  Afgift.  han  skal  svare,  er  stone  end,  hvad  Garden 
tidligere  har  ydet,  forekommer  1494  (NDM.  VI.  79).  Jfr.  fra  Chri- 
stiem  II.s  Tid  SNS,  I.  92.  hvor  det  drejer  sig  om  Opbyggclse  af  et 
ade  Byggested. 

’ I Roskilde  Biskops  Jordebog  fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  er 
der  4 af  de  47  Selvejergarde  i Ods  Herred,  som  er  ode  (SRI).  VII. 
39-41);  i det  ovfr.  S.  423 ')  lucvnte  Regnskab  (Bl.  2a-12  b)  er  Procent- 
tallet  af  SelvejergArde,  der  ikke  drives  af  Ejerne,  omtrent  det  samme 
for  de  2 Herreders  Vedkommende  (Stievns  og  Bjeverskov),  i hvilke 
Regnskabet  overhovedet  ntevner  Selvejere;  og  i l.undemes  Lens  Jorde- 
bog af  1498  er  der  et  forholdsvis  endnu  storre  Antal  Garde  af  den  an- 
forte  Art  (Nielsen,  llarsyssels  Dipl.  Nr.  85).  Men  Jordebogen  for  Byg- 
holm  Len  af  1511  (i  RA.)  cr  dog  den  af  alle  fra  Tiden  for  1513.  der 
har  det  uheldigste  Forhold  i denne  Henseende  at  opvise;  thi  her  er 
der  over  en  Fjerdedel  af  det  hele  Antal  af  Lenets  jordegne  Bolide- 
garde.  som  ikke  drives  af  F.jerne  selv. 

’ Jfr.  ogsa  Kong  Hans's  Brev  af  1498  ovfr.  S.  239-40.  Nar  den  samme 
Konge  i et  Brev  til  Gulland  af  1492  pabyder.  at  der  af  ode  Garde  skal 
gores  fuld  Kongens  Tynge  og  Redsel  ligesom  af  de  bygte  Garde 
(Schlyter,  Corpus  juris  Sueo-Gotorum  antiqui  VII.  225  § 25),  in  A det 
derfor  vistnok  antages,  at  dette  l’abud  er  blevet  pa  Papiret. 
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(iods  havde  i hine  Tider,  og  det  Indta*glstab,  som  det  voldte 
Kronen,  nar  det  var  Selvejergods,  og  vedkommende  Ejer,  n&r  det 
var  Fsestegods,  hvad  enten  det  sa  ejedes  af  Kronen  eller  andre1. 
Ved  ode  Gods  forstodes  nemlig  ikke  blot  Garde,  der  la  ganske  ube- 
nyttede  hen  — sadanne  Tilfalde  svnes  at  have  vaeret  ret  sjaddne  — , 
men  ogsa  ubesatte  Garde,  der  ikke  dreves  som  selvstaendig  Bedrift, 
men  benvttedes  af  andre,  hyppigst  vel  af  en  af  de  andre  Maend  i 
Byen,  der  tillige  havde  sin  egen  Gurd  at  passe  og  saledes  ikke 
kunde  svare  de  samme  Afgifter  af  den  ode  Gird  som,  hvis  han 
havde  drevet  den  alene.  Det  er  Frygten  for,  at  Godset  skal  blive 
ode  og  Jorddrottens  IndUegter  af  det  derved  formindskes,  som  for 
Feestebondernes  Vedkommende  er  Hovedarsagen  til  Indforelsen  af 
det  egentlige  Vornedskab;  og  det  er  den  samme  Frvgt  for  det  ode 
Gods,  der  samlidig  bevirker  de  forskellige  Lovgivningsbestemmelser, 
som  sigter  til  at  skaffe  aidant  Gods  besat.  og  bl.  a.  de  forskellige 
Indskraenkninger  i Selvejeres  Ref  til  at  tage  Ophold,  hvor  de  vil 
Havde  Godset  vaeret  ode  i laengere  Tid,  sa  at  det  efterhanden  var 
blevet  yderligere  forringet  i Vaerdi  og  Bvgningeme  ubrugelige  eller 
miske  belt  bortforte,  kunde  det  vaere  forbundet  med  en  betydelig 
Bekostning  at  skaffe  det  besat  igen.  Saledes  vurderes  ved  en  Svns- 
forretning  af  1493  den  Udgift,  som  det  vilde  kraeve  at  opfore  ny 
Bygninger  pi  det  ode  Gods  i Nygird  Len  (Ods  Herred),  til  40 
lodige  Mark  for  en  jordegen  Bondegard,  30  lodige  Mark  for  en 
Landbogard  og  10  for  et  Penningshus,  hvad  der  alene  i Bygnings- 
udgifter  vilde  udgore  2460  lodige  Mark  for  Lenet:  men  hertil  koin 
sa  endvidere,  at  man  ansi  det  for  nodvendigt  at  bevilge  dem,  der 
skulde  overtage  Gardene,  Afgiftsfribed  for  de  forste  5 Ar,  hvon  de 
havde  dem  3. 

Nar  Kronen  siledes  for  at  bevare  sine  Indt*gter  af  Selvejer- 
godset  sogte  at  forhindre,  at  det  blev  ode,  havde  den  af  samme 
Grund  fdet  udstedt  Forbud  mod,  at  det  blev  adsplittet  i mindre 
Dele,  idet  disse  jo  liver  for  sig  let  vilde  kunne  forringes  i Vaerdi 
og  blive  ude  af  Stand  til  at  svare  de  skyldige  Afgifter,  ligesom  alene 
Opknevningen  af  de  sidstnaevnte  matte  vmre  forbunden  med  mere 
Besvar  efter  en  Udstykning  end,  nar  man  kun  havde  en  enkelt  Be- 

1 Jfr.  heroin  for  Fiestegodsets  Vedkommende  Allen  IV.  I.  42*),  50-51. 

* Se  Steenstnip  i HT.  5.  R.  VI.  370-01. 

3 DM,  5.  R.  III.  363. 
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sidder  af  en  Gard  at  holde  sig  til.  Delte  Prineip  om,  at  »Bonde- 
gods  ma  ej  sp)ittes«  (som  man  udtrykte  det  i Begyndelsen  af  del 
16.  Arhundrede),  er  det  ejensynlig,  der  ligger  til  Grund  allerede 
for  en  Dom  af  1423,  hvis  da  dette  Arstal  er  rigtigt;  Dommen  kendes 
nemlig  nu  kun  i et  Udtog,  der  lyder:  »Pergamentsdom,  at  den,  som 
haver  mest  i en  Bondegard,  bor  den  at  besidde,  1423«).  Men  i 
alt  Fald  i den  folgende  Tid  forekommer  der  forskellige  Bestem- 
melser,  som  viser,  at  det  var  Regel,  selv  nar  der  fandtes  flere  Ar- 
vinger  til  en  Bondegard,  at  kun  den  ene  boede  pa  Garden*.  Og  i 
Slutningen  af  Kong  Hans's  Regering  omtales  en  Dom,  som  denne 
Konge  har  faeldet,  uden  at  det  dog  siges  nar,  og  som  er  gaet  ud 
pa,  at  »Bondegods  ma  ej  splittes«.  En  Viborg  Landstingsdom  af 
1507,  der  beraber  sig  pa  den,  udtaler  endvidere  (hvad  der  altsa 
maske  ligeledes  har  staet  i Kongens  Dom),  at  det  er  den  Mand, 
som  har  den  sterste  Del  i vedkommende  Gard,  der  skal  beholde 
den,  og  at  han  forst  og  fremmest  skal  opfylde  sine  Forpligtelser 
over  for  Kronen ; kan  Garden  derefter  tale  mere,  skal  han  svare 
sine  Medarvinger  Skyld  af  den  efter  uvildige  Bonders  og  Lens- 
mandens  Tykke  3. 

Om  Antallet  af  Selvejere  i Forhold  til  de  andre  Klasser  af 
Bondestanden  haves  for  det  1 5.  Arhundrede  kun  meget  tarvelige 
Meddelelser.  Der  er  ikke  Tale  om,  at  der  for  det  hele  Rige  kan 

1 AvA.  II.  170. 

* DCP.  Nr.  133  (1406).  Aarsberetn.  V.  08  § 5 (Korordning  for  Norrejyl- 
land  1466),  80  § 18  (Fyns  Vedtiegl  1492:  den  seidre  Redaktion  af  Ved- 
hegten  fra  1473  (DM.  4.  R.  V.  146-48)  har  ikke  den  paga-ldende  Ar- 
tikel). 

5 RA.,  LD.  1507  *•/„;  jfr.  Allen  IV.  I.  36-37.  290.  Dommen  citeres.  for- 
uden  i den  anfotte  Viborg  Landstingsdom  af  1507  *>/„.  tillige  i et 
Kongebrev  af  1507  */„  i RA.,  Rigens  Forfolgningsbog  1601-7  Bl.  160  b. 
hvor  det  liedder,  at  den  er  afsagt  »med  vort  elskelige  Rigens  Rad*. 
I RA..  DSM.  1506  '*/,  forbydes  det  en  bestemt  Mand  at  »splidhe*. 
sadge  eller  forkomme  noget  af  Jordon  til  en  fri  Bondegard.  som  han 
har  faet  overdraget.  — Et  Tilfadde.  hvor  kun  dn  af  4 Medarvinger  har 
skullet  have  nogen  Ydelse  (nemlig  1 Pund  Byg  arlig)  af  den  5.  Arving. 
som  fik  Garden  i Besiddelse.  men  hvor  de  4 derimod  skulde  hjmlpe 
Besidderen.  hver  med  8 Skilling  Arlig.  til  hans  Afgifts  Belaling.  fore- 
kommer i RA.,  Reg.  69.  20.  26  (1481).  — Jfr.  for  Itornholms  Vedkom- 
mende Aarsberetn.  V.  85  § 8 (1499).  Om  Forbud  i Sverige  mod  lld- 
stykning  af  Bondegarde  se  Styffe  III  S.  C.XXXVIII.  Nr.  66.  IV  S.  Cl. 

cxLm. 
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skaffes  Oplysninger  heroin;  og  nar  man  fra  enkelte  Egne  finder 
nogenlunde  brugbare  Opgivelser  om  Tallet  af  de  jordegne  Bonder- 
garde,  savner  man  altid  lil  Sammenligning  Antallet  af  de  privilege- 
rede  Steenders  Fsestegarde  og  ma  lade  sig  noje  med  at  fa  meddelt, 
hvor  mange  Ffestegarde  Kronen  havde  i den  pagseldende  Egn.  Hertil 
kommer  endvidere.  at  det  ikke  altid  er  muligt  med  Sikkerhed  at 
skelne  mellem  de  jordegne  Bonder  og  Kronens  Frestere;  undertiden 
betegnes  de  forste  ikke  som  Selvejere,  men  kendes  kun  pa,  at  de 
betaler  Ledingspenge,  og  da  denne  Afgift  nseppe  altid,  om  end 
ganske  vist  som  oftest,  svares  af  de  ode  Selvejergarde1,  er  det  saer- 
lig  for  det  ode  Gods’s  Vedkommende  ofte  vanskeligt  at  sondre  mel- 
lem  Selvejer-  og  Fsestegodset. 

De  Oplysninger,  der  haves  om  det  anforte  Forhold  fra  det  15. 
Arhundrede  og  den  naermest  foregaende  og  efterfolgende  Tid,  gar 
da  i Hovedsagen  ud  pa  folgende.  1 Slutningen  af  det  14.  Arhund- 
rede var  der  i Ods  Herred  47  Selvejere  (som  allerede  tidl igere 
anfort),  medens  der  samtidig  i Ilerredet  fandtes  omtrent  lTOLand- 
boer,  der  horte  under  Kronen,  og  over  60  Gardsaedcr,  der  stod 
under  den  samme  Jorddrot3.  I Stsevns  og  Bjeverskov  Herreder  var 
der  derimod  i 1492  adskillig  Here  Selvejere  end  Fiestere  pa  Kron- 
gods:  er  de  nojagtige  Tal  end  vanskelige  at  opgive,  fordi  Klasserne 
ikke  altid  med  Vished  kan  sondres  fra  hinanden.  har  der  dog  i de 
2 Herreder  tilsammen  vseret  over  130  jordegne  Bondegarde  (heri 
ganske  vist  de  ode  medregnede,  og  heraf  over  de  100  i det  ene 
Herred,  Staevns  Herred),  medens  der  af  Faestegarde  under  Kronen  < 

hojst  har  vaeret  henimod  et  halvt  Hundrede  i baegge  Herreder  til- 
sammen* . Men  til  Gengseld  opforer  det  samme  Regnskab,  hvorfr* 
disse  Oplysninger  er  hentede,  og  som  tillige  naevner  en  stor  Miengde 
Garde  i mange  forskellige  andre  Herreder  pa  Sjaelland,  heriblandt 
ikke  en  eneste,  der  betegnes  som  Selvejergods.  I Lundenaes-Jorde- 
bogen  af  1498  er  det  derimod  alter  de  jordegne  Bonder,  der  er  i 
Flertal;  af  dem  er  der  i Hammerum  og  Bolling  Herreder  tilsammen 
omtrent  130  (heraf  flest  i Bolling  Herred),  medens  der  af  Girde, 
som  Kronen  ejer.  hojst  er  godt  60  i de  2 Herreder’.  Omvendt 
■ — - — I 

1 I det  ovfr.  S.  423')  nsevnte  Regnskab  forekommer  i alt  Fald  Here  ode 
UoHdfjorder.  af  hvilke  der  ingen  Ledingspenge  anfores  (Bl.  nb,  9 a.  b). 

1 Saledes  S.  451.  * SRD.  VII.  35-38.  39-41. 

* Det  ovfr.  S.  423 ')  mevnte  Regnskab  Bl.  2a-12b. 

* Nielsen,  Harsyssels  Dipl.  Nr.  85.  Selvejergardene  kan  her  kun  kendes  j 
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finder  man  i det  forste  Regnskab  fra  det  16.  Arhundrede,  der  ger 
Forskel  pa  jordegne  Bonder  og  Kronens  Faestere,  nemlig  Tranekeer 
Lensregnskab  1510 — 11,  igen  flest  af  Fsesterne;  Regnskabet  op- 
forer  i bsegge  Langelands  Herreder  76  Selvejergarde men  ikke 
langt  fra  det  dobbelle  Antal  Fsestegiirde  under  Kronen 4.  Og  ende- 
lig  kan  naevnes  en  Jordebog  for  Bygholm  Len  fra  1511,  som  om- 
fatter  de  4 Herreder  Bjerge,  Hatting,  Nim  og  Vor;  i disse  tilsammen 
npregner  den  omtrent  160  Garde  som  »Bondergods‘,  men  kun  godt 
80  Garde  som  »Kronegods«,  sa  at  der  altsa  atter  her  er  flest  jord- 
egne Bondegarde3. 

Det  ma  siiledes  siges,  at  det  brudstykkeagtige  .Materiale,  der  kan 
give  os  Oplysning  om  Talforholdet  mellem  de  jordegne  Bender  og 
Kronens  Faestere  omkring  det  15.  Arhundrede,  viser  sk  store  ind- 
byrdes  Forskelligheder  (med  Flertal  snart  for  den  ene  og  snart  for 
den  anden  af  de  to  Klasser),  at  det  er  ganske  umuligt  at  udtale 
=ig  om,  hvorledes  dette  Forhold  vilde  tage  sig  ud,  hvis  det  kunde 
belyses  ved  Opgivelser  fra  hole  Riget.  Absolut  set  er  jo  imidlertid 
alle  de  anforte  Tal  for  Selvejerne  kun  sma  (i  alt  Fald  n&r  man 
undtager  Staevns  og  Belling  Herreder);  og  selv  nar  rlertil  laegges 
Antallet  af  Kronens  Faestere.  bliver  det  ikke  saerlig  store  Summer, 
man  far  ud4,  sa  at  det  heraf  fremgar,  hvor  stor  en  Godsmsengde 
Adel  og  Gejstlighed  ma  have  vaoret  i Besiddelse  af  Men  var  An- 
tallet af  Selvejere  pa  denne  Tid  ikke  stort,  blev  det  dog  betydelig 
mindre  senere.  Sammenligner  man  de  Tal,  der  i det  foregaende 
er  naevnte  for  den  omhandlede  Samfundsklasse  i visse  Herreder, 

pA.  at  de  svarer  Leding  (og  SetgerdV,  alle,  som  ikke  ger  dette,  har  jeg 
betragtet  som  F<estegarde.  hvorved  der  ganske  vist  er  det  pafaldende, 
at  Jordebogen  i sin  Begyndelse  nogle  Gange  udtrykkelig  bruger  Be- 
tegnelsen  >Kronegods«  om  Faestegardene  (S.  82.  83.  84),  en  Betegnelse, 
som  den  altsa  efter  den  her  skete  Fortolkning  kun  liar  anvendt  om  de 
frerreste  af  dem. 

1 RA..  Traneka-r  Lensregnskab  1510-1 1 Bl.  5a-b.  18  a. 

* Sstds.  Bl.  7b-8b  anfures  114  Fa-stegarde.  som  Kronen  ejer.  Bl.  14  a-b 
20.  som  ikke  er  naevnte  for,  og  Bl.  18  b 12.  om  hvilke  dot  samme 
gtelder. 

J RA.,  Bygholm  Lens  Jordebog  1511. 

1 Sammenlign,  hvad  der  i HT.  6.  R.  II.  595,  594,  605,  601.  606  og  608 
opgives  om  Tallet  af  Jordbrug  ved  Midten  af  det  17.  Arhundrede  i 
(Ids.  Stmvns  og  Bjeverskov,  Hammerurn  og  Bolling  Herreder.  Lange- 
land.  Vor  Herred  samt  Bjerge.  Hatting  og  Nim  Herreder. 
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med  de  tilsvarende  Tal  fra  Midten  af  det  17.  Arhundrede,  for  s;'t 
vidt  disse  kendes1,  ses  det,  saledes  som  man  kunde  sige  sig  selv, 
at  der  i den  mellemliggende  Tid  har  fundet  en  vaesentlig  Tilbage- 
gang  Sled  for  Selvejerne s.  Og  tillige  viser  det  sig,  at  der  af  de 
Herreder,  hvor  Taliet  af  Selvejere  omkring  Ar  1500  overgik  Tallet 
af  Kronens  Faestere,  ikke  er  et  eneste,  i hvilket  det  samme  var  Til- 
faeldet  endnu  ved  Midten  af  det  17.  Arhundrede3. 

En  smregen  Klasse  af  Bondestanden  udgjorde  de  sakaldte  M a I s- 
msend,  som  forekommer  pi  Sjaelland,  Falster,  Lolland  og  Fyn. 
men  i alt  Fald  i det  15.  Arhundrede  nacppe  kan  pavises  Ost  for 
Sundet  eller  i Jylland ; de  kaldtes  ogsa  Malbonder,  et  Navn,  der 
dog  naeppe  er  aeldre  end  det  16.  Arhundrede*.  Disse  Mulsm&nd 
belragte8  i den  nyere  Tid  i Regelen  som  Faestebonder5,  hvad  der  dog 
ma  anses  for  urigtigt  i alt  Fald  for  storste  Delen  af  det  15.  Ar- 
hundredes  Vedkommende.  MSlsmaendene  ma  dengang  og  tidligere 
snarest  opfattes  som  Selvejere;  herpa  tyder  saledes  et  gammeltPri- 
vilegium  for  Antvorskov  af  1288®,  ligesom  Breve,  hvorved  Kong- 


1 Se  de  i foregaende  Note  anforte  Stedcr.  for  Bjerge.  Hatting  og  Kim 
Herreders  Vedkommende  dog  S.  609  i Stedet  for  S.  608. 

1 Her  tales  dog  naturligvis  ikke  om  de  Landsdele.  for  hvilke  Regnskabet 
af  1492  slet  ingen  Selvejere  naevner;  men  for  sa  vidt  dette  Regnskab 
kan  skonnes  at  have  tilsigtet  en  fuldshendig  Angivelse  af  Kronens  Ind- 
tmgter  af  alt  Jordegodset  i de  pagieldendc  Herreder.  drejer  det  sig  otn 
sadannc.  i hvilke  der  heller  ingen  Selvejere  forekommer  ved  Midten 
af  det  17.  Arhundrede. 

* Ganske  vist  kan  man  ikke  bestemt  udtale  dette  for  det  enkelte  Her- 
reds  Vedkommende.  idet  Tallet  af  Selvejere  omkring  1650  ikke  kendes 
for  hvcrt  enkelt  af  de  ovfr.  anforte  Herreder,  men  kun  for  en  stone 
Gruppe.  i hvilken  det  p&gaddendc  forekommer.  Men  da  Selvejernes 
Tal  overall  i disse  Grupper  er  sa  ringe  i Sammenligning  med  det 
satnlede  Tal  af  Kronens  Jordbrug  i dem,  gadder  det  samme  sikkert 
ogsa  om  det  enkelte  Uerred. 

* Jeg  mindes  ikke  at  have  trufTet  Kavnet  Malbonder  i Tiden  indtil  1513 
derimod  bruges  det  i 1523  (Allen  IV.  I.  290). 

5 Saledes  hos  Allen  IV.  I.  37  og  Matzen.  Forclaesn.  ov.  den  danske 
Retshist..  Privatret  II.  41.  Derimod  belegnes  de  som  Selvejere  hos 
Rasmussen  Sokilde  og  Jorgensen  (Kistrup),  Hillerslev  og  Osterhaesinge 
Sogne  S.  134-35  og  i Aarb.  f.  dansk  Kulturhist.  1894  S.  180. 

* Kongen  bestemmer  her.  at  af  Gods,  som  Klostret  erhverver  i Frem- 
tiden.  *quc  in  presentiarum  ad  innm  et  stuth  sunt  perlinentia  seu  male 
nostre  ascripta.  nobis  in  posterum  sieut  hactenus  plene  serviatur- 
(RDRDM.  I Nr.  533):  men  livis  bona  male  nostre  ascripta  skulde  op- 
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erne  Oluf  og  Erik  af  Pommern  henholdsvis  1377  og  1399  hen- 
laager  en  Del  nsertnere  belegnet  Jord  til  deres  »malae*.  formentlig 
ogsa  ma  opfattes  saledes,  at  denne  Jord  or  Selveje l.  I 1496  ser 
man  endvidere  Kongen  rnageskifte  en  Malsgiird  eller,  som  den  i et 
af  de  derom  udstedte  Breve  kaldes,  Malsbondegard  i Valsomagle  i 
Ringsled  Herred  til  Henrik  Mejnstrup  saledes,  at  denne  skal  selv 
>fri  sig  for  rette  Ejere,  til  forskrevne  Gard  ere«:  og  virkelig  havde 
kort  i Forvejen  en  af  disse  Ejere  skodet  Henrik  Mejnstrup  Garden 
pa  Sjaellands  Landsting,  uden  at  der  var  Tale  om,  at  han  ikke  selv 
havde  Ejendomsret  til  dens.  Hvad  Besidderen  af  Garden  har  fact 
i Stedet,  tales  der  ikke  om,  men  helt  udelukket  synes  det  ikke,  at 
han  er  blevet  boende  pa  den.  I sit  Fald  vilde  ganske  vist  dette 
Mageskifte  danne  en  Modsaetning  til  de  ovenfor  berorte,  ved  hvilke 
jordegne  Bonder  far  andre  Garde  som  Selveje  i Stedet  for  dem,  de 
afstar3,  og  vilde  svare  til  de  i det  16.  Arhundrede  hyppig  fore- 
kommende  Magelteg,  hvorved  Kronen  bortskifter  sin  Ret  i jordegne 
Bondegi'irde  med  Tilladelse  for  den  anden  Part  til  at  handle  med 
Bendeme  om  Ejendomsretten,  — en  Form  for  Mageskilter,  som 
ellers  ikke  kendes  i det  15.  Arhundrede. 

Den  anforte  Formodning  vedrorende  Magelaegget  af  1496,  som 
jo  vilde  tvde  pa,  at  Kronen  havde  storre  Ret  over  Malsgardene  end 
over  de  egentiige  jordegne  Bondegarde,  er  imidlertid  ikke  andet  end 
en  Hypotese,  der  lige  sa  godt  kan  va>re  urigtig  som  rigtig4.  Nmgtes 
kan  del  dog  ikke,  at  der  fra  den  folgende  Tid  foreligger  forskellige 

fattes  som  Ftestegods  under  Kronen,  synes  en  sadan  Bestemmelse 
ganske  overflodig.  idet  Kronen  jo  selv  matte  va?re  Herre  over,  pa  hvilke 
Vilkar  den  vilde  skille  sig  ved  sit  eget  Gods.  — Sammenlign  ogsa  et 
i Aarh.  f.  dansk  Kulturhist.  1894  S.  186  omtalt  Kongebrev  af  1370.  der 
siges  at  nsevne  en  M&lsm&nds  Ejendomtbrev  pa  hans  Gird. 

1 Sulim  XIV.  505.  654.  I 1442  kan  endvidere  en  Malsmand  bortskrenke 
en  Jord  til  Maribo  Kloster  (RDRDM.  Ill  Nr.  7294):  og  ogsa  i 2 uda- 
lerede  Breve  i .FA.  I.  117  ma  Miilsgods  formentlig  opfattes  som 
Selveje. 

1 RA  . Ringsted  H.  110.  RA..  Bjeverskov  II.  48.  AM.  DD.  VII.  26.  — 
Endnu  i 1529  movnes  en  »fri  BondegArd«.  der  bl.  a.  giver  MAlpen- 
ninge,  medens  en  »Kronegard«  ikke  gor  det  (Kong  Fred,  den  Forstes 
danske  Registr.  S.  234). 

* Se  de  ovfr.  S.  401-2  nsevnle  Tilfadde. 

‘ Imod  den  taler  det  ganske  vist.  at  da  Kronen  og  Ejeren  af  den  i Note  2 
nasvnte  » fri  Bondegard*  i 1529  mageskifter  denne  Gard  til  en  Adets- 
dame.  flytter  Ejeren  over  pa  den  Gard.  som  bun  giver  i Stedet. 
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Aktstykker,  hvorefler  det  skulde  antages,  at  Mitlsgardene  kun  bar 
va-ret  Faestegtirde  under  Kronen S&ledes  tillader  Kongen  i 1497 
en  Mand  og  bans  Arvinger  at  beholde  Kronens  Malsgard  i Ander- 
strup  pa  Lolland  mod  nsermere  fastsatte  Forpligtelser,  uden  at  der 
tales  om,  at  vedkommende  har  eller  fAr  nogen  Kjendomsret  til 
Garden*;  og  lignende  Breve  foreligger  fra  det  16.  Arhundredc5. 
Naturligvis  kan  man  forklare  delle  saledes,  at  de  pagseldende  GArde 
engang  som  forbrudt  Gods  eller  pa  anden  Made  er  tilfaldne  Kronen*, 
som  derpa  i Stedet  for  at  saslge  dem  har  nojedes  med  at  over- 
drage  Brugsretten  til  andre;  men  der  svnes  unaegtelig  at  vaere  temme- 
lig  mange  af  dem  til,  at  en  sidan  Forklaring  forekommer  rimelig. 
En  bedre  Losning  af  GAden  lader  sig  imidlertid  nseppe  let  finde: 
thi  at  der  fra  ferst  af  skulde  have  eksisteret  nogle  MAlsgarde,  som 
var  Selvcje,  og  andre,  som  var  Fasstegods  under  Kronen,  er  for- 
mentlig  endnu  mindre  sandsynligt. 

Er  det  saledes  vanskeligt  at  afgore  med  Vished,  hvem  der  om- 
kring  1500  har  haft  Ejendomsretten  til  Malsgardene,  kan  der  heller 
ikke  skafTes  fuld  Klarhed  over  deres  ovrige  Stilling.  Navnet  haenger 
ejensynlig  sammen  med  Udtrykket  -male  nostre  aseribere  , som 
Kongen  (lere  Gange  anvender  om  Gods,  som  han  indrommer  en  vis 


1 Derimod  er  det  i ethvert  t’ald  givet.  at  Ordet  Malsgods  ikke  kan  brages 
om  Fiestegods  under  de  privilegerede  Stiender  (.EA.  I.  1 17).  Og  lige-  | 
ledes  er  det  klart,  at  de  danske  Malsmmnd  dog  bor  pa  Garde  og  si- 
ledes  er  forskellige  fra  en  Befolkningsklasse  i Sverige,  der  kaldes 
malanien.  og  om  hvilken  det  i 1373  hcdder,  at  de  cnten  har  eget  Has 
og  Bohave,  men  sar  lidet  eller  inlet,  eller  ikke  engang  har  eget  Hus, 
men  bor  hos  andre  (Statuta  synodalia  veteris  ecctesiac  Sveogothic*. 
ed.  H.  Reuterdahl,  S.  88). 

* RA„  Musse  H.  52,  gengivet  i Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist  1847 
S.  261. 

Saledes  SS.  II.  2.  H.  S.  74,  75  (1516);  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  of 
Hist.  1847  S.  261  (1529):  Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  97  < 1539i. 

142  (1540);  Vedcl  Simonsen.  Fainilie-Efterretn.  om  de  danske  Ruders 
Adelssliegt  II.  44  (1559). 

* Et  Eksempel  herpa  forekommer  i Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S. 

259  (1542),  hvis  man  da  vil  opfatte  det  der  forekommende  ma?rkeli?e 
Ord  Madstedganrd  som  forskrevet  for  Malsgard.  Og  en  i det  i fore- 
g&ende  Note  navnle  Brev  af  1529  anvendt  Uetegnelse  »kongelig  Ma>r- 
sttt-ts  og  Kronens  fri  Bondegurd • peger  jo  ogsa  i Retning  af  et  op- 
rindeligt  Selveje. 
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Saerstilling1 ; men  hvad  >male«  her  betvder,  kan  nreppe  siges  med 
Sikkerhed.  Man  har,  snart  med  et  vist  Forbehold2  og  snart  uden 
noget  sadant3,  fortolket  »male»  som  Fadeburet  eller  Forsvningen  til 
Hofholdningen,  hvad  der  efterhiinden  er  blevet  udviklet  til,  at  Mals- 
gSrdene  »maa  antages  at  have  nydt  den  Frihed,  at  de  henlaa  umid- 
delbart  under  Kongens  Fadebur  istedetfor  at  ligge  under  en  Lens- 
mand«4.  At  det  sidste  er  ganske  urigtigt,  og  at  Malsmsendene  lige 
sa  vel  som  de  andre  Bonder  har  atiiet  under  Lensmsendene,  ses 
dog  ikke  blot  af  det  nysneevnte  Brev  af  1497  om  Malsgurden  i 
Anderstrup,  idet  det  hedder,  at  Brugeren  af  denne  skal  give  Kongen 
arlig  16  Grot  til  Alholm  Slot5 *,  men  ogsa  af  Optegnelser  fra  Fre- 
derik  I.s  Tid  om  Indtsegterne  af  Alholm  Len,  idet  der  blandt  disse 
opfores  Malspenge  som  en  vistnok  ret  almindelig  Post.  N&r  der 
pa  samme  Tid  ntevnes  Vtegterpenge  som  en  anden  Indta'gt  af  Al- 
holm Len er  dette  ogsa  en  fra  Malsmaendene  slammende  Ind- 
komst,  nemlig  en  Aflesning  af  den  Vagtljeneste,  som  det  ifolge  det 
anforte  Brev  af  1497  paid  i alt  Fald  den  d6r  omtalte  Malsmand  at 
udfore  pd  Slottet 7 * * ; og  en  sadan  til  selve  Slotlet  knyttet  Praestation 
viser  da  ligeledes  det  utaenkelige  i,  at  vedkommende,  der  skyldte 
den,  ikke  skulde  sta  under  Lensmanden.  Men  i ovrigt  beror  For- 
lolkningen  af  Malsgodset  som  saerlig  knyttet  til  Fadeburet  vistnok 
hovedsagelig  pa,  at  de  for  naevnte  Breve,  hvorved  Kongen  Irngper  Gods 
til  sin  »male«,  bruger  den  Vending,  at  Godsets  Afgifter  skal  svares 
’til  vort  Bord**,  og  man  har  da  opfattet  »male«  i Betydning  af 
Maltid  og  Forsyningen  hertil.  Sa  vidt  det  kan  ses,  er  der  imidler- 
tid  ingen  som  heist  Grund  til  at  forsta  Betegnelsen  Kongens  Bord 
som  sigtende  til  et  sadant  nsermere  Forhold  til  Kongens  Person; 
Udtrykket  hetyder  ojensynlig  ikke  andet  end  Slatskassen  i Alminde- 
lighed,  som  det  fremgar  af  flere  Eksempler  fra  det  15.  Arhund- 

1 Saledes  1288,  1377  og  1399  (ovfr.  S.  520-21).  Jfr.  en  dansk  Oversaettelse 

af  et  Kongebrev  af  1320  i RA„  Bilag  til  Skode  1869  l0/,. 

1 Sulim  XIV.  35  (sstds.  S.  467  gengiver  Suhm  derimod  male  ved  »Skat- 

skyldningt?)*).  HT.  II.  61-62.  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1847 
S.  260. 

5 Kalkar,  Ordbog  til  det  eeldre  danske  sprog  III.  165.  Jfr.  Kosenvinge. 

Domme  III.  256s). 

* Matzen.  Forelrcsn.  ov.  den  danske  Relshist . Privatret  II.  41. 

* Se  Oitatet  her  S.  522*1.  • HDM.  VI.  306. 

’ Jfr.  ovfr.  S.  292. 

* Se  de  i Note  1 anforte  Breve  af  1320.  1377  og  1399. 
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rede1,  og  Formodningen  om  Malsgodsets  Forbindelse  raed  Fade- 
buret  hviler  saledes  pa  et  for  svagt  Grundlag  til  at  kunne  oprei- 
boldes. 

Hvorledes  -male'  da  i Virkeligheden  skal  forstas,  kan  dog  nappe 
afgeres.  At  Malsgodset  er  forskelligt  fra  det  almindelige  jordegne 
Bondegods,  er  sikkert  noks;  og  at  det  at  vsere  MAlsmand  ma  op- 
faltes  som  en  begunsliget  Stilling,  er  ligeledes  givet,  idet  der  Gang 
efter  Gang  tales  om  de  Friheder,  som  Malsmaendene  bar3.  Hvon 
Begunstigelsen  har  bestaet,  og  hvorfor  den  er  bleven  tildelt,  er  iraid- 
lertid  mindre  klart;  men  nar  der  i det  ovenfor 1 naevnte  Privilegium 
for  Antvorskov  af  1288  tales  om  Gods,  der  vad  innae  et  stuth 
sunt  pertinentia  seu  male  nostre  aseripta<,  synes  det  rimeligst  at 
opfatte  dette  »seu«  som  adskillende  2 forskellige  Arter  af  Gods,  sa 
at  Malsgodset  altsa  ikke  har  skullet  svare  Inne  og  Stud.  Men  selr 
om  dette  har  vseret  Til  fad  det  1288,  er  det  jo  ikke  givet,  at  det  ogsa 
har  vseret  det  i det  15.  Arhundrede.  Skattefrit  var  Malsgodset  i 
alt  Fald  ikke  dengang;  som  alt  antvdet5,  svarede  det  en  Penge- 
afgift  under  Navn  af  MAlspengeB,  og  i det  Ifi.  Arhundrede  kan  man 
here  tale  om  Geesteri.  der  skal  ydes  af  en  Malsgard 7,  og  om  mange 
andre  Ydelser  ved  Siden  af  Malspengene8;  derimod  naevnes  der  i 

1 1447  gar  der  Leding  og  Setgerd  til  Kongens  Bord  (Nielsen,  Harsyssels 
Dipl.  Nr.  40);  1465(?)  betegncs  Kannc  Mark  som  forbrudt  Gods  til 
Kongens  Bord  (JEA.  II.  146):  og  1477  tales  om  den  Skat  og  Redsel. 
som  her  gives  af  ’/»  Fjerding  Jord  til  Kongens  Bord  (HA..  Stovring  H.  19 

1 8e  Modsa-tningen  mellem  en  Bondegard  og  en  Malsgard  i ADA.  I.  118 
(1470).  Jfr.  ogsa.  hvorledes  Malsgods  og  Bondegods  mevnes  som  noget 
fra  hinanden  forskelligt  i A£A.  I.  117.  og  pa  lignende  Made  Bonder  og 
Malsmwnd  i BA..  PSPap..  Oluf  Holgersson  Glfstand  1509  ’/,;  1460  stil- 
les  Afgifter  af  Skattebonder  og  af  Malsgods  i Modsietning  til  hinanden 
lAarb.  f.  dansk  Kulturhist.  1894  S.  167). 

* Saledes  i de  S.  523*1  anforte  Breve  af  1320.  1377  og  1399:  AM.  DD 
VI.  26  (1488);  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1847  S.  261  (1529i: 
jfr.  ogsa  Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S 292  (1531). 

* S.  520.  1 S.  523. 

* Garden  i Valsoinagle  siges  1496  at  svare  13  (AM.  DD.  VII.  28)  cller 
14  Grot  Malspenge  (Ringsted  H.  110).  og  Garden  i Anderstrup  sknl 
1497  give  16  Grot  arlig  (Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1847  S, 
261).  Se  ogsa  RA..  Nykobing  I.ensregnskab  1509  Bl.  6 a,  b.  7 b.  36 1> 
og  NDM.  VI.  306. 

7 Aarb.  f.  dansk  Kulturhist.  1894  S.  187.  vp. 

* Kong  Fred  den  Forstes  danske  Registr.  S.  234  (hvor  den  pagailde* 
Gard  rigtignok  ikke  udtrykkelig  betegnes  som  Milsgard'. 
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1522  Malsmand,  som  gor  Fordring  p5  Frilagelse  for  en  ekstraordi- 
nser  Skat,  uden  at  det  dog  er  klart,  om  dette  har  varet  Tilfaldet 
med  hele  den  omhandlede  Samfundsklasse Endvidere  havde  Be- 
siddeme  af  i det  mindste  nogle  Malsgarde,  s&ledes  som  nvlig  be- 
rort,  den  Forpligtelse  efter  vedkommende  Lensmands  Tilsigelse  at 
sere  Vagttjeneste  pa  Slottet  eller  ogsd  at  betale  en  Afgift  (Vagter- 
penge)  i Stedet  for*.  Hvor  ofte  denne  Vagttjeneste  fordredes  af 
dem,  vides  ikke;  men  at  de,  nar  den  ikke  fordredes,  i evrigt  skulde 
have  varet  fri  for  Krigstjeneste,  er  ikke  troligt;  i alt  Fald  har  de, 
som  det  m&  antages,  i 1518  mattet  betale  Udbudspenge  ligesom 
den  evrige  Del  af  Bondestanden  for  at  slippe  for  Udskrivning3. 


IV. 

KRONENS  LANDBOERS  LANDGILDE. 

Nar  vi  hidtil  har  beskseftiget  os  med  de  ordinare  Skatter,  der 
pahvilede  Landbefolkningen,  er  det  tidligere  navnt,  at  Kronens  Land- 
boer  ikke  belalte  Stud  og  Leding.  Til  Gengald  havde  de  derimod 
deres  Landgilde  at  yde,  og  denne  har  vistnok  gennemgaende  varet 
sterre  end,  hvad  jordegne  Bondegarde  af  samme  Storrelse  skulde 
svare.  Siledes  er  i alt  Fald  Forholdet  i Roskilde  Biskops  Jorde- 
bog  fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  (hvis  man  da  vil  god- 
kende  den  tidligere  fremsatte  Opfattelse,  at  de  i Jordebogen  opforte 
Selvejere  i Ods  Herred  ikke  har  skullet  udrede  mere  i Penge  og 
Varer  end  de  bestemte  Summer,  som  Bogen  angiver4);  og  det 
samme  har  ogsa  varet  Tilfaldet  i det  oftere  benvttede  sjallandske 
Regnskab  af  1492®.  Derimod  kan  der  vanskelig  udtales  noget  be- 
stemt  herom,  hvad  den  ligeledes  tidligere  navnte  Jordebog  for  Byg- 
holrn  Len  fra  1511®  atigar;  thi  vel  er  Landboernes  Kornafgifter 
her  gennemgaende  liejere  end  de  jordegne  Bonders,  men  til  Gen- 


1 Allen  IV.  I.  291.  1 * Jfr.  ovfr.  S.  292. 

s SS.  II.  2.  H.  S.  84.  Jfr.  ovfr.  S.  298.  4 Se  ovfr.  S.  509-10. 

4 Nsevnt  ovfr.  S.  423'). 

8 I RA.  — Jfr.  ligeledes  for  senere  Tiders  Vedkommende  HT.  5.  R.  VI. 
897-99. 
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gseld  svarer  Landboerne  i Regelen  ikke  sa  mange  forskellige  Afgifter, 
som  Tilfseldet  er  med  Selvejerne  Netop  denne  Uensartethed  i Selv- 
ejernes  Afgifter  gar  det  imidlertid  umuligt  at  beregne  Vaerdien  af 
dem  uden  meget  vidtloftige  Forarbejder,  idet  man  ferst  matte  samle 
og  bearbejde  de  tarvelige  og  yderst  spredte  Oplysninger,  der  haves 
om  Varepriser  i det  15.  Arhundrede,  og  sa  endda  langtfra  vilde 
vaere  sikker  pa  ad  denne  Vej  at  kunne  udfinde  Vaerdien  af  alle  de 
Ydelser,  der  svares  af  jordegne  Bender.  Men  i ethvert  Tilfaelde  er 
det  ikke  overall,  at  Landboerne  udreder  mere  til  Kronen  end  Selv- 
ejerne; thi  i Lundenaes  Lens  Jordebog  af  1498  er  gennemg&ende 
det  omvendte  Tilfseldet 2.  Og  det  gar  dog  naeppe  an  at  forklan- 
dette  saledes,  at  alle  de  Faestere,  der  giver  mindre  end  Selvejerne. 
skulde  sidde  pa  Garde,  hvis  Jorder  var  langt  mindre  eller  ditrligere 
end  Selvejernes;  men  indrommes  skal  det  selvfelgelig,  at  det  er 
hojst  uheldigt,  at  vi  her  ganske  savner  Oplysninger  om  Gardener 
indbyrdes  Vaerdi. 

Nar  den  enkelte  Faesters  Afgifter  i alt  Fald  ved  Tiden  omkring 
Ar  1500  knap  har  vaeret  sa  uensartede  som  den  enkelte  Selvejers. 
er  det  dog  pa  den  anden  Side  en  Uendelighed  af  forskellige  Ydel- 
ser, som  man  finder  svaret  i Landgilde  af  de  forskellige  Faestere 
rundt  om  i Riget.  Korn  (oftest  Rug  og  Byg)  udgjorde  i Regelen 
den  vaesentligste  Bestanddel  af  Landgilden,  om  end  i en  Landsdei 
som  Halland  Smerret  ojensynlig  spillede  en  adskillig  betydeligere 
Rolle.  Foruden  Kornet  var  en  Pengeafgift  den  vistnok  hvppig-i 
forekommende  Landgildevdelse;  men  desuden  n«vnes  en  Maengde 
andre  Arter  af  Husdyr  eller  Produkter,  som  de  forskellige  Landboer 
svarede  til  Jorddrotten.  Blandt  sadanne  Produkter  kan  anfores  Jaern 
og  Salt,  der  ydedes  ret  hvppig  i visse  Egne  af  Jylland.  Men  i ev- 
rigt  er  det  ikke  her  Hensigten  at  opregne  alt,  hvad  man  ved  denne 
Tid  kan  finde  svaret  af  en  Faester  til  hans  Jorddrot,  bl.  a.  fordi  vi 
jo  her  kun  beskaeftiger  os  med  Kronens  Indtaegter,  og  det  beror  pa 
et  Tilfaelde,  hvilke  Afgifter  der  omtales  som  erlagte  i Landgilde  tii 
Kronen,  og  hvilke  til  andre  Jorddrotter.  Niir  en  Faester  svarer 
Penge  til  Kronen,  kan  det  vaere  uden  nogen  naermere  Betegnelse. 
eller  Pengene  kan  udtrykkelig  kaldes  Landgildepenge;  men  det  kan 
ogsa  vaere  i Stedet  for  et  eller  andet  Landbrugsprodukt  eller  son) 


1 Jfr.  om  disse  ovfr.  S.  511. 

* Nielsen.  Harsyssels  Dipt.  Nr.  85. 
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Aflosning  af  et  Arbejde1 *  eller  en  anden  Forpligtelse.  Blandt  sadanne 
Afgifler,  som  Fsegtere  svarer  i Stedet  for  at  praestere  Arbejde,  naevnes 
i alt  Fald  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  gentagne  Gange  en 
Vdelse  med  Navnet  Plovpenge1;  den  er  ejensynlig  en  Aflesning  af 
en  Forpligtelse  til  at  plejc  for  Kronen  (ligesom  man  pa  saratne 
Tid  kan  finde  en  Afgift  betegnet  Taerskepenge3 4)  og  er  saledes  vidt 
forskellig  fra  den  i det  13.  og  Begyndelsen  af  det  14.  Arhundrede 
jfcvnlig  omtalte  ekstraordinaere  Skat  Plovskatten. 

Hvad  i evrigt  Landgildens  Storrelse  for  den  enkelte  Gard  angar, 
var  det  i det  16.  og  17.  Arhundrede  Regelen,  at  Jorddrotten  ikke 
havde  Ret  til  at  forheje  FaeBterens  Afgifter1.  I det  15.  Arhund- 
rede har  en  tilavarende  Praksis  vistnok  i Almindelighed  vaeret  gfeld- 
ende,  og  det  bade  i Kobstaederne  og  pa  Landet;  saledes  indskaerper 
Kongeme  i 1444  og  1459.  at  ingen  adelig  eller  gejstlig,  der  ejer 
Grunde  i Odense,  ma  forheje  Lejen  af  dem5;  og  man  kan  folge, 
bvorledes  Gods  pa  Landet,  der  i det  15.  Arhundrede  tilharer  Gejst- 
ligheden,  endnu  i det  17.  eller  langt  nede  i det  16.  Arhundrede 
svarer  en  Landgilde,  der  gennemgaende  ikke  er  hojere  end  i del 
15.6.  Hvad  der  kan  vidcs  om  den  samme  Cards  Landgilde  til  for- 
skellige  Tider  inden  for  selve  det  1 5.  Arlmndrede,  er  dog  naturligvis 
kun  lidt,  og  endnu  mindre  bliver  det,  n&r  det  som  her  kun  er 
Kronens  Gods,  der  interesserer  os.  Imidlertid  ma  det  vistnok  naer- 
mest  antages,  at  det  i det  15.  Arhundrede  endnu  ikke  har  vaeret 
aldeles  bestemt  fastslaet,  at  Landgilden  ikke  matte  forhajes.  Der  er 
ganske  vist  adskillige  Tilfaelde,  hvor  det,  at  en  Gard  til  forskellige 


1 Jfr..  hvad  der  er  anfort  ovfr.  S.  435  om  Innepenge  og  Arbejdspenge. 
idet  det  dog  var  uklart.  hvor  her  Gramsen  er  mellem  Statsborgerens 
Forpligtelse  over  for  Staten  og  Fsesterens  over  for  Kronen  som  Jord- 
drot. 

* Saledes  RA.,  Niesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  4 b.  1505-6  Bl.  4 b. 
5a,  1509-10  Bl.  8 a.  b,  1510-11  Bl.  4 a,  b;  RA.,  Tranekier  Lensregnskab 
1510-11  Bl.  13  b (her  dog  i alt  Fald  til  Dels  af  jordegne  Bonder,  jfr. 
sstds.  Bl.  5 b;. 

3 SMedes  RA,  Niesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  la.  19a,  1505-6 
Bl.  1 a.  19  a.  1509-10  Bl.  5 a,  b,  21  b,  1510-11  Bl.  1 a.  17  b. 

* Se  i det  hele  om  dette  Sporgsmal  isaer  Steenstrup  i HT.  5.  R.  VI. 
680-714. 

3 Vedel  Simonsen,  Bidrag  til  Odense  Byes  aeldre  Hist.  I.  2.  H.  S.  131- 
32.  RA..  LD.  1459  »/,. 

4 HT.  5.  R.  VI.  710-14. 
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Tider  svarer  forskellige  Afgifler.  kun  er  lilsyneladende  og  ikke  virke- 
lige  Afvigelser  fra  den  omtalte  Hegel  om  Landgildens  Uforanderlig- 
hed  *.  Nar  saledes  en  GArd  i Slesvig,  der  tilherer  en  Privatmand, 
i 1405  siges  at  skulle  svare  i de  2 ferste  Ar  3,  og  derefter  4 fir- 
tug  Korn  Arlig1 *,  beror  delte  ritneligvis  pA,  at  Garden  bar  va?ret  ede 
eller  pa  en  anden  ekstraordina-r  Made  forringet  i Vrerdi,  da  Fssteren 
overtog  den.  Og  at  en  Card,  hvis  Tilliggende  ved  en  Omrebning  af 
Bymarkerne  forages  eller  formindskes,  ligeledes  far  sin  Landgilde 
henhoklsvis  forhojet  eller  nedsat,  er  jo  ogsa  ret  selvfelgeligt,  uden 
at  dette  pa  nogen  Made  believer  at  medfere  en  Forandring  i ved- 
kommende  Landsbvs  samlede  Landgilde.  Nar  man  da  finder  en 
Ejendom,  hvis  Landgilde  i Lobet  af  fa  Ar  er  bleven  foreget,  er  del 
naturligvis  oftest  umuligt  at  sige,  om  Forhejelsen  skyldes  en  sadan 
Omrebning;  men  del  svnes  dog  mindre  rimeligt,  hvor  Talen  f.  Eks. 
er  om  en  Molle,  der  i 1498  giver  20  og  i 1505  24  Orle  Mel  i Land- 
gilde3. thi  vedkommende  Metiers  Indteegter  ma  jo,  som  del  ogsi 
fremgar  af  den  Vare.  hvori  Landgilden  skal  erlaegges,  antages  at 
skrive  sig  fra  bans  Handvaerk  snarere  end  fra  hans  Jordbrug,  for 
s A vidt  han  da  overhovedet  har  haft  noget  sadant.  I 1505,  da 
Slesvig  Bisp  bortfaester  Jord,  forbeholder  ban  sig  da  ogsa  at  for- 
hoje  eller  formindske  Afgiften,  hvis  Jorden  bliver  bedre  eller  dar- 
ligere,  uden  at  han  her  taler  om  nogen  Omrebning;  men  ganske 
vist  skal  Forandringen  ske  efter  upartiske  Msends  Vurdering,  og  det 
drejer  sig  om  et  Sogn,  der  stoder  op  til  Havet  i Viding  Herred4, 
sA  at  Forbeholdet  her  vcl  snarest  skyldes  Hensynet  til  de  Vierdi- 
forandringer,  der  let  kunde  linde  Sted  i en  Marskegn  som  den 
mevnte.  Hverken  i det  sidste  Tilfaelde  eller  hvad  den  nysanferte 
Moller  angAr,  drejer  det  sig  dog  om  Gods  tilherende  Kronen;  der- 
imod  er  det  ejensynlig  i det  mindste  til  Dels  en  virkelig  Forhejelse 
af  Landgilde  for  Krongods,  som  der  er  Tale  om,  nar  det  i en  Op- 
tegnelse  fra  Slutningen  af  Kong  Hans's  Tid  om  Engelborgs  visse 
Rente  hedder:  » Dette  eflerskrevne  er  den  Forbedring,  sornrne  have 
forbedret  Landgilde! : item  20  lodige  Mark  i Birket  og  Vesterborgs 
Sogne,  item  1 Laest  Byg  i Ravnsby,  12  Skilling  Grot  ibidem,  '/, 
Tonde  Smor,  item  4 Pund  Byg  for  Teglhusemarken  og  l/2  Tonde 


1 Se  lierom  sstds.  S.  1397-704. 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  4094.  » RA..  skovbv  H.  62.  58. 

* RA..  Gemeinsch.  Arch.  XXXIX.  29  c.  Nr.  265. 
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Smer,  item  l1 */*  Ltest  Byg,  Rug  og  Havre  af  Svineholms  Bro«  ’. 
Og  at  Kronens  Fsestere  endnu  pa  denne  Tid  har  felt  sig  alt  andet 
end  sikrede  mod,  at  deres  Landgilde  foregedes,  synes  ogsa  at 
fremga  af  en  Notits  fra  Begyndelsen  af  del  16.  Arhundrede  om  en 
Mand  i Jylland,  der  lovede  Kong  Hans  4 0ksne  eller  20  Mark 
for  et  Brev  pa,  at  hans  »Skat«  ikke  skulde  forhejes1  — hvis  det 
da  er  en  Landbo  og  ikke  en  jordegen  Bonde,  vi  her  har  at  gere 
roed.  I det  hele  ma  det  vistnok,  som  allerede  anfort,  siges,  at  det 
lidet,  der  kan  oplyses  med  Hensyn  til  Spergsmklet  om  Landgildens 
Foranderlighed  eller  Uforanderlighed  i det  15.  og  Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede,  tyder  pa,  at  det  ikke  har  vseret  helt  ualminde- 
ligt,  at  en  Gards  Landgilde  kunde  forhejes,  uden  at  dens  Tillig- 
gende  var  blevet  foregeL 


V. 

DE  EKSTRAORDIN^RE  SKATTER  PA  LANDET. 

Vi  har  hidtil  beskaeftiget  os  med  de  ordinare  Skafter  og  Af- 
gifter,  der  svaredes  af  Landbefolkningen,  og  vender  os  nu  til  de 
ekstraordinaere  Skatter,  der  pklagdes  denne,  idet  vi  foreiebig  lader 
Kebstadboeme  ude  af  Belragtning3.  Som  Navne  for  den  ekstra- 
ordinsere  Skat  forekommer  i det  15.  Arhundrede  (foruden  selve 
Ordet  Skat  og  Landskat)  oft'est  Betegnelserne  Hjaclp  og  Landehjeelp 
sarat  mindre  hyppig  Ordet  Bede  — alle  tre  Bencevnelser,  der  viser, 
at  Kongen  ikke  uden  at  radfere  sig  med  Undcrsatterne  kunde  krseve 
sadanne  Ydelser. 


1 RA.,  Forskellige  Stykker  Lensregnskaber  eller  Jordebager  1438-1513, 
1 Halvark  begyndende:  >Dette  er  alle  Summen  af  vis  Rente  i Sander 
Herred*. 

1 Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  233. 

* Ligesom  der  ellers  i Riget  kunde  blive  palagt  overordentlige  Skatter 
til  Kronen,  ser  man  for  Bornholms  Vedkommende  AKrkebispen  i 1435 
n<evne  den  Muligbed.  at  han  kan  >have  Behov  at  bedes  eller  p&lxgge 
vore  og  menige  Almue  der  pa  Landct  en  menige  Hjaelp  os  og  Kirken 
til  Bistand  og  Tarv«  (Hubertz,  Aktstykk.  til  Bomliolms  Hist.  Nr.  33 
S.  32). 
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Hvad  imidlertid  det  14.  Arhundredcs  Handfaestninger  angar,  fast- 
saetter  de  vel,  at  Lensmaendene  ikke  pa  egen  Hand  mi  pilaegge  Be- 
folkningen  ny  Skatter,  og  pabyder  Afskaffelsen  af  forskellige  nyere 
eller  i alt  Fald  efter  Valdemar  Sejrs  Dod  indforte  Afgifter1 *;  men 
disse  Handfaestninger  indeholder  intet  om  selve  Bevillingen  af  de 
overordentlige  Palaeg.  Derimod  hedder  det  i Magnus  Smeks  og 
hans  Son  Eriks  Privilegier  for  Skane  henholdsvis  af  1340  og  1356, 
at  der  ikke  mi  pilaegges  Airkebispens,  Lunde  Kapitels,  Klostrenes 
og  Adelens  Bonder  Skatter  uden  Jorddrottens  Samtvkke 3.  Men  om 
de  jordegne  Bonder  og  Kronens  Landboer  er  altsi  her  ikke  Tale; 
og  for  det  ovrige  Danmark  savnes  der  overhovedet  Lovbestemmelser 
fra  det  14.  Arhundrede  vedrorende  Bevillingsretten.  Deraf  folger 
imidlertid  ikke,  at  Kronen  dengang  ganske  vilkarlig  kunde  opkrseve 
ekstraordinacre  Skatter.  Den  forhandlede  pa  Landsting  og  Herreds- 
ting  med  Befolkningen  om  Palaeggelsen : og  selv  om  der  er  meget, 
som  tyder  pi,  at  Folket  ofte  s-anskelig  kunde  naegte  sit  Samlykke, 
er  der  dog  nseppe  Tvivl  om,  at  dette  Samtykke  ved  ny  Palaeg  af 
mere  trykkende  Art  og  af  storre  territorial  Udstraekning  har  vaeret 
adskillig  mere  end  en  ren  Formsag,  isaer  nir  Sporgsmalet  forhand- 
ledes  pi  Landstinget,  der  jo  kunde  optraede  med  storre  Autorilet 
end  Herredstingene 3.  Der  er  i denne  Forbindelse  ikke  Grund  til 
at  dvaele  ved,  at  Dronning  Margrethe  i 1379  naevner  det  Tilfelde, 
at  jErkebispen  eller  Riddere  og  Svende  i Lind  holm  Len  »ville« 
gore  nogen  Hjaelp  eller  Tjoneste  til  Lindholm  Slots  Spisning4 5;  thi 
vel  anerkender  hun  jo  her  de  naevntes  Bevillingsret,  men  den  gaelder 
efter  Sammenhaengen  kun  for  deres  eget  Gods  pa  samme  Mide  som 
i de  nys  anforte  Privilegier  af  1340  og  1356.  Derimod  er  det  sik- 
kert  en  virkelig  Bevilling,  som  det  drejer  sig  om,  nir  det  i 1396 
hedder,  at  »de  have  »jaet«  os  af  alle  Lande  i Riget  en  Hjaelp,  og 
de,  af  Fyns  Biskopsdomme  vare,  vedertoge  at  give  ud  af  hvert  Lag- 
sogn  10  iodige  Mark*,  medens  Jyderne  havde  lovet  at  give  8 


1 Aarsberetn.  II.  10  § 25.  11  § 31  (1320),  13  § 19.  14  § 38  (1328).  22 
§ 20  (1376). 

* Aarsberetn.  V.  46  § 2,  50  § 2 (det  benyttede  Ord  vectigalia.  der  ogsa 

forekommer  i en  anden  Betydning  (jfr.  ovfr.  S.  510),  mi  her  efter  Sam- 

mcnhxngen  formentlig  oversaettes  ved  overordentlige  Skatter). 

5 Jfr.  Matzen.  Danske  Kongers  Haandfmstninger  S.  100-6  og  Anna  Hude, 
DanehofTet  S.  119-25. 

‘ MP.  Nr.  6 S.  7. 
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(eventuelt  12)  Grot  af  hvert  Hus1;  alene  den  forskeilige  Mide, 
hvorpi  Skatten  skal  erlmgges  i de  2 Landsdele,  tyder  jo  pa,  at  det 
er  Befolkningen  og  ikke  Regeringen,  der  her  har  gjort  sin  Mening 
gaeldende. 

Medens  det  14.  Arhundredes  Hindf®stninger  intet  havde  inde- 
holdt  om  Bevillingen  af  overordentlige  Skatter,  fastsaetter  derimod 
den  ferste  Hindfsestning  fra  det  15.  Arhundrede,  Christiern  I.s  af 
1448,  at  Kongen  mi  » ingen  Landskat  lsegge  pi  Rigens  Indbyggere 
uden  med  mene  Rigens  Rads  Fuldbyrd  og  Vilje « 2 * ; men  i ovrigt 
ntevner  allerede  et  Privilegium  af  Erik  af  Pommern  fra  1430  den 
Skat,  han  kunde  fa  »af  Rigeme  efter  menige  Rigens  Rids  Til- 
ladelse*5. I Kong  Hans’s  Hindfaestning  af  1483  er  Artiklen  fra 
1448  bleven  en  Del  udvidet,  idet  det  nu  hedder,  at  Kongen  ikke 
skal  'pilaegge  nogen  Landeskat  pi  Almuen  eller  Kebstseder  i noget 
Rige  uden  efter  mene  Rigens  Rads  Rid  og  Biskoppers,  Prselaters 
og  Ridderskabs  Tilladelse  og  nogen  Almuens  Samtvkke  efter  Loven*4. 
Her  ntevnes  altsi  udtrykkelig  Skat  bide  af  Almuen  og  af  Kobstaed- 
erne,  og  foruden  Rigsridets  Tilladelse  krasves  nu  ogsi  Prselaters  og 
Ridderskabs  (Biskopperne,  der  ligeledes  nsevnes,  var  jo  allerede 
Medlemmer  af  Rigsridet)  samt  »nogen  Almuens  Samtykke«.  Chri- 
stiern II.s  Hindf®stning  gentager  i Hovedsagen  Bestemmelsen  fra 
1483  s,  og  det  samme  ger  Frederik  l.s6;  i Christian  HI.s  og  de  felg- 
ende  Hindfaestninger  er  det  derimod  kun  til  Skat  pa  Adelens  Tje- 
nere.  at  der  udkraves  Samtykke  af  Rigsridet7. 


1 Aarsberetn.  V.  56  § 15. 

* Aarsberetn.  II.  44  § 10.  Jfr.  Kongens  norske  Hindfaestning,  hvor  der 
tilfejes:  »og  som  Loven  os  lover«,  hvad  der  i Virkeligheden  vilde  sige, 
at  ogsi  Almuen  pa  de  enkelte  Herredsting  skulde  give  sit  Samtykke 
(Hvitf.  V.  10  (Folioudg.  S.  846),  jfr.  Aschehoug  S.  312).  I Sverige, 
hvor  efter  Landsloven  Biskop,  Lagmand  og  et  Antal  Frelsemamd  og 
Bender  i hver  Lagsaga  skulde  traeffe  Bestemmelse  om  ekstraordin»re 
Skatter,  afgav  Christiern  1 hertil  svarende  Lefter  bade  1457  og  1476 
(E.  Hildebrand  S.  82-83,  106,  jfr.  Hadorph  II.  198  § 4,  298  § 8). 

• DN.  XI  Nr.  149  S.  134. 

4 Aarsberetn.  II.  50  § 12.  Jfr.  Hadorph  IL  324  §11. 

* Aarsberetn.  II.  61  § 30  (Ordene  • Biskoppers*  og  »efter  Loven*  er  dog 
her  udeladte). 

• Sstds.  S.  75  § 35. 

7 Sstds.  S.  84  § 7,  85  § 10  (1536),  96-97  § 6,  97  § 9 (1559),  104  § 6, 
104-5  § 9 (1596).  Sammenlign  Jacobsen,  Det  danske  Skattevasen  und. 
Chr.  IIL  og  Fred.  II.  S.  73-74. 
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Mr  der  siledes  i det  15.  Arhundrede  og  ogsa  senere  stadig 
tales  om  Samtykke  af  menige  Rigens  Rad,  mi  dette  dog  lkke  for- 
stis,  som  om  der  krsevedes,  at  det  hele  Rigsrad  skulde  give  sin 
Tilladelse  til  enhver  overordentlig  Skat.  Som  det  naermest  ma  an- 
tages  efter  det  nylig1  naevnte  Brev  af  Dronning  Margrethe  fra  1379, 
har  de  overordentlige  Madskatter  kunnet  have  en  meget  lokal  Ka- 
rakter,  idet  det  synes,  at  de  ikke  engang  har  behovet  at  udstrsekke  sig 
over  et  helt  »Land«.  Sikkert  er  det  i alt  Fald,  at  der  har  vaeret 
sadanne  Palaeg,  der  har  vaeret  indskraenkede  til  et  enkelt  » Land « ; 
og  man  er  da,  si  vidt  det  kan  ses,  i det  15.  Arhundrede  gaet  ud 
fra,  at  Handfaestningernes  Bestemmelse  om  Rigsridets  Samtykke  er 
sket  Fyldest,  nir  det  vedkommende  » Lands*  Rader  har  indvilliget  i 
Skatten.  I det  mindste  siger  Kongen  selv  i 1455,  da  der  rejses 
Sporgsmal  om  at  palsegge  en  Foderskat  i Skane,  at  dette  kun  kan 
ske  »efter  vort  Rids  Rid  der  i Landet**;  men  ganske  vist  finder 
man  i alt  Fald  straks  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  det 
hele  Rigsrads  Samtykke  piberabt  til  en  overordentlig  Skat,  der  kun 
oppebaeres  i en  enkelt  Landsdel 3.  Derimod  matte  naturligvis  det 
samlede  Rigsrads  Indvilligelse  vsere  nodvendig,  nir  det  drejede  sig 
om  et  det  hele  Rige  omfattende  ekstraordinaert  Pilaeg,  og  en  sidan 
Indvilligelse  findes  da  ogsa  piberibt  i Tilfselde  af  den  sidstnsevnte 
Art4.  Men  ganske  vist  mi  det  siges,  at  hvad  der  vides  herom  fra 
det  15.  Arhundrede,  kun  er  lidt.  Fra  Arhundredets  ferste  Halvdel 
haves  si  at  sige  ingen  Diplomer,  der  giver  Oplysning  om  ekstra- 
ordinaere  Shatter;  og  vel  bliver  man  i denne  Henseende  ikke  lidet 
heldigere  stillet  i dels  2.  Halvdel,  men  en  stor  Del  af  de  Akt- 
stykker,  hvori  Skatterne  omtales,  er  kun  Kvitteringer  o.  1.,  hvor  der 
ingen  Grund  var  til  at  naevne,  hvem  der  havde  givet  Tilladelse  til 
Pilaegget  af  Skatten'’.  En  sidan  Tilladelse  kan  man  naermest  kun 


■ Ovfr.  S.  530.  * SNS.  UI.  340. 

5 DM.  4.  R.  n.  155  (1602).  284  (1607). 

4 Saledes  1478  (RA.,  TSPap..  Galten  H..  Drum  S..  Tomp  1478  ’•/»)  °( 
1515  (SS.  H.  1.  H.  S.  135).  Jfr.  ogsi  DM.  4.  R.  II.  156  og  158  (1507 
og  1611),  hvor  der  ligeledes  baegge  Steder  naevnes  Samtykke  af  »vort 
elskelige  (eller:  elskelige  menige)  Danmarks  Riges  Rad«),  skont  ingen 
af  disse  2 Skatter  synes  at  have  ramt  Landene  0st  for  Snndet 

6 Mon  f.  Eks.  nogen  Rigsrad  har  bevilget  den  Fodring,  som  Almuen  i 
Ulvborg  Herred  skulde  yde  i 1476  (RA.,  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gylden- 
stjeme  1476  jfr.  her  ovfr.  S.  472)? 
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rente  at  finde  anfert  i selre  Skattebrevene;  men  af  dem  er  der 
endnu  fra  det  15.  Arhundredes  2.  Halvdel  ikke  mange  bevarede, 
og  end  ikke  alle  de  bevarede  ntevner  udtrykkelig  noget  Samtykke 
af  Rigsrader.  De  anferer  dog,  nar  de  undlader  dette,  et  Samtykke 
bl.  a.  af  Stiftets  Biskop1 *;  og  selv  en  absolut  Tavshed  pa  det  om- 
handlede  Punkt  vilde  jo  ikke  vsere  noget  Bevis  for,  at  Rigsradets 
(eller  Provinsens  Raders)  Tilladelse  ikke  var  indhentet.  Men  mod- 
sat  er  ganske  rist  et  Skattebrers  Omtale  af  et  Samtykke  i alt  Fald, 
hvad  Kong  Hans's  Regering  angar,  intet  afgerende  Bevis  for,  at 
Samtykket  virkelig  er  givet,  — hvis  det  da  forholder  sig  rigtig, 
hvad  Rigsradet  udtaler  i et  af  sine  Klagepunkter  efter  Kongens  Ded ; 
det  siger  nemlig  herom,  at  >Landeskat  er  tit  palagt  mene  Rigens 
RAd  uadspurgt,  men  forskreven,  at  de  skulde  det  samtykke*8. 

Medens  Christiem  I.s  Handfaestning  kun  havde  nsevnt  Rigsradets 
Samtykke  som  nodvendigt  til  PAiseg  af  ekstraordinaere  Skatter,  var 
der  derimod,  som  allerede  anfert3 4 * *,  i hans  Efterfelgers  hertil  forlangt 
• mene  Rigens  Rids  Rad  og  Biskoppers,  Prselaters  og  Ridderskabs 
Tilladelse  og  nogen  Almuens  Samtykke*.  En  sAdan  Indvilligelse 
fra  en  sterre  Kres’s  Side  forekommer  dog  allerede  under  Chri- 
stiem I.  SAledes  hedder  det  i et  Skattebrev  af  1467,  der  er  be- 
varet  i et  til  et  Par  sjsellandske  Herreder  rettet  Eksemplar  og  intet 
nmvner  om  en  Tilladelse  fra  RigsrAdets  Side,  at  Roskilde  Bisp, 
Prselater,  Riddere  og  Svende  og  menige  Almue  i Sjselland  har  sam- 
tykket Kongen  den  pageeldende  Skat  — en  Forhandling,  der  utvivl- 
somt  (ligesom  Tilfseldet  kunde  vsere  i aeldre  Tid)  er  foregAet  pA 
Landstinget,  idet  det  pAgseldende  Skattebrev  er  udstedt  i Ringsted 
og  pA  det  sjsellandske  Landstings  Tingdag,  nemlig  Onsdagen*.  Men 
et  tilsvarende  Skattebrev  for  Jylland  fra  sainme  Ar  taler  kun  om 


1 Se  saledes  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1467  »/,„  og  DM.  4.  R.  II.  164-65 
(1486). 

* Allen  II.  590;  jfr.  de  samtidige  Forhandlinger  med  det  norske  Rigsrad 
(DN.  IX  Nr.  476  I S.  432,  Nr.  476  II  E S.  433.  Nr.  477  S.  435).  Der- 
imod tales  der  i det  bekendte  Fynbo  Landstingsvidne  af  1497  kun  om 
Landehjaelp,  som  er  palagt  >efter  Danmarks  Rads  Rad  og  deres  (a: 
Almuens)  Samtykke*  (NDM.  V.  150). 

* Ovfr.  S.  531. 

4 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  w/10  (uheldigvis  er  et  Stykke  af  Brevet 

bortrevet,  si  at  netop  det  Ord,  hvormed  Bevillingen  af  eller  Tiiladel- 

sen  eller  Samtykket  til  Skatten  liar  vaeret  betegnet,  nu  mangier). 
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Samtykke  af  Rigsradet  og  ikke  af  andre  Samfundsklasser;  vel  synes 
det,  sa  vidt  man  kan  demme  efter  Hvitfelds  nreppe  sarlig  palide- 
lige  Gengivelse  af  Skattebrevet,  at  de  jydske  Rigsrdder  har  skullet 
>bede*  menige  Bander  og  Almue  om  Skatten,  men  Bonnen  har 
ejensynlig  kun  vaeret  en  Formsag,  siden  der  allerede  i det  samme 
Brev  foreakrives  Forholdsregler  mod  dem,  som  ikke  vil  betale1. 
Hvad  den  Skat  angar,  der  palagdes  i 1478  i Anledning  af  Tron- 
felgerens  Bryllup,  blev  den  ferst  tilladt  af  hele  Rigsradet  og  der- 
efter,  sa  vidt  det  kan  ses,  behandlet  pa  saerlige  Provinsialforsam- 
linger;  i alt  Fald  nsevnes  der  en  sadan  for  Jyllands  Vedkommende 
i Handers,  hvor  de  jydske  Rader  og  Klerkeriet  og  Ridderakabet  til- 
lod  Skatten2.  Men  denne  jydske  Forsamling,  der  fandt  Sted  i Rand- 
ers,  har  altsa  vasret  forakellig  fra  Landstinget,  og  om  et  af  den 
jydske  Bondestand  pa  Viborg  Landsting  givet  Samtykke  tales  ikke  i 
1478  3. 

Ogsa  efter  1483,  da  der  dog  i Handfsestningen  var  indfert  den 
ganske  vist  hejst  vage  Bestemmelse  om  >nogen  Almuens  Samtykke*, 
er  det  yderst  sjaeldent,  at  der  heres  om  et  sadant.  Det  hedder  i 
det  af  Fynbo  Landsting  i 1497  afgivnc  Vidnesbyrd  om  Kong  Hans's 
Regering,  at  Landehjadp  kun  blev  opkraevet  med  Samtykke  af  bade 
Kobstadborgere  og  Bender4;  men  stor  reel  Betydning  har  dette  Sam- 
tykke sikkert  ikke  haft,  og  i intet  af  de  fra  1481  til  1513  bevarede 
Skattebreve  vil  man  finde  det  paberabt  selv  i de  Tilfselde,  hvor 
Brevene  henviser  til  en  Tilladelse  fra  andre  Samfundsklasser  uden 
for  Rigsradet5.  Det  forekommer  nemlig  et  Par  Gange  i Kong  Hans's 

1 Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911). 

* RA.,  TSPap..  Galten  H.,  Drum  S.,  Torup  1478 

* Der  har  dog  (som  det  ma  antages,  i Anledning  af  Skatten)  vaeret  pa- 
taenkt  en  Forhandling  med  •Klerkeriet,  Ridderskabet  og  mene  Almue* 
i Viborg,  altsA  efter  al  Sandsynlighed  pa  Landstinget  (DM.  3.  R.  III. 
270).  Men  efter  den  Made,  hvorpa  det  senere  Randers-Mede  omtales 
(se  det  i foregaende  Note  nsevnte  Brev),  synes  Tanken  ikke  at  vaere 
kommen  til  Udforelse;  derimod  far  Lensinanden  i Ulvborg  Herred  noget 
senere  (•*/,  1478)  Brev  om  at  »forarbejde*  med  Almuen  i sit  Len,  at 
den  udgiver  Hjaelpen,  »efterdi  som  vore  elskelige  Rad,  gode  Mtend  og 
Klerkeri  den  tilladet  have*  (SNS.  III.  350-61 ; Dagen,  som  mangier  i 
Aftrykket,  fmdes  i Originalen  i RA.,  l'SPap.,  Niels  Eriksson  Gylden- 
stjcrne). 

* NDM.  V.  150 

* N&r  HAndfxstningens  Bestemmelse  pi  det  omhandlede  Punkt  saledes 
efter  al  Sandsynlighed  kun  er  bleven  meget  dirlig  overholdt,  er  det 
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Tid,  at  Skattebrevene  p&beraber  sig  et  Samtykke  af  den  anforte  Art, 
men  det  er  i s k Fald  kun  Gejstlighed  og  Adel,  der  naevnes.  Og 
det  kan  ligesom  under  Christiern  I ske  pa  2 Mader.  Enten  taler 
Brevet  ligesom  det  ene  Brev  af  1467  slet  ikke  om  Rigsradels  Til- 
ladelse  til  Skatten;  dette  gaelder  saledes  i I486,  da  der  under  Hen- 
visning  til  en  Indvilligelse  fra  AErkebispen,  »Abbeder,  Priorer,  Pr»- 
later,  menige  Klerkeri,  Riddere  og  Svende,  fribarne  og  Frelsesmeend* 
pabydes  en  Geng®rd  i Skane1.  Eller  der  kan  ligesom  i 1 478  forst 
gives  et  Samtykke  af  Rigsradet  og  derefter  forhandles  med  de  en- 
kelte  Lande;  saledes  gar  man  frem  i 1511,  da  »Ridderskabet«  i 
hvert  Stiff  far  Brev  om  at  mode  til  en  Sammenkomst  med  Bispcn 
og  de  evrige  Rigsrader  i Stiftet,  bl.  a.  i Anledning  af  en  bevilget 
Landehjaelp.  Men  at  Ridderskabct  pa  denne  Sammenkomst  naeppe 
bar  kunnet  gere  mange  Indvendinger  mod  Skatten  og  med  Hensyn 
til  virkelig  lndflydelse  i alt  Fald  i det  her  foreliggende  specielle 
Tilfelde  naeppe  bar  vaeret  stort  bedre  stillet  end  >Almuen«,  frem- 
gar  formentlig  af,  at  det  Brev,  hvorved  Ridderskabet  indkaldes  til 
de  omhandlede  Meder,  furst  er  dateret  samme  Dag  som  selve  Skatle- 
brevet2.  Adelen  og  Gejstligheden  var  jo  ogsii  i Forvejen  repraesen- 
lerede  i Rigsradet;  og  nar  dette  havde  givet  sit  Samtykke,  matte 
del  synes  mindre  nodvendigt  tillige  at  sparge  den  mindre  frem- 
ragende,  men  talrigere  Del  af  de  2 Staender.  I alt  Fald  er  det  utvivl- 
somt,  at  nar  tnan  har  radspurgt  Adel  og  Gejstlighed  uden  for  Rigs- 
ridet,  har  det  ingenlunde  vaeret,  fordi  de  2 Staender  skulde  vare- 
tage  det  hele  Samfunds  Tarv,  men  alene  af  Hensyn  til  deres  egne 
Faestere.  Dette  ses,  som  tidligere 3 naevnt,  flere  Gange  i det  14. 
Arhundrede  for  en  bestemt  Landsdels  Vedkommende;  og  i det  15. 
Arhundrede  fremgar  det  klart  af  et  Skattebrev  af  148G  pa  en  Gen- 


dog  pa  den  anden  Side  abenbart  ganske  urigtigt  med  J.  E.  Larsen 
(Sami.  Skr.  I.  II.  281)  at  forsta  Bestemmelsen  saledes.  at  det  nu  var 
■ den  gjaddende  Regel.  at  saadan  Skat  skulde  samtykkes  paa  en  al- 
mindelig  Rigsdag*.  Havde  dette  vscret  Handfa*stningens  Mening,  har 
den  Bjensynlig  ikke  toenkt  sig  Muligheden  af  mange  overordentlige 
Skatter;  thi  det  15.  Arhundredes  Rigsdage  er  snart  talte,  og  oven  i 
Kobet  vides  der  intet  som  heist  om,  at  nogen  af  dem  har  haft  Sporgs- 
malet  om  en  ekstraordimer  Skat  til  Forhandling.  Derimod  synes  det 
rimeligst.  at  hvad  Handfa?stningens  AfTattere  har  tamkt  sig.  har  vseret 
en  Fremgangsmade  som  den,  der  brugtes  pa  Sjselland  i 1467,  altsa  en 
Forhandling  pa  de  enkelte  Landes  Landsting  om  den  patamkte  Skat. 

' DM.  4.  R.  II.  164.  s Sstds.  S.  158-59.  5 S.  530. 
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gaerd  i Sk&ne.  Del  hedder  nemlig  her,  som  allerede  til  DeU  an- 
fert,  at  »Hr.  Airkebiskop  i Lund,  Abbeder,  Priorer.  Praelater, 
menige  Klerkeri,  Riddere  og  Svende,  fribarne  og  Frelsesmsend*  har 
>undt  og  tilladt  os  en  mulig  Gengserd  over  alle  deres  Tjemre «;  at 
de  nsevnte  er  blevet  radspurgte  med  Hensyn  til  Selvejerne  og  Kto- 
nens  Faestere,  tales  der  derimod  slet  ikke  ora  *. 

Vi  fores  herved  ind  pa  Spergsmalet  ora,  hvilke  Samfundsklasser 
der  p&  Landet  har  udredet  de  ekstraordinaere  Skatter.  Svaret  er,  at 
det  var  Bondestanden,  medens  adelige  og  gejstlige  i alt  Fald  i hele 
den  senere  Del  af  det  15.  Arhundrede  var  fritagne  for  deres  egne 
Pereoner*.  Dette  har  de  naeppe  vaeret  i de  foregaende  Arhund- 
reder,  skont  det  for  den  Tid  ofte  er  vanskeligt  at  afgere.  hvorvidt 
det  er  Adelen  og  Gejstligheden  selv  eller  blot  deres  Faestere,  sera 
deltager  i Udredelsen  af  Skatten  \ Hvad  derimod  det  15.  Arhund- 

1 DM.  4.  R.  II.  164.  1 Ribc-Privilegiet  af  1460  for  Slesvig  og  Moisten 

anses  ikke  engang  Samtykke  af  de  2 Landes  Rader  for  nodvendigl  til 
at  pllicgge  Selvejerne  og  Landsherrens  Faestere  overordentlige  Skatter, 
det  hedder  nemlig  her,  at  Kongen  vil  »nene  schattinge  edder  bede  don 
over  de  inwonere  desser  land  samptliken  edder  besundergen,  utge- 
scheden  unse  egene  bunden  unde  lansten,  de  unvorsettet  unde  unvor- 
pandet  sind,  sunder  frundliken  willen  unde  tolaet  endrachtliken  vulbord 
aller  redcre  unde  manschopp  desser  lande  gestlik  unde  werlik<  (Reg. 
Chr.  I Nr.  18  S.  29). 

* Vi  taler  sclvfolgclig  her  ikke  om  de  sserlige  Skatter.  der  kunde  pa- 
laegges  Lensmaendene,  og  som  er  omtalte  ovfr.  S.  225-28.  Pn  Gang 
i det  15.  Arhundrede,  nemlig  i 1484,  nsevnes  endvidere  >en  mulig 
Hjeelp«,  som  Kongen  er  kommen  overens  med  Medlemmer  af  Rigs- 
radet  om,  at  »Riskopper,  Praelater,  Kapitler,  Abbeder  og  mene  Klerke. 
Riddere  og  Svende*  selv  skulde  give  for  at  foroge  Universitetets  Ind- 
komster.  Men  det  er  ikke  klart,  om  dette  har  vseret  en  virkelig  Skat, 
eller  om  ikke  snarcre  hver  har  kunnel  bidrage  efter  ForgodtbeBndende 
(Werlauff,  Kiobenhavns  Universitet  indtil  Reformationen  S.  18);  siledes 
var  i alt  Fald  Forholdet  i 1477,  da  Christiern  I fik  Bisperne  til  hver 
at  forhandlc  med  deres  Kapitcl  og  Priorer,  Abbeder  og  Provster  i deres 
Stift  om  at  yde  Bidrag  til  Universitetets  Oprettelse  (sstds.  S.  8-9).  Og 
bortsct  fra  del  tvivlsomme  Tilfadde  i 1484  vil  man  ikke  i Aktstykker 
fra  det  15.  Arhundrede  finde  nievnt  sadanne  overordentlige  Skatter  pa 
Gejstlighedens  og  Adelcns  egne  Indtregter  eller  Formue  (altsa  ikke  pa 
Brugerne  af  de  2 Stcenders  Gods),  som  forekommer  bade  for  og  senere; 
se  saledes  om  det  14.  Arhundrede:  Steenstrup,  Studier  S.  216,  og  om 
det  16.:  NDM.  V.  21,  104-5,  110,  111-12,  296.  314-15.  VI.  126-27.  DM. 
3.  R.  I.  167,  4.  R.  I.  6,  19-20. 

* Se  Steenstrup,  Studier  S.  212-13,  216-18. 
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rede  angar,  vil  man  ganske  vist  ikke  i selve  dette,  men  farst  i Aret 
1515  fmde  et  Skattebrev,  hvori  det  udtrykkelig  udtales,  at  »Ridder- 
skabets  Saedeg4rde>  skal  vsere  fritagne  for  den  pagaeldende  Skat 
Men  at  den  samme  Fritagelse  liar  gaeldt  i det  15.  Arhundrede,  i 
alt  Fald  sa  iangt  tilbage  i det,  som  der  er  Skattebreve  bevarede, 
er  der  ingen  Tvivl  om,  eftersom  disse  Breve  stadig  kun  nsevner 
Bander  og  menige  Almue  som  deni,  der  skal  svare  Skatten3.  Vender 
vi  os  til  Gejstligheden,  lovede  Erik  af  Pommern  i 1417,  at  hver  af 
Praesterne  pa  Falster  matte  have  en  GArd,  som  14  pa  Kirkens  Grund, 
og  som  vedkommende  boede  i,  fri  for  overordentlige  Skatter3  Dette 
Kong  Eriks  Brev  stadfsestedes  af  Christiern  I 1456  og  af  Kong  Hans 
1496 4 ; men  om  end  det  kan  synes  rimeligt,  at  Brevet  pA  Erik  af 
Pommerns  Tid  har  indremmet  Praesterne  p4  Falster  en  saerlig  be- 
gunstiget  Stilling  i Sammenligning  med  deres  Standsfeller  anden 
Steds  i Riget,  var  det  samme  i alt  Fald  ikke  laengere  Tilfaeldet  i 
1496.  I den  senere  Del  af  det  15.  Arhundrede  er  det  ojensynlig 
over  hele  Riget  Regelen  ved  Palaeg  af  ekstraordinaere  Skatter,  at  en 
Praestegard  for  hver  Kirke  samt  Degnens  Gard  er  fritagne  for 
Skatten.  Dette  udtales  sAIedes  i et  Skattebrev  af  14785;  og  i 
Breve  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  nAr  de  overhovedet 
indlader  sig  pa  at  anfere  nogen  Fritagelse , hedder  det,  at  »de, 
som  boende  ere  pa  rette  Sogneprseste-  og  Degnegarde«,  skal  vsere 
undtagne6  — en  Bestemmelse,  der  sammenlignet  med  en  til- 
svarende  fra  151 6 7 Abenbart  skal  forstAs  netop  pA  samme  Made 

> SS.  II.  1.  H.  S.  135. 

* SAIedes  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  *•/,„;  Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S. 
911)  (1467);  RA..  TSPap.,  Galten  H„  Drum  S.,  Torup  1478,l/»;  DM.4. 
R.  II.  164  (1486),  [154  (1502;  her  dog  kun:  »alle  vore  kaere  Under- 
satter<),  155  (1507;  her  derimod:  »alle  vore  kicre  UndersAtter  Bonder 
og  menige  Almue«,  hvor  de  2 Betegnelser  UndersAtter  samt  Bonder  og 
menige  Almue  ojensynlig  dsekker  hinanden.  uden  at  den  forste  har  et 
storre  Omfang  end  den  sidste). 

s RDRDM.  in  Nr.  5630. 

4 RA..  DSM.  1456  */,  og  1496  baegge  under  1417*/,. 

* RA..  TSPap..  Galten  H.,  Drum  S.,  Torup  1478  *';6. 

* DM.  4.  R.  II.  156  (1507).  158  (1511).  Sammenlign  ogsA  den  alminde- 
lige  Bestemmelse  i 1502:  »og  skulle  ingen  vsere  fri  for  denne  Gengaerd 
uden  de,  tom  af  Arild  have  fri  vceret  for  Sudan  Gengaerd  ud  at  gore • 
(sstds.  S.  155)  og  de  tilsvarende  i 1507  (sstds.  S.  284)  og  1512  (RA., 
DKH.,  Faso.  3.  1512  ud.  Dag). 

* SS.  H.  1.  H.  S.  135. 
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som  den  af  1478.  Men  nar  denne  Fritagelse  er  begyndt,  vides 
ganske  vist  ikke.  Den  ntevnes  ikke  i et  Skattebrev  af  1467,  der 
dog  undtager  en  Klasse  af  Bondeatanden  fra  Skatten 1 ; og  vilde 
man  end  under  andre  Forhold  mene,  at  en  s&dan  Tavshed  blot 
skyldtes  enten  en  Forglemmelae  eller  den  Omstaendighed,  at  Affat- 
teren  havde  anset  det  for  overflodigt  at  omtale  Prseste-  og  Degne- 
g&rdenes  Fritagelse,  stiller  Sagen  sig  jo  en  hel  Del  mere  tvivlsom, 
n&r  man  taenker  pa  Erik  af  Pommerns  falsterske  Privilegium  af  1417 
og  opfatter  dette  siledes,  at  det  skabte  en  Undtagelsestilstand,  som 
dengang  ikke  gjaldt  for  de  andre  Praester  i Riget. 

Nar  det  for  Degnegardenes  Vedkommende  aldrig  betones  si  be- 
stemt  som  for  Praestegardenes,  at  Fritagelsen  kun  skal  gaelde  en  i 
hvert  Sogn  *,  ligger  det  sikkert  simpelt  hen  i,  at  man  bar  ment  at  kunne 
gi  ud  fra,  at  der  ikke  horte  mere  end  An  Gard  til  hvert  Degne- 
embede.  Anderiedes  var  Forholdet  derimod  med  Hensyn  til  det  til 
Sognepraesteembederne  liggende  Gods;  og  n&r  der  da  heraf  kun  und- 
tages  en  Card,  er  dette  et  Udslag  af  en  Grundsaetning,  som  gjaldt 
for  de  privilegerede  Staenders  Gods  i Almindelighed,  nemlig  at  nAr 
det  var  bortfaestet  til  og  dreves  af  Maend  af  de  uprivilegerede 
Staender,  var  disse  Brugere  lige  sa  vel  piigtige  til  at  udrede  de 
overordentlige  Skatter  som  Faesteme  pa  Kronens  Gods.  Dette  havde 
vaeret  Regel  allerede  i aeldre  Tid 3;  for  den  tidligere  Del  af  det  15. 
Arhundrede  kan  anfores,  hvorledes  et  af  Hertug  Gerhard  af  Slesvig 
i 1401  udstedt  Privilegium  for  Haderslev  Kapitel  udlrykkelig  be- 
stemmer,  at  Kapitlets  Gods  ikke  skal  vaere  frit  for  ekstraordinaere 
Skatter4,  og  hvorledes  der  i 1430  tales  om  Hjaelp,  som  >gode 
M sends  Bonder*  skal  vaere  med  til  at  udrede8.  Og  hvad  den  anden 


1 RA.,  PS  Pap.,  Bent  Bille  1467  »/I#. 

* Skattebrevet  af  1478  naevner  en  Pnestegard.  men  Sognedegne  (altsi 
ikke  Godset)  som  fritagne  (RA.,  TSPap.,  Galten  H,,  Drum  S.,  Torup 
1478  Brevet  af  1515  undtager:  »en  Prsestegard  til  hver  Kirke. 
Degnegard*  (altsa  dog  i Enkelttal.  men  ikke  sa  skarpt  udtrykt  som  for 
Praestegarden ; SS.  II.  1.  H.  S.  135). 

5 Se  m.  H.  L det  13.  og  14.  Arhundrede  Stecnstrup,  Studier  S.  212-13. 
216-18.  En  enkelt  Undtagelse  kan  dog  forekomme  pA  den  Tid,  se 
saledes  anf.  St.  S.  218  om  et  Privilegium  for  Sore  af  Valdemar  Atter- 
dag  og  SRI).  VIII.  180  om  et  Privilegium  for  Logum  Kloster  1360  af 
Hertug  Valdemar  af  Slesvig. 

4 Reg.  Chr.  I Nr.  31  S.  51-52. 

» DN.  XI  Nr.  149. 
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Halvdel  af  Arhundredet  angar,  kan  ntevnes  et  Brev  af  1464,  hvor- 
ved  Eggert  Frille  far  Hals  og  Hind  og  at  anden  kongelig  Ret  over 
sit  Gods,  undtagen  nar  Kongen  »efter  vort  mene  elskelige  Rids  Rid 
skulle  have  nogen  Hjselp  af  mene  Almue  i Danmark*;  da  skal 
Eggert  Frilles  Tjenere  gore  som  andre  Rigsradera  og  gode  M.ends 
Tjenere1.  Ligeledes  hedder  det  i et  Privilegium  for  Arhus  Bisp  og 
Kapitel  af  1466,  at  disses  Faistere  skal  betale  ligesom  andre,  nar 
Kongen  » vil  have  nogen  Bede  eller  Hjaelp  af  vor  menige  Almue 
over  al  Danmark*1;  og  i 1469  og  1473  omtales  overordentlige 
Skatter.  som  ojensynlig  ogsa  Adelens  Tjenere  skal  deltage  i,  idet 
Erik  Ottesson  (Rosenkrantz)  far  Lov  til  selv  at  beholde,  hvad  hans 
egne  Tjenere  skulde  udrede  i disse  2 Skatter3.  Men  i ovrigt  er 
det  for  den  senere  Del  af  det  15.  og  Begyndelsen  af  det  16.  Ar- 
hundrede  tilstrickkeligt  at  henvise  til,  hvorledes  der  i de  bevarede 
Skattebreve,  nir  de  angiver  sig  som  stilede  til  Bonder  og  menige 
Almue,  sa  at  sige  altid  liertil  fojes:  »hvem  I heist  tilhorer  eller 
tjener*,  hvad  der  jo  viser,  at  ogsi  de  privilegerede  Sttenders  Kse- 
stere  har  skullet  deltage  i vedkommende  Skat4. 

Nar  det,  som  nylig  nmvnt,  et  Par  Gange  tillodes  Erik  Ottesson 
l Rosenkrantz)  at  beholde  Skatten  af  hans  egne  Tjenere,  kan  der 
anfores  et  Sidestykke  hertil  fra  1494,  da  Vitskol  Klosters  Abbed  fik 
Lov  til  selv  at  oppebaere  den  Foderskat,  som  Klostrets  Tjenere  den- 
gang  skulde  give5.  Men  i ovrigt  har  det  vistnok  hurt  til  de  meget 


' RA..  PSPerg..  Frille  1464  * SNS.  I.  66. 

1 Bamer,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  122,  130. 

* Se  alle  de  ovfr.  S.  537’)  anforte  Skattebreve  undtagen  det  allerforste, 
som  ikke  har  den  omhandlede  Tilfojelse,  noget.  der  dog  muligvis  kun 
beror  pa.  at  det  pagteldende  Stykke  af  Brevet  nu  er  afrevet;  i alt  Fald 
har  den  vedkommende  Skat  ojensynlig  ogsa  skullet  svares  af  de  pri- 
vilegerede Statnders  Faestere,  siden  Brevet  som  fritagne  mevner  Gird- 
saeder,  som  sidder  ved  vore  gode  Mtends  Garde.  Udtrykket:  hvem  I 
heist  tilhorer  eller  tjener  forekommer  ligeledes  i et  Brev  af  1507  i DM. 
4.  R.  11.  284.  skont  dette  ikke,  saledes  som  vi  nu  kender  det,  bestemt 
siges  rcttet  til  Bonder  og  menige  Almue.  — Sammenlign  ogsa  Vidner 
af  1503  om  Gods  tilhorende  Gudum  Kloster  (zE A.  III.  211.  213).  Nar 
det  da  i et  Kongebrev  til  Henrik  Krummedige  (nu  uden  Ar.  men  for- 
mentlig  af  1512  •'/,)  hedder.  al  .Erkebispens  Tjenere  ikke  vil  udgive 
Gengserd  som  Kongens  andre  Undersatler  ddr  i Landet  (RA.,  PSPap., 
Henrik  Krummedige.  Kgl.  Miss.,  L'dat).  er  dette  ojensynlig  en  ulovlig 
Optrseden  fra  vedkommende  Bonders  Side. 

1 RA..  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1494 
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store  Sjaeldenheder,  at  Kronen  over  for  en  Adelsmand  eller  gejstlig 
gar  Afkald  pa  Skatten  af  hans  egne  Fsestere;  og  endnu  mindre  er 
der  i det  her  behandlede  Tidsrum  Tale  om,  at  nogen  Lensmand 
fkr  Ret  til  at  beholde  Indtaegten  af  en  ekstraordinaer  Skat  af  hans 
Len.  At  en  sadan  Indteegt  allid  tilfaldt  Kronen,  har  sikkert  vaeret 
betragtet  som  noget  ganske  selvfelgeligt,  sa  at  man,  selv  nar  et  Len 
overdroges  »med  al  kongelig  Rente  og  Rettighed*,  sagtens  som  oftest 
har  anset  det  for  unedvendigt  at  tilfeje  noget  Forbehold  om,  at 
hertil  ikke  regnedes  overordentlige  Skatter  *.  Men  der  kan  dog  ogsa 
pavises  enkelte  Lensbreve,  hvor  en  Mand  far  et  Len  med  al  konge- 
lig Rente  og  Rettighed,  men  med  den  udtrykkelige  Tilfajelse,  at  han 
ikke  skal  have  Ret  til  de  ekstraordinaere  Skatter5. 

Det  var  altsa  Regelen,  at  de  privilegerede  Staenders  Faestere  i 
det  15.  Arhundrede  skulde  deltage  i de  overordentlige  Skatter.  Men 
denne  Regel  gjaldt  dog  ikke  for  alle  de  Mennesker,  som  bavde 
deres  Livsophold  af  Landbruget,  uden  Hensyn  til,  hvorledes  deres 
ekonomiske  Stilling  ellers  var.  Et  Skattebrev  af  1467  ger  den  al- 
mindelige  Undtagelse,  at  > fattige  Maend  og  Kvinder,  som  ej  forma 
at  udgive  denne  Hjeelpc,  skal  vaere  fri  for  den3.  Her  tales  saledes 
ikke  om  de  pagaeldendes  Herskab ; men  oftere  er  det  dog  Tilfaeldet, 
at  Skattebrevene  fra  Slutningen  af  det  15.  og  Begyndelsen  af  det 
16.  Arhundrede,  samtidig  med,  at  de  giver  noget  mere  detaillerede 
Undtagelsesbestemmelser,  tillige  udtaler,  at  i alt  Fald  en  Del  af  dem. 
der  fritages,  skal  have  >gode  Maend*  til  Jorddrotter.  Saledes  hedder 
det  i et  andet  Brev  af  1467,  at  ingen  skal  vaere  fri  »uden  Gard- 
saeder,  som  sidde  ved  vore  gode  Maends  Garde  og  intet  andet  give 
til  Landgilde  uden  Arbejde,  nar  dem  tilsiges*4;  1478undtages  »de, 
som  for  gode  Maends  Garde  sidde  for  dagligt  Arbejde,  nar  dem  til- 
siges,  og  »ingeste  men*,  som  ej  have  Fae  eller  0g  og  ej  pleje  deres 


1 Philippus  Axelssen  far  1456  #,/T  Tranekaer  i Pant  med  al  kongelig 
Rente  og  Rettighed  uden  nogen  Indskramkning  af  den  antydede  Art 
(SRA..  Skoklosters  Ark.,  Perg.V,  men  bade  1457.  1459  og  1460  far  ban 
Kvitteringer  for  ekstraordintere  Skatter  af  Almuen  i Lenet  (RA..  PSPap.. 
Philippus  Axelsson  Thott  1457  ,0/t;  DCP.  Nr.  84;  RA.,  Danske  Kane, 
Ark..  Kgl.  orig.  abne  Br.  1460  ll/„). 

' RA..  Bygholm  7 (1451 ; Pantelen).  RA..  TSPerg..  Skam  H.  14fifi  “/, 
(frit  Len). 

3 Hvitf.  V.  166  (Folioudg.  S.  911). 

4 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  *•/,„. 
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•saa*1 * *,  og  Mailer,  som  ligge  for  gode  M*nds  Garde* 8 ; 1507  fri- 
tages  »Gardsapdemaend,  som  dagligen  arbejde  til  gode  M sends  Garde, 
og  deslige  Mollere,  Hyrder  og  de,  som  boende  ere  pa  rette  Sogne- 
praste-  og  Degnegirde«;  og  1511  betegnes  de,  der  intet  skal  svare, 
som  » rette  Gardssedemaend,  som  af  Arilds  Tid  pleje  fri  at  vaere, 
og  Mallere,  Hyrder  og  de,  som  boende  ere  pa  rette  Sognepraeste- 
ng  DegnegArde*  *.  Flere  i det  enkelte  gaende  Undtagelser  for  Bonde- 
standens  Vedkommende  vil  man  ikke  finde  i Skattebrevene  fra  det 
15.  Arhundrede  og  indtil  Kong  Hans’s  Ded;  derimod  indeholder  et 
Par  Breve  om  Gengaerd  fra  de  ferste  Ar  af  det  16.  Arhundrede  den 
almindelige  Bestemmelse,  at  de,  som  af  Arild  har  vaeret  fri  for  en 
sadan  Gengaerd,  ogsi  skal  vaere  det  ved  de  pagaeldende  Lejlig- 
heder4. 

Vil  vi  se  lidt  naermere  p&  de  anferte  specielle  Bestemmelser, 
kan  der  naeppe  vaere  Tvivl  om,  at  det  egentlige  Tyende  aldrig  har 
deltaget  i Udredelsen  af  ekstraordinaere  Skatter.  Vel  indeholder 
Skattebrevene  intet  positivt  herom;  thi  Innestemaend,  der  naevnes 
som  fritagne  i 14785,  ma  dog  antages  at  indtage  en  noget  mere 
anset  Stilling  end  det  egentlige  Tyende,  selv  om  det  i evrigt  er 
vanskeligt  at  udtale  noget  bestemt  om  deres  Forhold  pi  denne  Tid, 
aaerlig  om,  hvorvidt  de  har  haft  Ophold  i Bondens  egen  Gird  eller 
ej6 *.  Men  netop  den  Omstaendighed,  at  ikke  blot  denne  mere  an- 
sete  Klasse.  men  ogsa  visse  Gardsaeder  var  fritagne,  taler  afgjort  for, 
at  det  samme  har  vaeret  Tilfaelde  med  det  egentlige  Tyende,  og  det 
selrfelgelig  uden  Hensyn  til,  om  den  Mand,  de  tjente,  var  Selvejer 
eller  Faster.  Fremdeles  betegnes  straks  i Begyndelsen  af  det  16. 
Arhundrede  Hyrder  som  skattefri,  uden  at  det  vides,  hvorledes  deres 


1 Sandsynligvis  fejlskrevet  for:  »plBje  eller  sa«. 

* RA.,  TSPap.,  Galten  H.,  0rum  S.,  Torup  1478  *'/5. 

8 DM.  4.  R.  n.  156,  158. 

1 Sstds.  S.  165  (1502),  284  (1507).  RA„  DKH..  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag. 

* Det  samme  er  Tilfaildet  1615  (SS.  II.  1.  H.  S.  136). 

* Jfr.  om  dem  Allen  IV.  I.  38-39;  Jacobsen,  Det  danske  Skattevresen 

und.  Chr.  III.  og  Fred.  II.  S.  52;  HT.  6.  R.  VI.  369  ■).  — Sadanne 

Klasser  af  Landbefolkningen  som  »Gardmiend<,  Ilusmsend,  Gadehus- 
ma;nd,  Pebersvende  og  Tjencstedrenge,  der  forekommer  mere  eller 
mindre  hyppig  i Skattebrevene  omkring  Midten  af  det  16.  Arhundrede 
(jfr.  Jacobsen,  anf.  St.  S.  53-65),  naevnes  aldrig  i de  far  1513  kendte 
Skattebreve. 
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Stilling  har  vaeret  i det  15.  Arhundrede;  ligeledes  er  i Slutningen 
af  Kong  Hans’s  Regering  Mo  I lore  i Almindelighed  fri  for  Skatten, 
medens  en  tilsvarende  Regunstigelse  i 1478  kun  indrommes  Mailer, 
som  ligger  for  gode  Maends  Garde1. 

Nar  der  saledes  pa  det  sidstnaernte  Punkt  allerede  i Kong  Hans’s 
Tid  spores  en  Tendens  til  at  udvide  Rammeme  for  Skattefriheden, 
en  Tendens,  som  dog  her  ikke  kan  antages  at  vaere  udgaet  fra  de 
privilegerede  Staender,  mader  man  i det  16.  Arhundrede,  men  dog 
mest  efter  1513,  en  stadig  Straeben  hos  Adelen  efter  at  gore  en 
starre  og  starre  Del  af  dens  Faestebender  skattefri.  Det  ene  af  de 
tidligere  omtalte  Skattebreve  fra  1467  havde,  som  vi  far  sA’,  fast- 
sat,  at  visse  Gardsaeder  ved  gode  .Maends  Garde  skulde  vaere  skatte- 
fri ; og  Skattebrevene  fra  Kong  Hans’s  Tid  fritager  ligeledes  visse 
Gardsaedemaend  for  den  vedkommende  Skat.  Hvad  den  Klasse 
af  Bondestanden  angar,  som  betegnedes  med  Navnet  Gardsaeder. 
svarede  den  fra  forst  af  naermest  til  Nutidens  Husmaend  og  havde 
for  aterste  Delen  sit  Underhold  ved  Arbejde  pA  en  Bondegard  eller 
Hovedgard;  men  medens  Gardsaederne  i eeldre  Tid  som  oftest  ingen 
Agerjord  havde  at  drive  for  egen  Regning2 * *,  forandredes  dette  efter- 
handen,  sa  at  det  blev  mere  og  mere  almindeligt,  at  de  drev  et 
selvstaendigt,  men  ganske  vist  mindre  Jordbrug*.  Temmelig  tidlig 
kan  man  pA  Latin  flnde  Betegnelsen  curia  inquilinaria  ora  Gard- 
saedens  Bolig*;  men  dette  gengives  endnu  i det  15.  Arhundrede  pi 
Dansk  vistnok  hyppigst  ved  GArdsaedestavn 5,  idet  man  en  Tid  lang 
synes  at  have  trykket  sig  noget  ved  at  bruge  Navnet  Gardsaedegard. 
Dog  forekommer  ogsa  den  sidste  Benaevnelse  i det  15.,  men  vistnok 
forholdsvis  tiere  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede6;  og  i ethvert 
Fald  kan  man  allerede  i Slutningen  af  det  15.  Arhundrede  frade 

1 Senere  i det  16.  Arhundrede  var  det  attcr  kun  Mollere  pa  denne  sidste 
Art  Mailer,  der  var  skattefri;  jfr.  Jacobsen,  anf.  St.  S.  56-57. 

1 Se  Steenstrup,  Studier  S.  86-88. 

* Jfr.  herom  for  en  senere  Tid  (hovedsagelig  det  17.  Arhundrede)  HT. 
6.  R.  II.  490-91. 

* Se  saledes  SRD.  IV.  355  (1399,  1411).  381  (1422). 

1 Se  saledes  JE A.  IV.  138  (1411);  RDRDM.  Ill  Nr.  5181  (1411).  5663 
(1417):  RA..  LD.  1462  ls/s;  Cod.  Esrom.  S.  245.  Nr.  238  S.  246  (1481): 
SRD.  IV.  393  (1486). 

■*  Se  saledes  SRD.  IV.  509  (1405),  494  (1416)  (hvis  da  Originalerne  her 
har  haft  det  danske  Ord);  DCP.  Nr.  86  S.  108  (1459);  RA.,  PSPap.,  Tor- 
bem  Bentssen  Bille  1506  *°/4 ; RA.,  Barse  H.  77  (1507). 
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Gardsteder,  der  svarer  deres  Jorddrot  ikke  helt  ubetydelige  Land- 
gildeafgifler1 *. 

Den  Fritagelse,  som  Skattebrevene  fra  det  16.  og  Begvndelsen 
af  det  16.  Arhundrede  indremmer,  omfatter  da  ikke  alle  GArd- 
sseder.  For  det  ferste  har  det  Betydning,  hvem  der  er  deres  Jord- 
drot. Brevene  taler  stadig,  hvis  de  da  ikke  (som  i 1511)  nojes 
med  en  Henvisning  til  en  »af  Arilds  Tid«  gacldentle  Saedvane,  om 
GArdsaeder  for  gode  Maends  GArde.  Dette  skulde  man  jo  mene,  i 
ethvert  Fald  matte  forstas  saledes,  at  Gardsaeder  pA  Kronens  Gods 
ikke  har  vaeret  skattefri;  men  hvorledes  Forholdet  i Virkeligheden 
har  vaeret  i sA  Henseende,  vides  ikke,  thi  i et  Skattemandtal  for  en 
Del  fynske  Herreder  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  finder 
man  opfert  9 Ugedagsmaend  til  Naesbyhoved  og  4 til  RugArd  samt 
desuden  4 Maend  »til«  HarridslevgArd  og  4 »til«  Urebirk,  alle  som 
skattefri  *.  Hvad  demaest  de  Gardsaeder  pA  gejstligt  Gods  angar,  som 
i evrigt  opfyldte  de  for  Adelens  GArdsaeders  Skattefrihed  opstillede 
Betingelser,  taler  Skattebrevene  indtil  1513  heller  ikke  om  dem; 
men  straks  efter,  i 1515,  mcvnes  som  fritagne  for  en  overordentlig 
Skat  bl.  a.  »Ridderskabets  Saedegarde,  Ugedagsmaend,  Gardsaeder  og 
Tjenere  for  deres  GArde,  som  pleje  af  Arilds  Tid  fri  at  vaere  til 
Kirken  og  gode  Maends  Garde*3.  Trods  det  noget  uklare  Udtryk 
kan  der  formentlig  ikke  vaere  Tvivl  om,  at  Gejstlighedens  GArdsaeder 
pa  det  sidste  Tidspunkt  har  vaeret  undergivne  de  samme  Vilkar 
med  Hensyn  til  Skattefrihed  som  Adelens;  men  hvor  laenge  en  sAdan 
Tilstand  har  varet,  vides  ikke.  Fra  1508  haves  et  Tingsvidne,  at 
Tellese  GArdsaeder,  som  bor  i Tollose  By,  i 40  Ar  ikke  har  givet 
Kongeskat4;  og  da  Tellese  hsrte  under  Roskilde  Bispestol,  feres  vi 
altsA  herved  tilbage  til  en  i alt  Fald  siden  1468  gaeldende  Skatte- 
frihed for  GArdsaeder  under  Gejstligheden.  Men  pafaldende  nok 
naevnes  der  i Aret  1472  et  saerligt  Kongebrev  for  Maribo  Kloster 


1 Se  det  ovfr.  S.  4231)  nrevnte  Regnskab  Bl.  15a-16a,  36a-b. 

* RA.,  Forskellige  Stykker  kongelige  Indtaegtsregnskaber  fra  Kong  Hans's 
Tid,  Kvarthaefte  begyndende:  »Bjerge  Herred,  Rynkeby  Sogn<  Bl.  27b, 
59  a,  72  a,  74  a.  I Christian  Ill.s  Tid  er  derimod  Ugedagsmaend  til 
Kronens  og  det  gejstlige  Gods  ikke  fri  for  overordentlige  Skatter.  om 
end  de  ikke  svarer  sa  meget  som  de  andre  Fiestere;  se  sAledes  DM. 

3.  R.  VL  152-53  (1537),  223  (1539?),  348  (1542),  4.  R.  L 11,  17,  18, 
(1543),  129-30  (1545),  4.  R.  IV.  364  (1549). 

SS.  II  1.  H.  S.  136.  4 M\.  Ill  373. 
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om,  at  dette  matte  have  sine  Ugedagsmsend  fri  for  Landehjselp  et 
Brev,  som  ganske  vist  uheldigvis  nu  kun  kendes  i et  kort  Udtog. 
Gnten  ma  man  derfor  antage,  at  det  endnu  i 1472  ikke  har  vseret 
en  for  den  hele  Gejstlighed  gaeldende  Regel,  at  dens  Gardsseder.  nar 
de  opfyldte  de  for  Adelens  Gardsseder  stillede  Betingelser,  fritoges 
for  en  ekstraordinser  Skat  lige  si  godt  som  Adelens;  eller  ogsa  ud- 
ger  de  i Brevet  af  1472  naevnte  Ugedagsmsend  en  Klasse  af  sterre 
Omfang  end  de  Gardsseder,  som  eilers  ifelge  Tidens  Skattebreve 
blev  fri  for  Skatten. 

Det  var  jo  nemlig  ikke  alle  Gardsseder,  der,  selv  nar  de  havde 
en  adelig  Jorddrot,  var  fritagne  for  de  overordentlige  Skatter.  Her- 
til  kraevedes  ifelge  det  ene  af  de  ovenfor  anforte  Skattebreve  af 
1467,  at  de  skulde  »sidde  ved  vore  gode  Mamds  Girde  og  intet 
andet  give  til  Landgilde  uden  Arbejde,  nar  dem  tilsiges  ; Brevet  af 
1478,  der  slet  ikke  bruger  Ordet  Gardsseder,  har  i Stedet:  >de, 
som  for  gode  Maends  Garde  sidde  for  dagligt  Arbejde,  nir  dem  til- 
siges<,  og  1507  er  det  »G4rdssedemsend,  som  dagligen  arbejde  til 
gode  Msends  Garde < , der  skal  vsere  fri*.  Fritagelsen  skulde  altsa 
ikke  orafatte  Girdsseder  af  den  nylig  •'  naevnte  Art,  der  drev  et  selv- 
stsendigt  Jordbrug,  som  vaesentlig  kun  red  sin  ringere  Sterrelse  ad- 
skilte  sig  fra  en  almindelig  Faestegard.  De,  der  skulde  nyde  godt 
af  Begunstigelsen,  skulde  derimod  vsere  Folk,  der  si  godt  som  ude- 
lukkende  bavde  deres  Erhverv  ved  Arbejde  til  Hovedgarden:  i 1467 
betones  i si  Henseende,  at  de  ikke  mi  give  anden  Landgilde,  i 
1478  og  1507,  at  de  skal  vsere  pligtige  til  dagligt  Arbejde  til 
Hovedgirden.  Og  for  si  vidt  er  det  ikke  utsenkeligt,  at  virkelig 
Privilegiet  af  1472  for  Maribo  Kloster  har  tilsigtet  en  mere  omfat- 
tende  Frihed  end  den,  der  gives  i Skattebrevene ; thi  Ugedagsmsend 
(saledes  som  Privilegiet  i alt  Fald  i sin  nu  kendte  Skikkelse  har) 
var  jo  alle  de,  der  arbejdede  blot  en  eller  nogle  Dage  om  Ugen  for 
deres  Jorddrot,  uden  at  de  behevede  at  arbejde  hver  Dag,  og  uden 
at  det  var  nodvendigt,  at  de  ikke  svarede  Landgilde.  Men  det  mi 
rigtignok  siges,  at  det  i alt  Fald,  hvad  Kong  Hans’s  Regeringstid 
angir,  er  uklart,  hvorledes  man  har  opfattet  Ugedagsmsendenes  Stil- 
ling til  de  ekstraordinsere  Skatter.  Saledes  hedder  det  i et  Tings- 
vidne  af  1490,  at  de  Dannemaend,  som  bygger  og  bor  i Viby,  og 


1 Sstds.  S.  298. 

! Se  ovfr.  S.  640-41.  1 S.  642-43. 
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som  tjener  til  Brolykke,  i 40  Ar  aldrig  har  givet  Kongskat,  n4r  den 
palagdes,  og  i den  samme  Tid  altid  vifret  Ugedagsmaend  til  Bro- 
lykke1 *; og  et  tidligere  nsevnt  Mandtal  for  en  Del  fynske  Herreder 
fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  opferer  Ugedagsmaend  ikke 
blot  til  Neesbyhoved  og  RugArd,  men  ogsa  til  forskellige  adelige 
Garde  som  skattefri  *.  Men  nar  disse  Tilfselde  tyder  pa,  at  Rege- 
ringen  har  tilladt  Ugedagsm®ndenes  Skattefrihed,  kan  man  i en 
Kladde  til  et  Skattemandtal,  der  er  omtrent  samtidigt  med  det  sidst- 
naevnte,  finde  ikke  blot  folgende  m®rkelige  Udtalelse:  » disse  for- 
navnte  ere  Ugedagsmsnd  i Ar*,  men  ogsa  en  Notits  out,  at  der 
star  5 Mark  til  Rest  af  Ugedagsmamdene,  sa  at  man  altsa  efter  den 
sidste  Ytring  skulde  anse  Ugedagsmamdene  for  skattepligtige 3. 

Medens  der  altsa  i Skattebrevene  omkring  Ar  1500  som  Be- 
tingelse  for  GArdssedernes  Skattefrihed  stilledes  ret  bestemte  For- 
dringer,  hvad  deres  Erhverv  angar,  gffilder  det  samme  i mindre 
Grad  med  Hensyn  til  deres  Bopael.  Brevet  af  1507  indeholder  slet 
ingen  Bestemmelse  herom,  hvorimod  de  2 ®ldre  har  den  vage  For- 
skrift,  at  vedkommende  skal  sidde  ved  eller  for  gode  Msends  GArde. 
Ndr  der  da  i et  Mageskiftebrev  af  1492  nsevnes  Svanholm  Hoved- 
gArd  med  alle  sine  Gards®der,  som  ikke  giver  andet  Landgilde  end 
at  gere  deres  Arbujde  til  Svanholm,  og  som  ligger  i 2 forskellige 
Sogne4,  synes  det  ikke  udelukket,  at  alle  disse  G4rds®der  i Hen- 
hold  til  det  i det  ene  Skattebrev  af  1467  opstillede  Vilkar  har 
vaeret  fri  for  overordentlige  Skatter.  Og  i ethvert  Tilfeelde  i Be- 
gyndelsen af  det  16.  Arhundrede  finder  man  en  Del  M»nd,  der 
betepes  som  Ugedagsmaend  til  Dronningens  Livgeding  Naesbyhoved, 
af  denne  Grund  fritagne  for  en  overordentlig  Skat,  skent  de  boede 
i et  andet  Sogn  end  det,  hvori  Naesbyhoved  14 5.  Kronen  er  saledes 
dengang  g4et  videre  med  Hensyn  til  Indrommelser  i denne  Reining, 

1 RA.,  Brolykke  2. 

* Det  ovfr.  S.  643*)  naevnte  Mandtal  Bl.  2 b,  5 b,  6a  (Nis  Stigssons  Uge- 
dagsmsnd).  36  b (Hr.  Predbjarns  ligedagsmsend;  det  er  dog  ikke  hell 
klart.  om  ikke  mAske  enkelte  af  disse  har  betalt  Skatten),  70  a (Uge- 
dagsmamd  til  Dallund).  Det  samme  Mandtal  narvner  i ovrigt  Bl.  15  b 
■Plovmamd<  til  Krerbygard  som  skattefri. 

’ RA.,  les  Seddel  indlagt  i en  Skattemandtals-Kladde,  der  ligger  ved  og 
er  fra  samme  Egn  som  det  S.  543’)  naevnte  Mandtal. 

* RA.,  Svanholm  7. 

4 Det  ovfr.  S.  543’)  naevnte  Mandtal  Bl.  27  b. 

35 
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end  den  gjorde  over  for  de  privilegerede  Stamder  senere  i det  16. 
Arhundrede;  thi  da  blcv  det  slaet  fast,  at  Skattefriheden  skulde  om- 
fatte  dem  af  deres  Ugedagsmsend,  der  boede  i det  samine  Sogn. 
anm  Hovedgarden  la  i.  Og  ogsa  ellers  synes  Kongedommet  alle- 
rede  i Kong  Hans’s  Tid  at  hare  vaeret  nodt  til  at  vise  en  vis  Efter- 
givenhed  med  Hensvn  til  Skattefriheden.  Det  sidste  kendte  Skatte- 
brev  pa  en  Pengeskat  i den  naevnte  Konges  Tid,  det  af  1511,  har 
nemlig  i Stedet  for  de  tidligere,  med  Hensvn  til  G&rdssedernes  Er- 
bverv  ret  klare  Forskrifter  den  ulige  mere  ubestemte  Udtalelse,  at 
Fritagelsen  skal  gaelde  >rette  Gardsaedemaend,  som  af  Arilds  Tid 
pleje  fri  at  vtere«‘;  havde  Kronen  end  her  formelt  ikke  opgivet 
noget  af  sine  aeldre  Krav,  tyder  dog  Ordet  >rette«  foran  G&rdsaede- 
maend  p&,  at  den  har  vaeret  forberedt  pa  adskillige  Tvistigheder 
med  Hensyn  til  Grsenserne  for  Skattefriheden  *. 

Som  vi  sa’  ovenfor,  er  det  mindre  klart,  hvorledes  man  i Kong 
Hans’s  Tid  i Praksis  har  stillet  sig  over  for  Ugedagsmaendenes  Pligt 
til  at  svare  overordentlige  Skatter.  Efter  1513  naevnes  derimod 
Ugedagsmaend  og  Gardsaeder  stadig  jaevnsides  som  lige  berettigede 
til  Fritagelse.  Dette  er  s&ledes  Tilfaeldet  i 1515,  da  Fritagelsen  dog 
kun  gaelder  sadanne  Ugedagsmaend  og  Gardsaeder,  som  af  Arilds 
Tid  plejer  at  vaere  fri1 * 3;  derimod  beskattes  i 1524  ganske  vist  Uge- 
dagsmamd  og  G&rdsaeder  (undtagen  sadanne  Gardsaeder,  >som  sidde 
pa  gode  Maends  rette  egne  Slots  og  Gards  Jord-),  men  dette  er- 
klaeres  nu  udtrykkelig  for  noget  usaedvanligt,  idet  det  hedder,  at  si 
vel  Gardsaeder  som  Ugedagsmtend  ellers  plejer  at  vaere  fri4;  og  ved 
et  Skattepiilaeg  i 1526  fritages  »Girdsaeder  og  Ugedagsmaend,  som 
bor  for  Praelaters  og  gode  Maends  Gfirde  udi  de  Sogne,  som  de 
selv  ere«5.  Man  har  altsi  nu  helt  opgivet  Fordringen  om,  at  de 

1 Jfr.  ovfr.  S.  541. 

* At  Sa'dvanen  allerede  for  1511  har  spillet  en  viesentlig  Rolle  ved 
Fastsiettelsen  af  Graenseme  for  Skattefriheden,  fremg&r  ikke  blot  afde 
ovfr.  S.  544-45  og  543  nsevnte  Tingsvidner  henholdsvis  af  1490  og 
1508,  men  ogsi  af  et  tredje  af  1510,  hvori  det  hedder  om  Bonderne  i 

3 navngivne  Byer,  for  sa  vidt  de  hertc  under  Vemmetofte,  at  de  i mere 
end  40  Ar  aldrig  havde  givet  Kongeskat.  for  Hans  Skriver  pa  Trygge- 
vselde  og  en  Foged  pa  Vemmetofte  med  Uret  pantedc  dem  derfor 
(Brasch,  Vemmetoftes  Hist.  I.  237). 

3 Se  Citatet  ovfr.  S.  543. 

4 NDM.  V.  20-21,  I.  213;  jfr.  Allen  IV.  L 38.  291. 

s NDM.  V.  111. 
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fritagne  GArdsaeder  skal  vaere  pligtige  til  dagligt  Arbejde  eller  ingen 
Landgilde  svare ; og  man  bar  endvidere  i 1526  for  forste  Gang  be- 
stemt  udtalt,  at  Skatlefriheden  gselder  for  Ugodagsmaendene  i hele 
det  Sogn,  hvori  HovedgArden  ligger.  I den  folgende  Tid  kan  man 
ganske  vist  flnde  ogsa  Ugedagsmaendene  (eller  GArdsaederne)  sat  i 
Skat  under  vanskelige  Forhold1,  ligesom  man  ser  Christian  111 
gore  kraftige  Anstrengelser  for  at  indskraenke  Fritagelserne  til,  hvad 
der  havde  vaeret  Brug  i Kong  Hans's  Tid.  SAledes  kan  de  und- 
tagne  under  Christian  III  en  gansko  enkelt  Gang  bctegnes  som  dag- 
lige  Gardsaedcr  *,  eller  det  kan  af  og  til  hedde,  at  >aldeles  ingen 
OArdsaeder  eller  Ugedagsmaend  for  gode  Maends  Arvesaeder*  skal 
vaere  fri  uden  de,  som  var  det  i Kong  Hans  Tid3,  eller  endnu  be- 
stemtere,  at  >aldeles  ingen  Gards«der  eller  Ugedagsmsend  for  Ade- 
lens  egne  ArvesaedegArde  boende,  som  sidde  for  Landgilde* , er 
fritagne  »uden  de,  som  bevisligt  er  at  have  vmret  fri*  i Kong  Hans’s 
Tid1.  Men  hyppigere  er  dog  under  Christian  111  en  mere  alminde- 
lig  Bestemmelse  om,  at  Skattefriheden  kun  skulde  omfatte  de  I'ge- 
dagsmaend,  der  havde  v»ret  fri  af  ArildsTid5.  Og  nar  da  de  mere 
detaillerede  Forskrifter  formentlig  viser,  at  den  sidstnaevnte  alminde- 
ligere  Bestemmelse  ikke  var  tilstraekkelig  til  at  standse  en  Udvik- 
ling,  der  bar  i Reining  af  on  foraget  Skattefrihed  for  Adelens  Uge- 
dagsbonder,  formAede  de  specielle  Pabud  i Virkeligheden  heller  intet 
mod  denne  Udvikling.  Men  at  felge  den  naermere  vilde  pa  dette 
Sted  fore  os  for  langt  bort6. 

Fra  de  Klasser,  som  var  fritagne  for  de  overordentlige  Skatter, 
vender  vi  os  til  dem,  hvem  de  pahvilede.  Nar  vi  da  forst  betragter 
den  Made,  hvorpi  Skatterne  palignedes,  skulde  den  tidligere 7 om- 
talte  Skat  af  1396  for  Fyns  Vedkommende  svares  med  At  og  samme 
Beleb  af  hvert  Sogn,  si  at  altsa  de  enkelte  Beboere  i de  forskel- 


' DM.  3.  R.  V.  92,  127,  132,  253  (1535). 

* DM.  3.  R.  VI.  295  (1541). 

* DM.  4.  R.  I.  11  (1543),  se  ogsa  4.  R.  II.  72  (1548).  Sammenlign 
Danske  Kancellireg.  1535-1550  S.  196-97. 

4 DM.  4.  R.  L 17,  18  (1543). 

* SAledes  DM.  3.  R.  V.  290.  303  (1536),  3.  R.  VI.  33-34,  ICO  (1536).  152 
(1537),  348  (1542).  4.  R.  IV.  364  (1549). 

* Se  i det  hele  om  den,  ogsa  for  det  17.  Arhundrede,  HT.  6.  R.  II. 
567-88. 

7 S.  530-31. 

35* 
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lige  Sogne  ikke  bom  lil  at  betale  lige  meget;  men  hvorledes  Skatten 
pilignedes  inden  for  Sognet,  vides  ikke.  I Jylland  skulde  den 
samme  Skat  derimod  udredes  med  8 (eller  eventuelt  12)  Grot  af 
hvert  Hus,  saledes  at  efter  Forordningens  Ordlyd  alle  Huse  skulde 

svare  lige  meget;  og  pa  lignende  Made  nsevnes  i 1457  en  Skat, 

hvortil  hver  Mand  skulde  bidrage  1 Mark  *.  Men  om  detle  virkelig 
skal  opfattes  saledes,  at  i 1396  hver  Besidder  af  et  Hus  i Jylland 

og  i 1457  hver  Mand  skulde  betale  lige  meget  uden  Hensyn  til 

hans  Formuesforhold,  er  dog  maske  tvivlsomt*.  I hele  den  felg- 
ende  Tid  af  det  15.  Arhundrede  og  ogsa  senere  palignes  nemlig  de 
overordenllige  Skatter  pi  den  Made,  at  Skatteyderne  fordeles  i Lag 
hvert  pa  et  bestemt  Antal  Personer,  og  at  hvert  af  disse  Lseg  be- 
taler  det  samme  Beleb  i Skat.  Derimod  svarer  hver  Person  i 
Lsegget  ikke  lige  meget,  idet  den  enkelte  i si  Henseende  skulde  give 
» efter  sin  Formue«,  som  det  hedder  i Skaltebrevene  af  1467  og 
1478s;  allerede  straks  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  finder 
man  i Stedet  herfor  Formularen  »den  rige  hjselpe  den  fattige' *. 
som  siden  si  ofte  gar  igen  i den  folgende  Tid.  Denne  Ind del ing  i 
Lag  forekommer  allerede  i 1458  eg,  som  nievnt,  i hele  den  felg- 
ende  Del  af  Arhundredet5.  Hvor  der  er  Tale  om  Pengeskatter  eller 

1 RA.,  PSPap.,  Philippus  Axelsson  Thott  1457  M/j.  RA.,  LD.  1457  ’/,. 
1 Jfr.  om  en  tilsvarende  Udtryksmade  i det  16.  Arhundrede  Jacobsen, 
Det  danske  Skattevacsen  und.  Chr.  III.  og  Fred.  H S.  23  s).  — Erslev. 
Dronn.  Margr.  S.  316  gir  uden  at  ytre  nogen  Tvivl  ud  fra,  at  den 
straks  herefter  omtalte  Inddeling  i Lseg,  hvorefter  den  rige  skulde 
hjadpe  den  fattige.  gjaldt  allerede  i Margretlies  Tid,  men  bevises  kan 
denne  Antagelse  i alt  Paid  ikke  for  Danmarks  Vedkommende;  se  der- 
imod om  Sverige  SD.  I Nr.  380  S.  290  (1403). 

» RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911). 

RA.,  TSPap..  Galten  H.,  Drum  S.,  Torup  1478  *'lt. 

4 DM.  4.  R.  II.  156  (1507),  158  (1511).  Forskellige  Skattebreve  pa  en 
Gengicrd  fra  omtrent  samme  Tid  (1486,  1502  og  1607)  mevner  kun. 
hvor  meget  hvert  Lseg  skal  udrede,  uden  udtrykkelig  at  angive,  at  den 
enkelte  inden  for  Laegget  skal  svare  efter  sin  Formue  (sstds.  S.  164. 
155,  284);  men  at  dette  alligevel  har  vseret  Tilfseldet,  kan  der  ikke 
vsere  Tvivl  om. 

1 Som  en  enestaende  Undtagelse  kunde  nsevnes  en  Skat  af  1483,  der 
ifolge  en  Opgivelse  af  Hvitfeld  (VI.  43,  Folioudg.  S.  979)  opkravedes 
med  >tre  Mark  af  hver  Bonde  og  af  jordegne  en  rhinsk  Gylden*.  Mop 
dels  udelukker  denne  Angivelse  jo  ikke,  at  Skattebrevet  kunde  have 
haft  en  Inddeling  i Lseg,  som  Hvitfeld  kan  have  simplificeret  ved  at 
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Skatter,  der  skal  erlsegges  dels  i Penge,  dels  i Varer,  angives  Skat- 
tens  Sterrelse  i det  mindste  lige  indtil  1513  altid  sa  vel  i Kvit- 
teringer  som  i Skattebreve  med  det  Beleb,  som  hver  4 Mand  skal 
udrede1;  men  dette  betyder  vistnok  ikke,  at  hvert  Lseg  nedvendigvis 
skulde  vaere  pa  4 Personer,  idet  de,  der  foretog  Inddelingen,  synes 
at  have  haft  friere  Haender  i si  Henseende,  at  damme  efter  det 
aeldste  nu  bevarede  Skattemandtal,  der  stammer  fra  Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede,  men  rigtignok  er  udateret  og  ikke  med  Sikker- 
hed  lader  sig  henfere  til  en  bestemt  Skat Af  Skattebreve,  der 
pabyder  rene  Madskatter,  har  derimod  de,  som  kendes  fra  det  15. 
Arhundrede  og  fra  Tiden  indtil  1513,  nar  de  giver  naermere  Op- 


tage  Middeltallet  af  det  for  hver  Person  forlangte  Belob;  og  dels  er 
den  hele  Beretning  i andre  Henseender  sa  mistasnkelig,  at  man  for- 
mentlig  slet  intet  kan  bygge  pa  dens  Enkeltheder.  Thi  forst  opstitler 
den  en  Adskillelse  mellem  Bonder  (hvorved  her  efter  Sammenhiengen 
ma  forstas  Fsestere)  og  jordegne,  en  Adskillelse.  der,  som  vi  snart 
skal  komme  tilbage  til,  ellers  ikke  kendes  i noget  Skattebrev  for  1513. 
Og  derncest  gennemfarer  den  denne  Adskillelse  sa  meningslost,  at  den 
lader  der  blive  krsevet  mere  af  Faesterne  end  af  de  jordegne,  idet  en 
rhinsk  Gylden  pa  den  Tid  kun  regnedes  lig  2 Mark  (saledes  RA., 
PSPap.,  Christiern  van  Hafn  1477  **/4;  RA.,  TSC,  Benzon  Godsark. 
1485  •/„  1486“/,:  RA.,  Norhald  H.  46  (I486);  jfr.  DM.  5.  R.  HI.  367»); 
det  er  urigtigt,  nar  Christensen  (Horsholm),  Agrarhist.  Studier  I.  285 
antager,  at  en  rhinsk  Gylden  allerede  da  var  lig  3 Mark). 

1 RA.,  LD.  1458  >»/,„  1459  »/„  >•/„  1460  *’/„  1463  >•/„  1468  •/„  1473  */„ 
1476*/,.  SNS.  III.  342  (1459).  RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig. 
abne  Br.  1460  n/,s.  RA.,  Assens  2 (1461).  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille 
1464  "/».  Sstds.,  Bent  Bille  1467  *•/„.  Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911) 
(1467).  Barner,  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  130  (1473).  RA., 
Na:sbyhoved  2 (1476).  RA.,  TSPap.,  Galten  H.,  drum  S.,  Torup  1478 
DM.  4.  R.  II.  156  (1507),  168  (1511).  Senere  i det  16.  Arhund- 
rede omtales  derimod  i Regelen  La.-g  pa  10  Mand  (Jacobsen,  Det 
danske  Skattevsesen  und.  Chr.  III.  og  Fred.  II.  S.  23). 

1 Se  det  ovfr.  S.  543*)  omtalte  Mandtal.  Skatteydeme  er  ganske  vist 
her  inddelte  i Grupper,  for  hvilke  Skatten  anfores  med  et  samlet  Be- 
lob,  og  disse  Grupper  bestar  oftest  af  4 Personer  eller  et  Multiplum 
deraf;  men  altid  er  dette  ingenlundc  Tilfeldet.  Man  vil  f.  Eks.  ikke 
finde  Grupper,  der  omfatter  Beboere  af  2 forskeltige  Byer;  ja  Grup- 
perne  er  dannede  ved  en  sa  udvortes  Inddeling,  at  de  aldrig  straekker 
sig  fra  6n  Side  i Mandtaltet  over  pa  den  na;ste,  og  ja;vnlig  finder  man 
en  enkelt  Person  opfort  med  et  bestemt  Skattebelob.  der  i sa  Fald 
oftest  afviger  fra  Middeltallet  af  det,  som  Lsegget  pa  de  4 skal  svare. 
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lysning  om  Laeggene,  alle  en  Inddeling  i Lag  hvert  pa  20  Per- 
soner l. 

Laegsinddelingen  gjorde  del  aitsa  muligt  at  beskatte  den  enkelte 
i Forhold  til  hans  Formue;  men  dette  er  ogsa  den  eneste  Made, 
hvorpa  noget  Skattebrev  indlil  1513  lager  Hensyn  til  de  skatteplig- 
tiges  forskellige  okonomiske  Stilling.  Dog  kan  det  naevnes,  at  der 
kendes  et  Privilegium  for  en  enkelt  Bys  Beboere  med  Hensyn  til 
overordentlige  Skatter,  idet  et  Brev  af  Kong  Hans,  der  stadfaestedes 
af  Frederik  I 1526,  fastsatte,  at  Bender  og  Almue  i Skibby  i Homs 
Herred  pa  Sjaelland  herefter  kun  skulde  give  4 ledige  Mark,  nar 
Landehjaelp  palagdes a.  Men  i evrigl  er  der  i Tiden  indtil  1513 
ikke  Tale  om  nogen  Inddeling  af  Befolkningen  i Kiasser,  som  an- 
saettes  til  indbyrdes  afvigende  Skattebeleb.  Og  saerlig  kan  det  be- 
maerkes,  at  det  her  behandlede  Tidsrum  aldeles  ikke  i sa  Henseende 
gar  Forskel  pi  Selvejere  og  Faestere;  nir  det  senere  i det  16.  Ar- 
hundrede  blev  Regel,  at  Selvejerne  svarede  dobbelt  sa  meget  som 
Faeslerne,  kan  dette  formentlig  ikke  pavises  far  i et  Skattebrev  af 
1548  s. 

1 DM.  4.  R.  II.  164  (1486),  155  (1502),  284  (1507).  Et  Gengaerdsbrev  af 
1512  ,4/t  har  derimod  kun,  at  Skatten  skal  udgares,  som  den  tilforn 
er  udgjort,  og  som  det  af  gammel  Seedvane  vaeret  har  (RA..  DKH.. 
Fasc.  3.  1512  ud.  Dag). 

* Kong  Fred,  den  Ferstes  danske  Registr.  S.  113.  Jfr.  KancellietsBrev- 
boger  1551-1555  S.  255  og  Jacobsen,  anf.  St.  S.  175-76. 

* DM.  4.  R.  n.  72.  Et  helt  andet  Tilfrelde  er  det  jo,  nar  i 1539  »de 
fri  Bender,  som  mere  Bendergods  have  under  dennem,  end  de  selv 
besidde<,  skal  give  efter  deres  Formue,  idet  der  i evrigt  s&intidig  af 
»hver  besiddende  Bonde.  ihvem  som  heist  I tjene  eller  tilhare«,  for- 
langes  10  Mark  Penge  (DM.  3.  R.  VI.  223,  224).  — Den  Here  Steder  i 
al  Almindelighed  udtalte  Ssetning.  at  Frestebander  kun  betalte  halv 
Skat  mod  Selvejere  (sdledes  J.  E.  Larsen,  Sami.  Skr.  I.  I.  334,  jfr. 
HT.  6.  R.  VI.  697),  gadder  aitsa,  som  det  allerede  vil  fremga  af,  hvad 
der  tidligere  er  meddelt  om  de  ordinaere  Skatter,  kun  for  de  over- 
ordentlige Pilaegs  Vedkommende;  og  for  disse  er  den  omhandlede 
Ssedvane  endda  farst  opstaet  hcnimod  Midten  af  det  16.  Arhundrede. 
Allen  (IV.  I.  292,  jfr.  45)  udtaler  ganske  vist,  at  der  ikke  kan  vaere 
Tvivl  om.  at  Seedvanen,  hvad  dc  ekstraordinaere  Skatter  angar,  har  haft 
Gyldighed  allerede  omkring  Ar  1500,  hvad  han  statter  pa,  at  den  den- 
gang  og  tidligere  var  herskende  i Sverige  og  noget  senere  blev  det  i 
Danmark  (jfr.  for  Sveriges  Vedkommende  StyfTe  IV  S.  CXLVI  og  E. 
Hildebrand  S.  168-69;  i 1389  gjaldt  den  dog  endnu  ikke  ddr,  idet  der 
da  ikke  gjordes  Forskel  pa  jordegne  Bander  og  Landboer,  se  Jahn 
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Da  de  overordentlige  Skatter  svaredes  af  en  langt  storre  Msengde 
Mennesker  end  dem,  der  stod  opforte  i Lenenes  Jordebeger  som  forplig- 
(ede  til  regelmaessige  arlige  Ydelser  til  Kronen,  kunde  de  ikke  opkreeves 
pa  Grundlag  af  Jordebogeme,  men  der  matte  affattes  seerlige  Mand- 
tal,  hver  Gang  et  ekstraordimert  Palaeg  pabedes.  Sadanne  Mandtal 
antvdes  for  Jyllands  Vedkommende  i 1396,  da  de  skulde  forfattes 
og  Skatten  oppebaeres  af  hvert  Stiffs  Biskop  i Forening  med  Lens- 
manden  i Lenet1.  1 den  ferste  Halvdel  af  det  15.  Arhundrede,  fra 
hvilken  vi  overhovedet  kun  ved  meget  lidt  om  de  overordentlige 
Skatter,  bores  der  imidlertid  nappe  noget  om  Mandtal ; derimod 
nevnes  de  hyppig  i Arhundredets  2.  Halvdel,  men  rigtignok  nseslen 
aitid  saledcs,  at  der  intel  narmere  oplyses  om  dem,  n&r  undtages, 
at  de  oftest  ses  at  vare  affattede  af  Lensmanden  og  at  blive  be- 
nyttede  ved  Revisionen  af  hans  Regnskab  for  Skatten s. 

Af  Skattebrevene  viser  dog  de  2 fra  1467,  at  Lensmanden  den- 
gang  i alt  Fald  ikke  var  alene  om  Mandlallenes  Aifattelse.  I det 
ene  af  disse  Breve  hedder  det  i Almindelighed,  at  han  skal  indrette 
Mandtallene  i Forening  >med  en  fornumstig  Klerk  og  en  Ridder- 
mandsmand  i hvert  Len«;  og  det  andet,  til  bestemle  Herreder  ret- 
tede  Brev  nsevner  endogsa  en  Mand,  om  hvem  det  ikke  vides  med 
Vished,  at  han  var  disse  Herreders  Lensmand,  samt  en  Person,  der 
formodentlig  har  vseret  kongelig  Skriver,  og  Herredsfogeden  som 
dem,  der  skal  skrive  og  oppebxre  Hjselpen3.  Og  hvad  det  fra 

S.  507).  Men  denne  Allens  Opfattelse  kan  ejensynlig  ikke  fastholdes 
over  for  Kildernes  absolute  Tavshed  og  navnlig  ikke  over  for  den 
Kendsgerning,  at  der  i det  tidligere  (S.  543)  omtalte  fynske  Skatte- 
mandtal  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  inlet  som  heist  an- 
tydes  om  en  Forskel  mellem  Selvejeres  og  Fa?stercs  Skatlepligt.  (Sam- 
inenlign  ogsa  Christensen  (Horsholm),  Agrarhist.  Studier  I.  289  (der 
ligeledes  udtaler  sig  mod  Allen,  men  dog  abenbart  lader  Adskillelsen 
mellem  de  2 Klasser  indtnede  noget  tidligere,  end  Tilfaeldet  virkelig 
var)  og  Matzen,  Foiehesn.  ov.  den  danske  Retshist.,  Offentl.  Ret  I. 
138.) 

1 Aarsberetn.  V.  56*).  Jfr.  for  Sveriges  Vedkommende  AJA.  I.  79:  •Mand- 
tal af  mange  Herreder  i Sverige,  som  skreves,  den  Tid  Dronning  Mar- 
grethe  lod  oppebmrc  Markegreld  af  dem«. 

1 Se  f.  Eks.  SNS.  III.  337-38  (1451);  RA..  Nesbyhoved  2 (1476);  RA., 
PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1484  */,;  sstds.,  Bent  Bille 
1492  ”;,;  DM.  3.  R.  III.  293  (1500). 

s Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911).  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1467  »•/,„  (i 
Begyndelsen  af  1468  tales  dog  2 Gauge  om  den  Landehjmlp,  som  Bent 
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1478  bevarede  Skattebrev  angar,  er  det  affattet  saledes,  at  det 
naesten  ma  antages,  at  Lensmaendene  dengang  overhovedet  ikke 
skulde  tage  Del  i Indretningen  af  Mandtallene1.  I og  for  sig  er 
det  ogsa  let  forklarligt,  om  Kronen  kunde  finde  det  enskeligt  i det 
mindste  at  lade  udove  en  Kontrol  med  Lensmaondene  pa  dette 
Punkt;  thi  isaer  efter  at  Inddelingen  af  Skatteyderne  i Lag  var  op* 
kommen,  var  jo  Mandtallenes  rette  Affattelse  bleven  en  Sag,  der 
matte  vaere  af  stor  Betydning  sa  vel  for  Kronen  som  for  Befolk- 
ningen,  sa  at  man  (ganske  vist  i en  Tid,  der  er  noget  senere  end 
den  her  behandlede)  kan  finde  indskaerpet  i et  Skattebrev,  >at 
det  gar  ligelig  til,  at  de  rige  komme  udi  Laeg  iblandt  de  fattige, 
og  ikke  at  de  rige  komme  alle  i Lag  sammen,  og  ikke  heller  de 
fattige  udi  Laeg  tilsammen*’.  Dog  har  det  i det  15.  Arhund- 
rede,  sa  vidt  det  kan  ses,  endnu  vaeret  Hovedregelen.  at  Lensmaend- 
ene  bade  affattede  Mandtallene  (om  end  til  Dels  i Forening  med 
andre)  og  pa  Grundlag  heraf  indkraevede  Skatterne.  I det  mindste 
kan  der  pivises  adskillig  flere  Eksempler  pa,  at  dette  har  vaeret 
Tilfaeldet3,  end  pa  det  modsatte;  men  ganske  vist  mi  det  ind- 
remmes,  at  det  Materiale,  som  star  til  vor  Radighed,  er  for  ufuld- 
staendigt  til,  at  man  med  Sikkerhed  kan  drage  Slutninger  af  det;  og 
saerlig  kan  det  naevnes,  at  der  jo  er  starre  Sandsynlighed  for  at 
finde  bevaret  en  original  Kvittering  til  en  Lensmand,  nar  han  horte 
til  en  Slaegt,  som  lagde  Vind  pa  at  holde  Orden  i sit  Arkiv,  end  en 
Kvittering  f.  Eks.  til  en  eller  anden  lidet  bekendt  kongelig  Skriver. 

Enkelte  Tilfaelde  forekommer  der  imidlertid  ogsa  i det  15.  Ar- 
hundrede,  hvor  Lensmanden  ikke  har  opkraevet  Skatten ; men  ganske 

Bille  skat  opkraeve  i sine  Len  (sstds.  1468  '/,  og  15(’,),  sa  at  det  ikke 
er  udelukket,  at  han  da  har  haft  Styrelsen  af  de  2 Herreder,  som  det 
drejer  sig  om  i Brevet  af  1467  **/,»). 

1 RA.,  TSPap.,  Galten  H„  Drum  S.,  Torup  1478  ’Vs- 

1 DM.  3.  R.  V.  302  (1536). 

3 Se  saledes  (foruden  de  ovfr.  S.  551  *)  anforte  Steder)  m.  H.  t.  Lens- 
miends  Oppehorsel:  RA..  LD.  1452  “/„  */»>  1457**/,,  •/,,  1/t,  1459  IT/,. 
••/„  1460”/,,  1461“/,,  1463  '•/„  •/,„  1468  */„  1473  s/,,  1476*/,,  1479 
’Viol  RA.,  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldcnstjerne  1457  sstds..  Phi- 
lippus  Axelssan  Thott  1457  sstds.,  Eggert  Frille  1464  u/»;  sstds. 
Bent  Bille  1468  */„  ,6/,.  1492  sstds.,  Mourids  Nielsson  Gylden- 
stjerne  1473  **/,;  DCP.  Nr.  84  (1459;  den  Kapellan  hos  Philippus 
Axelsson,  der  modtager  denne  Kvittering,  liar  sikkert  kun  vaeret  P.  As 
befuldmaegtigede).  Nr.  86  (1459);  |RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig. 
abne  Br.  1460  "/„;  RA.,  Assens  2 (1461);  DM.  3.  R.  in.  272  (1478). 
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vist  er  det  undertiden  vanskeligt  at  komme  til  Klarhed  over,  hvor- 
ledes  det  egentlig  liar  forholdt  sig  hermed.  Sided es  ber  man  maake 
ikke  berAbe  sig  pi,  at  Mtend  som  Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  og 
bans  Sen  Erik  Ottessen  nogle  Gange  far  Kvitteringer  for  Skatter, 
som  de  har  oppeb&ret  uden  for  deres  egne  Len;  thi  i alt  Fald  en 
Gang  er  delte  vistnok  g&et  til  p£L  den  Made,  at  Otte  Nielssen  simpelt 
hen  har  modtagel  Skatten  af  de  andre  Lena  Lensmaend  *,  og  det 
samme  har  da  maake  vairet  Tilfseldet  ogsA  de  andre  Gange8  bade 
for  bans  og  Sannens  Vedkommende.  Og  heller  ikke  er  der  Grund 
til  at  dveele  ved,  at  Erik  Ottessan  et  Par  Gange  far  Kvitteringer  for 
Skat,  som  han  har  oppebaret  af  sine  egne  Tjenere1 * * * 5;  thi  del8  er 
dette  noget  ret  enest&ende,  der  i det  15.  Arhundrcde  nseppe  kan 
piivises  om  andre  Adelsmaend4,  og  dels  udelukker  det  jo  ikke,  at 
Lensmanden  i vedkommende  Len  har  opkraevet  Skatten  af  Lenets 
ovrige  Beboere.  I 1463  tales  derimod  om  en  Landehjaelp,  som 
Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne)  skal  oppebaere  i Jylland  sammen  med 
Biskop  Knud  af  Viborg5;  og  i 1467  skal  Biaperne  bade  i Odense 
og  i Borglum  oppebaere  en  overordentlig  Skat6. 

Kommer  vi  dernsest  ind  i det  16.  Arhundrede,  synes  det  i 
dettes  forste  halve  Snes  Ar  at  blive  adskillig  hyppigere,  at  Folk, 
som  ikke  er  Lensmaend,  opkraever  ekstraordinaere  Skatter.  Dette  er 
saledes  i mange  Len  Tilfeeldet  allerede  med  en  Landehjaelp  af  1501, 
der  dog  andre  Steder  oppebseres  af  Lensmamdene.  Og  om  en  til- 
svarende  Skat  af  1507  siges  det  i den  bevarede  Formular  for  Skatte- 
brevet  ligefrem,  at  den  skal  opkraeves  af  »os  elskelige  N,  vor 
Skriver«,  noget,  der  ma  antages  at  veere  bragt  til  Udferelse  i de 
fleste  Len  i Jylland,  men  forholdsvis  sjaeldent  i de  andre  Landsdele, 
hvor  Skatten  dog  ogaii  flere  Steder  er  blevet  oppebaren  af  en  anden 
end  Lenets  egen  Lensmand  7.  Hvad  de  forskellige  Gengaerder  angar, 

1 RA..  LD.  1448  »*/„. 

* Saledes  RA.,  LD.  1458  1468  V',,  1476  «/,. 

* RA.,  LD.  1468  % 1476  •/,. 

* Om  en  Landehjaelp  af  1524  bestemmes  det  derimod  i Almindelighed. 
at  enhver  Husbonde  skal  have  Lov  til  at  betale  for  sine  Faestere,  hvis 
han  ikke  vil  »hnve  dem  i vor  kaereste  nidige  Herres  Register*  (NDM. 
L 213). 

‘ SNS.  III.  344. 

* RA..  PSPap..  Eggert  Frille  1467  *•/,„  1468  »/,. 

f DM.  4.  R.  II.  168-70,  156-57. 


Digitized  by  Google 


554 


som  ved  samme  Tid  udskreves  i Skane,  er  en,  som  blev  pabudt  i 
1502,  i alt  Fald  i nogle  Herreder  bleven  opkraevet  af  en  kongelig 
Skriver;  og  ligeledes  har  vistnok  de,  der  oppebar  Gengserden  af 
1506,  i det  mindste  for  sterate  Delen  vaeret  kongelige  Skrivere;  en 
Lensmand  findes  i ethvert  Tilfaelde  ikke  blandt  dem.  Den  folgende 
skanske  Gengaerd,  som  udskreves  i Slutningen  af  1507,  skulde  der- 
imod  indkraeves  dels  af  Lensmand,  dels  af  andre  (skledes  en  Tolder 
i Malms  og  2 Byfogeder)1;  og  om  en  Gengeerd  i Skane,  der  pa- 
lagdes  i Januar  1512,  gaelder  noget  ganske  tilsvarende,  idet  der  her 
foruden  Lensmsend  naevnes  en  Skriver  og  3 Byfogeder  blandt  de 
oppebserende2.  Den  sidsle  Pengeskat  fra  Kong  Hans’s  Tid,  for 
hvilken  Skattebrevet  er  bevaret,  er  af  1511;  ved  denne  skulde  ifslge 
Brevet  Mandtallet  affattes.  af  og  Skatten  indbetales  til  Lensmanden, 
noget,  der  da  ogsa,  sii  vidl  skennes,  er  blevet  gennemfsrt  over  hele 
Riget3.  Og  hvad  endelig  Christiern  II. s Regering  angir,  fmder  man 
under  den  ekstraordinaere  Skatter  oppeb&rne  snart  af  Lensmanden  4, 
snart  af  en  Skriver  i Lenet5  og  snart  af  en  Mand  helt  uden  for 
Lenet 6 * * 9. 

Af  de  omtalte  Skattemandtal,  som  anvendtes  ved  Opkraevningen 
af  overordentlige  Skatter,  er  der  intet  bevaret  fra  det  15.  Arhund- 
rede,  idet  det  seldste,  som  nu  haves,  er  fra  Begyndelsen  af  det  16., 


1 Sstds.  S.  154-55,  276-78,  283-84. 

* RA„  DKH.,  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag.  — I Gynge  Herred  er  Gengaerden 

dog  vistnok  ved  de  lleste  af  de  naevnte  4 Lejligheder  blevet  oppebaren 
af  Beboeme  selv  og  ikke  af  nogen  uden  for  Herredet.  Dette  siges  ud- 

trykkelig  i 1502  (*de  af  Gynge  Herred  af  den  Gengierd,  de  selv  samtnen 
tage«;  DM.  4.  R.  II.  1541  og  har  sikkert  ogsa  vaeret  Tilfaddet  i 1506 
og  1607  (sammenlign.  hvorledes  der  i baegge  disse  Ar  bruges  det  lld- 

tryk,  at  Gynge  Herred  »holder«,  medens  det  om  alle  de  andre  Herreder 
hedder,  at  den  eller  den  Mand  holder  af  Herredet  eller  af  Herredets 
Gengard;  sstds.  S.  277,  283).  Om  Gengaerden  af  1512  siges  det  der- 
imod  ganske  vist,  at  den  i Gynge  Herred  optages  efler  gammel  Sted- 
vane  (RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag);  men  om  det  er  den  samme 
Oppeberselsmade,  her  mencs,  er  dog  meget  usikkcrt  fjfr.  SNS.  IL  1.-2. 
H.  S.  131). 

* DM.  4.  R.  II.  157-58. 

* SS.  n.  1.  H.  S.  127,  128,  187,  2.  H.  S.  14.  16,  17-18,  26.  41,  55,  56  osv. 

* SS.  II.  1.  If.  S.  192.  199.  201. 

9 SS.  n.  1.  H.  S.  127,  187,  192,  2.  H.  S.  17-18,  41.  43.  46.  64-55  osv.  — 

For  en  senere  Tid  se  Jacobsen,  Det  danske  Skattevaesen  und.  Chr.  III. 
og  Fred.  II.  S.  83-84. 
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saledes  som  tidligere  anfert '.  Det  omfatter  de  fynske  Herreder  Bjerge, 
Asum,  Lunde,  Skam,  Odense  og  Skovby  og  er  benyttet  flere  Gange 
i det  foregiiende;  her  kan  tilfejes,  at  det  nogle  Gange  i et  Sogn 
eller  en  By  nsevner  en  eller  to,  som  »stande  fore  Mandtallet* a og 
altsa  vel  m&  antages  at  have  haft  et  vist  Ansvar  for  Skattens  Oppe- 
borsel  inden  for  deres  egcn  Kres.  I statistisk  Henseende  er  Mand- 
tallet  af  Interesse,  idet  det  oplyser  Antallel  sa  vel  af  Skatteydere 
som  af  dem,  der  i deres  Egenskab  af  Ugedagsmeend,  GArdsaeder 
eller  >Plovmaend«  m.  m.  var  fritagne  for  Skatten  i de  6 Herreder; 
Skatteyderne  udgjorde  2230  Personer  og  den  anden  Klasse  61,  sa 
at  det  altsA  er  et  forholdsvis  ubetydeligt  Antal,  der  har  veeret  fri- 
taget3.  Meget  beklageligt  er  det,  at  der  overhovedet  ingen  lignende 
Oplysninger  kan  skaffes  fra  det  15.  Arhundrede,  og  at  de,  der  haves 
fra  Begyndelsen  af  det  16.,  kun  angar  den  ene  Egn,  sa  at  man  for 
de  andre  Landsdele  savner  et  tilsvarende  Grundlag  til  at  beregne 
Folkemsengden  efter. 

1 Skattebrevene  omkring  Ar  1500  tages  der  ofte  Forholdsregler 
for  at  forhindre,  at  Affattelsen  af  Mandtallet  og  Opkreevningen  af 
Skatten  voider  Befolkningen  mere  Ulempe  end  hojst  nedvendigt. 
Saledes  kan  man  finde  piibudt,  hvor  mange  Heste  de,  der  skal 
skrive  Skatten,  ma  have  med  sig 4,  at  de  kun  ma  gaeste  hos  >vore 


1 Jfr.  ovfr.  S.  549.  Her  tales  ikke  om  den  S.  545’)  n«evnte  Kladde,  der 
maske  kunde  vaere  en  Idle  Smule  leldre  end  selve  det  bevarede  Mand- 
tal,  men  vel  snarest  er  Kladde  nelop  til  dette;  en  nsermere  Under- 
segelse  heraf  har  jeg  dog  anset  det  for  unedvendigt  at  anstille,  bl.  a. 
under  Indtryk  af  den  mindre  tiltalende  Skikkclse,  som  Kladden  har. 

* Se  Mandtallets  Bl.  la.  2 a,  b.  5 a.  b,  7 a,  28  a,  b,  30  a.  31  b.  33  a. 

' De  i Norsk  HT.  2.  R.  m.  288  og  derefter  i HT.  6.  R.  II.  526-27  og 
527-28  anferte  Tal  er  i ethvert  Fald  ikke  korrekte;  men  det  skal  ind- 
rommes,  at  der  pa  et  Par  Steder  i Mandtallet  kan  vjere  Tvivl  om, 
hvor  Grrensen  skal  drages  mellem  skaltepligtige  og  skattefri.  Stor 
Forskel  kan  dette  dog  ikke  gore;  hojest  vil  det  forage  de  skattefris 
Tal  med  en  Snes  eller  formindske  det  med  en  halv  Snes  Stykker, 
selvfolgelig  med  en  tilsvarende  Forandring  for  den  anden  Klasses  Ved- 
kommende,  men  uden  at  det  far  nogen  Lndflydelse  pa  Summen  af  de 
2Klasser  tilsammen.  — Af  de  forholdsvis  fa,  der  var  fritagne  for  Skat- 
ten, havde  tilmed  omtrent  en  Tredjedel,  saledes  som  tidligere  (S.  543) 
ntevnt,  Kronen  selv  til  Jorddrot;  nar  da  Adelen  i 1662  havde  478 
skattefri  Ugedagsbender  i de  samme  6 Herreder  (HT.  6.  R.  IX  528), 
er  det  jo  en  meget  betydelig  Stigning,  der  her  er  foregaet. 

* Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911)  (1467;  8 Heste).  RA.,  TSPap.,  Galten 


/ 


Digitized  by  Google 


556 


og  Kronens  Bonder*1  eller  hos  >vore  Bonder  og  Tjenere*8,  og  hvor 
laenge  de  ma  vaere  om  deres  Arbejde3;  endvidere  hedder  det  i ad- 
skillige  af  Skattebrevene,  at  ingen  skal  besvaeres  med  Skriverpenge*. 
Det  sidste  Ord  betegner  altsa  i denne  Forbindelse  en  overordentlig 
og,  som  det  efter  Skattebrevene  naermest  m&  antages,  uretmaessig 
Afgift;  men  om  den,  nar  den  er  bleven  kraevet,  er  tilfalden  samt- 
lige  dem,  der  har  haft  med  Mandtallets  Affattelse  at  gore,  eller  blot 
den  Skriver  hos  Lensmanden  eller  den  kongelige  Skriver,  hvem  en 
meget  vaesentlig  Del  af  Arbejdet  sikkert  altid  har  pahvilet,  er  ikke 
klart.  Derimod  finder  man,  om  ikke  i det  15.,  sa  straks  i Begvnd- 
elsen  af  det  16.  Arhundrede  pa  flere  Steder  regelmaessige  arlige 
Ydelser  af  enkelte  Bender  til  Lensmandens  Skriver;  saledes  svarer  et 
Par  Maend  i Naesbyhoved  Len  Byg  til  Skriveren 5,  og  Kongen  befaler 
i 1511  »vore  og  Kronens  Bender  og  Tjenere*  i Sailing  og  Sunds 
Herreder  at  give  Skriveren  pa  Nyborg  hans  Skriverkorn  pa  samme 
MAde,  som  de  andre  af  de  samme  Samfundsklasser  under  Nyborg 
Slot  gerfi. 


H„  Drum  S..  Torup  1478  •»/,  (6  Heste).  DM.  4.  R.  II.  155  (1502:  4 
Heste),  284  (1507;  ligesa).  RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag  (ligeledes 
4 Heste). 

1 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467 

* RA.,  TSPap.,  Galten  H.,  Drum  S..  Torup  1478 ’V,. 

* Hvitf.  V.  165  (Folioudg.  S.  911)  (1467;  >en  Nat  i et  Sogn;  er  der  og 
sma  Sogne,  da  to  Nattter  udi  tre  Sogne«).  RA.,  TSPap.,  Galten  H.. 
Drum  S.,  Torup  1478  *'/6  (2  Naetter  i hver  af  Herredets  Fjerdinger. 
nemlig  1 Nat,  nar  Hjaelpen  skrives  og  Iaegges,  og  1,  nar  den  udgivesi. 
DM.  4.  R.  II.  155  (1502;  1 Nat  i hvert  Sogn),  284  (1507;  ligesa).  RA.. 
DKH.,  Fasc.  3,  1612  ud.  Dag  (ligeledes  1 Nat  i hvert  Sogn). 

* RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  ,8/,0.  RA.,  TSPap.,  Galten  H..  Drum  S.. 
Torup  1478  «/,.  DM.  4.  R.  II.  284  (1507).  RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1512 
ud.  Dag. 

8 RA.,  Naesbyhoved  Lensregnskab  1602-3  Bl.  8 b,  9 a,  1505-6  Bl.  8 b.  9 a. 
1509-10  Bl.  12  a og  1510-11  Bl.  8 a (jfr.  ogsa  1609-10  Bl.  7 b.  23  b,  27  b 
og  1510-11  Bl.  19b  (og  23b),  hvor  forskellige  yder  Skriveren  et  Fire- 
skind  med  Ulden  pa). 

* Kirkehist.  Sami.  4.  R.  III.  147  (-Skriverskseppe*  som  Afgift  af  Gods, 
der  ikke  er  Krongods,  forekommer  i RA.,  TSG,  Roskilde  Agnete  Kl. 
Ark.  1508  >/,  Bl.  1 b-6  b,  11  a-12  b,  1509  >/,  Bl.  1 b-6  b,  11  a-12  b og  1510 
‘/j  Bl.  lb-6b,  lOb-llb).  Penge  som  regelmsessig  IndUegt  for  en  Slots- 
skriver  af  Bender  i Lenet  nsevnes  under  Frederik  1 pa  Lolland  (NDM. 
VI.  306).  — I Roskilde  Kebstad  lik  allerede  i Slutningen  af  det  14.  Ar- 
hundrede Skriveren  hos  Biskoppen  (hvilken  sidste  da  var  i Besiddelse 
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Hvad  Arsagerne  til  de  overordentlige  Skattcr  angar,  kan  man 
selvfalgelig  ikke  vente  udtammende  Oplysninger  berom  af  de  fa 
bevarede  Skattebreve.  Skatten  af  1396  var  bevilget  for  dermed  at 
bringe  Mentvaesenet  i Orden 1 ; men  i den  felgende  Tid  er  det  hyp- 
pigst  de  af  Krigsforhold  foranledigede  foraged  e Udgifter,  der  i de 
kendte  Skattebreve  angives  som  Arsag  lil  Pal*gget*.  Nar  et  Brev 
if  1507  ved  Siden  heraf  naevner,  at  Kongen  tillige  vil  bruge  Pengene 
lil  at  indle.se  »en  maerkelig  Told  for  Helsingor< , som  var  pantsat 
i bans  Faders  Tid3,  antyder  det  derved  den  anden  Hovedgrund  til 
Palseg  af  ekstraordinaere  Skalter  i det  her  omhandlede  Tidsrum, 
nemlig  Christiern  1.8  alette  Finansstyrelse , hvis  Falger  masrkedes 
ogsa  under  hans  Efterfelger. 

1 den  svenske  Lovgivning  var  angivet,  i hvilke  specielle  Tilfselde 
Kongen  matte  anmode  om  ekstraordinsere  Skatter,  uden  at  han  dog 
self  da  kunde  palsegge  dem  p&  egen  Hand4.  En  tilsvarende  nser- 
mere  Angivelse  kendes  ikke  i Danmark,  og  i og  for  sig  var  den  jo 
ogsa  overfledig,  nar  det  ferst  var  fastslaet,  at  der  til  overordentlige 
Pateg  kraevedes  en  bestemt  Myndigheds  Samtykke5.  Men  alligevel 
finder  man,  at  der  ogsa  i Danmark  er  blevet  opkraevet  ekstraordi- 
nsere Skatter  i nogle  af  de  Tilfaelde,  som  anferes  i Sverige.  Dette 


af  hele  Byen.  for  storste  Delen  som  Pant)  sierlige  Afgifter  af  Beboerne, 
som  de  svarede  sammen  med  Midsommergseld  og  Grsespenge  (SRD. 
VEL  68,  69). 

1 Aarsberetn.  V.  56“). 

1 Saledes  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille  1467  Hvitf.  V.  164-65  (Folioudg. 
S.  911);  DM.  4.  R.  II.  155(1507),  158(1511;  her,  som  tidligere  (S.298) 
anfart.  med  den  mermere  Angivelse,  at  Kongen  vil  bruge  de  indkom- 
mende  Penge  til  at  holde  Lejetropper  for,  si  at  den  memge  Maud  i 
Riget  kan  sidde  hjemme  i Ro).  Ogsa  de  2 Gengscrdsbreve  af  1502  og 
1507  nsevner  i ferste  Raekke  Frygten  for  et  muligt  Angreb  fra  Sverige 
som  Grunden  til,  at  Kongen  vil  opholde  sig  i Skane,  men  tilfajer  dog, 
at  det  tillige  sker,  for  at  hver  Mand,  fattig  og  rig,  kan  vederfares,  hvad 
Lov  og  Ret  er  (DM.  4.  R.  II.  154-55,  284).  Derimod  anfarer  et  ,til- 
svarende  Gengserdsbrev  af  Januar  1512  foruden  del  sidste  Hensyn  farst 
og  fremmest  den  Orastiendighed,  at  Kongen  skal  holde  et  Fredsmade 
med  Svenskerne,  som  Arsag  til  hans  Komme  til  Skane  og  Skattens 
Palsg  (RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag).  Og  da  der  pabydes  en 
Gengrerd  i Skane  1486,  motiveres  den  kun  ved,  at  Kongen  selv  vil 
plejc  Retten  derovre  (DM.  4.  R.  II.  164). 

4 DM.  4.  R.  n.  165-56.  * E.  Hildebrand  S.  82-88. 

* Jfr.,  hvad  der  er  mevnt  ovfr.  S.  531  om  Rigsradet. 
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gielder  dog  i det  15.  Arhundrede  ikke  med  Hensyn  til  Kongens 
Kroning  (som  er  en  af  de  i den  svenske  Landslov  opregnede  Even- 
tualileter),  idet  det  for  Danmarks  Vedkommende  ikke  kan  bevises, 
at  der  i det  her  behandlede  Tidsrura  er  udskrevet  nogen  ekstra- 
ordinser  Skat  i den  neevnte  Anledning  *.  Nar  det  derimod  i Sverige 
tillades  Kongen  at  anmode  om  en  saerlig  Skat  i det  Tilfaelde,  at 
han  skal  bortgifte  sin  San  eller  Dalter,  finder  man  ogsd  i Danmark 
Skatter  palagte  af  denne  Grund.  For  en  Kongesons  Vedkommende 
sker  det  saledes,  da  Hans  skal  have  Brvllup  i 1478.  og  det  be- 
tegnes  da  som  en  Ssedvane.  der  har  vaeret  ga?ldende  af  evig  Tid  i 
Kongens  og  hans  Forgscngeres  Tid,  nar  sadant  Giftermal  ske  skulde*. 
Og  hvad  Kongedotre  angar,  omtales  det  i 1469,  at  der  >bliver  pd- 
lagt«  en  Hjaelp  til  at  udrede  Christiern  I.s  Datter  Margrethes  Med- 
gift  med3;  senere,  i 1507,  efter  at  Kong  Hans’s  Datter  Elisabeth 
havde  haft  Brvllup,  nsevner  hendes  Fader  som  en  medvirkende  Ar- 
sag  (men  heller  ikke  mere)  til  Palaeg  af  en  ekstraordinaer  Skat,  at 
det  havde  kostet  ham  »en  mairkelig  Sum  Guld  og  Penge  med 
hendes  Udfaerd  og  Medgifl*4.  Mere  Grund  end  til  at  betale  Skatter, 
nar  en  Kongeson  eller  Kongedatter  blev  gift,  var  der  dog,  nar  det 
var  Kongen  selv,  der  holdt  Bryllup.  Man  horer  da  ogsa  om  en 
Skat,  som  er  bleven  pabudt  bade  i Danmark  og  i Sverige  i An- 
ledning af  Christopher  af  Bayerns  Bryllup8;  og  i 1515  udstedes 
der  Brev  om  en  Landehjrelp,  som  Rigsradet  »efter  en  gammel  Saedvane, 
som  af  Arilds  Tid  her  i Riget  vaeret  haver* , har  bevilget  pa  Gnind 
af  de  store  Udgifter,  Christiern  II  havde  haft  ved  sit  Bryllup6. 

Efter  den  Made,  hvorpa  de  overordentlige  Skatter  skulde  ud- 
redes,  kan  man  inddele  dem  i Pengeskatter,  Madskatter  og  Foder- 

1 Hermed  skal  selvfelgelig  ikke  v®re  sagt.  at  det  ikke  kan  vrere  sket 
alligevel;  sairlig  i Arhundredets  ferste  Halvdel  vdd  vi  sa  lidt  om  de 
overordentlige  P&lseg,  at  det  er  meget  muligt,  at  der  kan  v*re  bevilget 
sadanne  til  Christopher  af  Bayems  eller  Christiern  I.s  Kroninger.  Men 
i alt  Fald  vides  der  intet  herom,  sa  at  det  er  urigtigt.  nar  det  hos 
Matzen,  Forehesn.  ov.  den  danske  Retshist.,  Offentl.  Ret  I.  143  hedder, 
at  der  foreligger  Beretning  om  en  Kroningsskat  fra  Christiern  I.s  Tid. 

* RA.,  TSPap.,  Gaften  H.,  0rum  S.,  Torup  1478  *'/s ; jfr.  SNS.  III.  351. 

* Barner,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  122. 

4 DM.  4.  R.  II.  155.  Om  Frederik  I.s  addste  Datter  Dorothea  se  NDM. 
V.  118.  209  (1526). 

6 RA.,  LD.  1447  >*/,.  SRS.  I.  I.  163. 

* SS.  n.  1.  H.  S.  135.  \ 
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skatter.  Dog  forekommer  der  hyppig  en  Kombination  af  Mad-  og 
Foderskatter,  idel  der  kunde  forlanges  bade  Fedevarer  til  Under- 
hold af  Kongen  eller  andre  og  Foder  til  deres  Heste;  og  ligeledes 
finder  man  Skatter,  som  skulde  erlsegges  dels  i Penge,  dels  i Fede- 
varer, eller  ved  hvis  Opkrsevning  det  tillodes  den  oppebaerende  at 
tage  Fedevarer  i Stedet  for  Penge. 

Vil  vi  da  ferst  betragte  Pengeskatterne  lidt  nejere,  saerlig 
nied  Hensyn  til  deres  Sterrelse  og  Hyppighed,  mi  det  for  det  sidst- 
nsevnte  Punkts  Vedkommeude  straks  bemaerkes,  at  der  ikke  er 
Tale  om,  at  man  kan  na  til  nogen  fuldslaendig  Kundskab  om  samt- 
lige  de  i det  15.  Arhundrede  palagte  Skatter,  idet  der  navnlig  i Ar- 
hundredets  Begyndelse  sikkert  ofte  er  blevet  udskrevet  Landehjaelp, 
uden  at  der  er  bevaret  noget  Aktstykke  desangaende.  Og  til  andre 
Tider  kan  der  pa  en  vis  Made  vaere  bevaret  for  mange  Aktstykker 
derom,  idet  disse  ikke  altid  er  siledes  affattede,  at  det,  nir  der 
f.  Eks.  foreligger  et  Par  Kvitteringer  med  nogen  Tids  Mellemrum, 
er  sikkert,  om  de  angar  en  eller  to  forskellige  Skatter.  Alligevel 
kan  det  formentlig  have  sin  Interesse  at  forsege  en  Sammenstilling 
af,  hvad  der  vides  i denne  Henseende,  saerlig  da  det  Tidsrum,  for 
hvilket  vi  er  forholdsvis  bedst  underrettede,  netop  er  den  darlige 
Finansmand  Christiern  I.s  Regering. 

Om  Slerrelsen  af  den  Skat,  som  pibedes  i 1396,  er  talt  oven- 
for 1 * * ; men  andre  overordentlige  Palaeg  kendes  for  Danmarks  Ved- 
kommende  ikke  med  Vished  i den  folgende  Tid  indtil  Margrethes 
Ded,  selv  om  der  er  en  overvejende  Sandsynlighed  for,  at  sadanne 
er  blevet  kraevede  ogsa  i dette  Riges.  Lige  sa  dirlig  Oplysning 
giver  Aktstykkerne  fra  Erik  af  Pommerns  Eneregering,  medens  der 
under  Christopher  af  Bayern  omtales  en  ekstraordinaer  Skat  i 1440  s 
foruden  den,  der  (som  nylig  naevnt)  pabodes  nogle  Ar  senere  i An- 
ledning  af  Kongens  Bryllup'4 5.  Under  Christiern  I horer  man  om 
Oppebersel  af  en  Hjaelp  i Juni  1449®  og  af  en  anden  i Slutningen 
af  1451  og  de  ferste  Mineder  af  1452;  dog  ses  det,  at  ved  Op- 
krsevningen  af  den  sidstnaevnte  Hjaelp  i alt  Fald  in  Lensmand  fik  Lov 
til,  hvor  han  ikke  kunde  fa  Penge,  at  tage  Smor  og  Flaesk  i Stedet 

1 S.  530-31.  * Jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  314-15. 

s Jahn  S.  512  (jfr.  her  ovfr.  S.  423*)). 

4 RA.,  LD.  1447  ”/,  (jeg  anser  det  for  givet,  at  det  er  den  samme  Skat, 

der  sigtes  til  i Kvitteringer  af  1446  **/„  og  1447  **/,  sstds.). 

5 RA.,  LD.  1449  •/„. 
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efter  en  bestemt  Takst1.  I Begyndelsen  af  1457  betales  endvidere 
den  tidligere 3 omtalte  Skat,  ved  hvilken  hver  Mand  skulde  give  1 
Mark3,  del  forste  Tilfselde  siden  1396,  hvor  man  far  autentisk  Op- 
lysning  om  Skattens  Starrel.se.  Men  ikke  2 Ar  efter  neevnea  en  ny 
Landehjaelp,  der  indbetales  fra  Slutningen  af  1458  nogle  Maneder 
ind  i 1459  og,  som  ovenfor4  anfert,  er  den  farste,  ved  hvis  Op- 
kraevning  man  med  Vished  kan  g & ud  fra,  at  Inddelingen  i Lag  er 
bleven  anvendt,  idet  Skatten  skulde  ertegges  med  3 Mark  af  hver 
4 Mand5.  I de  neermest  falgende  Ar  er  Mellemrummene  mellem 
Skatterne  ogsa  ganske  korte:  fra  September  1460  til  April  1461 
haves  Kvitteringer  for  en  Landehjadp,  hvori  hver  4 Mand  udgav  5 
Mark6,  og  fra  Januar  1463  til  September  1464  Kvitteringer  og 
andre  Oplysninger,  der  dog  vistnok  angar  mindst  2 forskellige  Skatter. 
som,  for  sa  vidt  deres  Sterrelse  angives,  hver  er  blevet  udredede 
med  4 Mark  lybsk  af  hver  4 Mand7.  Fra  1467  foreligger  de  alle- 
rede  tidligere  benyttede  2 Skattebreve,  som  er  rettede  til  forskellige 
Dele  af  Landet.  De  paleegger  hver  4 Mand  at  give  4 Mark,  men 
kun  Halvdelen  i Penge  og  den  anden  Halvdel  i Fodevarer  (eller 


• SNS.  III.  337.  RA.,  LD.  1452  «»/,  og  «/»■  * S-  548. 

8 RA..  PSPap.,  Philippus  Axelsson  Thott  1457  «/,;  RA..  LD.  1457  «/, 
Del  er  ojensynlig  den  samme  Skat,  der  nsevnes  i RA.,  LD.  1467 
og  il,  og  formentlig  ogsa  i RA.,  PSPap..  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne 
1457  l0/,,  efter  hvilket  sidste  Sted  det  ma  antages,  at  den  i alt  Fald 
delvis  har  kunnet  ydes  i Korn  og  andre  Fodevarer  i Stedet  for  i Penge. 

4 S.  548. 

5 RA.,  LD.  1468  ■»/„.  1459  ”/,  og  SNS.  III.  342.  DCP.  Nr.  84,  85. 

8 RA.,  LD.  1460  "/,  og  »/„,  1461  “/,.  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Kgl.  orig. 

abne  Br.  1460  n/ls.  RA.,  Assens  2.  RA.,  PSPap.,  Age  Axelsson  Thott 
1461  °/4  (det  ma  betragtes  som  givet,  at  det  endnu  pa  dette  sidste  Sted 
er  den  samme  Skat,  der  er  Tale  om,  skont  dens  Storrelse  for  hvert 
L;eg  her  ikke  angives). 

7 Den  forste  omtales  i RA.,  LD.  1463  l8/,  og  i SNS.  III.  344.  Da  imid- 
lertid  det  anforte  Brev  af  1463  '•/,  er  en  Kvittering  til  Erik  Ottesson 
(Rosenkrantz)  for  al  den  Landehjaelp,  han  har  oppebaret  af  sine  Lea 
ma  en  ny  Kvittering,  som  den  samme  Mand  1463  */,,  far  for  en  nar- 
mere  angiven  Pengesum,  som  han  har  indbetalt  >af  denne  Landeskat* 
af  sine  Len  (RA.,  LD.;,  antages  at  anga  en  ny  Skat,  der  vel  sa  er  den 
samme,  som  n®vnes  i RA..  PSPap.,  Niels  Eriksson  Gyldenstjerne 
1463  l7/10.  Men  1464  '*/,  far  Eggert  Frille  Kvittering  for  Oppeborscl  af 
• den  sidste  Landehjaelp  < i 2 fynske  Herreder  (RA.,  PSPap.,  Eggert 
Frille),  uden  at  det  er  klart,  om  hermed  menes  den  anden  af  de  2 
nylig  omtalte  eller  en  ny  tredje. 
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ifolge  et  af  Brevene  i Selv)  efter  en  vis  Takst,  der  imidlertid  ikke 
er  ens  i de  2 Breve  og  ikke  altid  skulde  folges;  thi,  som  det 
hedder  i det  ene  Brev,  »er  det  ikke  sa  godt,  da  skal  det  tages  efter 
sit  Vwrd,  sa  som  de,  det  oppebaere  og  udgive  skulle,  derom  for- 
liges  kunne«.  Skatten  skulde  ifelge  de  2 Breve  veere  udgiven  inden 
30.  November  1467  *;  men  efter  de  Fordringer,  som  i de  fore- 
gaende  Ar  var  stillede  til  Befolkningen,  er  det  ikke  til  at  undres 
over,  at  denne  var  ganske  truckhard«  til  at  betale,  som  det  siges 
et  Steds*;  og  endnu  i Juli  1468  finder  man  udstedt  en  Kvittering 
til  en  Lensmand  for  Indbetaling  af  Hjselpen1 * 3.  Derefter  varer  det 
ikke  laengere  end  til  April  1469,  for  der  atter  bores  om  en  Hjaelp, 
nemlig  den  tidligere  anforte  i Anledning  af  Kongens  Datter  Mar- 
grethes  Giftermal4;  og  Aret  efter,  i Oktober  1470,  udstedes  Kvit- 
tering for  en  Skat,  der,  sa  vidt  skonnes,  mil  anses  for  forskellig 
fra  denne  sidste5.  I Vinteren  1472 — 73  oppebaeres  atter  en  I,ande- 
hjaelp,  men  denne  Gang  dog  kun  2 Mark  af  hver  4 Mand  6;  derimod 
er  en  i Vinteren  1475 — 76  og  muligvis  lidt  senere  opkraevet  Skat 
alter  naet  op  til  en  Storrelse  af  4 Mark  for  hver  4 Mand 7.  Og 
den  tidligere  omlalte  Landehjaelp,  der  pabodes  i 1478  i Anledning 
af  Tronfolgeren  Hans’s  forestaende  Bryllup,  udskreves  med  5 Mark 
af  hver  4 Mand,  men  dog  saledes,  at  kun  de  2 Mark  skulde  er- 
l*gges  i rede  Penge  og  de  3 i Fodevarer  efter  en  bestemt  Takst*. 

Efter  Landehjadpen  af  1478  hores  ikke  om  flere  overordentlige 
Skatter  under  Christiern  I.  Hvad  Kong  Hans's  Regering  angar,  kan 
der  under  den  ikke  pavises  si  mange  ekstraordinaere  Palaeg  som 


1 Hvitf.  V.  164-66  (Folioudg.  S.  910-11).  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1467  !S/I0. 

1 RA.,  PSPap..  Eggert  Frille  1467  4/„. 

J RA..  LD.  1468*/,.  Sammenlign  ogsi  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1467 
**/,,  og  ‘*/lt,  1468  M/s;  sstds..  Bent  Bille  1468  **/,,  "/,  og  2 Breve  af 
1468  ,6/,. 

* Jfr.  ovfr.  S.  558.  6 RA.,  LD.  1470 

” RA..  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gytdenstjerne  1473  a,/a.  Barner.  Fam. 
Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  130.  RA.,  LD.  1473  s/7. 

’ RA..  Nassbylioved  2;  RA.,  LD.  1476 6/,;  jfr.  ogsa  RA.,  PSPap.,  Niels 
Eriksson  Gyldenstjerne  1475 

* RA.,  TSPap..  Galten  H„  Drum  S.,  Torup  1478  **/6.  Jfr.  RA..  PSPap., 
Bent  Bille  1478  aV>  SNS.  IU.  350-51;  DM.  3.  R.  III.  272  ; RA.,  LD. 
1479  M/10  (Kvittering  til  Erik  Ottesson  (Rosenkrantz).  at  han  nu  har 
gjort  Regnskab,  medens  ifolge  Skattebrevet  Varerne  skulde  have  vreret 
leverede  alterede  inden  1478  •*/,  og  Pengene  inden  1478  s,/»). 
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under  hans  Faders;  men  det  er  rigtignok  uvist,  om  dette  stemmer 
med  de  virkelige  Forhold,  og  om  det  ikke  snarere  for  en  stor  Del 
kan  bero  pa,  at  adskillige  af  de  Maend,  fra  hvis  Arkiver  vel  det 
meste  af  vor  Viden  om  Skatterne  under  Christiern  I stammer,  nu 
var  dede  eller  gaede  af  som  Lensmamd,  eller  at  i alt  Fald  de  Kvit- 
teringer,  som  de  modtog  for  Palseggene,  i Tidens  Lob  er  forsvundne. 
Der  rtaevnes  en  Skat  i 1483,  som  var  pabudt  til  at  betale  Chri- 
stiern I.s  Gaeld  med ; og  er  end  de  nsermere  Efterretninger  om  den 
til  Dels  ret  misteenkelige ',  omtales  der  dog  i et  Brev  af  Maj  1484 
en  Landehjaelp,  som  sagtens  er  identisk  med  den  af  1483  *.  Om 
Indbetaling  af  en  anden  Skat  hares  i 1487  s;  og  en  tredje  oppe- 
baeres  i 1491 — 92 4,  hvad  der  affodte  en  Retssag  mod  en  Mand  i 
Helsingborg  Len  pa  Grund  af  »Ord,  ban  havde  sagt  om  vor  Lande- 
hjselp*5.  F 1497  indbetales  atter  en  ekstraordina;r  Skat6,  og  i 1500, 
efter  Ditmarskerkrigen,  blev  der  igen  pAlagt  en  s&dan7;  men  om 
det  er  denne  sidste  eller  en  ny,  der  omtales  i 1501*,  kan  ikke 
ses  med  Sikkerhed.  Fra  1507  haves  et  tidligere  flere  Gange  be- 
nyttet  Skattebrev,  der  byder  hver  4 Mand  at  erlsegge  4 Mark,  men, 
8a  vidt  det  kan  ses,  kun  har  omfatlet  Landene  Vest  for  Sundet9, 
idet  de  skanske  Provinser  formodentlig  er  blevet  fritagne,  fordi 
de  pa  anden  Made,  sasom  ved  Udredelse  af  Gengaerder,  felte  Krig- 
ens  Byrder  mere  end  Hasten  af  Riget.  I det  hele  er  det  ret  rime- 


1 Hvitf.  VI.  43  (Folioudg.  S.  979);  jfr.  her  ovfr.  S.  548  5). 

s RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielsson  Gyldenstjerne  1484  9/6. 

8 DM.  4.  R.  I.  68.  176. 

* RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1491  »*/,„,  1492  *•/„  4»/a. 

4 Sstds.  1492  *•/,.  Det  svenske  Bigs rad  omtaler  i Januar  1492,  at  >de 
menige  vejfarende  Maend.  som  imellem  Rigerne  daglig  faerdes.  fore 
her  ned  i Riget  ganske  hardt  Rygte,  som  Klerkeriet,  Ridderslabet. 
Kobstadsmtend  og  menige  Almuen  der  i Riget  overganger  med  svar 
Tynge.  Skat  og  ny  Palmgning<  (Jahn  S.  566).  Om  Palideligheden  af  dette 
Rygte  er  det  dog  vanskeligt  at  have  nogen  Mening;  5 Ar  senere  fit 
i alt  Fald  Kong  Hans  det  bekendte  Vidne  af  Fynbo  Landsting,  som 
erkla-rede  det  for  aldeles  legnagtigt,  hvad  der  dengang  sagdes  i Sve- 
rige. at  de  danske  Bonder  var  sa  forarmede  af  overordentlige  Skatter. 
at  de  ikke  havde  Heste  eller  Oksne,  men  sammen  med  deres  Hastruer 
selv  matte  tnekke  Harve  og  Plov  (NDM.  V.  150-51). 

* RA..  Danske  Kane.  Ark..  Kgl.  orig.  abne  Br.  1497  */s. 

7 RA..  LD.  1500  »/4.  DM.  3.  R.  UI.  293. 

8 DM.  4.  R.  IL  168-70. 

9 Sstds.  S.  155-57 : jfr.  RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssou  Ulfstand  1508 !5/,. 
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ligt,  at  den  indtradte  Krigstilstand  over  for  Sverige  allerede  pa  dette 
Tidspunkt  har  nodvendiggjort  flere  nu  ukendte  ekstraordineere  P&Iaeg ; 
men  ganske  vist  er  vi  ikke  i Stand  til  at  kontrollere  Rigtigheden  af 
en  Udtalelse  fra  den  svenske  Rigsforslander  Svante  Nilsson  i 1508 
om.  at  de  danske  beklagede  sig  mere  end  Svenskerne  pi  Grund  af 
den  store  ulovlige  Skat  og  Gongserd,  som  Kongen  hvert  Ar  palagde 
dem1 *.  Et  Par  Ar  senere,  i 1510,  blev  der  dog  i Danmark  op- 
kraevet  en  ny  overordentlig  Skat,  som  efter  en  svensk  Angivelse  be- 
leb  sig  til  20  Skilling  pr.  Mand*;  og  derefter  varede  dot  ikke 
lxngere  end  til  September  1511,  for  der  udfaerdigedes  et  nyt  Skatte- 
brev.  Ogsa  det  har  formentlig  ligesom  i 1507  kun  vaeret  rettet  til 
Landene  Vest  for  Sundet;  her  skulde  hver  4 Mand  udrede  6 Mark 
Penge.  men  nar  det  om  en  enkelt  Lensmand  hares,  at  han,  hvor 
det  var  ham  ganske  umuligt  at  fa  Penge,  matte  tagc  Fedevarer  i 
Stedet,  har  dette  sagtens  vaeret  Tilfaeldet  overall,  hvor  Skatten  op- 
knevedes.  Penge  var  dog  det,  som  Kongen  heist  anskede,  og  ved- 
kommende  Lensmand  matte  ikke  engang  lade  Banderne  vide,  at 
han  havde  faet  Lov  til  at  tage  andet  end  Penge 3. 

Nar  vi  fra  de  overordentlige  Palseg,  som  skulde  udredes  i Penge 
eller  i Penge  og  Varer  i Forening,  vender  os  til  dem,  der  kun 
skulde  ydes  i Varer,  ved  vi  for  det  15.  Arhundredes  Vedkommende 
langt  mindre  om  sadanne  Skatter  end  om  Pengeskatterne.  Rene 
Foderskatter,  hvor  der  blot  skulde  leveres  Foder  til  Heste, 
nmvnes  kun  et  Par  Gange  (i  1476,  i Vinteren  1491 — 92  og  i 1494), 
endda  saledes,  at  det  i det  ferste  af  disse  Tilfaelde  ikke  er  ganske 
klart,  om  det  drejer  sig  om  en  virkelig  ekstraordinaer  Skat.  Og 
ved  ingen  af  Lejlighedcme  gives  der  natrmere  Oplysninger  om  Ph- 
laeggets  Starrelse  eller  i avrigt  om  Maden,  hvorpa  det  skulde  ud- 
redes4. 

Hyppigere  end  de  rene  Foderskatter  har  dog  vistnok  Madskat- 


1 StyfTe  V Nr.  199  S.  261. 

1 SS.  II.  1.  H.  S.  108-9;  RA„  Sturearkivet.  Brev  til  Hemming  Gad  1510 
**/,.  Jfr.  Allen  I.  517-18  (det  siges  dog  nappe  noget  Steds  udtrykke- 
lig.  at  Skatten  er  bleven  bevilget  pa  det  af  Allen  omtalte  Kallundborg- 
Mede). 

* DM.  4.  R.  IL  157-59;  RA„  PSPap.,  Esge  Bille  1511  •/,;  jfr.  SS.  II.  2. 
H.  S.  12. 

4 Se  ovfr.  S.  472  (1476)  og  539  (1494)  samt  DM.  3.  R.  Ill  279  (1491- 
92).  Jfr.  ogsA  den  S.  532  anforte  Udtalelse  af  Christiern  1 fra  1465- 

36* 
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terne  vaeret  eller  i all  Fald  sadanne  Skatter,  der  skulde  erlsgges 
dels  med  Levnedsmidler  til  Monnesker  og  dels  med  Foder  til  Heste. 
Palajg  af  de  neevnte  Arter  anvendtes  til  forskellige  Formal,  saledes 
til  Provianfering  af  Slotte  eller  Underhold  af  Tropper  pa  and  re 
Steder,  men  ogsii  til  Underhold  af  Kongen  selv  og  hans  Folge,  nir 
han  drog  om  i Riget.  Som  Navn  for  slige  Skatter  forekommer 
Ordet  Gengmrd1,  der  betegner,  hvad  der  gores  eller  udredes  imod 
eller  til  Modtagelse  af  nogen;  af  de  nys  an  forte  Formal  for  Mad- 
skatter  ma  det  sidste  (Underhold  af  Kongen  pa  hans  Rejser)  altsa 
antages  at  vaere  det,  hvorom  Benaevnelsen  Gengmrd  tidligst  er  bleven 
brugt.  Navnet  er  dog  Ubenbart  oprindelig  slet  ikke  dansk,  men 
borer  hjemmo  i de  2 andre  nordiske  Riger;  sitledes  forekommer 
det  (eller  pa  norsk  i all  Fald  Forbindelsen  at  »gera  i gegn«)  i 
Landskabslove  bade  i Norge  og  Sverige,  og  ogsa  ellers  finder  man 
Ordet  anvendt  tidligere  i disse  2 Riger  end  i Danmark2. 

1 det  sidstnsevnte  Rige  antydes  en  Madskat  i et  tidligere  anfort 
Brev  af  1379,  hvori  Dronning  Margrethe  omtaler  det  Ti Ifselde,  at 
zErkobispen  eller  Riddere  og  Svende  i Lindholm  Len  vil  gore  hende 
nogcn  Hjaelp  eller  Tjeneste  til  Lindholm  Slots  »Spisning«3.  Lige- 
ledes  har  der  muligvis  va>ret  palagt  en  Skat  af  Fodemidler  i 1456 
til  Underhold  af  Chri.stiern  I.s  Krigsmagt  over  for  Sverige4;  og  nar 
2 jydske  Klosterforstandere  i 1459  leverer  Kongen  110  Flykke 
Flaesk®,  er  det  heller  ikke  usandsynligt,  at  her  kan  v®re  Tale  om 

1 Jacobsen  (Det  danske  Skattevsesen  und.  Chr.  III.  og  Fred.  II.  S.  18- 
19  og  HT.  II.  13-14)  mener,  om  end  med  nogen  Tvivl  pit  det  sidste 
Sted,  at  Gengserd  hyppigst  betegner  ikke  en  egentlig  Skat,  men  en 
Ydelse,  hvorfor  der  har  skullet  gives  Betaling.  Allerede  Molbech. 
Dansk  Glossarium  I.  284  har  dog  erkheret  denne  Antagelse  for  usand- 
synlig;  og  i alt  Fald  i liele  det  her  behandtede  Tidsrum  og  indtil  1613 
er  der  ingen  Tvivl  om,  at  Gengierd  betegner  en  Skat,  for  hvilken  der 
ikke  ydes  noget  Vederlag. 

5 Se  Fritzncr,  Ordbog  ov.  Det  gamle  norske  Sprog.  2.  Udg.  I.  570-71; 
Schlyter.  Glossarium  ad  corpus  juris  Sueo-Gotorum  antiqui  S.  226. 
Sbderwall.  Ordbok  iifver  svenska  medeltids-spr&ket  I.  393.  Om  Gen- 
gierd i Norge  c.  1404  ved  Kong  Eriks  Opliold  i dette  Rige  se  DN.  XI 
Nr.  110  S.  97,  103. 

3 MP.  Nr.  6 S.  7;  jfr.  her  ovfr.  S.  530. 

1 SNS.  III.  341-42  (det  er  dog  ikke  klart,  om  her  ikke  er  Tale  om  noget, 
som  I.ensmanden  selv  skal  yde.  snarere  end  om  en  Skat  pa  Befolk- 
ningen). 

‘ Huberts,  Aarhus  I.  19  (i  Stedet  for  »Kannikers<  skal  der  l®ses  »Kan- 
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en  Madskat.  Ved  ingen  af  de  omtalte  Lejligheder  forekommer  dog 
Ordet  Gengaerd ; dette  mindes  jeg  ikke  at  have  truffet  i Danmark 
for  i 1468,  da  en  Mand  i Halmstad  og  Kongens  »Embedsmand«  i 
Halmstad  Herred  far  Befaling  til  at  levere  det  Malt  og  Gengaerd, 
som  de  har  oppebaret,  til  Borgemestrene  i den  naevnte  By,  for  at 
disse  kan  skaffe  Kongens  der  liggende  Folk  Underhold  deraf1.  Det 
vil  altsa  ses,  at  Benmvnelsen  Gengaerd  den  farste  Gang,  da  den  er 
funden  brugt  i Danmark,  betegner  en  Afgift  til  Underhold  ikke  af 
Kongen  selv,  men  af  andre. 

Hvad  her  er  anfart,  turde  vaere  det  vaesentligste,  der  kan  op- 
lvses  om  Madskatter  i det  15.  Arhundredes  Danmark  indtil  Chri- 
stiem  I.a  Dad  (bortset  fra,  hvad  der  tidligere  er  naevnt  om  Kom- 
binationer  af  Penge-  og  Madskatter  i del  samme  Tidsrum).  Udbyttet 
er  jo  ganske  overordentlig  tarvdligt,  og  saerlig  ma  det  beklages,  at 
der  savnes  enhver  Efterretning  for  denne  Tid  om  nogen  Madskat  til 
Underhold  af  Kongen  selv*.  Fra  Kong  Hans’s  Regering  haves  der- 
imod  ikke  sa  lidt  fyldigere  Oplysninger  om  overordentlige  Skatter 
af  Fademidler,  men  ganske  vist  hovedsagelig  til  Underhold  af  Kongen 
og  kun  for  en  meget  ringe  Del  i andre  0jemed. 

Hvad  da  farst  de  Skatter  af  Naturalier  angar,  der  skulde  tjene 
til  Emaering  af  Kong  Hans  pa  hans  Omdragen  i Riget,  Under  man 
dem  hyppig  betegnede  med  Navnet  Gengterd,  saledes  altid  i de 
herom  udstedte  Skattebreve,  men  ogsa  ellers3.  De  pagacldende 
Skattebreve  angiver  som  oftest,  saledes  som  tidligere4  anfort,  hvor 
mange  Varer  der  skulde  leveres  af  hver  20  Mand.  I et  Skattebrev 
af  1486  fastsaettes  dette  Kvantum  til:  20  Skeepper  Havre,  10 
Skaepper  Malt,  10  Skaepper  Mel,  2 Pund  Smar,  2 Sider  Flaesk  og 
2 L*s  Ho5.  2 yngre  Breve  fra  1502  og  1507  har  ganske  det 
samme,  men  tilfajcr  desuden  en  Del  andre  Varer,  nemlig  for  hver 
20  Mand:  1 gild  Okse,  4 Lam,  8 Gaes,  20  Hens  og  2 LaesHalm”; 


nes*.  som  det  ses  af  Onginalen  i RA.,  TSC,  Arhus  Bvs  Ark.,  sa  at 
det  altsa  er  den  davatrende  Prior  i Ring  Klosler  Jens  Kanne,  som 
Talen  er  om). 

1 SRA..  Pap.  1468 

'■  Om  den  formentlige  Foderskat  af  1476  til  Underhold  af  Kongens  Heste 
er  talt  ovfr.  S.  472. 

5 DM.  4.  R.  n.  164-65  (I486),  154-55(1502),  276-77(1506),  283-84  (1507). 
RA..  DKH.,  Ease.  3,  1512  ud.  Dag. 

• S.  549-50.  ‘ DM.  4.  R.  II.  164-65.  « Sstds.  S.  155,  284. 
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og  det  samme,  sem  er  blevet  ydet  i 1502  og  1507,  har  ejensynlig 
ogsa  skullet  ydes  i 1512  1 . Den  Forskel,  der  saledes  viser  sig  mel- 
lem  Gengatrden  af  1486  og  dem  efter  Ar  1500  med  Hensyn  til, 
hvad  der  skal  prresteres,  beror  rimeligvis  for  starste  Delen  pa,  at 
den  Rejse,  hvortil  den  farstnsevnte  skulde  benyttes,  har  vaeret  for- 
anlediget  af,  at  Kongen  skulde  sidde  Retterting,  sa  at  han  hertil 
ikke  har  behavet  noget  overordentlig  stort  Felge;  nar  derimod 
Kongen  i 1502  og  1507  pitsenkte  et  Ophold  0st  for  Sundet  (det 
var  nemlig  denne  Del  af  Riget,  som  Gengaerdsbrevene  gjaldt),  skvldtes 
det  i farste  Raekke  det  fjendtlige  Forhold  til  Sverige,  sa  at  han 
matte  have  en  starre  Styrke  med  sig  for  at  kunne  modsta  et  mu- 
ligt  Angreb.  Og  ogsa  i 1512  vilde  Kongen  ifalge  Gengaerdsbrevet 
have  »et  maerkeligt  Tal  Folk<  med  sig  i Skiine,  skanl  Besoget  denne 
Gang  kun  skete,  fordi  han  skulde  vaere  til  Stede  ved  et  Fredsmede 
med  Svenskerne3.  At  det  var  betydelige  Maengder  af  Levnedsmidler, 
der  kom  ind  ved  disse  Gengaerder,  fremgir  af  det  store  Antal  Dagn, 
hvori  Kongen  skulde  underholdes  af  dem ; som  tidligere  omtalt,  er 
der  bevaret  Ruter  over  Kong  Hans's  pataenkte  Ophold  i Skiine  i 
1502 — 3,  1506  og  1507 — 8,  og  pa  den  farste  af  disse  Ruter  var 
det  i omtrent  en  Tredjedel,  men  p&  de  2 sidste  endogsa  i omtrent 
Halvdelen  af  den  hele  Rejses  Laengde,  at  Kongen  skulde  have  sit 
Underhold  af  Gengaerden3. 

En  sadan  Gengaerd  til  Kongens  Underhold  har  selvfalgelig  vaeret 
et  lokalt  Palaeg,  som  kun  udskreves  for  en  enkelt  Proving  ad 
Gangen,  hvortil  Kongen  havde  besluttet  at  drage.  Bemaerkes  rna 
det  imidlertid,  at  alle  de  5 Gange,  da  der  i Kong  Hans's  Tid  hares 
om  Gengaerd  til  bans  Underhold,  nemlig  i 1486,  1502 — 3,  1506. 
1507 — 8 og  1512,  er  del  Ophold  0st  for  Sundet,  som  Talen  er 
om 4.  Dette  kan  ikke  antages  at  hidrare  fra,  at  Kongen  under  alle 

' Det  fra  dette  Ar  bevarede  Gengaerdsbrev  siger  ganske  vist  kun,  at  de 
vedkommende  skal  udgare  Skatten  saledes,  som  de  tilforn  har  udgjoit 
den,  og  det  af  gammel  Saedvane  vaeret  har  (RA.,  DKH.,  Fasc.  3.  1512 
ud.  Dag);  men  da  Brevet  af  1507  har  en  ganske  tilsvarende  Vending 
(DM.  4.  R.  II.  284),  og  det  yngre  Skattebrev  tillige  taler  om  en»fuld> 
Gengatrd,  er  det  klart,  at  Skatten  i 1512  ikke  har  vaeret  mindre  end  i 
1507. 

1 RA.,  DKH.,  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag.  — Sammenlign  ovfr.  S.  5571). 

5 Jfr.  ovfr.  S.  472  (og  458-59). 

1 Se  DM.  4.  R.  II.  164-65,  154-55,  276-78,  283-84  og  RA.,  DKH.,  Fasc.  3. 
1512  ud.  Dag. 
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de  anforte  Ophold  har  haft  et  abnormt  stort  Felge,  hvortil  der  ikke 
kunde  skaffes  Underhold  pa  almindelig  Made;  thi  selv  ora  noget 
sadant  kan  gselde  ved  de  forskellige  Lejligheder  i det  16.  Arhund- 
rede,  vides  der,  som  allerede  naevnt,  ora  Rcjsen  i 1486  ikke  andet 
end,  at  Kongen  foretog  den  for  at  sidde  Retterting.  Man  kunde  da 
taenke  sig  forskellige  Forklaringer  af,  at  der  under  Kong  Hans  ikke 
naevnes  nogen  Gengaerd  til  hans  Underhold  Vest  for  Sundet.  Det 
kunde  hero  pa  et  rent  Tilfaelde  eller  pa,  at  Ordet  Gengaerd  endnu 
pa  denne  Tid  muligvis  kun  har  vaeret  brugt  0st  for  Sundet.  For 
den  sidste  Forklaring  kunde  det  tale,  at  Ordet  virkelig  i Kong 
Hans’s  Tid  naeppe  kan  pavises  anvendt  for  andre  Landsdele  end  den 
nasvnte,  hvad  enten  si  Gengaerden  skal  benyttes  til  Underhold  af 
Kongen  eller  til  andre,  delvis  nu  ubekendte,  Formal.  Imidlertid  er 
det  ofte  det  det  hele  Rige  omfattende  Kancelli,  der  bruger  Benaevn- 
elsen,  og  det  synes  mindre  rimeligt,  at  et  Regeringskontor  skulde 
have  optaget  et  sadant  Udtryk,  hvis  det  kun  anvendtes  i en  enkelt 
Landsdel. 

Det  er  allsa  formentlig  ret  usikkert,  ora  Ordet  Gengaerd  lige  ind- 
til  1513  skulde  vaere.  udelukkcnde  skansk.  Men  selv  om  dette  var 
Tilfaeldet,  kunde  jo  Institutionen  godt  vaere  kendt  i det  ovrige  Dan- 
mark, uden  at  Navnet  var  det.  Det  er  i sa  Henseende  tidligere 1 
naevnt,  at  der  i 1476  ikke  usandsynlig  er  blevet  palagt  en  over- 
ordentlig  Foderskat  i Jylland  til  Underhold  af  Kongens  Heste;  og 
det  har  rimeligvis  vaeret  til  det  samme  Formal,  at  de  2 ovenfor2 
naevnte  Foderskatter,  der  kendes  fra  Kong  Hans's  Tid  og  baegge 
ligeledes  opkraevedes  i Jylland  eller  i alt  Fald  i en  Del  deraf,  er 
blevet  udskrevne.  Men  ellers  heres  ikke  om  nogen  Skat  Vest  for 
Sundet  i Anledning  af  Kongens  Rejser  i Riget.  Og  dog  har  vi,  som 
tidligere  omtalt,  en  Rute  fra  1506  over  en  sadan  Rejse  af  Kong 
Hans  i Jylland;  den  svarer  gennemgaende  til  de  skanske  Ruter, 
men  rigtignok  med  den  vaesentlige  Forskel,  at  den  ikke  med  et  Ord 
omtaler,  at  Bondestanden  skal  deltage  i Underholdet  af  Kongen :i. 
Derimod  fair  i 1513  2 lollandske  Birker  et  Brev,  der  sfctter  be- 
stemte  Graenser  for  Beboernes  Gatsteripligt,  »uden  min  Herrc  eller 
hans  Fadebur  til  forskrevne  Birker  kommende  vorde,  og  da  skulle 
de  alle  holde  Kost  og  Taering  til  Mad,  01  og  Hestefoder,  som  andre 


1 S.  472.  • S.  563. 

2 DM.  4.  R.  II.  278-80;  jfr.  her  ovfr.  S.  472. 
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der  i Landet  gore*.  Men  om  det  her  drejer  sig  om  en  Byrde, 
som  Kronen  kunde  pilaegge  pa  egen  Hand,  eller  om  en  virkelig 
ekstraordinaer  Skat,  hvortil  der  krsevedes  Bevillingsmyndighedens 
Samtykke,  siges  ikke 1 ; ganske  vist  vilde  det  farste  endnu  mere  end 
det  sidste  stride  mod,  hvad  der  tidligere  er  neevnt  om,  at  Banderne 
sandsynlig\’is  i sin  Tid  har  p&taget  sig  at  belale  Stud  for  derved  at 
blive  fri  for  selv  at  underholde  Kongen  pa  hans  Rejser.  Det  vil 
saledes  ses,  at  det  er  ikke  lidet  tvivlsomt,  hvor  Graenserne  for  Band- 
ernes  Pligt  til  at  underholde  Kongen  har  vaeret  i det  15.  Arhund- 
rede,  og  om  Graenseme  har  vaeret  de  samme  i hele  Arhundredet 
eller  i hele  Riget.  Skal  man  slutte  fra  Forholdene  0st  for  Sundet 
omkring  Ar  1500,  er  det  imidlertid  rimeligst  at  antage,  at  en  sAdan 
Pligt  kun  har  kunnet  palaegges  Bondestanden  som  en  overordentlig 
Skat,  hvortil  der  kraevedes  sacrlig  Bevilling. 

Ved  Pabudet  af  den  skanske  Gengaerd  i 1512  fik  de  fleste  af 
de  opkraevende  Befaling  til  at  »forvende  i Penninge,  Felalje  og 
andre  gode  Varer*  det  Ha  og  Strafoder,  de  modtog2;  og  ogsa  ved 
andre  Lejligheder  kan  man  finde  Penge  indbetalt  til  Regeringen  for 
Gengaerd,  saledes  i 1487  *,  men  isaer  efter  1513.  Undertiden  i det 

1 SS.  II.  2.  H.  S.  60-61.  1505  nsevnes  det.  at  Han  Herred  og  Hannaes 

skal  holde  Kongen  til  01.  Mad  og  Hestefoder  pa  en  Rejse;  men  om 
der  her  med  Han  Herred  og  Hanmes  menes  Lensmanden  eller  Lenets 
Beboere.  er  ikke  ganske  klart;  og  selv  om  det  sidste  maske  er  det 
sandsynligste.  er  det  i ethvert  Tilfadde  usikkert,  om  Forpligtelsen  hid- 
rarer  fra  en  srerlig  bevilget  overordentlig  Skat  eller  ej  (DM.  3.  R.  III. 
263).  — Det  hedder  i en  Formular  til  et  Lensbrev  af  Dronning  Chri- 
stine fra  Kong  Hans’s  Levetid,  at  Lensmanden  skal  >holde  os  14  X tet- 
ters Garsteri  hvert  Ar  pa  Slottet  eller  og  i Lenet,  og  sammeledes  vore 
Bonder  og  Tjenere  14  Dages  Garsteri  om  Sommeren  og  udi  Lenet.  efter 
som  gammel  Sardvane  varret  haver*  (RA.,  las  Seddel  indlagt  i Dronn 
Christines  Regnskabsbog  El).  Den  Underholdspligt  for  Bonderne.  som 
der  her  er  Tale  om,  kunde  ved  farste  0jekast  synes  at  gselde  Dron- 
ningen  personlig.  i hvilket  Tilfaelde  man  altsa  matte  antage.  at  ogsa 
Kongen  kunde  forlange  at  blive  underholdt  af  Bonderne  i den  ovrige 
Del  af  Riget,  uden  at  der  hertil  var  bevilget  en  overordentlig  Skat. 
Men  i Virkeligheden  drejer  det  sig  pa  det  pAgseldende  Sted  efter  Til- 
fojelsen  »udi  Lenet*  at  domme  meppe  om  andet  end  den  tidligere  om- 
talte  Pligt,  som  Banderne  kunde  have  til  hos  sig  selv  at  underholde 
enkelte  af  Landsherrens  Folk. 

1 RA..  DKH..  Fasc.  3,  1512  ud.  Dag. 

5 DM.  4.  R.  I.  68:  >Item  54'/i  Mark  af  Hr.  Knud  Truidssons  Bud,  som 
Hr.  Knud  havde  oppebaret  pa  Regnskab  af  Gengaerd  og  Hjaelpen*.  Knud 
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16.  Arhundrede  siges  det  udtrykkelig,  at  Pengene  er  indkomne  for 
solgt  Gengaerdsfetalje 1 ; men  altid  er  dette  ikke  Tilfeldet2,  og  til 
Tider  har  Skatteyderne  ejensynlig  selv  givet  Penge  i Stedet  for  Lev- 
nedsmidler3. 

Om  Madskatter,  der  betegnes  med  Navnet  Gengserd  og  er  blevet 
palagte  i andre  0jemed  end  til  Underhold  af  Kongen.  haves  der  sA 
st  sige  ingen  Efterretninger  fra  Kong  Hans's  Regering  i Danmark. 
Navnlig  gaelder  dette  om  Tiden  indtil  Ar  15004;  derimod  har  ganske 
vist,  sa  vidt  man  kan  se,  de  Gengmrder,  der  palagdes  i Skane  i 
den  derefter  felgendo  Tid,  og  som  er  nsevnte  ovenfor,  ikke  ude- 
lnkkende  va-re  bestemte  til  at  skaffe  Kongen  og  de  Folk,  der  stadig 
fnlgte  med  ham,  Fode.  I ethverl  Fald  tales  der  i et  Kongebrev  af 
1507  om  Krigsfolk,  der  skal  ligge  til  Landevsern  i Halmstad,  og  til 
hvilke  Henrik  Krummedige  skal  annamme  Gengserd  i Halmstad  og 
Arstad  Herreder5;  men  denne  Gengserd  er  ejensynlig  netop  den 
samme,  for  hvilken  der  er  bevaret  det  tidligere  benyttede  Skattebrev 
af  1507 f',  skent  man  efter  Skattebrevet  nsermest  skulde  antage,  at 
den  kun  havde  vaeret  bestemt  til  Underhold  af  Kongen  selv  og  de 
Folk,  han  hele  Tiden  havde  om  sig7. 

Heller  ikke  om  Madskatter,  som  uden  at  betegnes  med  Navnet 


Truidsson  (Has)  herte  hjemme  Ost  for  Sundet  (jfr.  ovfr.  S.  566-67); 
i avrigt  er  den  her  omhandlede  Gengierd  formcntlig  den  samme,  der, 
som  tidligere  anfert,  var  pabudt  i 1466. 

' SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  165.  171-72. 

* Sstds.  S.  144.  145. 

* Jfr.  Udtrykket  Gengatrdspenge  sstds.  S.  155  (1519)  og  isier  SS.  II.  1. 
H.  S.  195  (1521).  — Foruden  at  Gengierd.  som  der  ikke  har  vaeret  Brug 
for.  er  bleven  solgt.  synes  den  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede 
ogsa  undertiden  at  vsere  bleven  udleveret  in  natura  til  andre  som  Er- 
statning  for  Fordringer,  de  kunde  have  pa  Kronen;  se  KA„  PSPap., 
Henrik  Krummedige,  Kgl.  Miss.  1512  s/t. 

* Nar  Kongen  i 1497  til  Underhold  af  Elfsborgs  Belejrere  vil  have  ud- 
skrevet  en  Gengierd  af  Almuen  i Elfsborg  Len  (DM.  3.  R.  II.  25),  er 
det  jo  en  Skat  i Sverige  og  ikke  i Danmark,  som  her  er  Tale  om. 

3 RA..  PSPap.,  Henrik  Krnmmedige,  Kgl.  Miss.  1507  •/„. 

* DM.  4.  R.  13.  284. 

: Nar  der  1509  */,  hcses  et  Kongebrev  om  Gengierd  pa  Hogs  Herreds 
Ting  (RA..  DSP.),  har  denne  maske  snarest  vaeret  bestemt  til  Under- 
hold  af  Krigsfolk,  der  la  til  Landevrern  (jfr.  ovfr.  S.  294);  i ethvert 
Fald  rides  det  ikke.  at  der  pa  den  Tid  er  blevet  udskrevet  nogen  Gen- 
gserd  i Anledning  af  et  Besog  af  Kongen  Ost  for  Sundet. 
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Gengffird  er  blevet  anvendte  til  andre  Formal  end  Underhold  af 
Kongen,  vides  noget  synderligt  fra  Kong  Hans's  Tid '.  Det  er  mest 
Leveraneer  fra  Kobstaeder,  man  i sa  Henseende  herer  om ; men  som 
vi  senere  skal  komme  tilbage  til,  drejer  det  sig  her  for  en  meget 
stor  Del  ikke  om  egentlige  Skatter,  men  blot  om  Udferelse  af  et 
Arbejde  (Brygning  og  Bagning),  hvortil  Kronen  ydede  de  nedvendige 
Varer  *. 


VI. 

K0BSTADSKATTER. 

1. 

ORDIN^RE  K0BSTADSKATTER. 

Fra  de  Skatter.  der  skulde  ydes  af  Landbefolkningen.  gar  ri 
over  til  dem,  som  svaredes  af  Kobstadboerne  s,  og  vil  da  ferst  vende 
os  til  det  Sporgsmal,  i hvilket  Omfang  den  fra  Landet  kendte  Tre- 
hed  Inne,  Stud  og  Leding  ogsa  forekommer  som  Betegnelsc  for 
Skatter  af  Kobstaeder.  Hvad  Inne  i Betydning  af  virkelige  Arbejder 
angar,  er  der  ovenfor4  talt  om  de  Forpligtelser,  som  i sa  Hen- 
seende pahvilede  Knbstaderne;  derimod  vides  der  ganske  over- 
ordentlig  lidt  om,  hvorvidt  der  af  Kebstadjorder  har  skullet  svares 
Inne  som  en  Afgift  samt  Stud  og  Leding.  I et  Privilegium  for  Odense 
af  1477  hedder  det  dog,  at  alle  Jorder  inden  for  Odense  Bvfred 
skal  vtere  fri  for  Inne  og  Stud,  og  den  samme  Bestemmelse  er  gaet 
over  i et  Privilegium  for  Bogense,  der  i den  Skikkelse,  hvori  vi  nn 


1 Skulde  det  vaere  en  sadan  Madskat.  der  antydes  i et  Brev  af  1483  hos 
Hiibertz,  Aarhus  I.  48?  (at  Brevets  Datum  er  1483  **/,,  ses  af  Origs- 
nalen  i RA.,  TSC,  Arhus  Bys  Ark.). 

1 Om  en  Madskat  pa  Christiern  II.s  Tid  kan  henvises  til  SS.  II.  1.  H. 
S.  176. 

3 Jeg  bemterker,  at  hele  det  folgende  Afsnit  om  Kohstadskatterne  var 
skrevet,  inden  Mackeprangs  Afliandling  i HT.  7.  R.  III.  150-89  var  ud- 
kommen,  men  at  jeg  ganske  vist  derefter  har  foretaget  nogle  enkelte 
Aindringer  hist  og  her  i min  Fremstiliing. 

• S.  447-49. 
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kender  del,  er  dateret  1504 '.  Odense-Brevet  af  1477  er  imidler- 
tid,  sa  vidt  vides,  det  eneste  Kobstadprivilegium  fra  det  15.  Ar- 
hundrede,  der  taler  om  en  Fritagelse  for  Inne  og  Stud1 * 3;  man  kunde 
derfor  antage,  at  de  andre  Kobstaeder  har  svaret  sadanne  Af- 
gifter,  og  hermed  stemmer  det  ogsa,  at  der  cndnu  under  Frederik  I 
ydes  en  Skat  af  Assens  ved  Navn  »stu  koren«  (Studkom)3.  Men 
i selve  det  15.  Arhundrede  bores  der  nteppe  en  eneste  Gang  om 
Kobstseder,  som  svarer  Stud,  medens  man  dog  bar  det  ene  Til- 
felde  fra  1477,  hvor  der  gives  Fritagelse  herfor;  og  det  er  saledes 
umuligt  at  afgore,  hvad  der  har  vaeret  Regelen  i denne  Henseende. 
Hvad  endelig  Ledingen  som  Betegnelse  for  en  Skat  angar,  er  det 
tidligere 4 omtalt,  at  der  i det  15.  og  16.  Arhundrede  nsevnes  et 
Par  jydske  Byer,  som  svarer  Ledingspenge;  men  det  er  kun  om  et 
Par  Byer,  at  det  kan  oplyses,  medens  der  for  det  langt  overvej- 
ende  Flertals  Vedkommende  heller  ikke  haves  Efterretninger  om  en 
sadan  Skat. 

Noget  hyppigere  end  Inne,  Stud  og  Leding  nsevnes  i Kobstaed- 
erne  en  anden  Skat  af  Grunden,  nemlig  Toftegseld.  Som  Navnet 
antyder,  mi  den  antages  at  vsere  svaret  af  Toften  eller  den  Grand, 
hvorpa  Huset  var  bygget;  og  at  den  har  vseret  on  virkelig  Skat,  som 
vdedes  af  alle  Grande  i Kobstaden,  kan  formentlig  ikke  betvivles 
efter  den  Made,  hvorpa  den  omtalos  sa  tidlig  som  i Flensborg  Slads- 

1 Se  ovfr.  S.  421  *). 

1 Et  andet  Forhold  er  det  jo  nemlig,  nar  et  Privilegium  for  Malmo  af 
1360  fritager  de  Garde,  som  Bymamdene  har  eller  far  i Ovre  Malmo, 
for  lime.  Stud  og  Leding  og  alle  andre  Redsler,  og  nar  denne  Be- 

stemmelse  sa  fornyes  i 1415  (Bosenvinge.  Love  V.  80  § 28;  SB.  III. 
Nr.  2075  S.  83);  thi  Ovre  Malmo  er  vel  natppe  i 1360  og  endnu  mindre 
i 1415  blevet  betragtet  som  Kobstad.  — Derimod  hedder  det  ganske 
vist  i et  Privilegium  for  Odense  af  1454,  at  de  Borgere.  som  har  Gulds 
lord,  skal  bcholde  den  fri  for  drlig  Skat,  som  af  Arild  vaeret  har,  men 
gore  Tjeneste  derfor  som  andre  fri  Marnd  i deres  Bys  L'dbud  og  anden 
Tynge  (Rosenvinge,  Love  V.  212  §4).  Hvad  der  her  forstas  ved  Gulds 
Jord.  er  imidlertid  ikke  klart;  thi  hvis  der  (jfr.  Molbech,  Dansk  Glos- 
sarium  I.  307)  blot  menes  Jord,  som  er  takseret  efter  den  sakaldte 
Guldvurdering,  synes  det  underligt.  om  en  Del  af  Byens  Jorder  skulde 
vsere  takseret  pa  denne  Made  og  andre  ikke.  Privilegiet  af  1454  mi. 
nemlig  formentlig  forstas  saledes.  at  det  ikke  er  alle  de  til  Odense 
horende  Jorder  (saledes  som  i 1477),  men  kun  nogle  af  dem,  som 
det  fritager. 

' NDM.  VI.  308  (3  Ortug  af  hele  Byen).  4 S.  332. 
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ret  og  Abenra  Skra1.  Men  heller  ikke  for  dens  Vedkommende  er 
det  klart,  hvor  udbredt  den  har  vatret.  Den  forekommer  ingen- 
lunde  i alle  Sladsretter,  s&ledes  ikke  i den  teldste,  Slesvigs;  og  de 
Byer,  hvor  man  traeffer  den  i det  15.  Arhundrede,  er  snart  talte. 
Oftest  omtales  den  p;i  denne  Tid  i Nsestved  *,  der  jo  stod  i et  saer- 
ligt  Afhaengighedsforhold  til  Skovkloster;  Klostret  skulde  arlig  i 
Toftegajld  have  */2  Grot  af  hver  Gard  i Byen  og  1 Engelsk  af  hver 
Bod,  »som  ej  er  tilfsest  Gi»rd«,  og  at  det  her  drejer  sig  om  en 
Ret,  som  Kronen  har  overdraget  Klostret,  sea  af  et  Par  konge- 
lige  Privilegier  for  dette :t.  Forskellige  Breve  fra  et  Landsting  (uden 
al  Tvivl  Sjaellands)  i Tiden  1426 — 35  udtaler  mere  almindelige  Saet- 
ninger  om  Skatten,  nemlig  at  »ihvem  som  haver  Jord  i Kobstad, 
hannem  borer  at  rede  Toftegaeld  deraf*,  at  »ligger  Jord  i Kobstad 
1 Ar,  og  ej  redes  Toftegaeld  af,  bode  1 Mark;  ligger  hun  2 Ar, 
bode  anden  Gang  3 Mark;  ligger  hun  tredje  Ar  uden  Redsel,  vaere 
forbrudt  til  Konning«,  og  at  »Kobstadjord  kan  forbrydes  til  Kon- 
ning,  om  Toftegaeld  og  Midsommergseld  ej  betales  af  hende«4.  Efter 
disse  Udtalelser  skulde  det  jo  anses  for  at  have  vaeret  Regelen,  at 
Skatten  svaredes  af  Kobstaederne  i det  pagaeldende  Landstingsom- 
r&de;  og  man  kan  da  ogsu  ved  Arhundredets  Slutning  finde  naevnt 
et  Tilfaelde  fra  Vordingborg,  hvor  en  Kvindc  har  forbrudt  sin  Ret  i 
en  Gard  til  Kongen  og  Byen  for  Toftegaeld  og  Byskat,  som  hun 
havde  forsomt5.  Fra  den  sidste  Fjerdedel  af  det  14.  og  Begynd- 
elsen  af  det  16.  Arhundrede  haves  Meddelelser  om  Toftegaeld  i 
nogle  andre  Byer  bade  i og  uden  for  Sjaelland,  men  uden  at  de 
oplyser  noget  naermere  om  Afgiftens  ArtB.  Og  i det  hele  er  de 
Kobstaeder,  hvori  Toftegaelden  kendes,  kun  et  forsvindende  Mindre- 
tal  i Sammenligning  med  dem,  om  hvilke  det  modsatte  gaelder;  men 

1 Jfr.  Heise  i HT.  6.  R.  II.  550-51. 

8 Se  (foruden  forskellige  Steder  i SRD.  IV)  RDRDM.  in  Nr.  7360,  hvor 
en  Praest  i 1443  udlejer  en  til  el  Kapel  i Naestved  St.  Peders  Kirke 
horende  >Bolig<  saledes,  at  Lejeren  skal  svare  Leje  til  Ejeren.  men 
tillige  Byskat  og  Toftegaeld. 

’ SRD.  IV.  362,  jfr.  340  og  342.  — Om  Toftegteldens  Sterrelse  i aeldre 
Tid  jfr.  Thorsen,  De  med  jydske  Lov  beslaegtede  Stadsretter  S.  156  § 5. 

* SRD.  IV.  363. 

1 Sjadlandske  Provinsark.,  Vordingborg  Frue  Kirkes  Pergamentsbreve 
1494 

6 Jfr.  om  (Ronne?),  Laholm  og  Prteslo  de  i HT.  5 R.  II.  551  anforte 
Steder  og  om  Skelskor  SS.  H.  1.  H.  S.  120,  181. 
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for  en  stor  Del  beror  dette  maske  pa  vor  mangelfulde  Viden  eller 
p5,  at  Skatten  kan  have  forandret  Navn  og  vsere  gaet  op  i en  anden. 

N&r  saledes  Toftegselden  i alt  Fald  i det  15.  Arhundrcde  ma 
opfattes  som  en  virkelig  Skat,  der  i de  Byer,  hvor  den  svaredes, 
normal!  skulde  udredes  af  alle  Grundene,  er  derimod  Jordskyld 
fra  forst  af  en  Lejeafgift,  som  ydes  til  den,  der  privatretlig  er  Ejer 
af  Jorden,  men  som  Ejeren  ganske  vist  ogsa  kan  forbeholde  sig, 
nar  han  afhsender  denne1.  Man  finder  derfor  ofte  Jordskylden 
svaret  ikke  af  en  hel  By,  men  af  visse  Ejendomme  i den,  saledes 
til  selve  Byen  af  Jorder,  der  tilherer  den 2,  eller  til  en  eller  anden 
gejstlig  Institution,  som  derfor  ikke  behover  at  have  nogen  Over- 
hejhed  over  hele  den  vedkornmende  By 3,  eller  endogsa  til  Maend 
af  adelig  eller  borgerlig  Stand4.  Selv  i Tilfaelde,  hvor  den,  der 
modtager  Jordskylden,  endnu  virkelig  ejer  den  pagaddende  Grund 
og  ikke  allerede  har  afhaendet  den  til  den,  som  svarer  Afgiften,  ses 
det  dog  ofte,  at  Jordskylden  er  Udtryk  for  noget  andet  end  et  al- 
mindeligt  Lejeforhold,  som  Grundejeren  kan  ophaeve  ndr  som  heist 
eller  i det  mindste  ved  Lejerens  Ded.  Saledes  erkkerer  Viborg 
Borgemestre  i 1496,  at  nar  nogen  i Viborg  har  faet  Kannikers, 
Kirkers  eller  andre  M sends  Jord  i Brug  og  yder  Jordskyld  deraf, 
gar  Jorden  tillige  med  de  pastaende  Bygninger  i Arv  i Brugerens 
Slaegt  og  kan  af  denne  gores  til  Genstand  for  Kob  og  Salg,  uden 
at  Jordens  Ejer  kan  nedlmgge  Indsigelse,  sa  kenge  Jordskylden  (som 
Ejeren  ikke  ma  forhoje)  betales  ham  i rette  Tid  hvert  Ar5. 

Hvad  de  Tilfaelde  angar,  hvor  Jordskyld  bruges  om  en  Ydelse 
til  Kronen,  er  sadanne  vistnok  adskillig  hyppigere  i Begvndelsen  af 


1 Se  f.  Eks.  Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  98  S.  632-39 
(1473);  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  91  S.  Ill  (1499). 

1 Saledes  RDRDM.  Ill  Nr.  6577  (1432);  RA.,  Arhus  1 og  5 (1461?);  RA„ 
Alborg  29  (1480),  32  (1513);  Hubertz.  Aarhus  L 76  (1490). 

s Saledes  JE A.  IV.  238  (1472).  131  (1478;  at  dette  sidste  Brev  ikke,  sa- 
ledes som  man  skulde  tro.  angar  hele  Slagelse  By,  fremgar  formentlig 
af  Brevet  af  1472  sstds.  S.  238);  DV.  Nr.  79  S.  60  (1475);  RA..  DSM. 
1479”/,;  Hubertz.  Aarhus  I.  81  (1496).  87  (1499);  DM.  4.  R.  II.  ,266 
(1498).  Om  Jord gaeld  af  (hele?)  Slagelse  til  Roskilde  Bisp  i Slutningen 
af  det  14.  Arhundrede  se  SRD.  VII.  15;  jfr.  Steenstrup,  Studier  S. 
133-34. 

* Vedel  Siraonsen.  Bidrag  til  Odense  Byes  ieldre  Hist.  I.  2.  H.  S.  132 
(1444).  RA.,  LD.  1459  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  91  S.  Ill  (1499). 

5 DM.  4.  R.  II.  193-94;  jfr.  DV.  Nr.  38  § 27  (1440). 


Digitized  by  Google 


574 


det  16.  end  i det  15.  Arhundrede.  Ordet  kan  f.  Eks.  i 1512  an- 
vendes  om  Afgift  af  en  Jord,  som  Kronen  virkelig  ejer  i en  Keb- 
stad,  men  nu  bortgiver,  dog  pit  den  Betingelse,  at  Jordskylden  ved- 
blivende  skal  ydes  deraf1.  Ved  enkelte  andre  Lejligheder  omtales 
Jordskylden  derimod  p&  en  Made,  der  viser  den  af  en  helt  anden 
Karakter,  nemlig  som  en  virkelig  Grundskat.  Dette  er  saledes  Til- 
feldel  i et  Privilegium,  som  Dronning  Dorothea  har  givet  Nakskov 
i 1461,  idet  det  her  p&bydes,  at  ingen  skal  vaere  fri  for  Jordskvld 
uden  Sognepraesten,  som  sidder  i Preestegarden ; Privilegiet  siges 
imidlertid  foranlediget  ved  en  Klage  fra  Borgerne  over,  at  de  sidder 
for  stor  Tvnge  og  Skat,  da  mange  ikke  reder  Skat  med  dems,  og 
Jordskylden  er  derfor  her  formentlig  en  Skat,  der  udgives  ikke  di- 
rekte  til  Kronen,  men  til  Byens  0vrighed.  som  pa  denne  Made 
skaffer  en  Del  af  den  Sum,  Byen  skal  svare  Staten3.  Af  samme 
Art  er  da  ajensynlig  ogsa  en  Jordskyld,  som  naevnes  i et  Privile- 
gium for  Helsingar  af  1516,  og  om  hvilken  det  hedder,  at  der  af 
Jorder  og  Garde  i Helsingar,  som  tilherer  udenbys  Maend,  arlig  skal 
gives  Jordskyld  saledes,  som  Borgemestre  og  Radmaend  tykkes  skel- 
ligt  vsere,  men  hvis  Afgiften  ikke  svares  i 3 Ar,  skal  Ejendommene 
vsere  forbrudte  halvt  til  Kronen  og  halvt  til  Byen4.  Heller  ikke  her 
kan  det  ret  vel  antages,  at  Skatten  skal  ydes  direkte  til  Kronen,  og 
for  s4  vidt  er  Jordskylden  i denne  Betydning  altsa  forskellig  fra 
Toftegadden;  nar  da  nogle  Byfogeder  omtrent  pa  samme  Tid  far 
Kvittering  af  Kongen  for  Jordskyld,  som  de  pa  hans  Vegne  har 
oppebaret  og  indbetalt  af  en  eller  anden  By5,  drejer  det  sig  sagtens 
snarere  om  den  for  neevnte  Art  Jordskyld,  der  svaredes  af  Grunde, 

1 Hubertz,  Aarhus  I.  103. 

- RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendl  1648  af  Priv.  for  Nakskov  1461  uvis 
Dag. 

* Vedkommende  Skatteyderes  Forpligtelse  til  at  bidrage  deres  Del  til 
Betalingen  af,  hvad  Byen  skyldte  Staten,  har  dog  ikke  veeret  afgjort 
hermed;  man  kan  i alt  Fald  i andre  Byer  finde  mevnt  Jordskyld  og 
arlig  Skat  eller  ogsa  Byskat  og  Jordskyld  som  Afgifter  af  6n  og  samme 
Kobstadejendom,  men  ganske  vist  uden  at  det  udtrykkelig  siges,  til 
hvem  denne  Jordskyld  skulde  betales  (RA.,  Alborg  28  (1479);  RA.. 
TSPerg.,  Svendborg  1502  “/,). 

4 Aarsberetn.  III.  Till.  Nr.  28  S.  24  (unejagtig  trykt  i SS.  II.  1.  H.  S. 
143;  jfr.  den  originale  Registrant  i RA.,  Bl.  17  a). 

5 Se  saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  120,  150.  178  (af  Roskiide  1514,  1517  og 
1519).  125  (af  Slagelse  1514)  og  SNS.  II.  3.-4.  H.  S.  166  (af  V®  1519). 
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som  rirkelig  tilhsrte  Kronen.  Noget  sikkert  kan  dog  ikke  siges 
herom;  derimod  er  det  jo  samtlige  Byens  Grunde,  der  er  pligtige 
til  at  svare  Jordskyld  i Nakskov  1461  (med  den  naevnte  enkelte 
Undtagelse)  og  ojensynlig  ligeledes  i Helsinger  1516,  og  at  dette 
skulde  skyldes  en  oprindelig  Ejendomsret,  som  Kronen  har  haft  til 
de  naevnte  Byers  Grunde,  vides  der  i alt  Fald  intet  om. 

Nar  vi  fra  Grundskatterne  g;tr  over  til  de  andre  Skatter,  som 
ydedes  i Kobsttedeme,  benaevnedes  den  almindelige  &rlige  Skat,  som 
Kebstadborgerne  i add  re  Tid  svarede,  pa  de  fleste  Steder  Mid- 
sommergaeld,  i Sonderjylland  og  Ribe  derimod  Arnegaeld. 
Skatten  betaltes,  saledes  som  det  fremgar  af  det  sidste  Navn,  af 
hver  Arne  eller,  som  Tiden  selv  ogs4  betegnede  det,  af  hvert  Mad- 
skab  (Husholdning,  Familie);  i en  By  nsevnes  det  dog,  at  den 
ogs&  svaredes  af  ode  Jorder1.  Og  den  udrededes,  sa  vidt  vij  nu 
kan  oplyse,  med  det  samme  Belob  af  hver  Familie,  uden  Hen- 
syn  til  dennes  Storrelse  eller  okonomiske  Stilling;  kun  en  enkelt 
Forskel  horer  man  tale  om  i s&  Henseende,  idet  det  i Haderslev 
Stadsret  hedder,  at  et  Par  ,-Egtefolk  betaler  13,  men  en  ugift  kun 
7 Penning  i Arnegaeld,  eller,  som  det  udtrykkes  i Abenra  Skra,  et 
Madskab  betaler  11  Penning,  men  et  halvt  kun  51/a  2 *. 

Midsommergaelden  og  Arnegaelden  tilhorer  hovedsagelig  en  Tid, 
der  er  aeldre  end  det  15.  Arhundrede.  Endnu  fra  det  14.  Arhund- 
redes  2.  Halvdel  haves  dog  ikke  fa  Oplysninger  om  Skattens  Eks- 
istens;  i Privilegier  for  Malmo  af  1360,  for  Lund  af  1361  og  for 
Ronneby  af  1387  fastsaettes  der  naermere  Bestemmelser  om  Mid- 
sommergaeldens  Oppeborsel,  som  skal  foretages  af  2 Radmaend  og 
2 Bymaend  i Forening  med  Kongens  Foged5;  og  i Roskilde  Biskops 
Jordebog  fra  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  omtales  Midsommer- 
gaeld  bade  af  Roskilde  og  af  Kobenhavn4.  Ogsa  i det  15.  Arhund- 
rede forekoinmer  den  adskillige  Gange,  hyppigst  i Naestved  (som  en 
Afgift  til  Skovkloster)  lige  ned  til  1493 5.  Sa  sent  vil  man  naeppe 


1 SRD.  VII.  68  (Roskilde  i Slutningen  af  det  14.  Arhundrede). 

* Jfr.  om  Arnegaelden  og  Midsommergaelden  Steenstrup,  Studier  S.  144- 

46;  se  ogsa  Thorsen.  De  med  Jydske  Lov  beslajgtede  Stadsretter  S. 

236  g 11,  156  § 7. 

5 Rosenvinge,  Love  V.  72  § 5,  65-66  §§  7-8.  DM.  5.  R.  I.  159  § 7. 

* SRD.  VII.  68,  104. 

1 SRD.  IV.  342.  At  det  her  skulde  dreje  sig  om  noget,  som  i Virkelig- 
heden  var  gaet  af  Brug  og  kun  kommet  med  i Kongebrevet  som  en 
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trffiffe  den  andre  Steder,  men  den  naevnes  dog  i Malmo  1415,  da 
der  gives  Regler  for  dens  Oppebersel ; og  selv  om  disse  Regler  n*r- 
mest  kun  er  en  dansk  Overssettelse  af  de  latinske  i det  55  Ar  aeldre 
Privilegium  for  den  samme  By,  er  man  dog  ikke  heraf  berettiget 
til  at  slutte,  at  den  hele  Bestemmelse  ikke  leengere  har  haft  prak- 
tisk  Betydning1.  I 1417  omtales  Skatten  after,  idet  Erik  af  Pom- 
mern  da  fritager  Borgerne  i Slesvig  By  for  Arnegaeld  s;  modsat  siges 
det  imidlertid,  som  allerede  berert,  i et  sikkert  sjaellandsk  Lands- 
tingsvidne  af  1435  i al  Almindelighed,  at  »K0bstadjord  kan  for- 
brydes  til  Konning,  om  Toftegaeld  og  Midsommergaeld  ej  betales  af 
hende«3.  Men  da  Husum  (sagtens  ved  Tiden  1465)  fik  Privilegier 
af  Christiern  I,  fastsattes  det  heri,  at  Indbyggerne  arlig  skulde  svare 
Kongen  300  Mark  lybsk,  »dar  mede  sodane  gelt,  alse  se  uns  jarlikes 
van  des  herdes  icegen  to  gevende  plichtich  weren,  ingerekent  wesen 
schal -4;  om  Arnegscld  som  en  selvstaendig  Skat  til  Kronen  er  her 
altsa  ikke  mere  Tale. 

I det  hele  mu  det  siges.  at  Midsornmergaelden  og  Arnegaelden, 
skent  de  altsa  nsevnes  forskellige  Gange  i det  15.  Arhundrede,  pa 
denne  Tid  dog  kun  er  i Besiddelse  af  ringe  Livskraft.  Skatterne 
har  sikkert  vakt  Misstemning  hos  Borgerne  pa  Grund  af  det  ubillige 
i Paligningsmaden;  som  for5  naevnt,  kendte  den  aeldre  Tid  ingen 
anden  Forskel  med  Hensyn  til  det  Belnb,  som  den  enkelte  skulde 
svare,  end  mellem  gifte  og  ugifte,  og  ikke  engang  denne  Forskel 

Gentagelse  fra  aeldre  Privilegier,  er  pa  Forhand  ikke  saerdeles  rimeligt 
og  modbevises  ogsa  af  den  anf.  St.  S.  362  omtalte  Kontrakt  Jfr.  lige- 
ledes  sstds.  S.  363  (1453). 

1 SD.  Ill  Nr.  2075  S.  31.  sammenlioldt  med  Rosenvinge.  Love  V.  72  §5. 
Et  Privilegium  for  Landskrone,  der  er  daterel  samme  Dag  som  Malmo- 
Brevet  af  1415  og  i Hovedsagen  stemmer  med  det,  udelader  ganske 
vist  helt  den  pagaddende  Paragraf  (jfr.  SD.,  anf.  St.);  men  hint  et  sadant 
Landskrone-Privilegium  overhovedet  nogen  Sinde  har  eksisteret  i Ori- 
ginal. vides  det  jo  ikke,  om  Udeladelsen  skyldes  andet  end  liagtsomhed. 

8 Noodt.  Beytr.  zur  Erlauterung  Der  Civil-.  Kirchen-  u.  Gelehrten-Hist 
Der  Herzogth.  I.  183. 

s Ovfr.  S.  572.  zEldre  Bestemmelser  om  Kobstadejendoms  Forbrydelse. 
nar  der  ikke  svares  Midsommergarid  af  den,  forekommer  i Roskilde 
Stadsret  § 27  og  i Privilegier  for  Malmo  1360  § 6 og  Ar  1415,  for 
Lund  1361  § 8 og  for  Ronneby  1387  § 7 (Rosenvinge,  Love  V.  186. 
72,  SD.  Ill  Nr.  2075  S.  31,  Rosenvinge,  anf.  St.  S.  66  og  DM.  6.  R. 
I.  159). 

* Reg.  Chr.  I Nr.  52  S.  74.  4 S.  575. 


Digitized  by  Google 


577 


findes  omtalt  i en  senere  Periode,  medens  det  derimod  fremdeles, 
nar  Midsommergmldens  Sterrelse  angives,  hedder,  at  hvert  Mad- 
skab  skal  svare  lige  meget,  siiledes  i Roskiide  og  Kobenhavn  i Slut- 
ningen  af  det  14.  og  i Naestved  i det  15.  Arhundrede1. 

En  Skat,  der  afhjalp  denne  Ulempe,  er  da  den  sakaldte  By- 
skat, som  efterhanden  fortr*ngte  Midsommerg*lden  og  Arne- 
gslden ; den  skulde  udredes  af  Byen  med  et  saralet,  besteml  Belob 
arlig  (medens  det  samme  ikke  godt  kan  antages  at  have  vseret  Til- 
fseldet  med  den  seldre  Skat !)  og  lignedes  atter  pa  de  enkelte  Borg- 
ere  eftcr  deres  okonomiske  Vilkar3.  Men  det  bele  Beleb  af,  hvad 
de  enkelte  Indbyggere  svarede,  overstep  rigtignok  ofte  den  Sum,  der 
skulde  ydes  Kronen,  sa  at  det  overskvdende  kunde  anvendes  til 
andre  FormAI.  Bette  forudsmttes  saledes  i et  Kongebrev  til  Odense 
1495',  og  i alt  Fald  under  Christiem  II  finder  man  det  samme  i 
Kflbenhavn  med  Hensyn  ikke  blot  til  Byskatten,  men  ogsA  til  en 
ekstraordinmr  Skat,  der  ligeledes  af  Kronen  var  palignet  Staden  med 
et  bestemt  Belch3. 

Allerede  1326  nsevnes  i Ribe  en  »contributio,  qu®  dicitur  By- 
skat*,  uden  at  der  dog  hores  n®rmere  om  denne  Skats  Karakter®; 
derimod  forekommer  der  i Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  i et  Par 
Kebst®der  en  Afgift,  som  ganske  vist  ikke  udtrykkelig  betegnes  med 
Navnet  Byskat,  og  om  hvis  Ligning  mellem  Borgerne  der  pa  dette 
Tidspunkt  intet  vides,  men  som  svares  med  en  bestemt  Sum  arlig 
og  absolut  ma  v®re  forskellig  fra  .Midsommergadden,  idet  denne 


' »RD.  Vn.  68,  104.  IV.  362. 

’ Efter  Opkrajvelsesmaden  kan  man  vanskelig  tro  det,  idet  jo  Belebets 
Sterrelse  skulde  synes  at  mktte  rette  sig  efter  Antallet  af  Hushold- 
ninger,  og  dette  selvfBlgelig  vekslede  til  de  forskellige  Tider.  Men  pa 
den  anden  Side  finder  man  i Kong  Valdemars  Jordebog  bestemte  Sum- 
mer opferte  som  Midsotnmergadd  bade  af  Lund  og  llelsingborg  (Liber 
census  Daniie.  udg.  af  0.  Nielsen,  S.  40.  80). 

5 At  der  dog  endnu  pa  et  sent  Tidspunkt  kunde  vsere  en  enkelt  By,  som 
foruden  Byskatten  skulde  svare  visse  Naturalafgifter,  fremgar  af  den 
ovfr.  S.  430’)  nsevnte  Jordebog  for  Astrup  Len  Bl.  7 a.  hvor  Hjorring 
opfares  med  en  Arlig  Ydelse  af  30  Pd.  Malt  •—  10  Skpr.,  9 Pd.  Havre 
-r-  6 Skpr..  40  Mark  Byskat  og  3 Mark  6 Skill.  Dagsgerning  til  Astrup. 

* Rosenvinge,  Love  V.  213  § 1. 

1 KD.  I Nr.  192  S.  268,  270  (Storrelsen  af  den  Byskat,  som  Kobenhavn 
arlig  skulde  svare  Kronen,  var  281  Mark  4 Skill.,  jfr.  her  S.  578’)). 

8 Terpager.  Rip®  Cimbricie  S.  692. 
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omtales  i 2 af  Byerne  pa  samme  Tid.  Ifolge  Roskilde  Biskops 
Jordebog  betaler  nemlig  Kobenhavn  arlig  dels  cn  Midsommergaeld 
af  2 Sterling  pr.  Madskab  ved  St.-Hans-Dags  Tid  og  dels  en  samlet 
Sum  pa  100  Mark  Solv  »racione  pacti«  ved  Mortensdags  Tid  *.  At 
den  sidste  Skat  er  identisk  med  den  senere  Byskat,  er  utvivlsomt; 
ikke  blot  Betalingsterminen,  som  vi  senere  ska]  komme  tilbage  til, 
men  ogsa  Belobets  Sterrelse  er  den  samme3.  Nar  der  da  pa  samme 
Tid  af  Roskilde  ydes  bitde  Midsommergaeld  og  en  Arlig  Afgift  (pac- 
tus)  pa  100  Mark  Salv  *,  er  denne  sidste  sikkert  ogsa  identisk  med 
Byskatten,  om  end  Storrelsen  ikke  stemmer  med  Byskattens  pa  den 
Tid,  da  vi  kender  den  Sum.  som  Staden  svarede  i Byskat4.  Og 
endelig  naevner  Roskilde-Bispens  Jordebog  en  > cert  us  pactus<  af 
Nykabing  (pa  Sjaelland)  p&  20  Mark  Salv  arligs;  efter  Navnet  er 
det  formentlig  ogsa  her  Byskatten,  vi  bar  at  gare  med,  om  end  der 
ikke  ved  Siden  af  den  anfares  nogen  Midsommergaeld,  ligesom  der 
naeppe  vides  noget  om  det  Belab,  som  Byen  i den  felgende  Tid 
indtil  1513  svarede  i Byskat,  s&  at  der  altsa  ingen  Sammenligning 
kan  anstilles  pa  dette  Punkt. 

Hvad  der  har  bevirket  den  ny  Skats  Indferelse,  vides  der  i ov- 
rigt  inlet  bestemt  om.  I et  Par  enkelte  Tilfaelde  ses  det.  at  Mid- 
sommergaelden  svares  til  en,  og  Byskatten  til  en  anden  Myndighed; 
saledes  skulde  Kabenhavn  ved  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  be- 
tale  Midsommergaeld  til  Kabenhavns  Kapitel,  men  »pactus«  til  Ros- 
kilde Bisp B ; og  i Nsestved,  hvor  Byskatten  nsevnes  1 443 7 og  ogsa 
senere  og  altsa  ligeledes  forekommer  samtidig  med  Midsommer- 


1 SRD.  VII.  104.  105.  De  2 Linier  pi  S.  105  om  de  100  Mark  Salv  er 
dog  en  senere,  men  vel  ikke  meget  yngre  Tilfajelse;  se  DM.  5.  R.  IV. 
68.  jfr.  62. 

’ Den  i NDM.  VI.  314  og  312  anfarte  Bvskat  af  Kobenhavn  pa  281  Mark 
4 Skill,  henholdsvis  under  Kong  Hans  og  Frederik  I svarer  netop  til 
100  Mark  SbIv,  idet  1 Mark  Selv  regnedes  lig  45  Skilling. 

3 SRD.  VII.  68.  69.  Om  Laesemaden  pactus  se  DM.  5.  R.  IV.  67. 

4 Denne  Sum  angives  matrkclig  nok  til  200  Mark  pa  Kong  Hans's  Tid. 
men  kun  til  100  Mark  (ikke  Mark  Salv)  pa  Frederik  l.s  (NDM.  VI. 
315.  312). 

1 SRD.  VII.  36.  Det  pagaddcnde  Stykke  er  dog  senere  tilfojet.  se  DM. 
5.  R.  IV.  66. 

* SRD.  VII.  104.  105.  Jfr.  dog  DM.  5.  R.  IV.  68.  at  Ordene  >Hec  occu- 
pant canonici  Hafnenses*  i SRD.  VII.  104  er  senere  tilfojede. 

’ Se  ovfr.  S.  572*). 
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gaelden,  tilfaldt  denne  sidste  Skovkloster1 *,  men  Byskatten  Kronen8. 
Taenkeligt  er  det  da,  at  den  Myndighed,  som  har  afstaet  Midsom- 
mergaelden,  senere  med  det  gode  eller  onde  har  faet  Borgerne  til 
som  en  Erstatning  herfor  at  patage  sig  den  anden  Byrde.  Men 
noget  bestemt  herom  vides  ikke,  ligesom  det  heller  ikke  er  altid, 
at  Midsommergaeld  og  Byskat  svares  til  2 forskellige;  i Roskilde  er 
det  skledes  ikke  Tilfaeldet.  Og  lige  sa  lidt  som  det  for  de  her 
naevnte  Byers  Vedkommende  kan  oplyses,  hvor  laenge  de  har  betalt 
Midsommergaeld  og  Byskat  jmvnsides  hinanden,  lige  sk  lidt  vides 
det,  om  overhovedet  alle  Kobstader  nogen  Sinde  har  betalt  de 
to  Shatter  samtidig.  Rimeligt  synes  det  ikke;  men  sparger  man, 
hvorledes  det  i sa  Fald  er  gaet  til,  at  den  yngre  Skat  har  aflest 
den  addre,  kan  heller  ikke  dette  Spargsmal  besvares.  Dog  kan  i 
sa  Henseende  henvises  til  det  far3  naevnte  Privilegium  for  Husum, 
ved  hvilket  Arnegeelden  ligefrem  medindbefattes  i den  faste  Sum, 
som  Byen  skal  yde,  ejensynlig  svarende  til  andre  Steeders  Byskat. 

Med  Slutningen  af  det  14.  Arhundrede  begynder  man  altsS,  som 
vi  har  set,  at  fa  lidt  nsermere  Oplysninger  fra  enkelte  Byer  om  By- 
skatten, selv  om  dette  Navn  endnu  ikke  forekommer;  og  nar  man 
koinmcr  ind  i det  1 5.  Arhundrede,  bliver  sadanne  Oplysninger  efter- 
handen  hyppigere.  Nar  et  Brev  af  1406  naevner  200  lybske  Mark, 
som  Horsens  Bymaend  arlig  plejer  at  give  af  Byen*,  og  nar  den 
samme  By  opferes  med  en  Byskat  af  200  Mark  bade  under  Kong 
Hans  og  Frederik  I5,  er  ejensynlig  den  i 1406  omtalte  Afgift  iden- 
tisk  med  Byskatten.  Og  nar  det  i et  Privilegium  for  Nysted  af 
1409  hedder,  at  denne  By  arlig  skal  give  Kongen  90  lybske  Mark 
til  Skat6,  mcdens  den  bade  under  Kong  Hans  og  Frederik  I giver 
90  Mark  i Byskat7,  er  det  abenbart  ogsa  i 1409  Byskatten,  vi  har 
at  gore  med.  Fra  Arhus  By  haves  lige  fra  det  15.  Arhundredes 
Begyndelse  et  ret  betydeligt  Antal  Kvitteringer  af  Folk,  der  har 
modtaget  en  Del  af  Byens  Skat8;  vel  bruges  i det  mindste  i et 
laengere  Tidsrum  heller  ikke  her  Ordet  Byskat,  men  at  det  er  denne, 
det  drejer  sig  om,  er  utvivlsomt.  Thi  dels  er  alierede  i 1413  en 


1 Se  ovfr.  S.  576. 

* RA.,  TSC.  Ntestved  Bys  Ark.  1608  «»/„.  NDM.  VI.  314. 

3 S.  676.  4 NDM.  VI.  236. 

3 Sstds.  S.  318,  290  (jfr.  312).  6 RDRDM.  Ill  Nr.  6066. 

= NDM.  VI.  316,  312. 

* Hiibertz,  Aarhus  I.  2-3  (1412)  og  senere. 

87* 
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af  Kvitteringerne  udstedt  pa  Mortensdag,  som  var  Betalingsterminen 
for  By.skatten,  og  i Kvitteringerne  fra  de  folgende  Ar  tales  der  Acre 
Gange  om,  at  Skatten  skulde  udgives  til  Mortensdag';  og  dels  er 
den  Sum,  der  i 1424  opgives  som  Skattens  Be  lob  (200  lybske 
Mark  arlig)*,  den  samme,  der  senere  (saledes  1495)  anfores  for 
Byskatten3.  I alt  Fald  henimod  Midten  af  det  15.  Arbundrede  er 
Byskatten  sikkert  trarngt  igennem  overall4,  og  under  Christiem  I 
finder  man  den  jaevnlig  naevnt5,  selv  om  den  endnu  ingenlunde 
kan  pavises  i alle  Kobslseder. 

Der  foreligger  Oplysninger  om  Byskattens  Storrelse  i de  fleste 
af  Rigets  Kobstwder  pa  Kong  Hans's  Tid,  Oplysninger,  som  viser, 
at  det  ikke  er  store  Summer,  Skatten  beleber  sig  til.  Kun  3 Byer 
(Malmo,  Nsestved  og  Odense)  giver  hver  300  Mark,  2 eller  3 (Ke- 
benhavn  og  Nakskov  samt  muligvis  tillige  Kege '’)  hver  281  Mark 
4 Skilling,  1 (Ribe)  237'/;,  Mark  og  10  (Roskilde,  Slagelse,  Stubbe- 
kebing,  Nykobing  pa  Falster,  Svendborg,  Alborg,  Randers,  Viborg. 
Arhus  og  Horsens)  hver  200  Mark,  af  hvilke  dog  det  one  Hund- 
rede  Mark  fra  Arhus  tilfaldt  Byens  Biskop;  de  ovrige  Staeder  giver 
Belob  under  200  Mark  belt  ned  til  8 Mark  7 Skilling  (Gisekil). 
Totalsummen  af  de  Bvskatter,  som  tilfaldt  Kongen,  udgjorde  ifelge 
de  naevnte  Oplysninger  omtrent  6500  Mark,  men  desuden  var  der 
en  Del  Byer,  hvorfra  Skatten  gik  i andres  l.omme 7.  Som  vi  tidligere 
har  set8,  var  det  ikke  ualmindeligt,  at  Kronen  anviste  Penge.  som 
den  skyldle  bort,  til  Udbetaling  af  Kobstaedernes  Byskatter  eller 
ligefrem  bortforlenede  eller  pantsatte  disse,  og  Frederik  1 klager  i 
alt  Fald  staerkt  over  de  ringe  Indtregter,  Kronen  pa  hans  Tid  havde 
af  Bvskatterne9.  De  Belob,  som  Byeme  selv  skulde  svare  under 
Frederik  I,  er  derimod  gennemgaende  ikke  blevet  raindre10,  og  i 


> Sstds.  S.  3-4.  10-12.  RDRDM.  Ill  Nr.  5689. 

* Hubertz.  anf.  SL  S.  11.  8 Sstds.  S.  81. 

4 Jfr.  om  en  mindre  By  som  Sakskobing  RDRDM.  Ill  Nr.  6022  (M£k 
8 Se  saledes  flere  Steder  ovfr.  under  Omtalen  af  Kabstredernes  Bortfor- 
Iening. 

* Om  Kege  se  nedfr.  S.  581*). 

7 NDM.  VI.  313-18,  jfr.  S.  290  og  DM.  3.  R.  I.  136. 

* Jfr.  ovfr.  S.  270. 

8 DM.  3.  R.  I.  136,  jfr.  NDM.  VI.  321. 

10  Sammenhold  Listen  i NDM.  VI.  312-13  med  Opgivelseme  sstds.  a 
313-18.  Jfr.  ogsa,  hvorledes  en  dobbelt  Skat  af  Kobstiederne  under 
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del  hele  bevarer  Byskatten  gennem  Tiden  en  konstant  Storrelse. 
Undtagelser,  hvor  Skatten  pa  Tidspunkter,  som  lil  Dels  ikke  er  sa 
langt  fjernede  fra  hinanden,  opgives  forskellig  for  den  samme  Kob- 
stad,  forekommer  vel1;  men  sadanne  Afvigelser  beror  muligvis  til 
Dels  pi  Skrivfejl  eller  pa  midlertidige  Nedssettelser,  som  kan  gives 
til  Byer  pa  Grund  af  en  eller  anden  Ulykke,  der  er  overgaet  dem  *, 
og  i ethvert  Fald  er  det  hyppigere,  at  en  Kebstads  Byskat  til  for- 
skellige  Tider  anfores  med  det  samme  Belab.  Der  er  i denne  Hen- 
seende  talt  ovenfor3  om  Kobenhavn,  Nysted,  Arhus  og  Horsens; 
om  Nyborg  hedder  det  i et  Privilegium  af  1446,  at  Byen  skal  ud- 
give  samme  iirligc  Skat  som  hidlil,  nemlig  10  ledige  Mark4,  og 
bade  under  Kong  Hans  og  Frederik  I opgives  Stadens  Byskat  med 
det  samme  Belob  som  i 1446,  nemlig  28  Mark  2 Skilling5.  Men 
i evrigt  haves  der  fra  den  ferste  Del  af  det  15.  Arhundrede  sa 
sparsomme  Efterretninger  om  Bvskatterne  og  endnu  mere  om  deres 
Storrelse,  at  der  inden  for  det  her  behandlede  Tidsrum  ikke  kan 
p&  vises  mange  positive  Eksempler  pa,  at  en  Kebstad  pa  2 ved  en 
l*ngere  Arrsekke  adskilte  Tidspunkter  har  svarel  Skatten  med  den 
samme  Sum.  Dog  kan  det  nsevnes,  at  nar  der  i Fortegnelsen  over 
Byskatterne  pa  Kong  Hans’s  Tid  forekommer  sa  mange  uafrundede 
Tal  (56  Mark  4 Skilling,  50  Mark  10  Skilling  osv.),  finder  dette 
ojensynlig  for  de  allerfiestes  Vedkommende  sin  Forklaring  i,  at  de 
pagseldende  Byers  Skat  oprindelig  har  vaeret  ansat  til  en  rund  Sum 
i lodige  Mark*’’;  og  ogsa  et  sadant  Forhold  peger  formentlig  hen  pa, 

Frederik  I anslas  netop  til  omtrent  13000  Mark  (NDM.  V.  103-4.  208), 
altsa  det  dobbelte  af  omtrent  6500  'Mark. 

1 Jfr.,  hvad  der  er  an  fort  om  Roskilde  ovfr.  S.  578.  Flere  Uoverens- 
steinmelser  kan  fmdes  mellem  de  2 i foreg&ende  Note  an  forte  For- 
tegnelser  i NDM.  VI. 

1 Jfr.  nedfr.  S.  583.  — Forskellen  for  Steges  Vedkommende  mellem 
Opgivelseme  i NDM.  VI.  315  og  312  beror  pa,  at  Oluf  Holgersson 
■ Llfstand)  havde  25  Mark  af  Byskatten  i Pant  (sstds.  S.  275). 

» S.  578.  579-80. 

4 RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Nyborg  1446  u>ju 
S 24. 

6 NDM.  VI.  317.  312.  Bogense  giver  40  Mark  i 1473  og  endnu  under 
Hans  og  Frederik  I (DM.  5.  R.  II.  126;  NDM.  VI.  317,  312).  Odense 
300  Mark  i 1477  og  ligeledes  under  Hans  og  Frederik  I (Fynske  Akt- 
stykk.  I Nr.  21  8.  27;  NDM.  VI.  317,  312). 

* Se  NDM.  VI.  313-18.  Summerne  for  llelsingborg.  Vordingborg.  Hol- 
brek,  Helsingor  og  Kerteminde  svarer  til  20  lodige  Mark,  for  Bastad 
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at  Skatterne  er  blevet  fastslaede  pa  et  lsengere  tilbageliggende  Tids- 
punkt  (da  Regningen  i lodige  Mark  anvendtes  hyppigere,  end  det 
senere  blev  Tilfaeldet),  og  at  de  derefter  har  bestaet  uforandrede. 

NAr  Byskatten  altsa  i det  mindsle,  efter  at  man  er  nael  et  Stvkke 
ind  i del  15.  Arhundrede,  fremtrceder  som  den  i Almindelighed  af 
Kobstaederne  svarede  Skat,  g adder  dette  dog  ikke  for  hver  cneste 
Kobstad  i Riget.  I de  bornholmske  Byer  vil  man  vistnok  aldrig 
finde  den  naevnt  i det  15.  Arhundrede;  og  i alt  Fald  An  af  dem, 
Akirkeby,  skylder  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  zErkebispen 
en  arlig  Afgift  af  3 Tender  Smer,  hvad  der  omtales  pa  en  Made, 
som  omtrent  udelukker,  at  Byen  tillige  skulde  have  svaret  en  Ska! 
i Penge1.  Om  Korser  hedder  det  under  Frederik  1,  at  Byen  ingen 
Byskat  giver,  hvad  der  abenbart  er  en  Erstatning  for  Borgeme> 
Forpligtelse  til  at  fere  Kongens  Folk  over  Vandet*.  Og  det  samme 
Forhold  har  ikke  usandsynlig  vaeret  gteldende  i det  15.  Arhundrede: 
i ethvert  Tilfrelde  nsevnes  der  ikke  pa  denne  Tid  nogen  Bvskat  af 
Staden.  Dens  Genbo  p&  den  anden  Side  Btcltet,  Nyborg,  har  der- 
imod,  som  nylig  naevnt,  svaret  Bvskat  bade  i 1446  og  under  Kong 
Hans  og  Frederik  I.  Men  Belebet  var  dog  kun  lille,  ja  mindre  end 
nogen  af  de  andre  fynske  Staders,  selv  Bogenses  og  Kertemindes, 
Byskat3,  og  tilmed  har  Byen  vistnok  i et  langt  Tidsrum  af  det  15. 


til  18  lodige  Mark,  for  Falsterbo  og  Skanor  til  20  lodige  Mark  for  Fal- 
sterbo  + 50  Mark  for  Skanor  (jfr.  SNS.  II.  1.-8.  H.  S.  164-85),  for  Ny 
Falkenberg  til  7 ledige  Mark,  for  Kongsbakke  til  8,  for  Kobenhavn  og 
Nakskov  til  100  og  for  Nyborg  til  10  lodige  Mark.  De  ovrige  uaf- 
rundede  Tal  (for  Koge,  Ribe,  yEbcltoft  og  Holstebro)  kan  derimod  ikke 
forklares  pa  denne  Miide;  men  nar  Koges  Skat  opgives  til  181  Mark  4 
Skilling,  er  det  muligt.  at  hertil  bor  begges  100  Mark,  som  Roskilde 
Kapitel  under  Christiern  I havde  faet  i Pant  af  Byens  arlige  Skat  (RA.. 
DSP.  1454  *’/,),  og  som  maske  endnu  ikke  var  indlost;  Byskatten  vilde 
derved  blive  281  Mark  4 Skilling  eller  100  lodige  Mark.  Og  for  Ribes 
Vedkommende  findes  Gadens  Losning  ojensynlig  i Oplysningen  i NON. 
VI.  200.  hvorefter  de  sstds.  S.  317  opforte  2371/,  Mark  falder  i ea 
egentlig  Byskat  pa  200  Mark  og  en  Valborgmesseskat  pa  15  Gytden. 

1 Hiibertz,  Aktstykk.  til  Bornholms  Hist.  Nr.  44  (Brevet  sstds.  Nr.  38  er 
ojensynlig  kun  en  anden  Afskrift  af  det  samme  Aktstykke.  men  med 
urigtigt  Ar;  jfr.  RA.,  LD.  1502  ®/4  og  1511  */,).  Sammenlign  ogsa  Hu- 
bertz, anf.  St.  Nr.  30  om  Svaneke  i Aret  1491.  da  denne  By  dog  maske 
endnu  ikke  var  Kobstad. 

* NDM.  VI.  274.  Jfr.  ovfr.  S.  449 ‘r 

4 Se  her  S.  581;  jfr.  NDM.  VI.  317. 
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Arhundrede  vaeret  helt  fri  for  Skatten;  i alt  Fald  har  Dronning 
Dorothea  »med  aerlig  Rigens  Rad«  af  Danmark  (altsa  vel  snarest 
under  Tronledigheden  i 1448)  fritaget  Nyborg  for  Byskat  i 40  Ar, 
hvad  Christiern  I (som  det  ma  antages,  i 1449)  stadfaestede  l.  Om 
Grunden  til  denne  Fritagelse  naevnes  intet;  det  kunde  synes  natur- 
ligt  at  sage  den  i det  samme  Forhold  som  for  Korsers  Vedkom- 
mende,  men  pufaldende  er  det  i s&  Tifaelde,  at  Frihoden  kun  gives 
pa  et  bestemt  Aremal.  I det  16.  Arhundrede  forekommer  here  af 
den  Art  midlertidige  (men  rigtignok  naeppe  nogen  Sinde  m lang- 
varige)  Fritagelser  for  en  enkelt  Kebstad,  eller  ogsa  Nedsaettelser  i 
det  Beleb,  som  Staden  skal  betale  i Byskat;  og  Grunden  er  da  oftest 
en  Udebrand,  der  er  overg&et  vedkommende  By2.  I og  for  sig  vilde 
det  jo  kun  vaere  rimeligt,  om  forelobige  Benadninger  af  en  til- 
svarende  Arsag  var  blevet  givne  ogsii  i det  15.  Arhundrede;  men 
pavises  kan  de  naeppe  pa  den  Tid.  Ja  et  Kongebrev  af  1472  fri- 
tager  Arhus  Borgere  pa  Grund  af  en  Udebrand  for  »Udbud,  Tjeneste 
og  al  anden  kongelig  Tynge«  i et  Tidsrum  af  12  Ar,  men  netop 
med  den  Indskraenkning,  at  Borgerne  fremdeles  skal  svare  Byskat s, 
— en  Indskrsenkning,  der  imidlertid  sagtens  skyldes.  at  Bispen  af 
Arhus  og  ikke  Kongen  dengang  har  haft  Ret  til  at  oppebaere  By- 
skatten 4 5. 

En  anden  Art  Fritagelser,  der  kun  gjaldt  en  enkelt  eller  enkelte 
af  en  Bys  Indbyggere,  ferer  os  ind  pa  Sporgsmalet  om,  hvorledes 
Byskatten  i det  hele  er  bleven  palignet  og  opkraevet,  noget,  hvororn 
der  dog  kun  foreligger  meget  fi  Oplysninger  fra  det  15.  Arhund- 
redes  forste  Halvdel.  I aeldre  Tid  var  i Senderjylland  Byens  Foged 
virksorn  ved  Opkraevelsen  af  Arnegaelden 3 ; og  senere  ser  man  anden 
Steds  den  samme  Embedsmand  dcltage  i,  men  ganske  vist  ikke  vaere 
alene  om  Oppeberslen  af  Midsommergaelden,  saledes  bade  i Slut- 


1 Ny  kgl.  Sami.  4t<>  733  c (med  Aret  1409,  o:  sikkert  1449  *“/,). 

1 Se  saledes  om  V«e  1503:  Handl.  riir.  Skandinav.  hist.  XXXV'.  47ft  (Fri- 
tagelse i 10  Ar,  da  Byen  er  afbramdt  af  Svenskerne).  oin  Holb.-ek  1513: 
SS.  II.  1.  H.  S.  108  (Ncdsffittelse  med  '/s  > 5 Ar),  om  Slagelse  151ft: 
sstds.  S.  129-30  (Nedssettelse  indtil  videre  fra  200  til  150  Mark),  om 
Nyborg  1521:  SS.  II.  2.  H.  S.  44  (Fritagelse  i 3 Ar);  osv. 

3 Hiibertz.  Aarhus  I.  28-29. 

* Jfr.  ovfr.  S.  202-3. 

5 Thorsen.  De  med  Jydskc  Lov  beslsegtede  Stadsretter  S.  82  § 63,  130 
§ 37,  156  § 5.  196  § 68,  223  g 68. 
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ningen  af  del  14.  og  Begyndelsen  af  del  15.  Arhundrede  *.  Si 
laenge  Byens  Skat  svaredes  til  Kronen  med  et  bestemt  Belab  af 
hver  af  Borgerne,  matte  det  jo  ogsa  have  sin  Interesse  for  Kongen 
at  kunne  i alt  Fald  ave  on  Kontrol  med  Oppebarslen;  men  denne 
Interesse  faldt  bort,  efter  at  Midsommergaelden  var  bleven  aflest  af 
Byskatten,  der  jo  skulde  udredes  med  en  for  hele  Staden  fastslaet 
iirlig  Sum.  Opkraevelsen  har  nu,  sa  vidt  det  kan  ses,  vteret  et  indre 
kommunalt  Anliggende;  vel  kan  man  finde,  at  en  Byfoged  i Kerte- 
minde  i 1499  far  Kvittering  for  indbetalt  Byskat2,  men  selve  Oppe- 
barslen har  ban  nseppe  haft  noget  at  gare  med.  Regelen  er  i alt 
Fald,  at  tilsvarende  Kvitteringer  udstedes  til  vedkommende  Bys 
Borgemestre,  Radmaend  og  Menighed 3,  eller  Kvitteringerne  kan  i 
Forbindelse  med  Borgemestre  (og  Rad)  naevne  de  kommunale  Em- 
bedsmaend,  der  saerlig  havde  med  Byens  Regnskabsvaesen  at  gare, 
nemlig  Kaemnerne1.  Men  foruden  at  Oppebarslen  saledes  sker  ved 
Magistraten  selv  eller  ved  Kaemnerne,  ma  endnu  anfares,  at  et 
Kongebrev  for  Odense  af  1495  fastsatte,  at  denne  By  skulde  deles 
i 15  Roder,  som  hver  bavde  at  betale  '/l5  af  Byskatten,  og  hver 
Rodes  Del  skulde  oppebseres  af  en  hvert  Ar  til  Rodemester  be- 
skikket  Almuesmand,  der  atter  skulde  gare  Borgemestre,  Rad  og 


1 Jfr.  ovfr.  S.  575,  576. 

8 Fynske  Provinsark..  Kerteminde  Byrads  Ark.  1499  uvis  Dag. 

8 Se  saledes  for  Kertemindes  Vedkommende  sstds.  1500  5/„,  1504 
De  ovennirvnte  Kvitteringer  for  Skat  af  Arhus  naevner  i Begyndelsen 
af  det  15.  Arhundrede  kun  »de  Dannemasnd  af  Arhus*  (eller  lignendei 
som  de  betalende  (Hubertz,  Aarhus  I.  2,  3);  men  nllerede  1415  ud- 
stedes en  Kvittering  til  >Borgemestre  og  Radmaend  og  Almuen*  (sstds. 
S.  4).  Og  dette  kan  genfmdes  i den  folgende  Tid  (sstds.  S.  11),  idet 
man  dog  ogsa  kan  trade  Menigheden  anfort  i Stedet  for  Almuen  (sstds. 
S.  10),  ligesom  der  forekommer  Tilfadde,  hvor  kun  Borgemestre  og 
Radmaend  nsevnes  (sstds.  S.  12,  17,  21;  RA.,  TSC,  Arhus  Bys  Ark. 
150881/,,).  — Jfr.  endvidere  om  Borgemestrene  RA„  Danske  Kane.  Ark.. 
Kopier.  Blanketter  og  kasserede  Orig.  1464  84/„  og  om  Borgemestre  og 
Radmaend  DF.  II  Nr.  841  S.  932  (c.  1500). 

4 Se  saledes  Hubertz,  Aarhus  I.  26,  59.  81;  RA.,  TSC,  Arhus  Bys  Ark. 
1488  »/„.  1489  «/„,  1497  ••/„,  1499  »/,„  1500  «»/„,  1502  »/„,  1503  *>/,„ 
1606  s0/tt,  1507  80/„.  Om  Kaemnerne  som  Oppebierere  af  Byskat  i Ko- 
benhavn  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  se  KD.  I Nr.  192  S.  255 
(den  her  rnevnte  Per  Buntmager  var  Kacmner,  se  sstds.  S.  256).  256, 
257:  derimod  betegnes  Oppebaereren  i 1509  og  1511  som  Radmand  (sstds. 
S.  258.  262). 
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Menighed  Regnskab  deraf ; hvad  der  evenluelt  kom  ind  af  Byskatten 
ud  over  det  Belob,  som  tilkom  Kronen,  skulde  Rodemeslrene  be- 
holde,  indtil  »det  forvises  dem.  hvor  de  skulle  sadanne  Penge  lade 
til  Bvsens  Nytte< '.  Formen  for  den  egentlige  Oppebersel  kunde 
synes  mindre  vaesentlig;  men  den  Fremgangsmade.  der  indfertes  i 
Odense,  er  dog  ojensynlig  et  imodekommende  Skridt  over  for  et 
Onske,  som  de  menige  Borgere  overall  naerede  om  at  kunne  kon- 
trollere  Ovrighedens  Bestyrelse  af  Stadens  Pengevaesen 

Det  omhandlede  Kongebrev  til  Odense  af  1495  fremkom  i An- 
ledning  af  Stridigheder,  der  havde  vaeret  i Byen  mellem  Magistraten 
og  Menigheden1 * 3,  og  gjorde  forskellige  Indremmelser  til  Tilfreds- 
stillelse  af  den  sidstnaevnte.  Saledes  indeboldt  det  ikke  blot  den 
her  anferte  Forskrift  om  selve  Oppeborslen  af  Byskatten,  men  ogsa 
en  Bestemmelse  om,  hvem  der  skulde  ligne  Byskatten  pa  Borgerne4. 
Denne  Ligning  er  sikkert  i seldre  Tid  overalt  bieven  udfort  af  Borge- 
mestre og  Rad  alene,  hvad  der  imidlertid  efterhanden  matte  vaekke 
Misfornojelse  hos  Borgerne;  Kongen  fastsatte  derfor  nu  for  Odense 
i 1495,  at  de  15  fratratdende  og  de  15  tiltrsedende  Rodemestre  i 
Forening  med  Borgemeslre  og  Rad  hvert  Ar  skulde  saette  Skatten, 
eftersom  enhver  Borger  havde  Gods  og  Handtering  til5.  I Ribe  var 
der  en  Del  Ar  senere  pa  samme  Made  som  i Odense  1495  Strid 
mellem  Borgemestre  og  Rad  pa  den  ene  og  Menigheden  pa  den 
anden  Side',  og  i denne  Strid  afsagde  Enkedronning  Christine  i 1514 
en  Kendelse,  der  bl.  a.  med  Hensyn  til  Ligningen  af  Byskatten 
fastsatte,  at  nar  Borgemestre  og  Rad  skulde  »l®gge  denne  pa  Rad- 
huset,  skulde  der  her  ligesom  hidtil  vsere  24  Mamd  af  Almuen  til 
Stede  for  at  varetage  Borgemes  Interesse6.  De  mevnte  24  Maend 
er  altsi  i Ribe  en  allerede  i 1514  eksisterende  Institution,  der  ikke 
usandsynlig  kan  vaere  opstaet  endnu  i det  15.  Arhundrede. 


1 Rosenvinge.  Love  V.  213  § 1. 

4 Sammenlign  RA..  TSPap.,  Alborg  (a)  1488  m/„.  DF.  II  Nr.  841  S.  932 
samt  for  Begyndelsen  af  det  18.  Arhundrede  KD.  I Nr.  192  og  Adler. 
Efterretn.  ang.  Byen  Ribe  IX.  65-66.  Jfr.  Mackeprang,  Dansk  kobstad- 
styrelse  fra  Valdemar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  148. 

* Rosenvinge.  Love  V.  213,  Indledningen. 

4 Jfr.  om  dette  Sporgsmal  (ogsa  i en  senere  Tid)  Mackeprang,  anf.  St. 
S.  195-98. 

3 Rosenvinge,  Love  V.  214  § 3. 

° Adler,  Efterretn.  ang.  Byen  Ribe  IX.  66. 
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Hvad  i ovrigt  de  Principer  angir,  hvorefter  Byskatten  palignedes, 
er  det  ret  ufyldestgerende  Oplysninger,  der  kan  skaffes  herom;  men 
det  ses  dog,  at  der  er  blevet  taget  Hensyn  bade  til  urorlig  og  rerlig 
Formue.  I ferstnsevnte  Henseende  kan  henvises  til,  hvorledes  der 
i 1443  udlejes  en  »Bolig*  i Naestved,  hvoraf  Lejeren  skal  svare 
Toftegaeld  og  Byskat1;  endvidere  pantsaetter  en  Mand  i Alborg  i 
1479  et  Hus  til  en  anden  saledes,  at  Panthaveren  skal  udgive  »halr 
Jordskyld  og  halv  arlig  Skat*  deraf2;  og  ved  Salg  af  Ret  i en  Card 
i Svendborg  1502  hjemler  Saelgeren  Koberen  det  afhaendede  -uden 
for  Arlig  Bvskat  og  Jordskyld*3.  Eksemplet  fra  Alborg  i 1479  tyder 
jo  pa,  at  der  har  pahvilel  Grundejerne  en  Forpligtelse  til  at  svare 
Byskat,  uanset  om  de  ikke  brugte  deres  Ejendom;  og  det  samme 
fremgar  tydelig  af  et  Privilegium  for  Horsens  af  1452,  hvori  del 
hedder,  at  Bonder  eller  Almue,  som  har  Hus  eller  Jord  i Horsens, 
men  ikke  bor  i Byen,  skal  gore  i Skat  og  Udbud  deraf  efter  Skel- 
lighed  ligesom  de  bosiddende  Borgere4.  Men  den  naevnte  Forplig- 
telse er  ejensynlig  falden  bort,  nar  Grundejeren  lejede  sin  Ejendom 
ud,  saledes  som  det  ses  af  Horsens-Brevet  af  1452,  der  til  den  nys 
anforte  Bestemmelse  fojer:  uden  der  bor  nogle  Borgere  deri,  som 
gor  fuldt  i Kongens  Skat  og  Tjeneste.  Pligten  er  altsa  i dette  Til- 
fselde  gaet  over  pi  Lejeren ; og  i det  hele  er  det  sikkert  det  regel- 
msessige  Forhold,  der  ogsa  kommer  frem  i et  Brev  af  1450,  hvor- 
ved  en  Borger  i Koge  lejer  en  Jord  tilhorende  et  Gilde  samme 
Steds  for  3 Skilling  Grot  arlig  »Landgilde«  »og  dertil  Byskat  ti 
Grot*5.  Man  mi  efter  dette  Brev  ga  ud  fra,  at  der  i det  mindste 
i Koge  £n  Gang  for  alle  har  vaeret  fastsat  en  bestemt  Sum,  som 
skulde  svares  i Byskat  af  hver  Ejendom,  en  Ordning,  der  jo  i og 


1 Ovfr.  S.  572*).  Det  ses  heraf,  at  den  pa  de  faste  Ejendomme  lignede 
Del  af  Byskatten  ikke  mii  forveksles  med  Toftcgadden. 

8 RA..  Alborg  28. 

5 RA.,  TSPerg.,  Svendborg  1502  *•/,. 

* RA.,  TSC.  Horsens  Bys  Ark.  1452  En  Rettertingsdom,  som  blev 
afsagt  1487  i Anledning  af,  at  Bonder  og  Prtester  kobte  Jord  i Ribe, 
viser  ligeledes,  at  ode  Kobstadjord  ikke  var  skattefri  (Indbydelsesskr 
til  den  offcntl.  Examen  i Ribe  Kathedralskole  1817  S.  5-6).  Det  er  sa- 
ledes ikke  korrekt,  nar  det  hos  Allen  IV.  1 98  hedder  i Almindelig- 
hed.  at  der  af  ubenyttede  Kobstadejendomme  ikke  svaredes  Skat;  men 
noget  andet  er.  at  Ejerne  ofte  unddrog  sig  for  deres  Forpligtelse  til 
at  udrede  den  vedkommende  Afgift.  jfr.  her  nedfr.  S.  697-98. 

5 Nyrop.  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  101. 
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for  sig  er  ganske  naturlig  og  da  ogs&  kan  pavises  anden  Steds  *. 
Men  denne  Sum  ma  rigtignok  antages  at  have  kunnet  forandres, 
s&ledes  at  den,  n&r  en  Mand  selv  beboede  sin  Card,  var  storre, 
end  nar  han  lejede  den  ud.  I alt  Fald  hedder  det  i en  Vedtsegt 
fra  omtrent  1500  om  Skatteligningen  i Flensborg,  at  de  Borgere,  som 
bor  i Huse,  skal  give  8 Skilling  Huspenge,  og  de,  der  bor  i Boder, 
og  alle  de,  der  ikke  har  eget  Hus,  4 Skilling  lybsk  »to  vorschate«s. 
Og  skont  de,  der  skal  svare  den  hejere  Skat,  her  ikke  aldeles  tyde- 
lig  betegnes  som  Husejere,  fremgar  det  dog  af  en  senere  Tilfejelse 
til  Byens  Stadsret1 *  3,  at  del  ved  de  egentlige  Huse  er  en  Modsaetning 
mellem  Ejere  og  Lejere,  man  har  tsenkt  p4.  Ogsa  i en  anden  By 
kan  det  pavises,  at  Lejere  bar  betalt  Skat  pa  en  anden  Made  end 
Grundejere,  idet  der  i et  Privilegium  for  Svendborg  af  1444  fore- 
kommer  en  Bestemmelse  om  Folk,  der  skal  svare  Skat,  »som  andre 
Borgere  gore,  som  der  ej  selv  Jorder  have<4.  Og  endvidere  ma 
det  formentlig  opfattes  som  en  Erstatning  for  et  Indtsegtstab,  der 
rammer  en  Kebstad  gennem  Byskatten,  nar  et  Privilegium  for  Ny- 
borg  fra  1446  og  et  tilsvarende  for  Bogense  fra  Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede  fastsaetter.  at  udenbys  Folk,  der  har  Jordegods 
i disse  Byer,  skal  svare  Byerne  en  Tredjedel  af  den  Leje,  der  gar 
deraf4. 

Det  i den  fernsevnte  Flensborg- Vedt;egt  forekommende  Ord  »vor- 
schat«  er  abenbart  det  samme,  der  nsevnes  jsevnlig  i Arhus  i det 
15.  Arhundrede  under  Formen  »Forskud«.  Ogsa  her  betegner  Ordet 
en  til  Byen  indbetalt  Afgift  af  Beboelsen,  men  er  rigtignok  her  ikke 


1 RA„  TSPerg.,  Nykobing  Falster  1487  */«. 

* DF.  U Nr.  841  S.  931.  Jfr.  sstds.  I Nr.  115  S.  478  (Ar  1445),  hvor  de 
opforte  Beleb  af  Huspenninge  og  »vorschat«,  som  delvis  er  mindre 
end.  hvad  der  fastsiettes  i den  yngre  Vedtsegt,  ikke  behover  at  tyde 
pa  andre  Regler  for  Beskatningen,  end  denne  udviser,  da  de  jo  kan 
veere  en  Restgaeld,  hvorpa  der  allerede  er  betalt  noget.  — Derimod  be- 
tegner Huspenninge  i Ribe  1433,  som  det  ma  antages,  en  ekstraordinser 
Afgift  (RDRDM.  Ill  Nr.  6607).  medens  Forholdet  ganske  vist.  sa  vidt 
det  kan  ses,  er  et  andet  en  halv  Snes  Ar  senere  (Kinch.  Ribe  Bys 
Hist,  indtil  Reformationen  S.  322-23). 

3 DF.  II  Nr.  818  S.  886 '). 

4 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  65  S.  90. 

4 RA.,  Danske  Kane.,  Ropier  indsendte  1648  af  Privilegier  for  Nyborg 
1446  ,0/n  g 14  og  for  Bogense  1504  ’•/,  (om  det  sidste  Brevs  Ar  se 
ovfr.  S.  1 9 ■*)). 
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indskraenket  til  de  samme  Klasser  som  i Flensborg,  idet  Forskuddel 
i Arhus  mest  synes  svaret  af  Folk,  der  enten  selv  ejer  deres  Garde 
eller  i alt  Fald  har  overtagel  til  Benyttelse  en  hel  Grund,  som  til- 
horer  en  anden l.  Afgiftens  Storrelse  opgives  i Arhus  kun  et  Par 
Gange,  men  er  da  altid  8 Skilling 2,  sa  at  den  maske  har  vreret  den 
samme  for  alle  Byens  Grunde  ligesom  i Flensborg,  men  altsa  ikke 
af  samme  Storrelse  som  ddr.  Og  endvidere  ma  det  bemaerkes,  at 
det  i Virkeligheden  ikke  vides,  om  Forskuddet  i Arhus  er  en  Andel 
af  Byskatten : det  omtales  altid  som  en  Afgift  til  Byen  (nar  man  da 
kan  se,  hvem  der  har  skullet  modtage  Belobet),  og  er  dette  end 
intet  Bevis  for,  at  Pengene  ikke  kan  vaere  blevet  anvendte  til  at  be- 
tale  en  Del  af  Byskatten,  er  det  dog  pafaldende.  at  noget  sadant 
aldrig  antydes®. 

Som  nylig  naevnt,  lignedes  Byskatten  ikke  alene  pa  den  faste 
Ejendom.  I 1457  anklagede  Borgemestre  og  Rad  i Alborg  en  at 
Byens  Borgere  bl.  a.  for,  at  han  ikke  havde  skattet  rettelig  af  sit  Gods 
og  Penge;  det  viste  sig  imidlertid,  at  han,  »efter  som  Byens  Vilkar 
udviser*,  havde  aflagt  Ed  pa  at  have  betalt  rigtig  Skat  af  alt  sit 
Gods,  og  det  udtalte.s  derfor,  at  nar  Borgemestre  og  Rad  ikke  vilde 
lade  sig  noje  med  Eden,  skulde  de  have  gaet  i hans  Hus  eller, 
hvor  de  vidste,  at  hans  Gods  var,  for  at  se,  om  der  fandtes  mere, 
end  han  havde  skattet  for4.  Vel  betegnes  den  pagaeldende  Skat 
ikke  ligefrem  som  Byskat,  men  der  kan  formenllig  ikke  vatre  Tvivl 
om,  at  det  enten  ma  vsere  denne,  som  det  drejer  sig  om,  eller  ogsa 
en  overordentlig  Skat,  der  i sa  Fald  sikkert  er  bieven  palignet  efter 
de  samme  Prineiper  som  Byskatten.  En  Bestemmelse,  der  findes 
i et  Privilegium  for  Odense  af  1477  og  kommer  igen  i et  med 
Arstallet  1504  opbevaret  Bogense-Privilegium,  foriidsretlcr  da  ogsa 
en  ved  Ed  bekraeftet  Selvangivelse,  idet  der  n®vnes  det  Tilhelde, 
at  en  Borger  dolger  noget  af  det  Gods,  han  skal  svare  Byskat  af. 


1 Se  i det  hele  om  Forskud  i Arhus:  RA..  Arhus  17  (1457);  Hiibertz.  Aarhus 
I.  23  (1461),  237  (1478);  Kirkehist.  Sami.  3.  R.  V.  331  (1461),  332  lud 
Ar).  334  (ligesa;  Brevet  findes  dog  endnu  i Original  i RA..  TSC.  Arhus 
Bispeark.  1484  ,0/4). 

1 Hiibertz.  anf.  St.  S.  82  (1496).  RA..  Arhus  58  (1497). 

* Om  Forskud  (»vorschoU)  i tyske  Streder  jfr.  Koppmann.  KSnimerei- 
reichn.  der  Stadt  Ilamb.  I S.  LV. 

* RA..  Alborg  12. 
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og  >svaerger  derfor*1 *.  Og  i den  for*  ntevnte  Vedtaegt  for  Flensborg 
hedder  det,  at  Borgeme  skal  skatte  af  alt  (let  Gods,  de  liar  og 
handterer,  undtagen  af  deres  Gangklmder  (»van  eren  snedenen 
kledern*)3;  de  skal  betale  under  Ed,  og  svaerger  nogen  falsk,  skal 
bans  Gods  vsere  forbrudt  halvt  til  Kongen  og  halvt  til  Byen  for- 
uden,  at  han  skal  straffes  som  andre  Menedere. 

Bvskatten  pa  rorligt  Gods  er  altsa  en  Formue-  og  ikke  en  Ind- 
komstskat.  Om  Skatteprocentens  Sterrelse  findes  en  Angivelse  i 
Flensborg-Vedtsegten  fra  c.  1500,  der  dog  kun  skulde  gselde,  hvis 
Belebet  kunde  tilvejebringes  ved  Anvendelse  af  denne  Proeent;  i 
mndsat  Fald  matte  den  forhojes,  og  det  var  Borgemestre  og  Rad, 
der  skulde  udregne,  hvor  hoj  den  skulde  vaere4.  Endvidere  bar 
Borgerne,  som  nmvnt.  selv  skullet  opgive  deres  Formue5 6,  idet  denne 
Opgivelse,  som  det  ma  antages  efter  Flensborg-Vedtaegten,  har  vseret 
ikke  blot  en  Ret,  men  ogsa  en  Pligt  for  dem;  pa  den  anden  Side 
har  Ligningsmaendene  dog,  som  det  fremgar  af  Forholdet  i Alborg 
1457,  ikke  vaeret  forpligtede  til  at  tage  Selvangivelseme  for  gode 
Varer. 

En  ren  Formueskat  har  Byskatten  pii  rorligt  Gods  dog  vistnok 
i de  faerreste  Tilfaelde  vaeret;  Ligningen  vilde  i si  Fald,  nar  der 
var  Selvangivelse,  vanskeligere  kunne  give  Anledning  til  sa  megen 
Misfornojelse,  som  den  abenbart  i det  mindste  pa  flere  Steder  har 
fremkaldt.  Denmod  har  Skatten  formentlig  vaeret  noget  tilsvarende 
til.  hvad  vi  nu  kalder  Formue-  og  Lejlighedsskat;  det  fastsacttes 
nemlig,  som  for3  berort,  om  Odense  Borgere  i 1495,  at  enhver  skal 
saettes  i Skat,  »som  han  bar  Gods  og  Handtering  til < , medcns  Ord- 


1 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt 
1648  af  Priv.  for  Bogense  1504  '*/3  (om  dette  Brevs  Ar  se  ovfr.  S.  19* i). 

1 S.  587. 

* Sammenlign  den  HR.  III.  VI  Nr.  151  S.  103  anforte  Ed  i Liibeck 
1511. 

* DF.  II  Nr.  841. 

1 Saledes  som  dette  omtales  i Alborg  1457.  ma  de  selv  ligefrem  have 
skullet  vurdere  den;  de  andre  ovfr.  anforte  Eflerretninger  kunde  der- 
imod  godt  forstas  saledes,  at  Borgerne  blot  under  Ed  skulde  pavise 
deres  Formue,  og  Ligningsmaendene  derefter  vurdere  den.  — Sammen- 
lign for  Hamburgs  Vedkommendc  Koppmann,  Kammereirechn.  der 
Stadt  Hamb.  I S.  LV. 

6 S.  585. 
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ene  >og  Handtering*  her  ikke  vilde  vaere  pa  deres  Plads,  hvis  det 
drejede  sig  om  en  blot  og  bar  Formueskat 

Efter  den  Indflydelse,  som  Borgemestre  og  Rad  i alt  Fald  op- 
rindelig  har  haft  pa  Ligningen  af  Byskatten,  er  det  ikke  til  at  undres 
over,  at  man  kan  finde  Tilfaelde,  hvor  de  (eller  formelt  den  hele 
By)  fritager  en  enkelt  af  Byens  Borgere  eller  Grundejere  for  Skat- 
ten*,  noget,  der  jo  i Virkeligheden  matte  blive  en  Forurettelse  af 
de  andre  Skatteydere,  som  herved  kom  til  at  svare  si  meget  mere 
for  deres  Part.  Men  ogsa  Kongen  kan  udstede  Privilegier  ved- 
rorende  Enkeltmaends  Forpligtelse  til  Byskat.  Dette  synes  i alt  Fald 
lidt  senere  at  have  kunnct  ske  saledes,  at  vedkommende  fik  Brev 
pa  for  hele  sin  Livstid  ikke  at  skulle  svare  hojcre  Byskat,  end  han 
gjorde  pi  et  givet  Tidspunkt3;  men  hyppigere  fritager  Kongen  en- 
kelte  Personer  helt  for  Skat.  Grunden  hertil  kan  vaere  et  0nske 
om  at  opbjaelpe  Byen  i Almindelighed;  saledes  far  i 1426  de,  der 
vil  flytte  ind  i den  ny  Kobstad  pa  0rekrog,  Skattefrihed  for  5 Ar, 
nar  de  bygger  Traehus,  og  for  10  Ar,  nar  de  bygger  Stenhus1;  og 
i det  mindste  i det  16.  Arhundrede  er  det  ret  almindeligt,  at  et 

1 Sammenlign  tillige  de  mere  ubestemte  Udtryk  i Flensborg-Vedtsegten. 
at  der  skal  skattes  af  alt  Gods,  som  Borgerne  >har  og  handterer«,  men 
at  Borgemestre  og  Radmamd  ma  vaere  fri  for  alt  det  Gods’s  Vedkom- 
mende. som  >de  har  og  hindterer  og  kobslar  medi;  disse  Udtryk  kan 
imidlertid  vanskeligere  opfattes  som  pegende  i Retning  af  en  Lejlig- 
hedsskat  ogsii  af  den  Grund,  at  de  derved  kommer  i Strid  med  den 
bestemte  Skattcprocent,  som  V edta'gten  selv  omtaler  (DF.  II  Nr.  841). 

* 1430  giver  saledes  Ny  Varberg  By  til  As  Kloster  et  Gardsted  i Byen 
frit  for  alle  Skatter  og  Tynger  (SRA.,  Perg.  1492  *°/4);  1431  giver  Ny- 
borg  By  Sten  Basse  Frihed  for  al  Skat  og  Tynge  af  en  Grund  i Byen, 
men  ganske  vist  kun  mod  ErStatning  (AiA.  IV.  207);  1444  fritager 
Borgemestre  og  Rid  i Kallundborg  en  Kvinde  for  alle  Skatter.  Bys 
Tynge  og  Innebud  (RDRDM.  Ill  Nr.  7447);  og  1479  fritager  0vrig- 
heden  i Nykobing  pi  Falster  en.Jord  med  et  Hus  for  al  kongelig  Tynge 
(RA.,  TSPerg.,  Nykobing  Falster  1479  T/»).  Sammenlign  ogsa  om  en 
Gard  i Praesto  1406  MP.  Nr.  162.  hvor  det  dog  er  usikkert,  hvad  der 
forstas  ved  det  ubestemte  Ord  *Byret«.  Faborg  By  fritager  omtrent 
1477  de  Garde,  som  Byens  Helligandshus  da  var  i Besiddelse  af,  for 
Byens  Tynge,  men  det  er  rigtignok  uklart,  om  denne  Begunstigelse 
ikke  gores  aflnengig  af.  at  Kongen  vil  give  et  lignende  Afslag  i Skatten 
(Fynske  Aktstykk.  I Nr.  121  S.  133). 

5 Se  et  Brev  af  1511  i DM.  4.  R.  II.  292.  der  dog  atter  er  udstreget  i 
Tegnelsebogen. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  6260. 
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storre  eller  mindre  Antal  Borgere  i en  By,  nar  dcres  Garde  er 
brandte,  far  Fritagelse  for  Byskat  i et  kortere  eller  lwngere  Tids- 
rum.  ganske  vist  uden  at  det  altid  kan  ses,  om  sadanne  Fritagelser 
bevirker  en  Nedsmttelse  i den  hele  Bys  Skat  eller  blot  en  For- 
agelse  af  de  andre  Borgeres  Byrder Men  ogsa  en  enkelt  Mand 
kan  Kongen  give  Frihed  for  Byskatten,  uden  at  det  er  til  Fordel 
for  andre  end  vedkommende  selv,  saledes  som  der  haves  flere  Eks- 
empler  pa*. 

Hvad  Borgemestre  og  Radmaend  angar,  hedder  det  i ikke  fa 
Privilegier  fra  det  15.  Arhundrede,  at  de  skal  vsere  fri  for  Byskat, 
sa  at  dette  vel  ikke  usandsynlig  i Lobet  af  Arhundredet  er  blevet 
Regelen  de  fleste  Steder1 * 3.  Fritagelsen  omtales  naeppe  ferend  i Chri- 
stopher af  Bayems  kobenhavnske  Stadsret  af  1443,  idet  det  dog  her 
ligesom  i flere  af  de  senere  Privilegier  udtrykkelig  fastssettes,  at  den 
kun  omfatter  Byskatten  og  ikke  andre  pa  Borgerne  hvilende  Byrder4. 
Senere  i Arhundredet  naevnes  Friheden  i Privilegier  for  Odense  1454 
og  1495,  for  Helsingor  1476,  for  Malnie  1487 5 *,  for  Landskrone 
1489*  og  for  Halmstad  1498 7 * ; desuden  forekommer  den  i den  for- 
n aerate  Vedlatgt  for  Flen.sborg  fra  c.  1500 s,  ligesom  den  ikke  usand- 
synlig har  vaeret  gmldende  i Ribe  i det  15.  Arhundrede9.  Og  end- 
videre  erklaerer  et  Privilegium  for  Svendborg  af  1504  (uden  at  tale 
om  Radmaendene)  Borgemeslrene  samt  Byfogeden  for  fritagne 10. 
Hvad  den  sidstnaevnte  Embedsmand  angar,  bar  det  senere  i det  16. 
Arhundrede  oftest  vaeret  Tilfaeldet,  at  heller  ikke  han  svarede  By- 


1 S&Iedes  DM.  3.  R.  V.  30  0 535).  3.  R.  VI.  315(1542).  4.  R.  I.  192  (1546), 

249  (1546).  4.  R.  V.  213  (1550). 

’ Se  saledes  DCP.  Nr.  3 (1449).  54  (1456i  og  for  en  senere  Tid  SNS.  I. 
74  (1515),  277-78  (1518)  og  II.  3.-4.  H.  S.  143  (1518).  Jfr.  m.  H.  t. 

Siesvig  Reg.  Chr.  I.  Nr.  298  (i  Husum  1435)  og  330  (i  Slesvig  By  1461). 

5 Se  herom  Mackeprang,  Dansk  kabstadstyrelse  fra  Valdemar  Sejr  til 
Kristian  IV  S.  96. 

* KD.  I Nr.  127,  6.  Kap.  § 58,  jfr.  Nr.  147  S.  195  (1458). 
s Se  Henvisningerne  hos  Mackeprang,  anf.  St.  S.  96’). 

* RA..  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Landskrone  1489 
«/,  § 84. 

1 Richardson,  Hallandia  antiqua  et  hodierna  S.  136.  — Jfr.  ogsa  et  Pri- 
vilegium for  Folding  i RA..  TSC,  Folding  Bys  Ark.  1460  ’/„. 

* DF.  II  Nr.  841  S.  931. 

* Se  Brevet  af  1514  hos  Adler.  Efterretn.  ang.  Byen  Ribe  IX.  66,  jfr.  65. 
15  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  68  S.  92. 
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skat1;  men  i det  15.  Arhundrede  vil  man  nseppe  noget  Sted  knnne 
pavise  et  positivt  Vidnesbyrd  om  en  sadan  Fritagelse  for  bans  Ved- 
kommende.  Derimod  omtaies  i 1484  i Arhus  en  Overenskomst 
mellem  Byfogeden  pit  den  ene  og  Borgemestre  og  Rad  pa  den  anden 
Side  om.  at  den  forste,  sa  lange  han  er  Byfoged,  skal  give  1 Mark 
itrlig  til  Byen  »for  alle  Tynger*,  men  efler  den  Tid  gore  efter  sin 
Evne  ligesom  andre  Borgeres;  han  har  dog  sitledes  i alt  Fald  op- 
naet  nogen  Begunstigelse  pa  Grund  af  sin  Stilling. 

Fremdeles  blev  i alt  Fald  i Kobenhavn  Folk,  der  stod  i Kong- 
ens  egen  Tjeneste,  fritagne  for  Byskat.  I et  Privilegium  for  den 
mevnte  By  af  1458  hedder  det,  at  Kongens  og  Dronningens  Stegere, 
Basunere,  Skrseddere,  Harniskmagere  >og  andre  vore  Tjenere,  som 
os  dagligen  falge* , skal  vaere  fri  for  BysTynge;  og  i 1524  erklserer 
Frederik  I,  ligeledes  for  Kwbenhavn,  at  »vore  Hevedsmaend,  Skip- 
pere  og  andre,  som  vi  have  givet  vore  Breve  eller  herefter  givendes 
vorde*,  skal  vaere  fri  for  at  skatte  og  skylde,  ligesom  Tilfseldet  var 
i Kong  Hans's  Tid3. 

Medens  altsa  Borgemestre  og  Rad  i det  15.  Arhundrede  pa 
mange  Steder  havde  en  ved  Lovgivningen  hjemlet  Frihed  for  Byskat, 
var  der  andre  Samfundsklasser,  som  ogsa  sogte  at  unddrage  sig 
Skatten,  sit  at  Byernes  egentlige  skattepligtige  Befolkning  ofte  matte 
fere  en  hard  Kamp  for  at  fa  dem  til  at  deltage  i de  offentlige 
Tynger.  Det  drejer  sig  her  om  sadanne  Folk,  der  ikke  oprindelig 
herte  lijemme  i Byen,  hvad  enten  de  nu  var  kommet  til  den  for  at 
drive  Handel  eller  havde  erhvervet  Grundejendom  i den  for  selv  at 
bo  der  eller  af  andre  Arsager.  Hvad  den  ferste  Art  Mennesker,  de 
handlende,  angar,  var  det  allerede  fra  gammel  Tid  pa  mange  Steder 
fastsat,  at  de  fremmede,  der  blev  i Byen  Vinteren  over,  skulde  svare 
de  samme  Skatter  som  Borgeme.  I Ribe  hedder  det  saledes  i 
1326,  at  den  naevnte  Klasse  skal  erlaegge  Byskat1,  og  den  mere  al- 
mindelige  Bestemmelse,  at  disse  fremmede  overhovedet  skal  skatte 
lige  med  Borgerne,  forekommer  i Alborg  Stadsret  og  i Privilegier 
for  Malme  1360,  for  Lund  1361  og  for  Renneby  1387 5 samt  senere  i 


1 HT.  V.  101-2.  Mackoprang,  anf.  St.  S.  236. 

1 Hiibertz,  Aarhus  I.  238. 

3 KD.  I Nr.  147  S.  195.  Nr.  230.  Jfr.  nu.  isatr  for  den  folgende  Tids  Ved- 
kommende,  Mackeprang  i HT.  7.  R.  III.  178-80. 

‘ Terpager,  Ripte  Cimbricie  S.  692. 

"•  Rosenvinge,  Love  V.  279  § 7,  74  § 10,  67  § 13.  DM.  5.  R.  I.  160  § 15. 
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Privilegier  for  Viborg  1440,  for  Holding  1452  og  for  Hjorring 
1 505  1 ; Iigeledes  fastssettes  det  for  Kobenhavn  i 1485,  at  nir  nogen 
udenlandsk  Knbrnand  vil  have  H&ndtering  i Byen  med  Kobmand- 
skab  som  Ligger,  skal  han  gore  i Kongens  Tjeneste  og  Byens  Tynge 
som  Borgerne s.  Anden  Steds  anvendes  blot  en  Vending  som,  at  de, 
der  vil  bruge  Borgernsering  (eller  Torv  eller  lignende),  skal  skatte 
iigesom  Borgerne,  uden  at  der  tales  om  noget  Opbold  Vinteren 
over3;  dette  er  saledes  Tilfaeldet  i Roskilde  1419,  i Store  Heddinge 
1441,  i Kebenhavn  1458,  i Horsens  1475,  i Odense  1477,  i Kege 
uden  at  Aret  vides  (dog  senest  1488),  i Kailundborg  1495  og  i 
Randers  og  Viborg  15054. 

Men  der  kan  ogsa  forekomme  en  Bestemmelse  om,  at  de,  der 
bar  (eller  keber)  Jordegods  i Byen,  skal  skatte  med  Borgerne5, 
saledes  i Malmo  1415,  i Roskilde  1419,  i Naestved  1426,  i Store 
Heddinge  og  Arhus  1441,  i Horsens  1442,  i Naestved  1451,  i Ros- 
kilde 1486,  i Kege  uvist  nar  (dog  senest  1488)  og  i Vejle  1498 6. 

1 DV.  Nr.  38  § 29.  Rosenvinge,  Love  V.  307  § 34  (som  det  ses  af  Origi- 
nalen  i RA.,  TSC,  Holding  Bys  Ark.  1452  *•/,„  skal  her  laeses:  »Vinter 
over«  i Stedet  for:  »Aret  over«).  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt 
1648  af  Priv.  for  Hjerring  1606  ®°/l0.  Jfr.  ogsa  Fynske  Aktstykk.  I Nr. 
21  S.  28. 

J KD.  I Nr.  174  S.  221. 

9 Jfr.  for  en  aeldre  Tid  RDRDM.  1 Nr.  839  (1306),  2143  (1348);  Suhm 
Xn.  401  (1337). 

* RDRDM.  HI  Nr.  5821  g 6.  Rosenvinge,  Love  V.  204  § 6.  KD.  I Nr. 
147  S.  195.  RA.,  TSC,  Horsens  Bys  Ark.  1475  s0/».  Fynske  Aktstykk. 
I Nr.  21  S.  27.  Friis  Edvardsen.  Schielschior  Kiebsteds  Tilstand  S. 
504.  Sjaallandske  Provinsark..  Kailundborg  Bys  Pergamentsbreve  1495 
10/,.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Randers  1506 
“/„.  DV.  Nr.  168.  Sammenlign  ogsa  en  Bestemmelse  i et  Privilegium 
for  Svendborg  af  1444  om  Praester,  der  vil  bruge  Torv  og  Marked  i 
Byen  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  65  S.  89). 

5 Jfr.  for  en  aeldre  Tid  RDRDM.  I Nr.  839  (1306),  2143  (1348);  Rosen- 
vinge, Love  V.  301  § 1 (1327);  Suhm  XII.  401  (1337). 

• SD.  m Nr.  2075  S.  30;  RDRDM.  HI  Nr.  5821  § 6,  Nr.  6263  § 5;  Ro- 
senvinge, Love  V.  204  § 5;  Hiibertz,  Aarhus  I.  15;  RDRDM.  HI  Nr. 
7286  § 5;  RA..  Rigens  Forfolgningsbog  1692-98  Bl.  243  b;  Rosenvinge, 
Love  V.  201;  Friis  Edvardsen,  Schielschior  Kiobstaeds  Tilstand  S.  504; 
RA.,  TSC,  Vejle  Bys  Ark.  1498  sammenlign  ogsa  sstds.,  Kolding 
Bys  Ark.  1460  ’/„.  Undertiden  er  Bestemmelsen  dog  formuleret  sa- 
ledes, at  den  kun  gadder  for  *vort  Skattegods*  eller  for  Gods,  hvoraf 
der  hidtil  har  vaeret  svaret  Skat. 
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Forskrifter  af  den  sidste  Art  er  imidlertid  abenbart  langt  mindre 
rettede  mod  fremmede  handlende  end  mod  Adel  og  Gejstlighed,  der 
i betydeligt  Omfang  erhvervede  Jordegods  i Kobstsederne,  sa  at  man 
endogsd  i et  Kongebrev  af  1455  kan  finde  udtall,  at  kun  fa  af 
Borgerne  i Kobenhavn  selv  har  Hus  og  Jord  *.  Mod  denne  de  pri- 
vilegerede  Slanders  Indtrmngen  i Byerne  havde  Stadsretteme  alle- 
rede  fra  gammel  Tid  indeholdt  Bestemmelser,  der  gik  ud  pa  enten 
ganske  at  forhindre  den2  eller  i alt  Fald  at  underkasle  de  pagaeld- 
ende  de  samme  Bvrder  som  Byens  ovrige  Borgere®. 

Men  endnu  i det  14.  Arhundrede  havde  del  vist  sig  umuligt 
for  Borgerstanden  at  holde  en  sadan  Stilling;  Privilegierne  for 
Malmo  af  1360  og  for  Ronneby  af  1387  havde  tilladt  hver 
Adelsmand  at  have  en  Card  skattefri,  som  han  selv  boede  i,  sa 
at  han  dog  altsa  skulde  betale  Skat  af  de  ovrige,  han  muligvis 
ejede  i Byen4.  Og  den  samme  delvise  Frihed  moder  man  flere 
Gange  i den  folgende  Tid;  den  forekommer  saledes  i Privilegier  for 
Malmo  af  1415,  for  Alborg  (formentlig  af  1449)  og  for  Ilelsingor 
af  1516 5.  Men  i Alborg-Privilegiet  hedder  det  rigtignok  udtrykke- 
iig,  at  de  adelige,  der  vil  nyde  godt  heraf,  ikke  ma  drive  nogen 
Handtering  eller  Kobmandskab,  men  skal  bjterge  sig  af  deres  Rente. 
Og  hertil  svarer  det  jo  ganske,  n&r  det  om  en  Adelsmand.  Chri- 
stiern  Frillevssen  (Frille)  i Ribe,  der  dode  1418  og  *aldrig  skat- 
tede,  plankede  eller  vdgede  eller  nogen  Bys  Tynge  gjorde  eller  lod 
gore  af  sit<,  udtales,  sagtens  som  en  Motivering  heraf,  at  han  ikke 
drev  Kobmandskab  undtagen  til  sin  Cards  og  Bords  Behov  og  ikke 
var  Borger  i Byen6.  PA  lignende  Made  besteminer  et  Privilegium 
for  Nakskov  af  1461 , at  fri  Msend  m&  kobsla  frit  pa  Gaden  der  i 


1 KD.  I Nr.  141  S.  191. 

1 Sammenlign  fendnu  en  Vedtcegt  af  Beboerne  i Nykobing  pa  Mors  fra 
Ar  1460  (Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  192)  og  en  lig- 
nende af  Viborg  By  sa  sent  som  1543  (DV.  Nr.  316)  samt  et  Privi- 
legium  for  Odense  af  1477  (Vedel  Simonsen,  Bidrag  til  Odense  Byes 
ffildre  Hist.  I.  II.  189). 

1 Se  Steenstnip,  Studier  S.  147. 

4 Roscnvinge.  Love  V.  70,  80  § 27.  DM.  5.  R.  I.  158  § 1. 

1 SD.  Ill  Nr.  2075  S.  30-31.  33;  ltosenvinge.  Love  V.  286  § 17  (om  Brev- 
ets Ar  se  W.  Christensen,  Unionskongerne  og  Hansestwderne  1439- 
1466  S.  4271)):  Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  24.  Sammenlign  l det  hele 
Allen  IV.  I.  94-98. 

8 Kinch,  Ribe  Bys  Hist,  indtil  Reformationen  S.  284-85. 
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Byen  til  deres  eget  Behov,  men  vil  de  kobsla  til  at  srnlge  igen, 
skal  de  rede  Skat  deraf  som  andre l *. 

Hvad  Gejslligheden  angar,  omtales  en  Skattefrihed  for  en  gejstlig 
for  den  Kobsladgird,  som  han  bor  i,  i det  1 4.  Arhundrede  i et 
Privilegium  for  Vejle  af  1327,  der  fritager  Byens  Sogneprrest  *, 
samt  i det  for  na;vnte  Malmo-Privilegium  af  1360,  hvor  Friheden 
imidlertid  kun  gaelder  gejstlige,  som  er  adelig  fodte,  noget,  der  jo 
omtrent  skulde  synes  at  matte  vtere  en  Selvfolge3.  1 Privilegiet  for 
Malmo  af  1415  hedder  det  derimod,  at  ogsii  Sognepraestens  Gard 
skal  vsere  fri4  (hvad  dor  dog  ikke  usandsynlig  bar  vseret  Tilffeldet 
allerede  tidligere) ; og  et  Privilegium  for  Kolding  af  1452  fritager 
bade  Sogneprsest  og  Sognedegn,  men  udtaler,  at  ellers  skal  ingen 
sidde  fri  for  nogen  Skat,  Redsel  og  Rygning,  sa  at  det  ma  antages, 
at  Bestemmelsen  om  hver  Adelsmands  Skattefrihed  for  den  Card, 
han  bor  i,  endnu  ikke  er  traengt  igennem  her5 *.  Fremdeles  ind- 
rommer  Privilegier  for  Randers  og  Ribe  af  1445  »rette  fri  Prieste- 
garde«,  der  bar  vaeret  fri  for  Christopher  af  Baverns  Tid,  en  lig- 
nende  Smrstilling  for  Eftertiden,  medens  de  i ovrigt  forbyder  gejst- 
lige eller  verdslige  at  erhverve  Jordegods  i de  nacvnte  Byer,  udeti 
at  de  skatter  deraf”.  Men  ogsA  her  har  Borgerstanden  senere  mattet 
finde  sig  i et  Tilbageskridt;  af  et  mangelfuldt  overleveret  Privilegium 
for  Alborg  fra  Begyndelsen  af  Kong  Hans's  Regering  ses  det,  at  i 
det  mindste  Biskoppens  GArde  og  Sognepraestens  Gard  skulde  vsere 
fri 7,  og  et  Privilegium  af  1516  for  Helsingor  giver  Praelaler  ganske 
den  samme  Ret  som  gode  Maend  til  hver  at  have  6n  Gard  skattefri 
i Byen s. 


1 RA.,  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Nakskov  1461  uvis 
Dag. 

* RDRDM.  I Nr.  1491.  Jfr.  Jydske  l.ovs  tidligere  anforte  Bestemmclse 
om  Prsesters  Ret  til  at  have  4t  Bo  frelst  uden  al  Landredsel  (Jydske 
Lov  in.  10). 

' Rosenvinge.  I.ove  V.  70.  4 SD.  Ill  Nr.  2075  S.  31. 

1 Rosenvinge,  Love  V.  307  § 35.  Jfr.  ogsa.  hvorledes  det  i 1468  pa- 

bydes,  at  Frimwnd  i Slagelse  skal  gore  i Bys  Tynge  for  deres  Garde 
som  Byens  Borgere.  uden  at  der  nsevnes  noget  om  en  delvis  Skatte- 
frihed (Arnamagn.  Sami..  Fol.  361  Bl.  35b). 

B RDRDM.  Ill  Nr.  7471.  Kinch.  Ribe  Bys  Hist,  indlil  Reformationen 
S.  322-23. 

7 Rosenvinge.  Love  V.  288-89  § 4. 

* Aarsberetn.  M Till.  S.  24.  — Derimod  synes  i alt  Fald  Fritagelsen 
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Det  mi  altsa  antages,  at  det  i det  ] 5.  Arhundrede  bar  vseret 
eller  i alt  Fald  er  blevet  gteldende  Ret  Landet  over,  at  den  ene 
Kobstadgard.  som  en  Adelsmand  selv  boede  i,  og  Sognepnestens 
Gard  var  skattefri  *.  Man  kan  da  ogsi  uden  for  disse  Tilfselde  fmde 
Kubstadgods  i de  privilegerede  Staenders  Eje  omtalt  sora  skatie- 
pligtigt3,  men  ser  rigtignok  pft  den  anden  Side  hyppig,  hvorledes 
Adel  og  Gejstlighed  soger  at  udvide  deres  Undtagelsesstilling  ud 
over  det  lovliges  Graenser.  Ret  ejendommeligt  er  i sa  Henseende 
et  ovenfor3  nasvnt  Privilegium  for  Horsens  af  1452,  der  palsegger 
Bender  og  Almue  at  skatte  af  Hus  og  Jord,  som  de  bar  i Horsens 
uden  selv  at  bo  der,  hvorimod  Privilegiet  slet  ikke  taler  om,  hvad 
Adel  og  Gejstlighed  skal  gere  i det  samme  Tilfaelde.  Men  ellers  mi 
det  dog  siges,  at  Kronen  gennemgaende  stiller  sig  pa  Borgernes  Side 
over  for  slige  Forseg  pa  at  udvide  Skattefriheden,  bvad  der  i evrigt 
er  ret  naturligt,  da  den  jo  ikke  var  tjent  med,  at  Skattebyrden  ind- 
skraenkedes  til  et  sa  ringe  Antal  af  en  Kebstads  Ejendomme,  at 
disse  vanskelig  kunde  bare  Trykket4.  Der  forekommer  adskillige 
sadanne  Afgerelser.  hvor  Skattepligten  indskaerpes  som  Hovedregelen 
for  Adelens  og  Gejstlighedens  Kebstadejendom.  Saledes  forbyder  et 
Privilegium  af  1444  for  Viborg  ligesom  de  nysnaevnte  af  1445  for 
Randers  og  Ribe  bade  adelige  og  gejstlige  at  erhverve  Ejendom  i 
Byen,  med  mindre  de  skatter  deraf ; men  Viborg-Brevet  taler  ikke 
som  de  2 andre  om  en  delvis  Skattefrihed  for  en  af  de  privilegerede 
Staender,  ja  det  pabyder  endogsa,  at  Keb,  hvorved  gejstlige  bar  er- 
hvervet  Jord  i Byen  uden  at  skatte  deraf,  skal  ga  tilbage,  selv  om 
Saelgerne  allerede  er  dede.  Og  var  dette  Brev  end  af  en  midler- 
tidig  Karakter,  idet  det  kun  skulde  gaelde,  til  Kongen  fik  overvejet 

for  en  Kebstads  Sogneprsest  ikke  uden  saerlig  kongelig  Tilladelse  at 
have  kunnet  udstrmkkes  til  Jord,  hvormed  en  Prtestegard  foregedes; 
jfr.  om  Sakskobing  1617  SS.  II.  2.  H.  S.  82-83. 

1 NAr  Kongen  undertiden  ved  sairlige  Breve  fritager  Kobstad garde,  som 
overdrages  adelige,  for  alle  kongelige  og  Byens  Tynger  (saledes  DCP. 
Nr.  3,  51),  er  dette  maske  snarere,  fordi  vedkommende  ikke  selv  vil  bo 
i Garden,  end  fordi  den  nsevnte  Regel  endnu  ikke  er  bleven  anerkendt 
i den  pagfeldende  By.  Bln  Del  mere  tvivlsomt  er  det  derimod.  hvad 
man  skal  mene  om  Regelens  Gyldigbed  pa  et  sa  tidligt  Tidspunkt  som 
1406  i Presto;  jfr.  Brevet  i MP.  Nr.  162. 

8 RA..  LD.  1493  8/,.  8 S.  586. 

4 Sammenlign  Motiveringen  i flere  af  de  i de  2 folgende  Noter  n»vnte 
Breve. 
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Sagen  med  Rigsradet1,  sA  finder  man  dog  ogsa  senere  Here  lignende 
Aktstykker  sigtende  til  at  hindre,  at  det  Jordegods,  som  svarede 
Skat  i Kabstsedeme,  formindskedes  i Omfang.  Men  ganske  vist 
gives  der  nseppe  anden  Steds  end  i Viborg-Brevet  af  1444  et  ud- 
trjrkkeligt  PA  bud  om,  at  allerede  stedfundne  Ejendomshandler  skal 
g<t  tilbage;  og  ligeledes  er  de  allerfleste  af  disse  yngre  Breve  (hvoraf 
der  findes  ikke  fa  isaer  fra  Tiden  henved  1500)  rettede  mod  Gejst- 
ligheden,  uden  at  de  naevner  Adelen*.  Som  en  Undtagelse,  der 
ogsa  vender  sig  mod  de  gode  Maend,  kan  dog  anfares  et  Privilegium 
for  Faborg  af  1 492 3,  ligesom  et  far4  naevnt  Privilegium  for  Svend- 
borg  af  1 504  (rigtignok  uden  udtrykkelig  at  naevne  de  privilegerede 
Stsender)  udtaler,  at  kun  Borgemestrene  og  Byfogeden  skal  vaere  fri 
for  Byskat5. 

En  saerlig  Uvilje  naerede  man  i Kobstaederne  mod,  at  Jord  1A 
ede  eller  ubeboet  hen.  Dette  var  imidlertid  ikke  blot,  nar  Ejeren 
tilherte  de  privilegerede  Staender,  men  ogsA,  nAr  ban  var  en  af 
Byens  egne  Borgere6;  og  det  var  ikke,  fordi  ede  Kobstadjord  lov- 
msessig  var  helt  fri  for  Deltagelse  i Byens  Tynger7.  Men  dels  er 
det  jo  en  Selvfelge,  at  den  Byskat,  der  fcunde  lignes  pA  en  Mands 
rerlige  Formue,  gik  tabt  for  Byen,  nAr  en  Grund  ikke  var  beboet; 
og  dels  skete  det  ogsA,  at  Ejere  af  ubeboet  Kobstadjord,  nAr  de 
ikke  selv  boede  i Byen,  undlod  at  svare  den  Skat  af  Grunden,  som 


* DV.  Nr.  41. 

* Se  saledes  RA.,  LD.  1467  ”/4  (for  Randers);  Hiibertz.  Aarhus  I.  64  og 
DM.  4.  R.  II.  191-92  (henholdsvis  for  Arhus  og  Viborg  1488,  men  den 
i baegge  disse  Breve  udtalte  Retsssetning  siges  i ovrigt  at  skulle  gtelde 
for  alle  Kabstaedcr);  Vedel  Simonsen,  Bidrag  til  Odense  Byes  seldre 
Hist.  II.  I.  33-34  (for  Odense  1490).  Jfr.  Indbydelsesskr.  til  den  of- 
fentl.  Examen  i Ribe  Kathedralskole  1847  S.  7-8  (om  Ribe  1490)  og 
Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  337  (en  Dom  af  Kong  Hans 
vedrarende  et  Kloster  i Horsens);  ligeledes  stiller  Abbeden  i Skov- 
kloster  som  Overherre  over  Nasstved  sig  allerede  i 1432  pa  et  til- 
svarende  Standpunkt  over  for  andre  Klostres  Ejendomserhvervelser  i 
denne  By  som  Kronen  ellers  i andre  Kobstseder  (SRD.  IV.  373). 

* RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Faborg  1492 

* S.  591.  5 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  68  S.  92. 

4 Jfr.  en  Bestemmelse  i et  Privilegium  for  Odense  af  1477,  at  den  Borger. 
der  opholder  sig  uden  for  Byen  i Ar  og  Dag  uden  lovligt  Forfald,  ikke 
skal  holdes  for  Borger  i Odense,  uden  han  vil  oprette  og  betale  sin 
Forsammelse  og  Brade  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27). 

7 Jfr.  ovfr.  S.  586. 
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tie  skulde.  Der  forekommer  derfor  Here  Kongebreve  om,  at  Keb- 
stadjorder  ikke  ma  ligge  ode,  men  at  Ejerne  enten  selv  skal  bo- 
ssette  sig  pa  dem  eller  sorge  for,  at  de  bliver  udlejede1;  ja  i 1505 
fastsaettes  det  for  Arhus  og  Randers  pa  Grund  af  de  mange  ode 
Garde  og  ubebyggede  Jorder,  som  Pratster,  gode  Maend  og  andre 
har  i disse  Byer,  at  deres  0vrigheder  skal  give  Ejerne  af  sadanne 
Grunde,  der  tidligere  har  vaeret  opbyggede  og  under  Bvens  Tynge, 
Varsel  om  at  opbygge  dem,  og  sker  det  ikke  i Lobet  af  3 Ar,  ma 
vedkommende  By  selv  saette  sig  i Besiddelse  af  Ejendommene3. 

Medens  Midsommergaelden,  som  det  fremgar  af  Navnet,  var  bleven 
erlagt  ved  Midsommertid,  var  det  Regelen,  at  Byskatten  skulde  be- 
tales  ved  Mortensdags  Tid.  Ovenfor3  er  der  allerede  et  Par  Gange 
omtalt  Skatter  fra  Slutningen  af  det  14.  og  Begyndelsen  af  det  15. 
Arhundrede,  som  forfaldt  ved  Mortensdag,  og  som  bl.  a.  af  denne 
Grund  ma  anses  for  identiske  mcd  Byskatter.  I den  felgende  Tid 
hedder  det  nemlig  atter  og  after,  snart  om  den  ene  og  snart  om 
den  anden  Kobstad,  at  den  skal  betale  sin  »arlige  Skat«  eller  Bv- 
skat  pa  Mortensdag  eller  omkring  denne  Dag;  det  gselder  .saledes 
om  Sakskobing  1423,  om  Nyborg  144(i,  om  Malmo  1451,  om  Kold- 
ing  1452,  om  Koge  1454,  om  Halmstad  1458  og  1453,  om  Odense 
1477*  og  senere  ligeledes  om  andre  Bver5.  En  enkelt  Undtagelse 


1 Saledes  Fvnske  Aktstykk.  I Nr.  65  S.  89-90  (Svendborg  1444)  og  RA., 
Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Bogense  1504  ,8/,;  jfr. 
ogsa  sstds..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Akirkeby  1499  *♦/,. 

2 Hubertz,  Aarhus  I.  93.  RA.,  TSC,  Randers  Bys  Ark.  1505  •»/,,.  Jfr. 
Hans's  almindelige  Stadsret  §§  22  og  72  (Rosenvinge,  LoveV.  529  og 
544).  M.  H.  t.  den  nsvnte  Ret  for  Byen  til  at  tilegne  sig  sadanne 
Ejendomme  kan  sammenlignes,  hvad  der  er  anfort  ovfr.  S.  572  og 
576s)  om  Kobstadejendom,  som  forbrydes  (her  rigtignok  for  starste 
Delen  til  Kongen),  nar  der  ikke  svares  Toftegseld,  Midsommergsld. 
Toftegield  og  Midsommergadd  eller  Toftegseld  og  Byskat  af  den. 

s S.  578,  579-80. 

< RDRDM.  Ill  Nr.  6022,  7631  §24.  RA..  LD.  1451  Rosenvinge.  Love 
V.  303  § 1.  RA..  DSP.  1454  *1/,.  Halmstad  Radhusark.,  Breve  af  1458 
s0/,  og  1463  **/,.  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27.  Jfr.  om  Flensborg 
Reg.  Chr.  I Nr.  77  S.  119-20,  Nr.  84,  287  S.  391,  Nr.  297,  298  S.  400. 
Nr.  306  S.  406  og  om  Slesvig  By  sstds.  Nr.  276. 

6 Talrige  Kvitteringer  fra  Christiem  ll.s  Tid  nsevner  ligeledes  Mortens- 
dag som  Betalingsterminen,  se  saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  108,  114,  127. 
128.  138,  2.  H.  S.  2-3,  16.  20.  64.  69,  75,  80,  84,  3.  H.  S.  160,  161  osv. 
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tan  dog  pavises  ved  Arhundredets  Slutning:  Kong  Hans  kvitterer 
1495  Kerleminde  Borgere  for  10  ludige  Mark,  som  de  til  Paske 
skulde  have  givet  i P&skeskat  af  deres  By;  og  at  det  her  ikke  drejer 
sig  om  en  ekstraordinser  Skat,  fremg&r  af  en  5 Ar  yngre  Kvittering 
til  samme  By,  der  lvder  pa  28  Mark  2 Skilling  *af  deres  arlige 
Byskat*,  som  de  skulde  have  givet  til  Paske  1500'.  Stadens  hele 
Byskat  opgives  ved  denne  Tid  til  56  Mark  4 Skilling  (eller  20 
lodige  Mark)8,  og  den  ma  altsA  antages  en  Tid  lang  at  vserc  bleven 
betalt  med  Halvdelen  til  Paske  og  sagtens  med  den  anden  Halvdel 
til  Mortensdag.  Men  ligesom  der  meppe  kan  pavises  noget  til- 
svarende  for  andre  danske  Byer,  saledes  er  det  tvivlsomt,  hvor 
lienge  denne  Ssedvane  har  bestAet  i Kerteminde;  i 1504  kvitterer 
Kongen  i alt  Fald  Byen  for  2u  lodige  Mark,  som  den  skulde  give 
i Bvskat  til  Mortensdag,  uden  at  det  nsevnes,  at  noget  heraf  skulde 
have  veeret  erlagt  til  et  andet  Tidspunkt1 * 3. 

Foruden  Byskatten  nsevnes  i enkelte  Byer  en  anden  arlig  Afgift 
af  Borgerne,  der  dog  ejensvnlig  havde  langt  ringere  Betydning.  Flere 
a'ldre  Stadsretter  eller  Privilegier  fra  det  13.  og  14.  Arhundrede 
havde  fastsat  en  arlig  Ydelsp,  som  hver  Borger  eller  Husholdning 
skulde  svare  til  Byens  Foged  mod,  at  ban  til  Gengseld  patog  sig  at 
holde  pagrebne  Tyve  eller  andre  Forbrydere  i forelebig  Forvaring, 
— en  Ydelse,  som  derfor  enkelte  Steder  betegnes  med  Navnet 
Tyvestud  eller  Tyveskud4.  Den  samme  Ydelse  (men  ganske 
vist  ikke  den  sa>rlige  Bensevnelse)  forekommer  i et  Par  Byer  endnu 
i det  15.  Arhundrede;  i Malmo  (og  Landskrone)  foreskrives  det  i 
1415,  at  hvert  Madskab  skal  give  2 skanske  Penninge  arlig,  den 
ene  til  Paske  og  den  anden  til  Jill,  for  at  Tyve  kan  blive  holdte  i 
Forvaring.  fra  de  pagribcs  indtil  n®ste  Byting'*;  og  i Kobenhavn 
fastsaetter  Christopher  af  Bayerns  Stadsret,  at  Fogeden  skal  have  4 
Penninge  af  hvert  Madskab  for  at  holde  pagrebne  Tyve  i »Gemme« 

1 Fvnske  Provinsark..  Kerteminde  Byrads  Ark.  1495  '“/s,  1500  */„  (jfr. 
Fynske  Aktstykk.  I Nr.  151.  2 og  4). 

1 NDM.  VI  317. 

1 Fynske  Provinsark.,  Kerteminde  Byrads  Ark.  1504  (jfr.  Fynske  Akt- 
stykk. I Nr.  151,  5). 

‘ Se  shledes  KD.  1 Nr.  16  § 3 S.  19,  Nr.  33  § 74  S.  54;  Rosenvinge. 
Love  V.  51  § 11,  66  g 9.  80-82  § 29,  176  § 9. 

1 SD.  Ill  Nr.  2075  S.  33. 


Digitized  by  Google 


600 


til  naeste  Tingdag1,  Den  kebenhavnske  Stadsrets  Bestemmelse  er 
gaet  over  i Kong  Hans's  almindelige  Stadsret*;  men  denne  er  jo  af 
tvivlsom  iEgthed,  og  Afgiften  vil  i det  15.  Arhundrede  naeppe  kunne 
pavises  i mange  andre  Byer5,  ligesom  den  for  den  nsevnte  Tids  Ved- 
kommende  bide  i Malms  (med  Landskrone)  og  Kebenhavn  kun 
beror  pa  en  Gentagelse  af  seldre  Forskrifter4.  Store  Summer  kan 
den  i alt  Fald  ikke  have  indbragt  Kronen,  hvis  denne  da  over- 
hovedet  har  faet  noget  af  den.  Tbi  skent  det  i Malme-Privilegiet 
af  1415  hedder,  at  Indbvggerne  skal  betale  Pengene  »til  Konningens 
Nytte*,  synes  det  ikke  udelukket.  at  Fogeden  kan  have  haft  Ret  til 
selv  at  beholde  Afgiften  pa  Grund  af  den  Ulejlighed,  han  havde 
med  at  passe  pa  de  pagrebne;  et  Spor  til,  at  den  nogen  Sinde  er 
bleven  indbetalt  til  Kronen,  vil  man  i alt  Fald  vistnok  forgaeves  sege 
i det  15.  Arhundrede. 


2. 

EKSTRAORDINjERE  K0BSTADSKATTER. 

Nar  vi  fra  de  ordinaere  Skatter,  der  svaredes  af  Kebstaederne. 
vender  os  til  de  ekstraordinsere,  er  det  tidligere 5 omtalt,  hvad  Hand- 
faestningerne  indeholder  ora  Bevillingen  af  disse  sidste  Skatter,  idet 

1 KD.  I Nr.  127.  6.  Kap.  § 21.  Af  denne  Afgiflens  Naevnelse  i Koben- 
havn  1443,  altsa  pa  et  Tidspunkt,  da  Byskatten.  som  vi  sa'  ovfr..  havde 
bestaet  her  i Itengere  Tid,  vil  det  fremga,  at  det  ikke  overall  kan  for- 
holde  sig  saledes,  som  det  i Regelen,  on  end  med  starre  eller  mindre 
Bestemthed,  siges,  at  Tyveskuddet  er  gaet  op  i Byskatten  (Rosenvinge. 
Grundrids  af  den  danske  Retshist.,  3.  Oplag  S.  96-97;  Stemann.  Den 
danske  Retshist.  S.  110;  Matzen,  Forelresn.  ov.  den  danske  Retshist. 
Offentl.  Ret  I.  117-18). 

’ Rosenvinge.  Love  V.  568  § 151. 

3 Betegnende  nok  trades  den  hverken  i Matmos  Stadsret  af  1487  eller  i 
Landskrones  af  1489,  der  dog  bregge  er  noje  beslaegtede  med  den  ke- 
benhavnske  Stadsret  af  1443  (Rosenvinge.  Love  V S.  LIV;  RA..  Danske 
Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Landskrone  1489  **/,).  Og  den 
»Stokkeleje«,  der  nsevnes  i Odense-Privilegiet  af  1477,  er  af  en  anden 
Karakter.  idet  den  kun  skal  ydes  af  den  enkelte,  som  er  bleven  be- 
stjalet  og  har  faet  Tyven  grebet  (Fynske  Aktstykk.  I Nr.  21  S.  27). 

* Sammenlign  de  S.  599  s)  og  her  Note  1 anforte  Steder  med  henholds- 
vis  Rosenvinge.  Love  V.  80-82  § 29  og  KD.  I Nr.  33  § 74  S.  54. 

6 S.  531. 
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bade  Hans’s,  Christiern  II. s og  Frederik  I.s  Handfsestninger  udtrykke- 
lig  taler  ogs4  om  overordentlige  Kobstadskatter.  Hvad  de  af  Byerne 
svarede  Pengeskatter  angAr.  er  det  vderst  lidt,  der  kan  oplyses 
otn  sAdanne  i det  15.  Arhundrede,  skent  det  jo  skulde  antages,  at 
Byerne  i alt  Fald  som  oftest  er  blevet  satte  i Skat,  nar  der  for- 
langtes  et  ekstraord insert  Palaeg  af  Landbefolkningen.  Dog  neevnes 
der  naturligvis  en  og  anden  Gang  i det  her  behandlede  Tidsrum  en 
*Hjffilp«  af  Kebstseder,  saledes  i 1478,  da  det  sikkert  drejer  sig 
om  en  Skat  svarende  til  den,  der  i det  samme  Ar  pAIagdes  Land- 
befolkningen i Anledning  af  Tronfelgerens  Bryllup1;  Mai  mo  By  fik 
ved  denne  Lejlighed  Lov  til  at  nojes  med  at  yde  Halvdelen  af  det 
Beleb,  som  den  havde  lovet,  i rede  Penge  mod  at  svare  den  anden 
Halvdel  i Varer s.  Da  der  her  tales  om  et  Lofte  fra  Byens  Side, 
m4  den  altsa  vsere  bleven  hert  med  Hensyn  til  Palsegget,  selv  om 
det  nseppe  har  vseret  stort  bevendt  med  Frivilligheden;  men  i ov- 
rigt  savnes  ganske  nsermere  Enkeltheder  om  Skatten,  sA  vel  for  Pa- 
ligningsmadens  Vedkornmende  som  i andre  Henseender.  Hvad  Pa- 
ligningen  angAr,  indeholder  dog  Christopher  af  Bayerns  koben- 
havnske  Stadsret  en  Bestemmelse,  der  lyder:  »leegges  nogen  synder- 
l>g  Redsel  eller  Tynge  pa  Staden  af  Konningen  eller  Borgemestre 
og  Radet,  derudi  skal  hver  gselde,  som  han  haver  Gods  til,  og  ikke 
mere*3.  Denne  Bestemmelse,  der  i evrigt  kun  er  en  lidt  nsermere 
Udformning  af  en  seldre  i Stadsretten  af  1294 4,  ma  vel  naturligst 
forstas  sAIedes,  at  det  allerede  i 1443  var  Regelen,  at  Kronen  ved 
Palaeg  af  overordentlige  Skatter  forlangte  en  bestemt  rund  Sum  af 
hver  By,  idet  det  sa  blev  Byens  egen  Sag  at  fordele  Belobet  blandt 
Borgerne*.  Et  Eksempel  pA  en  sadan  Fordring  fra  Kronens  Side 
forekommer  i alt  Fald  i det  allersidste  Ar  af  det  15.  Arhundrede, 
da  Rigsradet  i Anledning  af  Nederlaget  i Ditmarsken  bevilgede  en 
ekstraordinaer  Skat,  som  skulde  udredes  bade  af  Borger-  og  Bonde- 
slanden  og  af  den  ferstnaevnte  med  et  Belob,  der  for  hver  enkelt 
By  var  dobbelt  sa  stort  som  dens  arlige  Bvskat6.  Derimod  nsevnes 

■ Jfr.  ovfr.  S.  561. 

‘‘  HT.  IV.  562.  Jfr.  Friis  Edvardsen,  Schielschier  Kiebstseds  Tilstand 
S.  404  (1490). 

3 KD.  I Nr.  127,  5.  Kap.  § 16.  ‘ KD.  I Nr.  33  § 49. 

4 Det  samme  har  ejensynlig  vaeret  Tilfseldet  i Slesvig  By  endnu  tid- 
ligere,  se  Sach,  Gesch.  der  Stadt  Schlesw.  S.  173-76  (1406). 

« RA.,  LD.  1500  ”/,. 


Digitized  by  Google 


602 


det  hverken  ved  denne  Lejlighed  eller  i Reslen  af  Kong  Hans's 
Hegering,  hvorledes  den  forlangte  Sum  lignedes  pa  Borgeme  1 ; men 
der  kan  her  mindes  om,  hvad  lidligere*  er  anfert,  at  den  Skatte- 
frihed,  som  Borgemestre  og  Rad  efterhanden  var  kommet  i Besid- 
delse  af,  kun  skulde  gaelde  for  Byskatten  (og  altsa  ikke  for  de  over- 
ordentlige  Skatter)*. 

Fra  Slutningen  af  Kong  Hans’s  Tid  hares  om  et  ret  betydeligt 
Antal  ekstraordinrere  Kobstadskatter4,  sa  at  Rigsradet  endogsa  efter 
Kongens  Dad  klager  over,  at  »menige  Kebstadmtend  ere  sa  forarmet. 
at  de  ej  forma  at  give  deres  &rlige  Rente*5.  Som  Betegnelse  for 
sadanne  ekstraordinaere  Kabstadpfdaeg  anvendes  ved  denne  Tid  oftest 
Ordet  Overskat,  et  Navn,  der  i Sanderjylland  kan  findes  brugl 
allerede  i det  15.  Arhundrede  og  om  en  overordentlig  Skat  i Al- 
mindelighed1’’,  hvoriinod  det  i det  egentlige  Danmark  nseppe  kan  pit- 
vises  far  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede7  og  her  vistnok  ude- 
lukkende  benyttes  om  Skat  af  Kabstaeder.  Hvad  det  Belab  angar, 
som  kraevedes  ved  et  sadant  Palseg,  viser  det  sig  sa  vel  i Tiden 
1501 — 13  som  under  Christiern  II  sa  at  sige  altid  at  vaere  fastsat 
i Forhold  til  Byskatten,  ndr  der  da  oplyses  noget  om  Starrelsen. 
Dog  syrfes  Summen  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  sjaelden 
at  have  vaere  dobbelt  sa  stor  som  Byskatten  (saledes  som  i Aret 
1500),  idet  det  hyppigste  i Arene  omkring  1513,  sa  vidt  det  kan 
ses,  var,  at  »Overskatten«  var  lige  sa  stor  som  Byskatten*.  Men 

! At  en  ekstraordimer  Skat  allerede  pa  dette  Tidspunkt  lige  sa  vel  som 
Byskatten  ofte  er  bleven  lignet  med  et  storre  Belab  end  det  forlangte. 
kan  anses  for  givet  i Betragtning  af,  hvad  der  i sa  Henseende  kan  op- 
lyses fra  Christiern  ll.s  Tid  (ovfr.  S.  677). 

1 S.  591. 

3 Jfr.  dog  om  Kobstadovrighedemes  Bestnebelser  i en  senere  Tid  for  at 
unddrage  sig  ogsa  disse  Skatter:  Mackeprang,  Dansk  kobstadstyrelse 
fra  Valdemar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  96-97. 

4 Se  (foruden  de  2 i Note  7 anforte  Breve  fra  1507  og  1508)  KD.  I Nr. 
192  S.  258,  260.  263:  RA..  Sturearkivet.  Brev  til  Hemming  Gad  1510  *•/, 
(sammenlign  ovfr.  S.  5630);  og  SS.  II.  1.  H.  S.  107. 

* Allen  n.  590. 

6 RA..  Gemeinsch.  Arch.  XXXIV.  4,  Chr.  I Nr.  2 og  11  (1479). 

* Jeg  mindes  ikke  at  have  truffet  Navnet  i Danmark  far  1507  (Hubertz. 
Aarhus  I.  95):  men  derefter  forekommer  det  igen  allerede  1508(Fynske 
Provinsark.,  Svendborg  Byrads  Ark..  Papirsbrev  af  1508  “/„)  og  hyp- 
pig  i den  folgende  Tid. 

* Dette  gadder  i alt  Paid  i bsgge  de  i foregaende  Note  anforte  Tilfretde 
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da  hin  ofte  skulde  indbetales  til  Mortensdag  sammen  med  denne  *, 
fremkom  derved  noget,  som  i Tidena  Sprog  kan  findes  betegnet  som 
en  >dobbeIt  Skat*,  men  hvoraf  den  ene  Halvdel  i det  mindste  ofte 
far  den  stedvanlige  arlige  Byskat,  sit  at  kun  den  anden  Halvdel  blev 
en  ekstraordinser  Byrde*.  Imidlertid  var  det  selvfolgelig  ikke  altid, 
at  det  Belob,  der  forlangtes  i overordentlig  Skat,  var  nojagtig  lig 
Byskatten  *,  og  i alt  Fald  pa  Frederik  1.8  Tid  kan  man  finde  et 
Palteg  pa  Kobstsederne  af  en  sadan  Sterrelse,  at  Kobenhavn  og 
Ribe  liver  skal  svare  3000  Mark,  Malmo  og  Odense  hver  2000 
Mark,  osv.4.  Endvidere  kan  det  nsevnes,  at  der  i Begyrndelsen  af 
Christian  Ill.s  Regering  forekommer  ekstraordintere  Kabstadskatter, 
ved  hvilke  Borgerne  lagdes  i l^eg,  som  hvert  skulde  betale  et  be- 
stemt  Belab  (ligesom  Tilfaeldet  var  ved  Landbefolkningens  Skatter). 
sa  at  altsa  den  Sum,  som  den  enkelte  By  skulde  svare,  ikke  var 
bestemt  i Forvejen5.  Men  denne  Art  Palteg  er  dog  selv  under  Chri- 
stian III  vistnok  mindre  almindeligeB.  og  i det  15.  Arhundrede 


og  gentagne  Oange  under  Christiern  II  (se  saledes  SS.  II.  1.  H.  S.  127, 
128,  2.  H.  S.  14,  16,  SNS.  I.  70.  75.  88,  93.  94.  155.  159-60  osv.,  sam- 
menholdt  med  Opgivelserne  i NDM.  VI.  313-18). 

1 Se  saledes  det  S.  602’)  omtalte  Brev  fra  Svendborg  af  1508,  de  fleste 
af  de  i foregdende  Note  anforte  Citater  fra  Christiern  ll.s  Tid  samt  f. 
Eks.  SS.  II.  1.  H.  S.  138,  2.  II.  S.  12,  64.  3.  H.  S.  161. 

* Se  KD.  I Nr.  192  S.  258.  260.  263  (skont  dcr  pa  lirund  af  urigtige  Ars- 
tal  pi  S.  263  er  indkommet  nogen  Korvirring  i Optegnelserne,  kan 
man  dog  se,  at  i de  Ar,  da  der  gores  Regnskab  for  dobbelt  Skat, 
gores  der  ikke  tillige  Regnskab  for  Byskatten;  ligeledes  bestar  ojen- 
synlig  den  S.  264  naivnte  »dobbelte  Bys  Skat*  af  2 Dele,  hvoraf  pa 
S.  263  den  ene  betegnes  som  »arlig  Skat . . .,  som  arlig  plejer  udgives 
om  sancti  Martini  Dag*  (o:  Byskatten)  og  den  anden  som  *Overskat* ). 
Derimod  ert  sa  vidt  skonnes.  den  dobbelte  Overskat  eller  Skat  af  Kob- 
staderne,  hvorom  der  forhandles  i 1626  (NI).M.  V.  103-4,  116,  208),  en 
fuldstamdig  ekstraordinser  Skat. 

1 Jfr.  om  en  »halvanden  Skat*  i Kobenhavn  1516  KD.  I Nr.  192  S.  268. 

4 DM.  4.  R.  VI.  24-26;  om  Storrelsen  af  disse  •Byers  Byskat  se  ovfr. 
S.  680.  Om  de  Summer,  der  under  Christian  III  og  Frederik  II  krae- 
vedes  af  Kobstaideme,  nar  overordentlige  Skatter  palagdes,  se  Jacob- 
sen. Det  danske  Skattevaesen  und.  Chr.  III.  og  Fred.  II.  S.  116-21. 

4 DM.  3.  R.  V.  254,  302  (Jfr.  301). 

6 Kabstadskatter  fra  den  nsevnte  Konges  Tid.  som  er  palignede  pa  den 
ssedvanlige  Made,  forekommer  f.  Eks.  i DM.  4.  R.  I.  135,  II.  71-72,  VI. 
333-34. 
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eller  i det  hele  i Kong  Hans's  Tid  kan  de  i alt  Fald  ikke  pi- 
vises  l. 

Er  det  kun  lidt,  der  vides  om  de  af  Kebstaederne  svarede  Penge- 
skatter  i det  16.  Arhundrede,  si  er  det  naesten  ikke  for  meget  sagt, 
at  der  slet  intet  kan  oplyses  om  Madskatter  af  Borgerstanden 
i det  samme  Tidsrum.  Muligvis  er  det  en  sadan  Skat,  som  der 
hores  om  engang  under  Erik  af  Pommerns  Kamp  om  Senderjylland ; 
men  sikkert  er  det  ikke2.  I evrigt  kan  man  henvise  til  den  far3 
omtalte  »Hjaelp*  af  Malma,  som  Kongen  i 1478  tillader  Byen  at 
udrede  halvt  i rede  Penge  og  halvt  i Varer,  ved  hvilken  sidste  Be- 
tegnelse  der  sikkert  i alt  Fald  hovedsagelig  skal  forstas  Fadevarer. 
Men  ellers  mi  man,  sa  vidt  det  kan  ses,  ga  nogle  Ar  ind  i det  16. 
Arhundrede,  far  man  (i  Kong  Hans's  senere  Regeringsar)  harer  tale 
om  en  Leverance,  der  gares  af  en  Kabstad  og  sandsvnligvis  hid- 
rarer  fra  en  denne  palagt  Madskat4. 

Lidt  mere  end  om  egentlige  Madskatter  af  Kabstaeder  i Tiden 
indtil  1513  kan  der  anfares  om  en  anden  Art  Praestationer  af  de 
sidstnaevnte,  idet  de  undertiden  bager  Bred  og  brygger  01  for  Kro- 
nen, men  s&ledes  at  denne  leverer  de  fomedne  Rastoffer  dertil.  Vel 
siges  det  ikke  altid,  at  det  er  Kebstaederne,  der  udferer  et  sadant 
Arbejde5;  der  er  naturligvis  blevet  udfoldet  en  betydelig  Virksom- 
hed  i denne  Retning  pa  Kronens  Slotte,  og  i alt  Fald  i Begyndelsen 
af  det  16.  Arhundrede  kan  man  ogsa  se  Landbefolkningen  tage  Del 
i en  01brygning°.  Men  det  sidste  omtales  rigtignok  si  sjaeldent,  at 
det  mi  antages  at  have  hart  til  Undtagelseme  i Sammenligning  med, 
hvad  der  i si  Henseende  kraevedes  af  Kebstaederne.  I selve  det 


1 Nir  Slesvig  By  i 1495  skal  deltage  i en  bevilget  almindelig  Landskat 
og  indbetale  den  »med  klare  Registre«  (Staatsburgerl.  Mag.  DC.  468 1. 
kunde  man  miske  mene,  at  de  klare  Registre  var  et  Bevis  pa,  at  Borg- 
eme  skulde  la;gges  i Laeg.  der  hvert  skulde  yde  et  bestemt  Belol). 
eftersom  Registrene  jo  var  overfladige,  hvis  Regeringen  i Forvejen 
vidste,  hvad  den  skulde  have  af  hver  By.  Men  at  en  sadan  Mening 
er  urigtig.  ses  af  erf  Sammenligning  med  en  Skat  af  1548  i DM.  4.  R. 
II.  71;  thi  her  er  hver  By  ansat  til  en  bestemt  Sum,  men  skal 
alligevel  indsende  »et  klart  Register*  over,  hvor  meget  hver  Borger  har 
betalt  i Skatten. 

* Hiibertz,  Aarhus  I.  6.  3 S.  601. 

* Hiibertz,  anf.  St.  I.  97-98  (1508).  Jfr.  miske  sstds.  S.  101  (1511). 

4 Jfr.  HR.  II.  II  Nr.  401  S.  322  (1440). 

0 RA.,  Nykebing  Lensregnskab  1509-10  Bl.  17  a. 


Digitized  by  Google 


605 


15.  Arhundrede  er  det  imidlertid  ikke  meget,  der  rides  om,  at 
Borgerstanden  har  brygget  og  baget  for  Kronen;  men  at  der  i An- 
ledning  af  Toget  til  Gulland  1487  er  blevet  brygget  01  for  Kongen 
i Landskrone  (formodentlig  som  en  den  hele  By  palagt  Praestation 
og  ikke  som  et  af  enkeite  af  Borgeme  privat  udfert  Arbejde),  ses 
af,  at  Kronen  betalte  2 af  Byens  Indbyggere  140  Mark  »pa  Regn- 
skab  for  01tender.  Humle  ogj  andet«,  som  var  blevet  lagt  ud  til 
Brygningen  *.  Og  i 1497  brygger  Helsingers  Borgere  01,  hvortil  Age 
Anderssen  (Thott)  pa  Kongens  Vegne  leverer  Maltet,  medens  Told- 
eren  i Helsinger  skaffer  de  fornedne  Tender4.  Hvad  det  16.  Ar- 
hundrede angar,  herer  man  allerede  i dets  ferste  Ar  om  en  Bryg- 
ning  og  Bagning  i sterre  Omfang,  idet  mangfoldige  Kebstseder  i alle 
Rigets  forskellige  Provinser  Vest  for  Sundet  da  skal  udfere  et  sadant 
Arbejde,  oftest  under  Ledelse  af  en  Lensmand,  en  kongelig  Skriver 
eller  en  Slotsskriver1 *  3.  En  lignende  Brygning  skulde  udferes  af  en 
hel  Del  Kebstseder  i Sk&ne,  Sjaelland,  Fyn  og  Senderjylland  i 1510, 
men  den  samme  Fordring  stilledes  ved  denne  Lejlighed  til  adskil- 
lige  Lensmsend,  som  tillige  skulde  bage  Bred,  noget,  der  ikke  i det 
pagseldende  Tilfselde  forlangtes  af  Kobstsederne  undtagen  af  Keben- 
havn  og  maske  nogle  fynske  Byer*. 


VII. 

KRONENS  UVISSE  INDTAEGTER. 

1. 

SAGEFALD. 

Efter  at  have  omtalt  de  ordentlige  og  overordentlige  Skatter 
vender  vi  os  til  Statens  forskellige  uvisse  Indtsegter,  for  hvis  Ster- 
relse  ingen  forud  var  i Stand  til  at  opgive  bestemte  Tal,  idet  deres 

1 DM.  4.  R.  I.  73.  ’ RA.,  Sundtoldregnskab  1497  S.  29. 

’ DM.  4.  R.  II.  168-69. 

* Sstds.  S.  300-1.  Det  fornedne  Korn  og  Malt  til  Brygningen  matte  denne 
Gang  for  en  stor  Del  skaffes  ved  Lan,  isser  hos  Gejstligheden;  og  om 
sadanne  Lan  altid  er  blevet  betalte  tilbage,  vides  ikke. 
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Delob  afhang  af  Forhold,  over  hvilke  Staten  ikke  var  Herre.  Den 
betydeligste  af  disse  uvisse  Indlsegter  var  rimeligvis  Sagefaldel  eller 
Indtmgten  af  Boder,  om  end  der  ikke  lader  sig  oplvse  noget  be- 
stemt  om,  hvor  stor  en  Sum  der  indkom  herved  i det  15.  Arhund- 
rede*.  Fra  Frederik  I.s  Tid  haves  vel  en  Opgivelse  om  Slerrelsen 
af  Indtaegterne  under  Kong  Hans's  Regering.  og  blandt  disse  nsevnes 
gentagne  Gange  Sagefaldet.  Men  dels  er  den  hele  Opgivelse  kun 
lidet  til  at  stole  pit,  idet  den  ojensynlig  er  affattet  i den  bestemte 
Hensigt  at  fremslille  Forholdene  under  Kong  Hans  si  lyse  og  nu 
under  hans  Broder  si  inorke  som  muligt3.  Og  dels  er,  hvad  der 
an  fares  om  Sagefaldet,  meget  uklart,  idet  denne  Indtaegt  sammen- 
blandcs  med  si  mange  andre,  at  det,  selv  om  Fremslillingen  kunde 
frikendes  for  enhver  tendenties  Karakter,  matte  anses  for  umuligt  at 
udGnde,  hvor  stort  et  Belab  den  egentlig  anssetter  den  omhandlede 
lndta>gt  til3. 

Kan  der  siledes  intet  bestemt  opgives  om  Storrelsen  af  Kron- 
ens  Indkomst  af  Sagefald  i det  15.  Arhundrede,  er  det  i det  mindste 
givet.  at  denne  Indtagt  ikke  var  sa  stor  som  i gamle  Dage,  idet 
Kongen  efterhanden  i mange  Tilfadde  havde  overdraget  sin  Ret  til 
at  oppebaere  Beder  til  andre.  Der  kan  i denne  Sammenhseng 
nsevnes  de  Beder,  som  tilfaldt  Kebstaederne.  Thi  vel  var  det 
Regelen  (om  end  ganske  vist  ikke  uden  Undtagelser),  at  der  for  For- 
seelser  i Kebstffider  bodedes  lige  si  vel  til  Kongen  som  til  Byen. 
og  det  var  vistnok  oftere  Tilfseldet,  at  Kongen  fik  den  fulde  Bode, 
der  tilkom  ham,  og  Byen  lige  sa  meget,  end  at  Kongen  kun  fik 


1 En  Oplysning,  der  skal  vsere  hentel  fra  det  sakaldte  »Danmarks  Riges 
Register*  om,  at  Valdemar  Sejr  havde  en  Indtaegt  af  100.000  Mark 
Penge  af  Sagefaldet  (DM.  4.  R.  VI.  140).  er  der  nseppe  Grand  til  at 
tillsegge  for  megen  Vaegt  i Betragtning  af  Usikkerheden  om,  hvorvidt  delte 
Rigsregister  overhovedet  har  eksisteret  (jfr.  ovfr.  S.  128). 

> Jfr.  Allen  IV.  I.  304. 

* DM.  3.  R.  I.  136-37:  »Sagefald  og  den  gamle  Sise*  (ojensynlig  bregge 
Dele  i Kobsteederne)  belob  sig  >fast  mere  end  dobbelt  sa  meget*  sum 
6500  Mark;  >pa  Fiskelejerne  i Skane  og  anden  Steds  om  Hosten  belob 
sig  til  Told  og  Sagefald  5 eller  6000  Mark*;  »de  Rejser.  Running  Hans 
gjorde  i Skane  og  Jylland  med  Sager  at  bore,  de  droge  ved  10  eller 
12000  Mark  udi  0ksne,  Klarde  og  Penninge*;  Afgiften  af  Slotte  og  Len 
belob  sig  arlig  til  omtrent  >20000  Mark  med  Sagefald*.  og  af  Regn- 
skabsslottene  fik  Kongen  >ved  6iK)0  eller  8000  Mark,  som  var  mesten 
Dclen  Sagefald.  af  Oldengadd  og  Gtesteri*. 
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Halvdelen  og  Byen  den  anden  Halvdel.  Men  ogsa  dette  sidste  kan 
dog  forekomme,  og  endvidere  sker  del  undertiden,  at  Kongen  over- 
drager  en  Kobstad  alt  det  Sagefald,  der  falder  i den;  dette  gadder 
saledes  om  Korsor  1460 1 og  ora  Holding  samme  Ar2. 

Et  langt  storre  Indtaegtstab  end  ved  det  Sagefald,  Kobsliederne 
oppebar.  har  Kronen  dog  ojensynlig  lidt  ved  de  Indrommelser,  som 
den  i Tidens  Lob  havde  gjort  de  privilegerede  Stamder  pa  delte 
Omrade.  Ilvad  Adelen  angar,  havde  Kongens  Murad  og  Biskop- 
pernes  Msend  allerede  ifolge  Jydske  Lov3  haft  Ret  til  at  oppebsere 

3 Marks  Beder  af  deres  Bryder,  en  Ret,  der  imidlertid  snart  ses 
at  vaere  udvidet  til  ligeledes  at  omfatte  dem  af  deres  undergivne, 
der  ikke  var  Bryder4 * *.  Og  tillige  arbejdede  Herremsendene  pa  at 
udstr*kke  Retten  til  de  hojere  Boder:  Christopher  II.s  Handfsestning 
lillod  Riddere  og  Vsebnere  at  oppebatre  af  deres  >familia«  3 eller 
9 Marks  Beder  efter  ethvert  -Lands*  Saedvane  og  hejere  Bader, 
hvis  de  havde  Privilegium  derpS,  alt  dog  kun  for  sadanne  For- 
seelser,  der  padomtes  ved  verdslig  Dorastol.  Og  den  naeste  Hiind- 
festning,  den  af  1326,  fojede  herlil,  at  de  tillige  matte  oppebare 
Fredkob  for  Manddrab,  saledes  som  Kongens  Msend  havde  pa  Sjal- 
land ; men  Kong  Olufs  Hiindfestning  udelader  dog  atter  den  sidste 
Indrommelse  med  Hcnsyn  til  Fredkobet,  idet  den  sa  at  sige  ordret 
gentager  Bestemmelsen  fra  1320s. 

Det  er  da  ogsi  klart,  at  end  ikke  i det  16.  Arhundrede  har 
Adelen  hele  Riget  over  haft  nogen  Ret  til  Fredkobsbederne  af  sine 
undergivne ,!.  Derimod  skulde  det  jo  efter  Handfsestningen  af  13t*6 
antages,  at  Herremeendene  pa  Sjaelland  pa  denne  Handfaestnings  Tid 
oppebar  Fredkobet  af  deres  Bonder,  n&r  de  begik  Manddrab;  men 
livorledes  det  i Virkeligheden  forholder  sig  hermed,  svnes  usikkert7 *. 

1 Sjseltandske  Provinsark.,  Korsor  Bys  Papirsbreve  1460  1S/,.  Derimod 
kan  RDRDM.  Ill  Nr.  6222  g 9 ikke  tages  som  noget  Bevix  for,  at 
Staden  allerede  dengang  (Ar  1425)  selv  oppebar  alt  Sagefaldet. 

* RA„  TSC.  Holding  Bys  Ark.  1460  7/u  (urigtig  henfort  til  1450  bos  Fyhn. 
F.fterretn.  om  Kjobstaden  Holding  S.  186). 

5 II.  77.  4 Jfr.  om  Skane  Aarsberetn.  Vr.  25  § 10  (1284). 

s Aarsberetn.  II.  10  § 11,  12  8 9.  22  § 10. 

4 F.t  enkeltstaende  Tilftelde.  hvor  en  Lensmand  far  Lov  til  at  beholde 

alt  det  i bans  Pante-  eller  andre  Len  faldende  Fredkob  (altsa  ikke  blot 

af  bans  egne  Tjenere),  forekommer  i et  Privilegium  for  Eggert  Frille 

af  1462  (RA.,  PSPerg.,  Frille  1462  "/,). 

Jfr.  Steenstrup.  Studier  S.  270 ')  og  HT.  5.  R.  VI.  407.  I Betragtning 
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og  i alt  Fald  har  Adelen  i den  naevnte  Landsdel  ikke  bevaret  en 
sadan  Ret  endnu  i det  1 5.  Arhundrede.  Fredkebet  var  overhovedet 
noget,  som  Kronen  i aeldre  Tid  nedigere  gav  fra  sig  end  Retten  til 
40  Marks  Sager1.  Og  vel  var  der  senere  delvis  indtradt  en  For- 
andring  heri;  en  Artikel  af  >Rigens  Ret*,  som  tna  vaere  aeldre  end 
1513,  udtaler  nemlig,  at  >hvilken  fri  Mand  haver  inde  med  sig  alle 
40  Marks  Sager,  draeber  hans  Svend  nogen  Mand,  sa  at  det  er  Rus- 
bondens  Gerning,  da  skal  Kongen  have  Fredkebet,  men  er  det  Tje- 
nerens  egen  Gerning,  da  lager  hans  Husbonde  Fredkebet*  *.  Fredkeb 
for  Manddrab  begaet  af  en  Adelsmands  undergivne  tilfalder  altsa 
her  Husbonden,  hvis  denne  har  Ret  til  40  Marks  Sager,  undtagen  i 
det  selvfelgelige  Tilfaelde,  at  Husbonden  selv  har  anstiftet  Drabet. 
Men  ifelge  Artiklens  Affattelse  er  det  klart,  at  den  omtalte  Ret  til 
Fredkebsbederne  kun  tilkom  den  Adelsmand,  der  ogsa  havde  Ret 
til  40  Marks  Sager;  og  dette  sidste  var  i det  15.  Arhundrede  noget. 
som  ingenlunde  Adelen  som  Helhed  var  i Besiddelse  af,  men  som 
tildeltes  enkelte  Medlemmer  af  Standen  som  en  speciel  kongelig  Be- 
gunstigelse.  En  s&dan  Begunstigelse  for  en  enkelt  Adelsmand  kunde 
dog,  nar  det  drejede  sig  om  Faestere  bosatte  i et  Len,  hvis  Lens- 
mand  havde  Lenet  med  al  kongelig  Ret  saledes,  at  han  selv  matte 
beholde  alle  eller  dog  en  vis  Brekdel  af  Bederne,  blive  til  Skade 
for  Lensmanden.  Og  man  herer  da  ogsa  Claus  Limbek  i 1421  ud- 
tale,  at  han  har  fort  Klage  over,  at  Kongen  havde  givet  Riddere 
og  Svende  Breve  pa  Boder  af  deres  i Sailing  boende  Faestere.  skent 
Claus  Limbek  havde  Sailing  med  al  kongelig  Ret,  en  Klage,  hvori 
Rigsradet  havde  givet  ham  Medhold3.  Sikkert  er  det  imidlertid,  at 
Kronen  har  vseret  ret  rundhandet  med  Udstedelse  af  Breve  pi  40 
Marks  Sager4;  man  finder  sadanne  Breve  givne  ikke  blot  til  be- 


at Handftestningens  bestemte  Ord  er  det  dog  ikke  uden  BeUenkelighed 
med  Steenstrup  at  antage,  at  de  sjtellandske  Herremaend  end  ikke  i 
1326  havde  de  omhandlede  Fredkobsboder. 

1 Se  Privilegier  af  1304.  1326  og  1327  (Terpager.  Ripse  Cimbricte  S.  471 
(her  »stuth  keep*  i Stedet  for ’friithkeop*!),  472  og  184-85).  Jfr.  ogsi 
Steenstrup.  Studier  S.  270. 

2 DM.  3.  R.  I.  188. 

s DM.  5.  R.  II.  Ill;  jfr.  ovfr.  S.  225. 

4 Se  saledes  RDRDM.  Ill  Nr.  6909  (1437) ; Ann.  f.  nord.  Oldkvndigh.  og 
Hist  1861  S.  322  (1449);  RA..  DSM.  1484  *»/6;  RA.,  Reg.  69^  15b,  14 
(1488). 
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kendte  Mend  som  Otte  Nielssen  (Rosenkrantz)  og  hans  Sen  Erik 
Ottessen,  Eggert  Frille,  Johan  Oxe  og  Henrik  Krummedige,  og  det 
lil  Dels  pi  et  temmelig  tidligt  Stadium  af  deres  Lebebane1 * *,  men 
ogsa  til  Folk,  som  ikke  vides  at  have  spillet  nogen  naevnevaerdig 
Rolle  i det  offentlige  Liv  og  blot  f.  Eks.  som  Hofsinder  har  vidst 
at  erhverve  Kongens  Yndest®.  Men  et  kongeligt  Privilegium  ud- 
krtevedes  dog  allsa  i det  15.  Arhundrede,  for  at  en  Adelsmand 
skulde  blive  berettiget  til  at  oppebaere  40  Marks  Sager;  og  vil  man 
sige,  at  der  blandt  de  anferte  Eksempler  pa  Maend,  som  har  fAet 
el  sadant  Privilegium,  ikke  findes  nogen  Sjaellsender,  og  at  det  sA- 
ledes  er  muligt,  at  hele  den  sjellandske  Adel  i det  15.  Arhundrede 
har  vaeret  i Besiddelse  af  40  Marks  Sager  af  sine  Bender  og  der- 
med  tillige  (ifelge  den  ovennaevnte  Artikel  i »Rigens  Ret*)  af  Retten 
til  at  oppebaere  Fredkebsbeder  af  dem,  nAr  de  begik  Manddrab, 
lader  denne  Opfattelse  sig  ikke  fastholde.  Thi  Bent  Bille  Torberns- 
sen,  der  i 1466  fik  Privilegium  pa  40  Marks  Sager  af  sine  under- 
gone5, var  i alt  Fald  en  Sjaellaender;  og  Gotfred  af  Ghemens  Ud- 
gave  fra  Ar  1505  af  Eriks  sjcellandske  Lov  indeholder  som  Tillaeg 
nogle  Artikler,  hvori  det  bl.  a.  hedder,  at  nAr  en  Faester  forsAr  sig, 
har  hans  Jorddrot  Ret  til  at  oppebaere  3,  6 og  9 Marks  Beder  af 
ham,  men  at  ingen  ma  oppebaere  40  Marks  Sag  af  sine  Tjenere 
uden  de,  som  Kongen  har  » forlset « det  i sit  Rige4  — en  Regel, 
som  saledes  mi  antages  at  have  haft  Gyldighed  ogsA  pA  Sjaelland. 

Den  Ret,  som  Adelen  i sin  Helhed  havde  til  Sagefald,  bar,  som 
det  indirekte  vil  fremga  af  det  foregaende,  ikke  fAet  nogen  Ud- 
videlse  i det  15.  Arhundrede.  Dettes  Handfaestninger  omtaler  ikke 
SpergsmAlet;  og  i Arhundredets  evrige  Lovgivning  kan  det  vel  findes 
berert  en  ganske  enkelt  Gang  i en  Forordning  for  Nerrejylland  af 
1466,  men  den  indeholder  kun  et  Lefte  fra  Kongens  Side  om  at 
overholde  de  udstedte  Breve  pa  40  Marks  Sager,  »som  tilborligt 
er*5,  — et  Lefte,  der  for  en  Nutidsbetragter  skulde  synes  ret  over- 


1 Bamer,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  60  (1426).  83  (14521,  85 
(1453).  DCP.  Nr.  56  (1456;  Stadfrestelse  af  et  Brev  af  Erik  af  Pom- 
mern).  AM.  DD.  IU.  16  (1451).  DM.  3.  R.  11.36  (1501),  149-50(1510). 

- Saledes  til  Erik  Timmesson  (Rosenkrantz)  1465  (DM.  IV.  9)  og  Chri- 
stiern  Hoik  1478  ('*/,;  RA.,  LD.). 

1 RA„  Reg.  69,  15  a,  11. 

' Anferte  Udgave,  Bl.  r vi  a;  jfr.  DM.  3.  R.  I.  194-95. 

1 Aarsberetn.  V.  68  § 7. 

39 
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fledigt,  men  dengang  abenbart  ikke  har  vaeret  del.  N5r  Adelen  som 
Stand  altsik  ikke  var  naet  videre  pi  dette  Punkt  i det  15.  Arhund- 
rede,  foregik  der  imidlertid  si  meget  sterre  Forandringer  i den 
forste  Del  af  det  16..  Under  Forhandlingerne  om  den  ny  Hand- 
fcestning  efter  Kong  Hans’s  Dad  anmodede  den  menige  Adel  Rigs- 
radet om  at  serge  for.  at  den  matte  nyde  sine  »Tjenere  og  vornede 
sa  fri,  som  Kronen  og  Kirken  og  de  gode  Maend  i Sonderjvlland  og 
Lante  Holsten  have  deres*1.  Og  Christiern  II. s Handfasstning  inde- 
holdt  da  ogsa  en  vigtig  ny  Bestemmelse  om  Sagefaldet,  idet  den 
tildelte  Biskopper,  Prselater,  Domkirker  og  de  verdslige  Medlemmer 
af  Rigsradet  »al  kongelig  Ret,  Rettighed,  Fredkob  og  Fald  med 
deres  egne  Tjenere  og  Undersatter«,  og  Adelen  uden  for  Rigsradet 
»alle  40  Mark  Sager  og  Fredkob  og,  hvad  Sager  der  forneden  er, 
med  deres  egne  Tjenere  og  Undersatter«*.  Det  var  saledes  store 
Indrommelser,  Kongen  her  matte  gore,  og  i alt  Fald  Fredkobs- 
boderne  havde  ban  kun  meget  nodig  indrommet  den  menige  Adel3. 
Men  der  var  dog  gjort  en  Forskel  mellem  denne  og  Rigsradet,  en 
Forskel,  som  ganske  vist  ikke  var  seerlig  stor,  idet  den  i Hoved- 
sagen  mi  antages  at  vsere  g&et  ud  pit,  at  kun  Rigsraderne,  men  ikke 
de  menige  Adelsmaend,  ogsa  oppebar  deres  Tjeneres  Boslod,  nar 
denne  forbrodes.  Og  om  en  Ret  for  Adelen  til  at  nyde  sine  Tje- 
nere ligesom  de  gode  Msend  i Sonderjylland  og  Holsten,  saledes  som 
den  havde  onsket,  indeholder  Christiern  II.s  Handfastning  inlet; 
derimod  hedder  det  i Frederik  I.s,  at  »Kirkens  Praelater«  og  Rid- 
derskabet  skal  have  Sagefald  af  deres  Tjenere,  ligesom  Adelen  har 
i »Hertugriget  til  Slesvig«4.  Skont  det  nu  kan  vsere  vanskeligt  nok 
at  afgore,  hvori  disse  den  slesvigske  Adels  Rettigheder  egentlig  har 
bestiet  er  der  dog  ingen  Tvivl  om,  at  Frederik  I.s  Handfaestning 

1 Allen  U.  586. 

’ Aarsberetn.  II.  63  § 62.  M.  H.  L Betegnelsen  »Undersatter<  om  de 
privilegerede  Stsenders  Fmstere  i Forhold  til  Jorddrotten,  en  Beteg- 
nelse.  der  i Danmark  kan  pavises  i alt  Fald  1466  (SNS.  I.  65),  men 
vel  nteppe  meget  tidligere,  kan  sammenlignes  det  svenske  Udtrvk  Konge 
over  sine  egne  Landboer.  der  forekommer  i Kalmar  Reces  af  1483  og 
vistnok  allerede  for  (Hadorph  II.  326  § 21 ; Styffe  IV  Nr.  54  S.  80.  jfr. 
S.  XCVIH  XCLX;  i 1476  tales  dog  kun  om  at  vaere  »Herre  og  Hus- 
bonde  over  sine  Landboer«,  se  Hadorph  II.  298  § 9). 

* Allen  II.  593.  ‘ Aarsberetn.  II.  78  § 66. 

6 Sa  vidt  det  kan  ses,  har  Adelen  i Slesvig  som  Helhed  endnu  i det  15. 
Arhundrede  ikke  va;ret  i Besiddelse  af  Retten  til  40  Marks  Sager  af 
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er  bieven  forstaet  saledes,  at  den  dels  indrommede  den  menige  Adel 
den  samme  Ret  til  Bader  som  Rigsradet  (altsi  ogsa  Boslod)  og  dels 
tildelte  baegge  disse  Klasser  af  Adelen  Hals-  og  Handsret  over  deres 
nndergivne.  Hvad  den  sidstnsevnte  Ret  anghr,  bestod  den  jo  i Jord- 

drottens  Ret  til  at  lade  dem  af  bans  Faestere,  der  havde  begaet  en 

Forbrydelse,  tiltale  og  til  at  lade  den  Straf  fuldbyrde,  som  ved- 

kommende  idamtes  ved  deres  saedvanlige  Vaerneting;  men  tillige  ind- 

befattede  Hals-  og  Handsretten  Jorddrottens  Ret  til  at  oppebaere 
Beder,  som  hans  Faestere  ifaldt  for  Forbrvdelser,  »som  gadder  pa 
Hals  eller  Hand*1.  Og  som  en  Folge  af  denne  sidste  Side  af  Hals- 
og  Handsretten  kan  der  ber  vaere  Grund  til  at  naevne,  at  man  alle- 
rede  i det  15.  Arhundrede  (saledes  i 1430)  finder  Retten  tildelt 
enkelte  Adelsmaend  i Danmark  *,  men  ganske  vist  langtfra  si  hyp- 
pig,  som  Tilfaeldet  er  med  de  tidligere  omtalte  Privilegier  for  en- 
kelte gode  Maend  pa  40  Marks  Sager. 

Vender  vi  os  fra  Adelen  til  Gejstligheden,  havde  denne  fra 
sldre  Tid  intet  almindeligt  Privilegium  pa  Sagefaldet  af  sine  Bonder, 
bvorimod  mangfoldige  gejstlige  Embeder  eller  Instilutioner  enkeltvis 
havde  opnaet  Begunstigelser  med  Hensyn  til  Oppeborslen  af  Boderne, 
Begunstigelser,  der  snart  var  af  storre,  snart  af  mindre  Udstrmk- 
ning.  Saledes  lyder  et  Privilegium  af  1445  for  Alborg  Helligands- 
hus  kun  pa  Tremarkssager  af  Husets  vornede  og  Tjenere3;  men  i 
evrigt  finder  man  allerede  i gammel  Tid  ikke  sjaelden  40  Marks 
Sager  overdragne  til  Gejstligheden1,  og  det  samme  forekommer  ogsa 


sine  Bonder;  jfr.  Reg.  Chr.  I Nr.  295  og  230  (Breve  af  llertug  Adolph 
til  Claus  Gjordsen  og  af  Christiem  I 1476  til  Emmike  Esbernsson 
(Emmiksen)).  Og  hvad  den  straks  herefter  ntevnte  Hals-  og  Handsret 
angir,  Andes  den  i det  slesvig-holstenske  Ridderskabs  Privilegier  forst 
omtalt  1524  (Jensen  u.  Hegewisch,  Privilegien  der  Schlesw.-Holst.  Rit- 
tersch.  S.  143-44). 

1 Jfr.  nedfr.  S.  612-13. 

1 DN.  XI  Nr.  149  S.  134  (Bevilling  1430  for  den  25  Ar  senere  i Bergen 
dra-bte  Oluf  Nielsson);  Bamer.  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  Dipl.  Nr. 
96  (for  Erik  Ottesson  (Rosenkrantz)  1457);  RA.,  PSPerg.,  Frille  1464  ,0/7 
(for  Eggert  Frille;  nar  dette  Brev  lyder  pa,  at  Hr.  Eggert  skal  have  sit 
Gods  >frit  over  Hals  og  Hand  at  rette*,  behover  Udtrykket  »rette*  ikke 
at  sigte  til  en  Afsigelse,  men  kun  til  en  Eksekvering  af  Domme,  se 
Juridisk  Tidsskr.  XVII.  320).  — Jfr.  om  Udviklingen  af  Adelens  Sagc- 
faldsret  i Almindelighed  og  om  Hals-  og  Handsretten  Allen  II.  47-49. 
IV.  n.  47-53. 

5 RDRDM.  Ill  Nr.  7509.  4 Se  Steenstrup,  Studier  S.  266-69. 
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i det  15.  Arhundrede  *,  om  end  det  selvfalgelig  ofte  kan  veere  muligt, 
at  slige  yngre  Privilegier  kun  er  en  Fornyelse  af  tilsvarende  ®ldre*. 
Eller  Privilegiet  kan  i Almindelighed  lyde  pa,  at  vedkommende  far 
>al  kongelig  Ret*  af  de  underliggende  Bender*,  et  Udtryk,  hvor- 
under  da  indbefattes  alle  de  Bonderne  idomle  Beder4.  Undertiden 
gives  ogs&  en  naermere  Forklaring  af  den  kongelige  Ret;  saledes  fir 
i 1464  de  gejstlige  ved  Christiern  I.s  nyoprettede  Kapel  i Roskilde 
Domkirke  »al  vor  kongelige  Ret,  Frihed  og  Sagefald  . . .,  som  ere  40 
Mark  og  derforneden  og  Orbodemal,  Gardvirke,  Hrervirke,  Tyveri, 
Mandsleet,  Mord,  Drab,  Kmtteri  og  alle  andre  Sager  og  Faldsmal, 
ihvad  Navn  de  heist  nsevnes  med«,  ligesom  Roskilde  Kapitel  bar 
haft  fra  gammel  Tid5;  og  den  samme  udferlige  SpeciGkation  af  de 
Forbrydelser,  hvorfor  der  skulde  oppebseres  Sagefald,  gentages  flere 
Gange  senere  i Breve  vedrerende  det  samme  Kapel Men  ganske 
vist  har  der  ved  samme  Tid  i alt  Fald  for  andre  gejstlige  Institu- 
tioners  Vedkommende  vaeret  Strid  om  Omfanget  af  Begrebet  *al 
kongelig  Ret*.  Roskilde  Bisp  og  Kapitel  og  Kobenhavns  Kapitel 
havde  saledes  klaget  til  Christiern  I over,  at  skant  de  havde  al 
kongelig  Ret  over  deres  Tjenere,  tog  dog  Kongens  Fogeder  disses 
Gods,  Faldsmal  og  Hovedlod,  n&r  de  forbrod  sig  *i  det  hejesle 
imod  Loven  med  Kaetteri,  Tyveri,  Mord,  Mandsleet,  Haervirke,  Or- 


1 SiUedes  Aarsberetn.  II  Till.  S.  8 (1401),  III  Till.  S.  12  (1472);  RA.. 
Ribe  Stiftskiste  476  (1475). 

* Se  saledes  om  Skovkloster  SRD.  IV.  342  (1475  og  1493)  saminenholdt 
med  IV.  337  (1140)  og  om  Loguiri  SRD.  VIII  176  og  175  (1447  og 
1461)  sammenholdt  med  VIII.  177  (1279). 

3 Saledes  Aarsberetn.  II  Till.  S.  11  (1416);  A£A.  I.  267  (1442?),  ILL  269 
(1488);  RDRDM.  Ill  Nr.  7322. 

4 Dog  ma  det  bemserkes,  at  det  samme  i alt  Fald  ikke  ligger  i en  For- 
mel  som,  at  de  pagaeldende  Bonder  fritages  fra  Inne,  Stud  >ceterisque 
oneribus  et  solucionibus  juri  regio  attinentibus*  eller  »ad  jus  nostrum 
spectantibus*;  thi  i Privilegier  af  denne  Art  kan  man  ikke  blot  i aeldre 
Tid,  men  endnu  i det  15.  Arhundrede  finde  tilfojet  en  udtrykkelig  Be- 
stemmelse  om,  at  Privilegiehaveren  skal  oppebsere  alle  Boder  eller  40 
Marks  Sager  af  sine  Bonder  (saledes  SRD.  VI.  401-2  (1268),  437 
(1442);  Terpager.  Ripse  Cimbricie  S.  471-73  (1304,  1326.  1337).  184-85 
(1327);  RDRDM.  I Nr.  1299  (1320),  1589  (1330),  II  Nr.  3484  (138oi; 
Cod.  Esrom.  Nr.  72  S.  79  (1444)). 

5 DCP.  Nr.  122  S.  16t-62. 

0 Sstds.  Nr.  131  S.  181  (1466).  RA.,  Sjaelland-Moen  66  (1484).  RA., 
Roskilde  151  (1502). 
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bodem&l  eller  i nogen  anden  MAde,  som  gaelder  pa  Hals  eller  Hand, 
eller  og  deres  Faldsmal  »riis  paa*  (o:  nar  op  til)  tvende  fyrretyve 
Mark*.  Kongen  afgav  derfor  i 1466  den  Erklaering,  at  Gispen  og 
de  2 Kapitler  havde  Ret  til  at  oppebsere  ogsa  Hovedlod  og  tvende 
fyrretyve  Marks  Sager,  nar  deres  Tjenere  forbred  deres  Liv,  Hals 
eller  Hind1;  og  et  ganske  tilsvarende  Brev  udstedtes  i 1473  for 
Lunde  jErkebisp  og  Kapitel,  for  hvilke  det  fomyedes  i 1491*. 

Som  det  fremgar  af,  hvad  her  er  anfort  om  Orbodemal,  tilfaldt 
altsi  ogsi  Fredkebsbedeme  den.  der  havde  »al  kongelig  Ret*  over 
sine  Tjenere.  Det  er  nvlig*  berert,  at  Kronen  i aeldre  Tid  ikke 
gerne  bortgav  Retten  til  Fredkebet;  og  der  forekommer  adskillige 
Privilegier  for  gejstlige  Institutioner  i det  14.  Arhundrede  og  tid- 
ligere,  hvorved  Kongen  netop  forbeholder  sig  denne  Art  Sagefald4. 
Men  fra  det  14.  Arhundrede  af  kan  man  ogsa  finde  Fredkebet  ud- 
trykkelig  nasvnt  i Privilegierne  som  noget.  Kronen  afstar;  det  fore- 
kommer pi  denne  MSde  i et  Kongebrev  for  Lunde  Kapitel  af  1385  s 
og  ligeledes  adskillige  Range  i det  15.  Arhundrede8.  En  Indtsegt, 
som  alle  gejstlige  Institutioner  var  i Besiddelse  af,  blev  Fredkebet 
imidlertid  ikke;  endnu  i 1515  forbeholder  Kronen  sig  det  i et  Pri- 
vilegium  for  Tvilum  Kloster7. 

1 DCP.  Nr.  128. 

* SRA.,  Perg.  1473  ls/„,  1491  10/,.  Sammenlign  et  Brev  af  Ar  1500  i 
Kofod  Ancher,  En  Dansk  Lov-Hist.  II.  501-2  samt  for  Ribe  Bispestols 
Vedkommende,  hvorledes  Biskoppen  her  i 1495  pantssetter  en  Del  Gods 
»med  al  Ret,  som  Riber  Kirke  derudi  haver,  foruden  Hals,  Hand. 
Doms-  og  Bansret*  (Nielsen.  Harsyssels  Dipl.  Nr.  79  S.  77).  — Ligesa 
forekommer  i et  Par  andre  Privilegier  for  gejstlige  Retten  til  Hals  og 
Hand  over  vedkommendes  daglige  Tjenere  eller  egne  Tjenere  sanimen 
med  Retten  til  at  damme  disse  efter  Gardsretten  (salcdes  Bartholins 
Collectanea  K 212  (Privilegium  for  Maribo  1475,  jfr.  A7. A.  III.  282)  og 
RA.,  TSPap.,  Viborg  under  1464  ”/*  (Privilegium  af  Christiern  I for 
Biskop  Niels  Glob));  men  her  taenkes  dog  vel  nok  si  meget  pa  Retten 
til  at  lade  damme  i Sager,  som  kan  medfore  Straf  pi  Hals  og  Hand. 

’ S.  608.  * Jfr.  Steenstrup,  Studier  S.  270. 

s RDRDM.  II  Nr.  3484. 

* Saledes  for  Esrom  1444  (Cod.  Esrom.  Nr.  72),  for  Borringe  1455  (*’/,, ; 
SRA.,  Pap.),  for  Maribo  1472  (/EA.  III.  260,  jfr.  267  og  265),  for  Skov- 
kloster  1493  (SRD.  IV.  342)  og,  som  det  er  rimeligt  efter,  hvad  nylig 
er  omtalt,  for  Lunde  Kapitel  (1495;  RA.,  Danske  Kane.  Ark.,  Lunde 
Kapitels  Priv.  1186-1649  Bl.  42b-48a)  og  for  Roskilde  Bisp  (1499; 
Bartholins  Collectanea  F VI.  89-90). 

7 SNS.  I.  82. 
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Af  Lovgivningsbestemmelser  fra  det  15.  Arhundrede  vedrorcnde 
Gejstlighedens  Ret  til  Sagefald  kan  kun  anfores  en  tidligere 1 naevnt 
fra  1466,  som  angar  de  udstedte  Bevillinger  pa  40  Marks  Sager, 
men  er  af  ringe  eller  ingen  Interesse.  Arhundredets  Handfaestninger 
giver  ingen  Forskrifter  for  det  omhandlede  Omrade*;  derimod  er 
det  ovenfor3  omtalt,  at  en  Paragraf  i Christiern  Il.s  Handfaestning 
stiller  Biskopper,  Praelater  og  Domkirker  jaevnsides  med  de  verds- 
lige  Rigsrader  ved  at  indromme  alle  disse  »al  kongelig  Ret,  Rettig- 
hed,  Fredkob  og  Fald  med  deres  egne  Tjenere  og  Undersatter«,  og 
at  Frederik  I.s  Handfiestning  giver  »Kirkens  Praelater<  lige  sa  vel 
som  Ridderskabet  den  samme  Sagefaldsret,  som  Adelen  i Slesvig 
har.  Nogen  Bestemmelse  for  Gejstligheden  i Almindelighed  ved- 
rorende  Sagefaldet  indeholder  de  naevnte  2 Handfaestninger  fra  det  16. 
Arhundrede  dog  ikke,  og  man  ser  endnu  under  Christiern  II  for- 
skellige  Klostre  fa  Privilegier  pa  Sagefald;  et  sadant  af  1515  for 
Tvilum  er  nylig  naevnt,  og  et  andet  fra  samme  Ar  for  Aibelholt 
giver  dette  Kloster  Ret  til  40  Marks  Sager  uden  at  tale  om  andre 
Boder4. 

Som  vi  nu  har  set,  havde  Kronen  overdraget  en  ikke  uvaesent- 
lig  Del  af  sin  Sagefaldsret  til  andre;  men  Boderne  udgjorde  dog 
sikkert  i det  15.  Arhundrede  fremdeles  en  anselig  Indtsegt  for  Kongen. 
I Regelen  er  de  allerede  dengang  blevet  indbetalte  til  Lensmaendene; 
det  fremgar  af  de  Bestemmelser,  der  kan  Andes  i Lensbreve  om 
Fordelingen  af  Sagefaldsindtaegten  mellem  Kongen  og  Lensmanden5; 
og  det  ses  straks  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  af  de  fra 
den  Tid  bevarede  Lensregnskaber.  De  sidstnaevnte  viser  tillige,  at 
der  i Stedet  for  Penge  ofte  erlagdes  Varer  som  Sagefald.  hvppigst 
0ksne  eller  Klaede,  men  ogsa  andet6;  og  det  samme  havde  natur- 


1 S.  609. 

* Nar  »Prselaternec  under  Frederik  I siger,  at  de  har  haft  >40  Mark 
Sager  og  andre  Friheder«  over  deres  Tjenere  af  Kong  Hans  (NDM.  V. 
101-2),  ma  herved  sigtes  til  de  specielle  Privilegier;  en  almindelig  Be- 
stemmelse af  det  anferte  Indhold  kendes  i alt  Fald  hverken  fra  Kong- 
ens  Handfmstning  eller  hans  evrige  Lovgivning. 

* S.  610.  4 SRD.  VI.  216-17. 

6 Se  saledes  RA.,  Odense  H.  6 (1484)  og  RA„  Ribe  Kobstad  113(1486r. 
jfr.  ovfr.  S.  223-24.  Sammenlign  m.  H.  t.  Flensborg  Len  i 1487  DF. 
II  Nr.  830  S.  919-20. 

4 RA..  Tranckcer  Lcnsregnskab  1500-2  Bl.  1 b-6a.  1510-11  Bl.  6b,  10a. 
lib,  12a.  16b-17a.  RA.,  Niesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  36a- 
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ligvis  vaeret  Tilfaeldet  i addre  Tid,  som  man  for  Oksemes  Vedkom- 
mende  ser  af  Kong  Valdemars  Jordebog  *,  ligesom  det  ogsd  kan 
Andes  naevnt  i det  15.  Arhundrede8.  Undertiden  omtales  det  i Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  at  den  skyldige  foruden  det,  som 
han  skulde  svare  Kronen,  og  som  der  i alt  Fald  i nogle  Len  bag- 
efter  kunde  blive  Spergsmal  om  at  fordele  mellem  Kronen  og  Lens- 
manden,  betalte  denne  sidste  et  mindre  Beleb,  vel  naermest  som  en 
Art  Bestikbelse 3.  I ovrigt  er  det  ikke  her  Stedet  til  at  g k ind  pa 
Sterrelsen  af  de  Boder,  som  erlagdes  for  de  enkelte  Forseelser; 
derimod  ma  det  nsevnes,  at  de  i Lovene  forekommende  Bader  (p& 
3 Mark,  40  Mark  osv.)  i det  15.  Arhundrede  ingenlunde  betaltes 
med  det  samme  Antal  Mark  i Datidens  Penge.  Bade  p&  Sjaelland 
og  i Jylland  traeffer  man  i Tiden  omkring  Ar  1500  et  Begreb  Sage- 
mark4;  og  nar  det  i en  af  de  Glosser  til  Jydske  Lov,  som  skyldes 
den  fra  Christiern  I.s  Tid  bekendte  Viborg-Biskop  Knud  Mikkelssen, 
hedder,  at  1 Mark  gjaldt  10  Skilling  pa  Sjaelland,  men  6 i Jyl- 
land 5,  er  det  ejensynlig  disse  Sagemark,  der  sigtes  til.  Hermed 
stemmer  ogsa  et  Vidne  fra  A1  Birketing  (ved  Vitskol  Kloster)  af  Ar 
1500,  hvori  der  tales  om  et  Faldsmal  af  40  Sagemark  til  Bonden 


37  a.  38  a,  39  b,  40  b-41  a,  1505-6  Bl.  35  b,  1509-10  Bl.  47  a,  48  a-50  b, 
52a-53b,  54  b,  1510-11  Bl.  37  a-39  a.  RA.,  Nykebing  Lensregnskab 
1509-10  Bl.  la-b. 

1 Liber  census  Daniie,  udg.  af  0.  Nielsen,  S.  68. 

! Saledes  DV.  Nr.  97  S.  74-75  (1481);  RA.,  PSPap..  Mourids  Nielssen 
Gyldenstjerne  1494  17/8  (i  inlet  af  Tilfueldene  drejer  det  sig  dog  om 
Sagefald.  som  Kronen  skal  have). 

5 RA..  Noesbyhoved  Lensregnskab  1510-11  Bl.  37b-39a.  I Niels  Cle- 
mentssons  Gaeldbeger  fra  Ar  1500  og  den  nsermest  felgende  Tid  Andes 
opfort  en  Msengde  Indta-gter  af  Sagefald  (Sami.  t.  jydsk  Hist.  2.  R.  I. 
199-204.  207-14.  218-27,  229-30,  233,  235-36);  men  det  turde  v<ere  meget 
vanskeligt  her  pa  alle  Punkter  at  skelne  mellem,  hvad  han  muligvis 
oppebaerer  pa  Kronens  og  hvad  pa  egne  Vegne,  og  i sidste  Tiltalde 
mellem,  hvad  han  far  som  Jorddrot  over  sine  egne  Bender  (se  siiledes 
anf.  St.  S.  212),  som  Lensmand  eller  som  Landsdommer  (sammenlign 
Ordet  Landsting  S.  213). 

4 Saledes  Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  II  Nr.  36  §§  8-10, 
13.  14.  19,  20.  32,  36,  49,  50  (i  Slagelse  1471),  Nr.  37  §§  30,  38  (ligesa); 
DV.  Nr.  167  S.  124  (i  Viborg  1505). 

s Biskop  Knuds  Glosse  til  Jydske  Lov  II.  90  (Udgaven  1504  Bl.  0 iiii  b). 
Sammenlign  Hvitf.  V.  270  (Folioudg.  S.  955). 
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og  40  til  Kongen,  »det  er  »thoswer«  (2  Gange)  16  danske  Mark  til 
Hobe*1. 

Hvad  Fredkobets  Storrelse  ang&r,  anmodede  Adelen  i 1513 
(under  Forhandlingerne  om  Handfsestningen  efter  Kongens  Dad)  om, 
at  der  for  hele  Riget  matte  blive  fastsat  en  bestemt  Sum  for  en 
Adelsmands  Fredkeb,  si  at  en  god  Mand,  n&r  han  blev  fredlos. 
ikke  skulde  »miste  Arv  eller  Eje  eller  remme  Riget,  som  her  til 
Dags  sket  er,  og  ej  ydermere  beskattes  derover  cs.  Anmodningen 

vidner  jo  om  en  kraftig  Misfornojelse  med  den  Made,  hvorpa  denne 
Sag  hidtil  var  bleven  behandlet  fra  Kronens  Side ; og  Christiern  ll.s 
Handfeestning  fastgatte  da  ogsa,  at  nar  en  Riddermandamand  bier 
gjort  fredlos  nogen  Steda  i Danmark  for  aerlig  Gerning,  skulde  han 
give  Kongen  20  ledige  Mark  for  sin  Fred,  et  Pabud,  der  gentages 
i de  felgende  Handfaestninger  3.  Ligeledes  indeholder  Handfaesl- 
ningen  af  1513  en  Bestemmelse  om  Fredkobets  Sterrelse  for  en  ufri 
Mand  »under  Jyllands  Love,  idet  denne  Lov  i Modsaetning  til  andre 
af  Landskabslovene  savnede  en  Forskrift  herom;  Handfsestningen 

1 RA.,  LD.  1500  Formodentlig  er  det  da  det  samrne  Forhold  (at  15 
Mark  i Jylland  er  lig  den  nominelle  40  Marks  Bode),  der  liar  bevirket 
en  i et  Lensbrev  pa  Ribe  Slot  af  1486  fastsat  Grsense,  ifolge  hvilken 
Lensmanden  selv  ma  beholde  alt  Sagefald  pit  15  Mark  og  derunder. 
men  af  storre  Boder  skal  give  Kongen  en  Tredjedel  og  selv  kun  have 
de  2 Tredjedele  (RA.,  Ribe  Kobstad  113).  Og  nar  der  pa  en  noget 
lignende  Made  engang  i 1436  i Slesvig  skelnes  mellem  Boder  pa  18 
Skilling  og  derunder  pa  den  ene  Side  og  Boder  over  18  Skilling 
pa  den  anden  Side  (Stemann.  Gesch.  des  offentl.  u.  Privat-Rechts 
des  Herzogth.  Schlesw.  Ill  Nr.  37  S.  56),  er  disse  18-Skillings  Boder 
sikkert  identiske  med  Lovenes  3-Marks  Boder.  Derimod  har  Sage- 
marken  i Skane  sagtens  vteret  10  Skilling  ligesom  pa  Sjaelland;  i alt 
Fald  tales  der  i et  Brev  til  Gynge  Herred  af  1523  om  det  Tilfielde,  at 
»30  Skilling  Sag  falder  pa  Konningens  Vegne*  (Kong  Fred,  den  For- 
stes  danske  Registr.  S.  12),  hvor  30  Skilling  Sag  altsi  efter  denne 
Antagelse  bliver  lig  Skanske  Lovs  3-Marks  Bode  (Jfr.  ogsa  et  Brev 
af  Kong  Hans  til  Gulland  1492:  >3  Mark,  det  er  30  Skilling  danske. 
s&  at  der  er  i hver  Sagemark  2 ■/,  Fjerding  gutniske«  (Schlyter,  Corpus 
juris  Sueo-Gotorum  antiqui  VII.  220  § 1,  jfr.  S.  227)).  — Sam- 
menlign  fra  en  langt  senere  Tid  en  Forordning  af  1578  om  Sage- 
markens  Forhold  til  den  da  gseldende  Mont  (Secher,  Corpus  constitu- 
tionum  Dani*  II  Nr.  139). 

1 Allen  II.  586. 

s Aarsberetn.  II.  62  § 48,  77  § 54,  88-89  § 47  (her  dog  med  et  Par  Und- 
tagelsesbestemmelser),  100  § 44,  108  § 44. 
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fastsatte  derfor,  at  den  ufri  skulde  betale  10  lodige  Mark  for  sin 
Fred,  nar  ban  havde  begaet  Manddrab,  men  kun  5 for  Haervserk  og 
andre  fredlose  Mil1 *.  Fra  Kong  Hans's  Tid  kan  der  pivises  i alt 
Fald  et  Par  Eksempler  pa,  at  adelige  bar  mattet  betale  mere 
for  derea  Fredkeb,  end  der  fasbsattes  i hans  Sens  Handfasstning 3 ; 
men  stort  bedre  er  det  trods  Bestemmelserne  i denne  sidste  naeppe 
blevet  under  Christiern  II,  idet  man  under  ham  kan  se,  hvorledes 
der  af  ufri  og  muligvis  ogsi  af  fri  k raves  hejere  Fredkeb,  end  hans 
Hindfaestning  gav  Ret  til3. 

Ligesom  de  andre  Beder  er  ogsa  Fredkeb  blevet  indbetalt  til 
Lensmaend  sa  vel  i det  15.  som  i Begvndelsen  af  det  16.  Arhund- 
rede4;  bl.  a.  kan  i denne  Forbindelse  henvises  til,  hvorledes  det  i 
1462  tillades  Eggert  Frille  at  beholde  alt  det  Fredkeb,  der  falder  i 
hans  Len5.  Men  ogsa  andre  end  Lensmaend  har  oppebiret  den 
omhandlede  Indtaegt.  Det  har  saledes  vaeret  Tilfaeldet  med  Lands- 
dommeren,  idet  der  foreligger  et  Vidne  fra  Sjaellands  Landsting  af 
1494  om,  at  Landsdommeren  Henrik  Mejnstrup  erklaerede,  at  han 
aldrig  havde  taget  Fredkeb  af  Roskilde  Biskops  Tjenere6 *.  Og  i 
Jylland  overdrog  Christiern  I et  Par  Gange  Oppeberslen  af  Fred- 
kebet  til  en  enkelt  Mand.  Saledes  fik  Otte  Nielssen  (Rosenkrantz) 
i 1451  Myndighed  til  at  gengive  fredlese  Maend  deres  Fred  og  mod- 
tage  Fredkebet  af  dem,  en  Myndighed,  der  dog  i alt  Fald,  hvad  det 
ferste  Punkt  angar,  ikke  gjaldt  over  for  adelige,  idet  disse  skulde 
have  deres  Fred  igen  af  Kongen  selv.  Og  en  Bemyndigelse  sva- 
rende  til  den,  Otte  Nielssen  havde  haft,  overdroges  i 1471  bans 
Sen  Erik  Ottessen,  uden  at  der  dog  ved  denne  Lejlighed  toges 


1 Sstds.  S.  63  § 61;  Bestemmelsen  gentages  i den  folgende  Handfaest- 
ning,  men  her  uden  at  der  tales  om.  at  dens  Gyldighed  er  indskrtenket 
til  det  jydske  Lovomrade  (sstds.  S.  78  § 651.  Jfr.  HT.  VI.  308.  — Pa 
Gulland  skulde  der  derimod  ifelge  et  Brev  af  Kong  Hans  af  1492  be- 
tales  24  Mark  Selv  som  Fredkeb  for  Manddrab  (Schlyter,  Corpus  juris 
Sueo-Gotorum  antiqui  Vrn.  220  § 3). 

1 SRA.,  Pap.  1601  ”/,  (100  Gylden  og  100  Mark  danske  Penge);  Sami, 
til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  213  (SO  Mark  1507). 

* SNS.  I.  162  (50  Mark  af  en  Bonde),  II.  3.-4.  H.  S.  144  (500  Mark  af 
en  Adelsmand  med  hans  Medfolgere). 

4 Se  siledes  RA.,  PSPap.,  Mourids  Nielssen  Gyldenstjerne  1491 

eller  1492  ‘*/i* ; RA.,  Tranekter  Lensregnskab  1500-2  Bl.  3a;  RA., 

Narsbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  36  b,  39  b. 

* Se  ovfr.  S.  607 «).  9 A2A.  III.  332. 
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noget  Forbehold  med  Hensyn  til  Adelens  Fredkeb1.  Hverken  for 
Erik  Ottessons  eller  bans  Faders  Vedkommende  drejer  det  sig  om 
Overdragelse  af  en  Indtaegt,  som  de  selv  skulde  beholde,  men  kun 
om  en  Oppeborsel,  hvorfor  de  skulde  aflagge  Regnskab : dette  nd- 
tales  klart  i det  Kongebrev,  hvorved  Hvervet  overdroges  Erik  Ottes- 
sen,  ligesom  det  fremgar  af  en  hel  Reekke  Kvilteringer,  som  Kongen 
har  givet  sa  vel  Fader  som  Sen  for  indbetalt  Fredkeb,  og  af  hvilke 
del  ses,  at  Hr.  Otte  har  regtet  det  pagaldende  Ilverv  mindst  i 12 
Ar,  og  Sonnen  mindst  i 23  eller  langt  ind  i Kong  Hans's  Regerings- 
tid 3.  Senere  har  muligvis  Niels  Clementssen  i sin  Egenskab  af 
Landsdommer  pa  samme  Made  modtaget  Fredkebet  af  fredlose  i 
Jylland  3;  sikkert  er  det,  at  en  sad  an  Virksomhed  under  Christian  HI 
overdroges  en  af  de  jydske  Landsdommere  i alt  Fald  for  en  kortTid*. 


2. 

FORSKELLIGE  UV1SSE  INDTVEGTER. 

Med  Sagefaldet  sammenblandes  i Lensregnskaberne  fra  det  16. 
Arhundredes  Begyndelse  ikke  sjselden  forskellige  andre  uvisse  Ind- 
taegter  sasom  Gardfaestning,  Ferlov  m.  m.,  der  kan  findes  opferte 
under  den  feelles  Rubrik  Faldsmal  eller  Sagefald 5,  — noget,  som 
dog  vistnok  beror  mindre  pa  en  Unejagtighed  i Regnskabsferelsen 
end  p&,  at  Tiden  har  taget  Sagefald  i Betydningen  af  uvisse  Ind- 
tsegter  i Almindelighed.  Blandt  disse  andre  uvisse  Indtaegter,  af 
hvilke  nogle  kun  havde  en  ringe  Betydning  i Sammenligning  med 
Sagefaldet,  kan  nsevnes  Penge  eller  Korn,  som  betaltes  for  >skosk 
Gods*  eller  »Skodegods«,  en  Bensevnelse,  der  hyppigst  anvendes 
om  Husdyr  (sdledes  Skodeeg,  skosk  Kvie,  skosk  Far,  Skodesvin, 
Skodegris),  men  ogsa  om  enkelte  livlese  Genstande,  isaer  Bade 6.  Og 

1 Barner.  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I.  Dipl.  Nr.  80  (jfr.  89),  128. 

* RA..  LD.  1454  s*/,,  1460  *>/„  1463  >•/„.  1473  s/,,  1475  */„,  1485  1^6 

**/4.  1488  *•/,,,  1489*/,.  1494  */,  ; jfr.  DM.  4.  R.  I.  68. 

5 Se  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  240. 

* DM.  4.  R.  I.  292-93.  jfr.  347. 

5 Se  saledes  RA.,  Nsesbyhoved  Lensregnskab  1602-3  Bl.  36  a ff.,  1506-6 
Bl.  35b-36a;  RA.,  Traneka-r  Lensregnskab  1510-11  Bl.  16b.  Jfr.  om 
en  lignende  Sammenblanding  i add  re  Tid  Steenstrup,  Studier  S.  32. 

* Se  saledes  RA.,  Niesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  36  b.  1509-10 


Digitized  by  Google 


619 


der  forstas  herved,  sa  vidt  skonnes,  det  samme,  som  for  Kvaegets 
Vedkommende  ogstk  betegnes  med  Ordet  Drift,  nemlig  Dyr  (eller  liv- 
lose  Ting),  som  Andes  p&  en  andens  Grund,  og  som  denne  anden 
derfor  bar  Lov  til  at  bemaegtigo  sig  og  kun  udlevere  mod  et  pas- 
sende  Vederlag 1 eller  endogsd  beholde  helt,  nar  Vederlaget  ikke 
vdes 2. 

Mellem  de  uvisse  Indtsegter  i Lensregnskaberne  fra  Begyndelsen 
af  det  16.  Arhundrede  forekommer  ogsik  Gdrdfaestning,  o:  Steds- 
mal  eller  lndfaestning.  I den  aeldre  Tid  hares  i Danmark  intet  om 
en  s&dan  Ydelse  en  Gang  for  alle;  den  var  jo  mindre  pa  sin  Plads, 
nfir  Faesteforholdet  ansas  for  afsluttet  kun  for  et  Ar,  og  hvis  den  er 
bleven  svaret  dengang,  har  den  sikkert  kun  vaeret  af  ringe  Betyd- 
ning3.  Men  efterhanden  som  Livsfseste  blev  almindeligere  i Praksis, 
kunde  der  blive  mere  Grand  for  de  kontraherende  Parter  til  ved 
Indg&elsen  af  Faestemalet  pa  den  ene  Side  at  kraeve  og  pa  den 
anden  at  betale  en  Afgift  af  virkelig  Vaerdi,  der  da  skulde  skaffe 
Faesteren  storre  Sikkerhed  for  at  beholde  Garden,  nar  han  over- 
holdt  Kontraktens  Bestemmelser4.  Endnu  i det  15.  Arhundrede 
hares  dog  kun  meget  lidt  om  Indfaestning,  hvad  der  imidlertid  sik- 
kert for  en  stor  Del  beror  pa,  at  der  er  s A fa  Regnskaber  bevarede 
fra  denne  Tid.  Et  Lensbrev  pa  Naesbyhoved  af  1484  bestemmer  i 
alt  Fald,  at  Lensmanden  skal  svare  Kronen  Halvdelen  af,  hvad  dens 
Tjenere  giver,  n&r  de  af  eller  i saettes5,  sk  at  det  ses,  at  der  den- 
gang har  vaeret  svaret  Stedsmal;  og  det  samme  fremgar,  som  naevnt, 
af  Lensregnskaberne.  fra  det  folgende  Arhundredes  Begyndelse6. 


Bl.  1 b.  47  b,  48  a,  49  a,  53  a,  1510-11  B1.40a;  RA.,  Tranekier  Lensregn- 
skab  1510-11  Bl.  6 b,  16  b (her  Skodesejl). 

1 Sammenlign  RA..  Naesbyhoved  Lensregnskab  1510-11  Bl.  40  a,  hvor  en 
Mand  giver  1 0rtug  Havre.  >for  han  fik  1 skotz  0g  igen«.  Med  denne 
Fortolkning  passer  det  jo  ogstt,  at  der  undertiden  opfares  Udgifter  til 
Folk,  fordi  de  har  fodret  skoske  Dyr  (saledes  RA.,  Nsesbyhoved  Lens- 
regnskab 1502-3  Bl.  43  b,  1509-10  Bl.  56  a,  58  a.  1510-11  Bl.  37  a). 

* Jfr.  RA.,  Tranekier  Lensregnskab  1510-11  Bl.  10  a om  Skodesvin. 

5 Jfr.  HT.  VL  290.  5.  R.  VI.  674. 

4 Denne  Sikkerhed  bar  ganske  vist  ikke  vaeret  absolut  til  at  lide  pa;  i 
alt  Fald  er  det  i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  [ikke  helt  ual- 
mindeligt,  at  en  Faester  betaler  Penge  for  at  matte  beholde  den  Gard, 
han  sidder  i,  jfr.  her  Note  6. 

6 RA.,  Odense  H.  6. 

• RA.,  Nykebing  Lensregnskab  1509  Bl.  40  a,  1509-10  Bl.  2 a-b  (jfr.  ogsa 
RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand  1509  RA..  Naesbyhoved 
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Af  det  anforte  Nsesbyhoved-Lensbrev  fra  1484  ses,  at  Kronen? 
Tjenere  ogsa  betalte  en  Afgift,  nar  de  forlod  en  Farstegard.  Denne 
Afgift  er  den  sakaldte  Forelov  eller  Forlo v,  efter  Navnet  altsa  en 
Ydelse  for  at  fa  Lov  til  at  fere  Gods  bort1.  Den  har  sandsynligvis 
vaeret  svaret  af  Fsesteme  allerede  pa  Kong  Olufs  Tid i ; men  i et- 


Lensregnskab  1505-6  Bl.  35b-36a  (her  giver  dog  ogsi  et  Par  Maend 
en  Ko  eller  et  Par  0ksne  for  at  blive  ved  deres  G&rde),  1509-10  Bl. 
47  a,  48  b,  49  b,  50  a,  51b,  53  a.  b (pa  dette  sidste  Sted  opferes  som 
Gardfaestning  3 Mark,  som  en  Mand  gav,  »for  ban  beholdt  sin  GartU. 
jfr.  Bl.  50a),  1510-11  Bl.  39b-40a  (jfr.  RA„  Fasc.  2,  B Dronn,  Chri- 
stine Nr.  20  og  DM.  4.  R.  V.  94).  RA.,  Tranekaer  Lensregnskab  1510- 
11  Bl.  10  a,  16  b.  — Hvad  der  omtrent  samtidig  forstas  ved  en  som 
Husbondhold  betegnet  Afgift  af  1 0rtug  Havre,  der  svares  af  en  en- 
kelt  Mand  i Nresbyhoved  Len  (RA.,  Narsbyhoved  Lensregnskab  1502-3(?i 
Bl.  40b),  vides  ikke.  I senere  Tider  betegnede  Husbondhold  dels  en 
Afgift,  der  udrededes  af  Selvejere  dn  Gang  for  alle,  nemlig  nar  de 
overtog  deres  Ejendom  (altsa  noget  tilsvarende  til  Indfarstningen  for 
Fsesternes  Vedkommende),  dels  en  arlig  Ydelse  af  visse  af  Land- 
befolkningens  fattigere  Elementer  (Handvmrkere  o.  1.)  og  dels  en  Ydelse 
af  vornede  til  deres  Husbonde  for  at  have  Lov  til  at  opholde  sig  pa 
en  andens  Gods;  jfr.  HT.  6.  R.  VL  348-52.  Men  i det  15.  Arhundrede 
vil  man  nreppe  kunne  pavise  Ordet  Husbondhold  i nogen  af  disse  Be- 
tydninger.  Og  det  er  ikke,  fordi  Navnet  overhovedet  ikke  kendes  pa 
den  Tid;  er  det  end  ikke  srerlig  almindeligt,  forekommer  det  dog  i del 
15.  Arhundrede  vistnok  hyppigere  end  Ordet  Gardfarstning.  Tidligst 
synes  det  at  bruges  i KobsUederne  som  en  Afgift,  Borgerne  betalte  til 
en  maegtigere  for  at  opna  en  saerlig  Beskyttelse;  saledes  forbyder  Pri- 
vilegier  for  Malms  af  1449  og  for  Roskilde  af  1455  Borgerne  i disse 
Byer  at  tage  Husbondhold  af  andre  end  af  Kongen  eller  Borgemestre 
og  Rad  pa  bans  Vegne  (Weibull.  Dipl,  civitatis  Malmogiensis  I Nr.  12: 
Rosenvinge.  Love  V.  199  § 5;  sammenlign  Mackeprang,  Dansk  ksb- 
stadstyrelse  fra  Valdemar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  224-25).  Men  ogsa 
pa  Landet  anvendes  Betegnelsen  ikke  laenge  efter,  og  her,  som  det 
synes,  i det  15.  Arhundrede  om  Ydelser  (enten  i Penge  eller  af  anden 
Art),  som  Frestere  skal  svare  til  den.  der  har  dem  i Forsvar  (sammen- 
lign ovfr.  S.  496-98),  medens  de  yder  deres  Kornlandgilde  til  en  eller 
anden  gejstlig  Institution.  Og  mrerkelig  nok  finder  man  i Tiden  indtil 
1500  vistnok  aldrig  naevnt,  at  der  svares  noget  sadant  Husbondhold  til 
Kronen  (se  ,€A.  IV.  142  (1469);  RA..  DSM.  1481  */4;  Weinwich,  Be- 
skriv.  ov.  Stevns-Herred  S.  104-6  (1495);  DM.  5.  R.  III.  369  (1495); 
RA.,  Sjselland-Moen  75  (1498  16/„  og  6/4),  76  (1499)). 

1 Sammenlign  om  den  HT.  5.  R.  VI.  382-83. 

* Se  Aarsberetn.  V.  52  § 7.  hvor  det  dog  ikke  er  ganske  klart.  om  der 
ved  • foreslodV  skal  forstas  blot  Tilladelse  til  at  flytte  eller  en  Afgift 
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hvert  Tilfselde  forekommer  den  i Margrethes  Forordning  af  1396, 
hvori  det  fastssettes,  at  de  Bender,  der  er  fame  fra  Kronen  siden 
1368,  skal  udgive  deres  Landgilde  i Ar  (nemlig  d£r,  hvor  de  nu 
bor)  og  3 Mark  til  Ferelov  og  derefter  vende  tilbage  til  deres  tid- 
ligere  Bolig  under  Kronen  *.  Ligeledes  trailer  man  Afgiften  i Lol- 
lands  Vilkar  af  1446  og  i alt  Fald  en  Gang  senere  i det  16.  Ar- 
hundrede,  men  ganske  vist  heller  ikke  p4  noget  af  disse  Steder  som 
en  Ydelse  til  Kronen*.  At  Ferlov  dog  i det  15.  Arhundrede  er 
blevet  ydet  ogsa  af  Kronens  Fsestere,  nar  de  skiltes  fra  deres  Garde, 
fremg&r  af  det  omtalte  Lensbrev  af  1484;  og  i Begyndelsen  af  det 
16.  Arhundrede,  saerlig  i Lensregnskaberne  fra  denne  Tid,  fore- 
kommer pa  Kronens  Gods  ikke  sjaeldent  en  Afgift,  der  snart  be- 
tegnes  soni  Ferlov  og  snart  ikke  anfores  med  noget  seerligt  Navn, 
men  siges  udredet,  for  at  vedkommende  kan  fa  Tilladelse  til  at  for- 
lade  den  Gard,  han  bor  p k3. 

Ferlov  vil  pa  Landet  i det  15.  Arhundrede  naeppe  kunne  p&- 
vises  i anden  Betydning  end  den  her  nsevnte  af  en  Afgift,  som  en 
Mand  betaler  for  selv  at  fa  Lov  til  at  drage  et  andet  Sted  hen;  og 
pa  samme  Made  anvendes  Ordet  i Christiern  II. s gejstlige  Lov  og 
ligeledes  under  Frederik  I4.  Men  ved  Siden  heraf  betegner  Ferlov 
noget  ganske  andet,  nemlig  en  Afgift,  som  Arvinger  betaler  for  at 
m&tte  fore  en  dem  tilfalden  Arv  bort.  I denne  Betydning  er  det 

for  at  erholde  denne  Tilladelse.  (Derimod  forekommer  Ordet  ikke  i 
Kong  Olufs  Handfsestning,  saledes  som  anfort  i HT.  5.  R.  VI.  382.) 

1 Aarsberetn.  V.  65  § 6. 

3 Sstds.  S.  64  § 12.  AM.  DD.  XLH.  17  (1477). 

1 RA..  Ntesbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  36a,  38a-b,  1505-6  BI.  36  a. 
1509-10  Bl.  47  a,  49  b,  52  a,  53  b.  1510-11  Bl.  37  a.  39  b.  RA.,  Trane- 
kaer  Lensregnskab  1510-11  Bl.  16  b.  Jfr.  ogsa  RA..  PSPap..  Oluf  Holgers- 
son  lilfstand  1509  */„  1513  ’/,.  — Det  er  blevet  hamlet,  at  der  Dieppe 
er  Grund  til  at  saette  denne  Afgift  for  at  erholde  Tilladelse  til  at  flytte 
i noje  Forbindelse  med  Vomedskabets  Oprindclse,  se  Steenstrup  i HT. 
5.  R.  VI.  386-83.  Nar  ddr  anfores,  at  Forlov  liar  haft  en  uforanderlig 
Storrelse  af  3 Mark,  forholder  det  sig  dog  ikke  saledes  for  Tiden  om- 
kring  Ar  1500;  i de  nys  niEvnte  Lensregnskaber  kan  man  finde  Afgiften 
svaret  bade  med  1 Okse  og  med  1 Par  Oksne  (altsa  det  dobbelte)  eller 
med  sa  forskellige  Pengebelob  som  9.  14  og  18  Skilling,  1.  4 og  4 '/» 
Mark  (RA..  Naisbyhoved  Lensregnskab  1502-3  Bl.  36  a,  38  a,  b,  1505-6 
Bl.  36  a,  1509-10  Bl.  47  a,  49  b,  53  b.  1510-11  Bl.  37  a,  39  b;  RA.,  Trane- 
krer  Lensregnskab  1510-11  Bl.  16  b). 

* Rosenvinge,  Love  IV.  55.  Kap.  111.  HT.  5.  R.  VI.  441-42. 
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sikkert,  at  Ordet  bruges  i et  Lensregnskab  fra  Kong  Hans's  scnere 
Ar1;  og  da  de  andre  Lensregnskaber  fra  den  samme  Konges  Tid 
aldrig  nsevner  Forlov  saledes,  at  man  bestemt  kan  se,  at  der  her- 
ved  menes  Faesteres  Flytteafgift,  men  derimod,  som  allerede  berert, 
ved  Siden  af  Forlov  taler  om  Afgift,  som  en  Mand  svarer,  »forhan 
blev  en  Gird  kvit«,  »for  han  matte  fare  af  sin  Gird  2 (eller  lig- 
nende),  er  det  jo  pa  Grund  af  denne  Forskel  muligt,  at  Forlov 
ogs k i alle  de  pagaeldende  Regnskaber  kun  anvendes  om  en  Arve- 
afgift  og  ikke  om  en  Faesters  Flytteafgift.  Med  Vished  kan  der  intet 
siges  herom;  derimod  er  det  allerede  n®vnt,  at  Forlov  i det  15. 
Arhundrede  naeppe  findes  brugt  om  en  Arveafgift  pa  Landet;  og  at 
der  her  pi  den  anforte  Tid  overhovedet  er  blevet  svaret  en  sadan 
(enten  under  den  ene  eller  den  anden  Betegnelse),  vil  vistnok  ikke 
kunne  bevises,  selv  om  det  er  rimeligt  nok3.  Anderledes  er  For- 
holdet  derimod  i Kobstaederne;  i alt  Fald  hedder  det  allerede  1432 
om  Naestved,  at  nar  nogen  der  dir  i Byen  og  hans  Arvinger  vil 
udfare  Arven  efter  ham,  skal  hver  af  dem  give  Klostret  (Byens 
Overherre,  altsa  svarende  til  Kronen  for  andre  Kobstaeders  Vedkom- 
mende)  3 Mark  Forelov1. 

I Kobstredome  er  der  imidlertid  ogsa  blevet  kraevet  andre  Arve- 
afgifter.  Hertil  kan  egentlig  ikke  henregnes  det  kun  pii  det  jydske 
Lovomrade  (isaer  i aeldre  og  blandt  disse  hovedsagelig  sonderjydske 
Stadsretter)  forekommende  Arvekob  eller  Lagkob,  som  det  oprinde- 
lig  kaldtes.  Thi  denne  Afgift,  der  i ovrigt  oftest  kun  skulde  svares 
af  visse  Klasser  af  en  Bys  Beboere,  skulde  udredes  af  Arveladeren 
selv  i levende  Live,  idet  Kongen  i modsat  Fald  bemsegtigede  sig  hele 
Arven  efter  ham.  Arvekebet  ophaevedes  ved  Handfaestningen  af 

1326 5,  men  nsevnes  endnu  i et  Privilegium  for  Viborg  af  1440  og 
i dermed  naer  beslsegtede  Privilegier  for  Kolding  af  1452  og  for 
Hjorring  af  1505.  Alle  3 Steder  hedder  det,  at  ingen,  som  er  fodt  i 
Byen,  skal  betale  Arvekeb,  og  at  de,  som  er  pligtige  dertil,  kan 
nojes  med  at  erlaegge  8 Penninge,  nar  de  gor  det  pa  Bytinget, 
medens  de  er  raske,  hvorimod  de  skal  udrede  20  Skilling  (i  Viborg 
og  Hjorring)  eller  12  Skilling  (i  Kolding),  hvis  de  mi  gore  det  pa 


1 RA..  Nykobing  Lensregnskab  16CW-10  Bl.  3 a. 
! Jfr.  de  S.  621’)  anforte  Steder. 

* Jfr.  RA..  PSPap.,  Bent  Bille  1494  */,. 

4 SRD.  IV.  362.  * Aarsberetn.  II.  15  § 43. 
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deres  Sygeseng;  nar  de  har  betalt,  skal  deres  Arvinger  og  ikke 
Fogeden  have  deres  Gods '.  Ligeledes  omtales  Arvekobet  i et  Pri- 
vileginra  for  Haderslev  af  1466,  hvori  det  siges,  at  »vore  Borgere 
og  Indbvggere«  i Byen  saledes,  som  det  har  vaeret  ssedvanligt,  6n 
Gang  i deres  Levetid  skal  betale  13  Penninge  i Arvekob 8.  Her  har 
altsa  Byens  Borgere  skullet  betale  Afgiften,  medens  der  ikke  tales 
om  fremmede,  som  dog  sikkert  ogsa  har  matte t erlsegge  den. 

De  anforte  fa  Tilfelde  turde  vsere  de  eneste,  hvor  Arvekobet 
omtales  i det  15.  Arhundrede.  I det  egentlige  Danmark  var  det  jo 
(modsat  Forholdet  i Haderslev)  pa  denne  Tid  en  Afgift,  der  ikke 
pahvilede  de  i Byen  fodte  Borgere;  og  ogsa  virkelige  Arveafgifter 
ramte  i ringere  Grad  de  indfodte  Borgere  end  fremmede.  Saledes 
fastsatte  Christopher  af  Bayern  for  en  lang  Raekke  af  danske  Kob- 
stseder  isaer  pa  Sjaelland,  men  delvis  ogsa  i Skane  og  pa  Fyn  (der- 
imod  ikke  for  nogen  i Jylland),  at  nar  der  dode  en  Udlaending  i en 
af  disse  Bver,  skulde  der  svares  hver  tiende  Penning  af  hans 
Gods  i Afgift,  halvt  til  Kongen  og  halvt  til  Byen1 * 3,  — et  Pabud, 
som  for  Hanseaternes  Vedkommende  stred  mod,  hvad  der  var  til- 
sikret  dem  ved  Stralsund-Freden  af  13704.  Kun  6n  Gang  under 
Christopher  af  Bayern  er  Piibudet  rettet  mod  andre  end  Udlaendinge, 
nemlig  i Kongens  kobenhavnske  Stadsret  af  1443;  men  det  har  her 
overhovedet  en  anden  Form  end  for  de  andre  Kobstaeder.  Bestem- 
melsen  lyder  nemlig  i Kobenhavn,  at  nar  »nogen  Mands  Svend  eller 
Kvinde*  dor,  som  ikke  har  Arvinger  i Byen  eller  i »Landet*  i Naer- 
heden,  og  Arvingerne  moder  inden  Ar  og  Dag,  skal  de,  hvis  de 
bor  i de  nordiske  Riger,  give  3 Mark  til  Kongen.  men  hvis  de  bor 
uden  for  Rigerne,  3 Mark  til  Kongen  og  hver  tiende  Penning  til 
Byens  Rad;  kommer  Arvingerne  derimod  ikke  inden  Ar  og  Dag, 
skal  Kongen  have  alt  Godset  med  Undtagelse  af  en  Tiendedel,  som 


1 DV.  Nr.  38  §§  8-9.  Rosenvingc,  Love  V.  305  §§  14-15.  RA..  Danske 
Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Iljorring  1505  so/,0. 

1 Reg.  Chr.  I Nr.  17  S.  26.  Sammenlign  Haderslev  Stadsret  § 11  (Thor- 
sen,  De  med  jydske  Lov  beslaegtede  Stadsretter  S.  236). 

5 Jfr.  naermere  herom  (ogsa  om  de  enkelte  Byer,  for  hvilke  Pabudet 
gjaldt)  W.  Christensen.  Unionskongeme  og  Hansestaederne  1439-1466 
S.  148-60. 

4 HR.  I Nr.  513  S.  477.  Nr.  523.  En  tilsvarende  10  pCt-Afgift  af  Arv 
efter  Udlaendinge  forekommer  i ovrigt  i Liibeck  i alt  Fald  1410  (LUB. 
V Nr.  310)  og  vistnok  ogsa  senere  (HR.  ITI-  V Nr.  417). 
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tilfalder  Radet En  Forskrift  i alt  vsesentligt  stemmende  med  den 
kebenhavnske  Stadsrets  af  1443  forekommer  i Kong  Hans’s  Stadsret 
for  Malmo  af  1487,  dog  at  her  kun  gores  Forskel  mellem  Arvinger, 
der  bor  i og  uden  for  Riget  (altsk  Danmark)8.  Og  en  i Hovedsagen 
til  Malmo-Stadsrettens  svarende  Bestemmelse  indeholdes  i Lands- 
krone  Stadsret  af  1489 3. 

I en  af  de  Byer,  hvor  Christopher  af  Bayern  havde  indfert  10 
pCt.-Afgiften  af  Arv  efter  Udtendinge,  nemlig  i Vordingborg,  blev 
den  ophsevet  af  hans  Eflerfolger  i 1456 4 ; men  dette  er  det  eneste 
Eksempel,  der  kendes  pa.  en  sadan  Opheevelse  for  en  enkelt  Keb- 
stad.  Der  hares  ogsa  i den  falgende  Tid  af  og  til  Klage  over  Af- 
giften  fra  Hanseatemes  Side,  iseer  fra  Skane,  hvor  de  jo  havde  deres 
sterste  Virksomhed;  men  ganske  vist  tyder  sa  vel  den  stadvise 
Fremkomst  af  disse  Klager  som  selve  den  Form,  enkelte  af  dem 
har,  p&,  at  Christopher  af  Bayerns  Bestemmelse  ikke  altid  er  bleven 
gennemfart  i Praksis5.  Derimod  indskserpes  den  endnu  i Begynd- 

1 KD.  I Nr.  127,  B.  Kap.  § 59  (Originalens  >matns«  ma  dog  vistnok  anses 
for  en  Skrivfejl  for  >matn«,  a:  Mand).  Jfr.  W.  Christensen,  anf.  St 
S.  126  saint  for  en  langt  senere  Tid  (Ar  1553)  KD.  II  Nr.  345  S.  300. 

5 Weibull,  Dipl,  civitatis  Malmogiensis  I Nr.  20,2  S.  53  (ogsa  her  star 
>mandz*.  formentlig  i Stedet  for  »mand«).  Fra  de  2 specielle  Stads- 
retter  af  1443  og  1487  er  Bestemmelsen  gaet  over  i de  sakaldte  Mar- 
grethes  og  Kong  Hans's  almindelige  Stadsretter  (Rosenvinge,  Love  V. 
508  § 36,  559-60  § 121). 

3 RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Landskrone  1489 
“/$  § 57;  nar  her  stir,  at  udenrigs  Arvinger  »giffue  koningenn  for 
feris  ret  och  raadet  huer  thiende  penge*  (uden  at  der  i dette  Tilfoelde 
tales  om  de  3 Mark  til  Kongen),  er  »for  foris  ret*  formentlig  en  Fejl 
for:  »som  far  er  rort-,  i hvilket  Tilficlde  Landskrone-Bestemmelsen 
stemmer  med  de  2 andre.  — I RA.,  LD.  1460  **/,  oppebairer  Kongen  6 
Mark  efter  en  Borger  i Assens,  der  er  dod  pa  Skagen;  her  er  altsa 
ligeledes  Tale  om  en  indfodt,  men  hvorvidt  det  er  Tiendepenge  eller 
Danearv  (jfr.  nedfr.),  som  der  sigtes  til,  vides  ikke. 

4 Thottske  Sami.  Fol.  721,  nu  i det  sjsellandske  Provinsarkiv. 

5 Se  saledes  HR.  II.  Ill  Nr.  603  § 7 (1450;  her  siges  fra  tysk  Side,  at 
man  tidligere  havde  kunnet  nojes  med  at  give  3 skanske  Mark  af  den 
dodes  Gods;  sammenlign  HR.  VI  Nr.  386  § 14.  hvor  Hanseaterne  der- 
imod i 1417,  altsa  fur  Tiendepengenes  Tid,  besvterer  sig  over  at  matte 
erlsgge  disse  3 Mark),  H.  V Nr.  244  § 15  (1462),  Nr.  371  § 6 (1463; 
her  hedder  det  at  det  fra  Arilds  Tid  og  lrengere,  end  Folk  kan  mindes, 
havde  vseret  Skik,  at  nar  en  tysk  Kabmand  dade  i Malmo,  kunde  hans 
Gods  blive  udleveret  til  Arvingerne  blot  mod,  at  Kongens  Foged  fik 
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elsen  af  det  16.  Arhundrede,  formentlig  under  Christiern  II,  i et 
Privilegium  for  Bogense  af  Dronning  Christine1;  og  dog  skulde  den 
netop  ved  den  Tid  antages  at  have  mistet  en  hel  Del  af  sin  Be- 
tydning.  Thi  vel  vedkommer  det  ikke  Danmark,  at  Christiern  II  i 
1507  og  1509,  inden  sin  Faders  Dod,  havde  givet  henholdsvis 
Amsterdam  og  Enkhuizen  Privilegier  pa  at  handle  i Norge,  i hvilke 
det  bl.  a.  hedder,  at  nitr  nogen  af  Byernes  Kobmand  dor  i det 
naevnte  Rige,  og  hans  Arvinger  kommer  inden  Ar  og  Dag,  skal  hans 
Gods  felge  dem  uden  alt  Hinder  eller  Hjselperede*.  Men  af  ulige 
storre  Vigtighed  var  en  Overenskomst  af  1513  mellem  Christiern  II 
og  de  vendiske  Stseder,  hvorved  det  fastsatles,  at  Gods,  der  tilhorte 
Kobmsend  fra  de  nsevnte  Stseder,  som  dode  i Kongens  Riger,  skulde 
udleveres  Arvingerne  uden  nogen  Afgift3. 

Foruden  de  Indtsegter,  som  Kongen  saledes  kunde  have  af  Af- 
gifter  af  Arv,  havde  ban  ogsa  Indtsegt  af  Danearv  eller  Gods, 
hvortil  der  i et  vist  Tidsrum,  efter  at  Ejeren  var  dod,  ingen  Ar- 
vinger havde  meldt  sig.  Oprindelig  tilfaldt  sadant  Gods  Kongen 
ubeskaret;  men  der  forekommer  dog  allerede  i nogle  Stadsretter  fra 
det  13.  og  14.  Arhundrede  Pabud  om,  at  det  skal  deles  mellem 
Kongen  og  vedkommende  By,  nar  der  inden  Ar  og  Dag  ikke  moder 
nogen  Arving*.  1 disse  teldre  Stadsretter  gselder  Forskriften  bade, 
nar  det  cr  Byens  Borgere  og  fremmede,  der  dor;  og  i det  15.  Ar- 
hundrede indeholder  Kobenhavns,  Malmos  og  Landskrones  Stads- 
retter af  henholdsvis  1443,  1487  og  1489,  som  tidligere5  neevnt, 
Bestemmelser  om  det  omhandlede  Sporgsmal,  der  ligeledes  ved- 


30  Skilling  dansk).  III.  I Nr.  545  gg  10-11,  Nr.  64tj  g 116.  Nr.  548  § 1 
(1484),  III.  II  Nr.  279  § 7.  Nr.  281  g 2 (1489;  noget  lilsvarende  til  i 
1483  siges  her,  idet  der  dog  ligesom  i 1450  nsevnes  3 skanske  Mark  i 
Stedet  for  30  Skilling),  III.  V Nr.  420  g 43  (jfr.  Nr.  403  g 83)  (1509), 
III.  VI  Nr.  512  g 14,  Nr.  614  g 13.  — Sammenlign  for  Landskrones 
Vedkommende  HR.  III.  II  Nr.  282  g 4.  Nr.  283  gg  4-5  (1489). 

* HA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1848  af  Priv.  1504  '*/,  (om  Aret  jfr. 
ovfr.  S.  19  *>). 

* DN.  VI  Nr.  647  S.  680.  llandtvesten.  privilegien  etc.  der  Stadt  En- 
chuysen  S.  60. 

5 HR.  III.  VI  Nr.  507  S.  459. 

4 Thorsen.  De  med  Jydske  Lov  beslregtede  Stadsretter  S.  98  g 95.  164 
g 29,  236  g 11.  Sammenlign  Modsaetningen  mellem  den  nyere  sles- 
vigske  Stadsrets  gg  19  og  38  (sstds.  S.  30,  36). 
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rarer  bsegge  de  anfarte  Klasser  og  er  blevet  Kilde  til  tilsvarende 
Pabud  i 2 af  de  sakaldte  almindelige  Stadsretter.  Men  ellers 
tales  i del  15.  Arhundredes  Kabstadlovgivning  for  del  her  fore- 
liggende  Punkts  Vedkommende  kun  om  Arv  efter  Udlsendinge 1 ; 
undertiden  fastssettes  i sa  Henseende  en  Frist  af  Ar  og  Dag,  inden 
hvilken  Arvingerne  skal  inelde  sig,  medens  der  undertiden  intet  som 
heist  antydes  om  nogen  Frist. 

Med  Hensyn  til  Spargsmalet  om,  hvem  Godset  tilfalder,  nar 
ingen  Arving  komnier,  Til  man  i det  15.  Arhundrede  oftest  trsefTe 
en  ubestemt  Regel  om,  at  det  i s&  Fald  skal  udleveres  til  den. 
»cui  sunt  assignanda«,  saledes  som  det  hedder  i Christopher  af 
Bayerns  Privilegium  for  Viborg  af  1440  s,  eller  at  der  skal  ga  derom, 
»som  gammel  Ret  og  Ssedvane  er«,  saledes  som  Formularen  gen- 
nemgaende  lyder  i de  Kebstadprivilegier  af  den  samme  Konge,  hvori 
der  indferes  Tiendepenge  for  det  Tilfselde,  at  Arvingerne  melder 
sig3.  Disse  ubestemte  Udtryk  henviser  jo  forst  og  fremmest  til 
Forskrifter,  der  kunde  findes  i tidligere  Stadsretter  eller  Privilegier 
for  vedkommende  By  og  i Mangel  heraf  i den  tilsvarende  Land- 
skabslov,  — Forskrifter,  som  vistnok  oftest  bar  gaet  ud  pa  at  tillaegge 
Kongen  alene  det  omhandlede  Gods3,  selv  om  der,  som  nylig  naevnt. 
ogsa  kunde  vaere  Steder,  hvor  der  fra  seldre  Tid  var  pabudt  en 
Deling  mellem  Kongen  og  Byen.  Hvad  saerlig  Viborg-Privilegiet  af 
1440  an  gar,  ma  dels  »oui  sunt  assignanda*  formentlig  ogsa  forstas 
som  enstydig  med : »til  Kongen«;  men  da  Privilegiet  12  Ar  scnere 
skulde  overtures  til  Kolding,  har  ganske  vist  den,  der  foretog  denne 
Overfurelse,  abenbart  haft  Vanskelighed  ved  .at  komme  til  Rette 

* Sammenlign  dog  ovfr.  S.  624*).  Jfr.  for  Norges  Vedkommende  DX. 
II  Nr.  907  (1478). 

* DV.  Nr.  38  g 31. 

3 Se  de  fleste  af  Citaterne  pa  det  ovfr.  S.  623*)  anforte  Sted;  Malmo- 
Privilegiet  af  1440  hos  Rosenvinge,  Love  V.  93  g 4 naevner  dog  siet 
ikke  den  Mulighcd.  at  ingen  Arvinger  meder.  — Sammenlign  ogsa 
Privilegium  for  Nyborg  1446  10/u  g 13.  at  nar  Udlamdinge  der  i Nv- 
borg  og  ikke  har  Arvinger  efter  sig,  skal  llyfogeden  gemme  deres  Gods 
Ar  og  Dag  og  fare  dermed.  som  Loven  udviser  (RDRDM.  Ill  Nr. 
7631). 

* Jfr.  Eriks  sjaellandske  Lov  III.  57  samt  Roskilde  Stadsret  § 11  (Rosen- 
vinge. Love  V.  178;  Roskilde  var  netop  en  af  de  Byer,  for  hvilke 
Christopher  af  Bayern  henviste  til  den  >gamle  Ret  og  Ssedvane.,  se 
sstds.  S.  197  § 1). 
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med  de  eiterede  Ord,  idet  ban  gengiver  dem  ved,  at  man  ska!  op- 
lade  Godset  »ihvcm  det  horer  med  Rette;  undtagne  er  Danearv  og 
siidanne  Sager,  der  ingen  haver  med  uden  Konning«  *.  Mindre 
Skrupler  har  man  derimod  gjort  sig  n;este  Gang,  da  Viborg-Pri- 
vilegiet  skulde  benyttes  som  Grundlag  for  et  Privilegium  for  en 
anden  By,  nemlig  for  Hjerring  i 1505;  thi  da  siges  det  ligefrem, 
at  nar  den  afdodes  Gseld  er  betalt  og  der  ingen  Arvinger  kommer 
inden  Ar  og  Dag,  far  Kongen  Godset8. 

I Modsajtning  til  de  anferte  Tilfselde,  hvor  man  med  sterre  eller 
mindre  Vished  kan  ga  ud  fra,  at  Kongen  har  skullet  have  den  Arv 
efter  Udlsendinge,  hvortil  ingen  Arvinger  meldte  sig1 * 3,  er  der  alle- 
rede  ovenfor4  nsevnt  Bestemmelscr  i 3 af  det  15.  Arhundredes 
Stadsretter,  nemlig  Kobenhavns  af  1443,  Malmosaf  1487  og  Lands- 
krones  af  1489,  ifelge  hvilke  Kongen  vel  fik  sfidan  Arv  endogsa 
efter  indenlandske,  men  dog  med  Fradrag  af  en  Tiendedel,  som  til- 
faldt  Byens  Rad.  Og  fra  Begvndelsen  af  det  folgende  Arhundrede 
haves  et  Privilegium  for  Bogense,  der  begunstiger  denne  By  endnu 
mere  pa  Kongens  Bekostning.  Det  indeholder  nemlig  den  fornaivnte 
Bestemmelse  on  Tiendepenge  af  Arv  efter  Udlaendinge,  hvis  Ar- 
vinger melder  sig,  i ganske  den  samme  Form,  som  forekommer  i 
Christopher  af  Bayerns  Byprivilegier;  men  medens  disse,  som  nylig 
berort,  hertil  fojer:  »har  den,  som  der,  ingen  Arving,  da  gi  om 
hans  Gods,  som  gammel  Ret  og  Ssedvane  er«,  hedder  det  i Bog- 
ense-Privilegiet,  at  i sa  Fald  lager  Kongen  halvl  og  Bycn  halvt  hans 
Gods5.  Og  endelig  kan  med  Hensyn  til  Gods,  der  tilherte  uden- 
landske  gejstlige,  som  dode  i Danmark,  og  hvis  Arvinger  ikke  medte 
inden  Ar  og  Dag,  anferes,  at  der  ikke  tilfaldt  Kongen  noget  af  s&dant 
Gods,  idet  Konciliet  i Kebenhavn  1425  bestemte,  at  det  skulde 


1 Rosenvinge,  Love  V.  307  $ 37.  jfr.  § 42. 

* RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Hjorring  1505  ,0/10. 
1 Det  samme  siges  udtrykkelig  i et  Privilegium  for  Rostockerne  i Norge 

(isaer  i Oslo  og  Tensberg)  1487  (DN.  VI  Nr.  602  S.  638),  medens  det 
i et  20  Ar  yngre  Privilegium  for  Amsterdams  Rorgere  i Norge  for  dette 
Tilfselde  blot  hedder:  »da  ga  derom  sa  meget,  sorn  Ret  er*  (sstds.  Nr. 
647  S.  680). 

* S.  623-24. 

i RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Bogense  1504 
(om  Aret  se  ovfr.  S.  19 4)). 

40* 
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anvendes  til  fromme  Formal  efter  vedkommende  Stifts  Biskops  Be- 
stemmel.se l. 

Som  det  vil  ses  af  det  foregaende,  stammer  det  meste  af  vor 
Viden  om  Kronens  forskellige  Indtargter  af  Arv  fra  Kobstaederne. 
Dette  er  jo  i og  for  sig  naturligt  nok,  da  de  nsevnte  Indttegter  for 
den  aldeles  overvejende  Del  skrev  sig  fra  Arveladere,  hvis  Arvinger 
boede  andre  Steder,  noget,  der  selvfalgelig  langt  hyppigere  matte 
vaere  Tilfwldet  i Kobstatderne  med  den  livligere  Frekvens  af  frem- 
mede  end  pa  Landet,  hvor  Befolkningens  Tilvserelse  i en  ganske 
anden  Grad  var  knyttet  til  Jorden,  s£  at  den  mindre  let  kunde  las- 
rives  fra  denne.  Af  de  andre  ovenfor  omtalte  uvisse  Indtsegter  var 
jo  den  vaesentligste,  Sagefaldet,  fselles  for  Land  og  By;  men  tillige 
havde  Kronen  forskellige  uvisse  Indtsegter,  der  var  knyttede  specielt 
til  Kebstadnmringsvejene  og  navnlig  beslod  i Afgifter,  som  frem- 
mede  matte  yde  for  at  drive  disse.  Biandt  sadanne  Afgifter  kan 
anfores  Torvegteld  eller  Torvortug2,  en  Ydelse,  som  enhver, 
der  ikke  var  Borger  i en  Kebstad,  uanset,  om  ban  var  dansk  eller 
Udlaending,  skulde  betale,  nar  han  vilde  benytte  Bvens  Torv  enten 
til  overbovedet  at  sselge  eller  til  at  kebe  mere,  end  han  behevede 
til  sit  eget  Underhold.  At  der  svaredes  Torvertug  ogsa  i det  sidste 
Tilfselde,  siges  i det  mindste  i Haderslev  Stadsret  fra  det  13.  Ar- 
hundrede3,  men  vil  ganske  vist  nseppe  findes  udtrykkeiig  omtalt  i 
det  15..  Derimod  fastssetter  Roskilde  Biskops  Jordebog  fra  Slut- 
ningen  af  det  14.  Arhundrede  Torvertugen  i Roskilde  til  et  vist 
Belob  (5  lybske)  af  hver  Vogn*;  og  nar  alleredc  denne  Naevnelse 
af  Vogne  nsermest  tyder  p&,  at  Afgiften  kun  ydedes  af  dem,  der 
vilde  sselge  pa  Torvet,  hedder  det  udtrykkeiig  i et  Privilegium  for 

1 SRI).  VI.  456. 

1 Formen  Torvegseld  forekommer  i Ribe  i alt  Fald  i Tiden  1242-1368 
(Tcrpager.  Ripae  Cimbricse  S.  686-89,  691-92)  og  i Na;stved  i det  13. 
og  endnu  i det  15.  Arhundrede.  selv  si  sent  som  1493,  om  end  her 
jsevnsides  Torvortug  (SHI).  IV.  338,  340,  342).  Den  sidste  Form  er  i 
det  liele  den,  der  anvendes  i de  fleste  af  de  Byer,  hvor  Afgiften 
mevnes.  bade  i ipldre  Tid  og  endnu  i det  15.  Arhundrede ; se  for  dettes 
Vedkommende  Noodt,  Beytr.  zur  F.rlSuterung  Der  Civil-,  Kirchen-  u. 
Gelehrten-llist.  Der  Ilerzogth.  I.  183  (1417),  DV.  Nr.  38  §{;  10  og  16 
og  SRD.  IV.  363  (1453),  342  (1493). 

3 Thorsen,  De  med  Jydske  Lov  beslsegtede  Stadsretter  S.  241-42  § 28. 

* SRD.  VII.  69. 
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Viborg  af  1440  (hvis  Bestemmelse  herom  i Hovedsagen  gentages  i 
Privilegier  for  Kolding  af  1452  og  for  Hjorring  af  1505),  at  en- 
hver,  der  kommer  korende  med  Varer  til  Byen,  kun  er  pligtig  til  at 
betale  Torvortug  en  Gang  arlig1.  Den  samme  Forskrift,  at  Torv- 
ortug kun  skal  ydes  6n  Gang  om  Aret,  indeholdes  allerede  i den 
nysna'vnte  gamle  Haderslev  Stadsret  og  i Abenra  Skra 2 ; men  til- 
lige  kan  man  af  og  til  finde  Privilegier,  der  helt  fritager  en  Bys 
Borgere  for  Afgiften  anden  Steds  i Danmark.  Dette  omtales  saledes 
for  Ribe  og  Alborg  i aeldre  Tid,  for  Slesvig  By  1417,  for  Viborg 
1440  og  for  Hjorring  1505  (for  de  2 sidste  Byers  Vedkommende 
med  den  Motivering,  at  man  ikke  kan  sejle  til  dem);  men  oftest 
gores  der  ganske  vist  i disse  Tilfaelde  den  Indskraenkning,  at  Fri- 
tagelsen  ikke  skal  gaelde  pa  Skanor3. 

En  anden  Afgift,  som  udenbys  Folk  matte  betale  i en  Kobstad, 
nar  de  vilde  drive  Handel,  var  det  sikaldte  Gaesteskud,  ved  hvis 
Erlaeggelse  de  imidlertid,  som  det  ma  antages,  opnaede  Ret  til  at 
handle  ikke  blot  pa  Torvet,  men  i Byen  i Almindelighed.  Ordet 

1 DV.  Nr.  38  § 10.  Rosenvinge.  Love  V.  305  § 16.  RA.,  Danske  Kane., 
Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Hjorring  1505  ,0/,0. 

« Thorsen,  anf.  St.  S.  241-42  § 28.  156-58  § 10. 

5 Terpager,  Ripse  Cimbricae  S.  686-89,  691.  jfr.  692.  Rosenvinge.  Love  V. 
278  § 1.  Noodt.  det  her  S.  628*)  anforte  Sled.  DV.  Nr.  38  § 16.  RA.. 
Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Hjorring  1505  M/,0.  — 
Det  er  ikke  blot  Torvorlug,  som  Viborg  Borgere  i 1440  far  Fritagelse 
for  anden  Steds,  men  ogsa  Vogng  teld  (»voongiald«;  saledes  (og  ikke 
>boongiald«  som  i DV.  Nr.  38  § 16)  skal  der  nemlig  rimeligvis  laeses, 
se  Sami,  til  jvdsk  Hist.  X.  175).  Denne  Vogngield  er  en  kun  sjiclden 
forekommende  Afgift  (sammenlign  sidst  anf.  St.)  og  er  da  ogsa  i det 
fra  Viborg-Privilegiet  afledede  Privilegium  for  Hjorring  1505  bleven 
forvansket  til  »bundegield«  (RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af 
Priv.  for  Hjorring  1505  M/10;  Originalen  hertil  er  dog  nu  tabt,  sa  at 
det  ikke  vides,  om  den  mulig  har  haft  en  rigtigere  Form).  Den  op- 
rindelige  Form  Vogngaeld  betegner  jo  ligesom  det  en  sjielden  Gang 
forekommende  Vogntold  en  Afgift  af  Vogne  og  er  altsa  for  sa  vidt 
beslsegtet  med  Torvortug,  men  falder  i alt  Fald  naippe  alte  Vegne 
sammen  med  denne  sidste;  der  vilde  jo  i sa  Tilfadde  ingen  Grund 
vaere  for  Viborg-Privilegiet  til  at  ntevne  Vogngield  og  Torvortug  jtevn- 
sides  hinanden,  ligesom  der  ogsa  i Nsestved  1453  omtales  bade  Torv- 
ortug og  Vogntold  (SRD.  IV.  363).  Skulde  Vogntold  vaere  en  virkelig, 
ved  Bortkorselen  fra  vedkommende  Sted  erlagt  Toldafgift  (jfr.  Ros- 
kilde  Stadsret  § 22  (Rosenvinge,  Love  V'.  182)  og  Schafer,  Das  Bucli 
des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  99)? 
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kan  findes  brugt  1404  i et  Gilde  pa  Landet  om  Betaling,  som 
Gildets  Medlemmer  m&  give,  nar  de  forer  Ikke-Medlemmer  med  til 
dels  Sammenkomster1.  Men  i den  her  anferte  Betydning,  om  en 
Ydelse,  som  udenbys  Msend  erlaegger  for  at  drive  Handel  i en  Kob- 
stad,  forekommer  Gresteskud,  8<i  vidt  vides,  ikke  for  i den  keben- 
havnske  Stadsret  af  1443,  hvori  det  hedder.  at  Gaester,  som  kom- 
mer  hid  til  Staden  og  saelger  og  kober,  skal  give  Gsesteskud  §n 
Gang  om  Aret,  som  gammel  Saedvane  era.  Fra  den  kobenhavnske 
Stadsret  er  en  tilsvarende  Bestemmelse  gaet  over  i Stadsretterne  for 
Malme  af  1487,  for  Landskrone  af  1489  og  for  Halmstad  af  1498, 
dog  saledes,  at  der  hverken  for  Landskrones  eller  Halmstads  Ved- 
kommende  tales  om,  at  Afgiftens  Ydelse  har  vaeret  en  gammel  Saed- 
vane3. Men  bortset  fra  de  nsevnte  Tilfaelde  vil  det  vistnok  falde 
vanskeligt  at  pilvise  Gaesteskuddet  i det  15.  Arhundrede;  derimod 
forekommer  det  i den  falgende  Tid,  s&ledes  i et  Privilegium  for 
Svendborg  af  1517,  hvor  det  hedder,  at  det  skal  ydes  en  Gang 
iirlig,  nemlig  med  9 Skilling  til  Kongen  og  9 Skilling  til  Byen 4. 

Som  en  Afgift,  fremmede  matte  betale  i Here  Kebstaeder,  nar  de 
vilde  blive  d£r  Vinteren  over,  ma  naevnes  det  sakaldte  Vinterlag. 
Det  forekommer  allerede  i Slutningen  af  Valdemar  Atlerdags  Tid  i 
Kobenhavn  (her  som  en  Ydelse  af  8 Grot  til  Fogeden  og  8 til  Byens 
Bad),  i Koge,  Malme  og  andre  Steder*.  Senere  horer  man  tale 


1 Nyrop,  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  I Nr.  20  § 23.  Jfr.  ogsi  sstds. 
Nr.  19  S.  167  § 3 (1469). 

* KI).  I Nr.  127,  3.  Kap.  § 7. 

5 Rosenvinge.  Love  V.  673  § 9,  jfr.  548  § 83.  RA.,  Danske  Kane.,  Kopi 
indsendt  1648  af  Priv.  for  Landskrone  1489  **/,  § 9.  Richardson,  Hal- 
landia  antiqua  et  hodierna  S.  135  § 9.  Sammenlign  ogsi  de  sakaldte 
Margrethes  og  Kong  Hans’s  almindelige  Stadsretter  (Rosenvinge,  Love 
V.  501  § 6,  548  § 83). 

4 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  69  S.  93.  Sammenlign  for  en  endnu  senere 
Tid  DM.  3.  R.  II  197  (i  Helsingor  under  Frederik  II),  KD.  I Nr.  391 
(i  Kobenhavn  1606)  og  Mackeprang,  Dansk  kobstadstyrelse  fra  Val- 
demar  Sejr  til  Kristian  IV  S.  272  (i  Matmo  1610-11).  hvor  der  dog 
overalt  kun  er  Tale  om  Gaesteskud  som  en  vedkommende  By  tilfald- 
ende  Afgift. 

D HR.  II  Nr.  56  S.  70.  Sammenlign  Roskilde  Biskops  Jordebog.  ifolge 
hvilken  ligeledes  Ga;ster,  der  blev  i Kobenhavn  om  Vinteren,  hver 
skulde  betale  Bispcn  8 Grot  og  Byens  Rad  8 Grot  ved  Helligtrekong- 
ers  Tid  (SRD.  VII.  104).  Den  kobenhavnske  Stadsret  af  1443  bruger 
Vinterlag  i Betydning  af  selve  Overvintringen  (om  Skib,  der  laegges  til 
»\vinterlaw«;  KD.  I Nr.  127,  5.  Kap.  § 48). 
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om  bade  Vinterleje  og  Sotnmerleje  (eller  Vinlerskat  og  Sommerskat) 
i Malmo  1440  og  adskillige  Gange  i den  felgende  Tid;  men  ganske 
vist  skal  disse  Afgifter  i 1440  kun  svares  af  sadanne  frenimede  i 
Malmo,  som  ikke  Jigger  i Kost  hos  Borgerne  *,  ligesom  de  abenbart 
ikke  er  blevet  opkraevede  til  Stadighed1 * * * 5.  Tilsvarende  Ydelser  trseffes 
i Landskrone  1489 3,  og  Vinterlag  alene  naevnes  el  Par  Gange  i 
Begyndelsen  af  det  16.  ArhundredeL  Ved  den  lidligere5  omtalto 
Overenskomst  af  1513  mellem  Christiern  II  og  de  vendiske  Staeder 
fastsattes,  at  kun  Kabsvende.  som  holdt  deres  eget  Hus  og  Kost, 
og  som  hidtil  havde  betalt  Vinlerskat,  frenideles  skulde  gore  det; 
de  skulde  i si  Fald  erlwgge  12  Skilling,  hvorimod  de,  der  la  i 
Kost  hos  Borgerne,  intet  skulde  give6. 

Nir  Folk  udstillede  Varer  til  Salg  i et  Vindue,  mhtte  der  heraf 
betales  en  Afgift  Vinduesgmld.  Den  omtales  i Ribe  Stadsret, 
dog  uden  Angivelse  af  noget  Navn,  men  til  Gengteld  saledes,  at  man 
ma  gu  ud  fra,  at  den  er  bleven  svaret  si  vel  af  indenbys  som  af 
udenbys  M®nd;  endvidere  fritages  i 1361  Borgerne  i Lund  for 
Vinduesgaeld  i Skanor  eller  Malmo  om  Markedstid.  I Malmo  gives 
der  1446  Regler  om  Fordelingen  af  Vinduespengene  mellem  Fogeden 
og  Bven,  som  hver  skulde  have  Halvdelen,  nemlig  10  Engelske7 *; 
pa  Dragor  svaredes  der  Fenstergadd  til  Kronen  1456  s,  og  ligesa 
Vinduespenge  pi  Falsterbo  i det  15.  Arhundrede  (dog  ikke  pa  selve 
de  hanseatiske  Fed,  men  ellers  af  de  handlende)9. 

1 Rosenvinge.  Love  Vr.  93  8 5 (med  Tilfojelse  af,  at  det  »anden  Steds 
er  Snedvane  i Riget«).  HR.  II.  Ill  Nr.  603  8 7 (1450),  II.  V Nr.  243 
§ 42  (1462),  III.  I Nr.  549  8 1 (1484).  III.  II  Nr.  281  8 1 (1489).  m. 
IV  Nr.  425  8 1 (jfr.  8 1503),  III.  V Nr.  420  8 45  (1509). 

! Se  saledes  IIR.  III.  I Nr.  549  8 1,  III.  II  Nr.  281  8 I Jfr..  hvad  der 
er  anfort  ovfr.  S.  624-25  m.  H.  t.  Tiendepeugene. 

1 HR.  III.  II  Nr.  282  § 2.  Et  bestemt  Navn  for  Afgiften  mangier  her. 
hvorimod  dens  Storrelse  anfores.  nemlig  af  hver  Kobmand  12  Skilling 
om  Sommeren  og  12  Skilling  om  Vinteren,  men  ganske  vist  som  en 
Ydelse  til  Radet  i Byen.  sa  at  det  ikke  er  klart,  om  Kronen  skal  have 
Halvdelen  deraf  eller  lige  sa  meget  eller  maske  slet  intet. 

' Rosenvinge,  Love  V.  294  8 6 (i  Skagen  1507).  SS.  II.  1.  H.  S.  126  (i 
Slagelse  1514). 

* S.  625. 

* HR.  m.  VI  Nr.  507  S.  460  (jfr.  Nr.  512  8 38,  Nr.  514  8 21). 

1 Rosenvinge,  Love  V.  260  8 115,  68  8 19,  94  8 3. 

* DM.  in.  206. 

9 Schafer,  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  97  8 83.  111  8 15, 
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Ovenfor1  er  der  talt  om  Bodegseld  eller  Bodepenge  sora  en 
Indtaegt,  Kronen  eller  andre  havde  af  de  pi  Fiskelejerne  opferte 
Boder.  Mange  sidanne  Boder  er  dog  ibenbart  blevet  benyttede  ikke 
af  selve  Fiskerne,  men  af  de  handlende,  der  segte  til  disse  Steder 
for  at  gore  Forretninger.  Og  ligesom  der  da  svaredes  Afgifter  af 
de  Boder,  som  de  naevnte  handlende  benyttede,  siledes  kan  man 
ogsi  finde  Bodegseld  vdet  pa  Steder,  hvor  der  ikke  dreves  Fiskeri. 
Saerlig  har  dette,  si  vidt  det  kan  ses,  vaeret  Tilfaeldet  ved  Markeder; 
og  nar  det  ikke  altid  var  Kongen,  der  oppebar  Bodepenge  pa  Fiske- 
lejerne, finder  man  ligeledes  andre  end  Kronen,  som  modtager  den 
her  omtalte  Bodegseld.  0m  Kloster  havde  saledes  Ret  til  Bode- 
gseld og  Stadepenge  ved  Rv,  men  Arhus  Borgere  blev  dog  i I486 
fritagne  for  denne  Ydelse  mod  Erstatning  til  Abbeden*.  Det  ma 
antages,  at  det  har  vaeret  som  Grundens  Ejer,  at  Klostret  har 
haft  en  sadan  Ret;  og  nar  det  kun  opgav  den  mod  Vederlag,  skent 
Borgerne  i Arhus  tidligere  i det  samme  Ar  havde  faet  et  kongeligt 
Privilegium  pa  i Almindelighed  at  vaere  fri  for  Bodegseld  og  Stade- 
penge3, kunde  dette  tyde  pi,  at  slige  Privilegier  (hvoraf  der  kan 
anfares  et  tilsvarende  af  1505,  som  fritager  Banders  Borgere  for 
Stadepenge  og  Bodegseld  pa  Markeder  i Narrejylland4),  kun  har  til- 
sigtet  at  indramme  Fritagelsen,  hvor  Kronen  havde  Ret  til  de  pa- 
gaeldende  Afgifter.  Men  noget  sikkert  lader  der  sig  dog  ikke  sige 
om  det  sidste  Punkt. 

Foruden  de  her  naevnte  til  Kobstadnseringsvejene  knyttede  uvisse 
Indtaegter  havde  Kronen  endnu  andre  Indtaegter  af  Kabstaederne, 
der  dog  gennemgaende  er  af  mindre  Interesse  og  til  Dels  vel  ogsa 
af  en  lokal  Karakter,  saledes  0lgadd  eller  01penninge  (en  Afgift  af 
Krokoner  og  sikkert  det  samme,  som  ogsa  kaldes  Tappegaeld)5, 

UK  § 33,  jfr.  S.  C'.XXIV.  Sammenlign  HR.  III.  VI  Nr.  507  S.  460. 
Nr.  512  § 25  (1513).  1488  hedder  det.  at  de,  der  holdt  Kobinandskab 
pi  Falsterbo,  irlig  skulde  give  1 Hvid  af  hvert  Vindue  til  Dekanen  i 
Lund  (SRA.,  Pap.  1488  */,). 

1 S.  391-93. 

! Htibertz,  Aarhus  I.  55.  jfr.  54  og  56-57.  ASA.  I.  257. 

* Hiibertz,  anf.  St.  S.  49. 

4 RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Randers  1505 

» SRD.  VII.  69.  104  (jfr.  KD.  I Nr.  127.  1.  Kap.  § 5);  DM.  5.  R.  ID. 
358-59.  Om  Tappepenninge  pa  Dragor  1456  se  DM.  III.  206,  pa  Fal- 
sterbo og  Skanor  se  Sch&fer,  anf.  St.  S.  112  § 18,  116  8 34.  118  §44, 
jfr.  S.  LXXXII. 
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Gratspenninge,  Asketonder  (en  Afgift  i 01  af  Bryggere)1,  Sildepen- 
ninge2  og  forskellige  Ydelser  af  Handvserkere 3. 


3. 

TOLD. 

En  vigtig  Indtsegt,  der  ogsa  star  i Forbindelse  med  Handels- 
omsaetningen,  er  dog  endnu  tilbage  al  omtale,  nemlig  Tolden.  Ordet 
Told  kan  findes  brugt  i Betydning  af  en  Afgift  i Alraindelighed,  som 
nar  der  i 1493  tales  om  >Torvega;ld  og  anden  Told,  som  kaldes 
Torvertug*4,  eller  nar  der  i Begyndelsen  af  det  felgende  Arhundrede 
anvendes  Betegnelsen  Skovtold  om  Ydelser,  som  Folk  svarer  for 
Benyttelse  af  Kronens  Skove5 6.  Men  hyppigst  forstas  dog  ved  Told 
en  Afgift,  der  betales  ved  Varers  Ud-  og  Indfersel,  fra  ferst  af 
vistnok  kun  ved  Udferslen,  men  senere  ogsa  ved  Indforslen.  I Mod- 
sjetning  til  Nutiden  var  det  imidlertid  en  Ydelse,  der  erlagdes  ved 
Ud-  eller  Indfarsel  ikke  fra  eller  til  Rigct,  men  fra  eller  til  den 
enkelte  By;  og  der  forekominer  da  ogsa  fra  aeldre  Tid  adskillige 
Vidnesbyrd  om,  at  Tolden  pa  den  samme  Vare  kunde  vasre  for- 
skellig  i de  forskellige  Byerc. 

S&  vidt  det  kan  ses,  er  der  dog  ikke  blevet  betalt  Told  af  de 
samme  Varer,  bade  nar  de  indfortes  til  og  nar  de  udfertes  fra  en 
By.  Saledes  hedder  det  allerede  i Flensborg  Stadsret.  at  Bymand 
har  Lov  til  toldfrit  at  indfare  lige  sa  meget  Gods,  som  ban  for- 
tolder,  nar  ban  sejler  ud,  og  at  Gsester  skal  tolde  for  det  meste, 
de  farer 7,  hvilken  sidste  Bestemmelse  vel  ma  opfatles  saledes,  at 
de  samme  Varer  kun  skal  fortoldes  6n  Gang  i Byen.  I det  15. 


1 SRD.  Vn.  69;  DM.  5.  It.  III.  358-59. 

* SRD.  VII.  104. 

* Nyrop.  Danmarks  Gilde-  og  Lavsskraaer  II  Nr.  37  §g  31.  32.  34(1471); 

SS.  II.  1.  H.  S.  125  (1514).  Isser  haves  dog  Oplysninger  om  tilsva- 
rende  Afgifter  i Kobenhavn  til  Roskilde  Bisp  (SRD.  VII.  104-5)  og  i 
Nrestved  til  Skovklostcr  (SRD.  IV.  362). 

* SRD.  IV.  342. 

6 RA.,  Tranekser  Lensregnskab  1510-11  Bl.  11  a.  16  b. 

* Steenstrup.  Studier  S.  263-64. 

* Thorsen,  De  med  Jydske  Lov  beslsegtede  Stadsretter  S.  98  § 93;  jfr 
Steenstrup.  anf.  St.  S.  264. 
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Arhundrede  kan  det  efter,  hvad  Kebenhavns  Stadsret  af  1443  fore- 
skriver  med  Hensvn  lil  fremmedes  Toldpligt,  heller  ikke  godt  an- 
tages,  at  de  i alt  Fald  i denne  By  skulde  betale  Told  mere  end  en 
Gang  af  deres  Varer1;  ligesa  tillader  et  Privilegium  for  Nyborg  af 
1457  fremmede,  der  kommer  til  den  sidstnsevnte  Kebstad  med 
deres  Varer  og  seelger  noget  deraf,  men  ikke  alt,  at  fere  det  bort, 
som  de  ikke  har  solgt,  uden  at  betale  Told  deraf2.  Og  af  Hanse- 
aterne  i Skane  er  der  vistnok  overhovedet  ikke  blevet  krsevet  Ind- 
ferselstold  s. 

Vil  man  dernaest  sperge,  om  der  skulde  svares  Told  af  de  samme 
Varer  for  hver  By  i Riget,  som  de  indfertes  til  eller  udfertes  fra. 
foreligger  der  neeppe  Oplysninger  om  denne  Sag  fra  det  15.  Ar- 
hundrede. 1 1375  betegnes  det  derimod  af  de  tyske  Kebmsend  i 
Malmo  som  noget  ganske  nyt  og  uhert,  at  en  Foged  i Bven  for- 
langer  Told  af  dem  for  det  Gods,  som  de  ferer  fra  Malme  til  Lund, 
(nemlig  5 lybske  Penninge  for  hver  Vogn)4.  Herefter  skulde  man 
jo  nmrmest  antage,  at  der  pa  den  Tid  ikke  var  kracvet  Told  af  de 
samme  Varer  i mere  end  6n  By;  og  i 1477  klager  Hanseaterne  da 
ogsa  over,  at  man  tager  ussedvanlig  Told  i Skane  mellem  Falsterbo. 
Skaner  og  Malme  og  andre  Steder,  »hvad  der  aldrig  fer  har  vaeret 
Tilfaeldet  og  strider  mod  Stiedernes  Privilcgier*5.  Men  det  ma  rig- 
tignok  bemaerkes,  at  disse  Privilegier,  saledes  som  de  foreligger  i 
Stralsund-Freden  af  1370,  ganske  vist  fastsatte,  at  der  ikke  skulde 
betales  Told  af  Gods  mellem  Skaner  og  Falsterbo,  men  tillige,  at 
nitr  der  hcrfra  fortes  Varer  ind  i Landet  til  Vogns,  skulde  hver 
Vogn  give  1 0rtug  PengeG;  og  i et  bevaret  Regnskab  for  Falsterbo 
og  Skaner  fra  1494  forekommer  ofte  en  Afgift  (mesi  pa  6 Pen- 
ninge) af  sadanne  Vogne7.  Sa  lamge  det  imidlertid  ikke  vides.  om 


1 KD.  I Nr.  127.  3.  Kap.  §§  1-2. 

2 BA..  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1648  af  Priv.  for  Nyborg  1457  »/,. 

* Se  Schafer.  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  LXXXVII- 

lxxxviii. 

J HR.  II  Nr.  104. 

5 HR.  III.  I Nr.  55  § 1,  jfr.  II.  VII  Nr.  300  8 2 (1475). 

0 HR.  I Nr.  523.  513  S.  476-77.  I 1489  besvaner  Tyskerne  sig  alter  over 
at  der  krreves  Told  mellem  Falsterbo  og  Skaner,  men  indskraenker 
denne  Gang  deres  Klage  m.  H.  t.  Tolden  til  dette  ene  Punkt  (HR.  HI. 
II  Nr.  279  § 8). 

' Schafer,  anf.  St.  S.  99. 
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der  ogsa  er  blevet  taget  Told  af  de  pugaeldende  Varer  d6r,  hvor  de 
fortes  hen,  er  det  her  anferte  jo  intet  Bevis  for,  at  de  er  blevet 
fortoldede  mere  end  den  ene  Gang. 

Mr  Tolden,  som  allerede  anfort.  var  en  Afgift  knytlet  til  Hand- 
elsomsaetningen  i den  enkelte  By  og  ikke,  saledes  som  nu,  en 
Ydelse,  der  svaredes  for  Varernes  Indforsel  i Riget,  matte  jo  deraf 
folge,  at  Borgerne  fra  den  ene  danske  Kobstad  principielt  ikke  var 
toldfri  i den  anden.  Dette  var  selvfolgelig  til  stor  Ulempe  for  de 
indfodtes  Handel,  og  allerede  tidlig  kan  man  derfor  traeffe  Privile- 
gier,  hvorved  en  Bys  Borgere  fritages  for  Told  i det  ovrige  Rige. 
Dog  er  det  forst  i det  14.  Arhundrede,  at  s&danne  Fritagelser  bliver 
almindelige 1 ; og  isser  fra  det  1 5.  kan  der  opregnes  et  meget  stort 
Antal  Breve  af  denne  Art.  Undertiden  lyder  de  eeldre  Privilegier 
pa  Toldfrihed  i al  Almindelighed  uden  at  gore  nogen  Undtagelse*; 
og  om  Ribe  siges  det  udtrykkelig  i 1283  (og  senere),  at  Byen  ogsa 
skal  vaere  fri  for  Told  p&  Markederne  i Skane3.  Men  i et  Privi- 
legium  for  den  samme  By  af  1443  hedder  det  modsat,  at  dens 
Toldfrihed  ikke  skal  gaelde  pa  de  skanske  Markeder4;  og  den  samme 
Indskraenkning  gores  i omtrent  alle  andre  Kobstadprivilegier  fra  det 
15.  Arhundrede,  der  omtaler  Toldfriheden5,  idet  Indskraenkningen 


1 Se  Steenstrup,  Studier  S.  264-65. 

1 Saledes  Hasse.  Schlesw.-Holst-Lauenburg.  Regesten  u.  Urkunden  II 
Nr.  746  S.  307  (for  Slesvig  By  1289);  Rosenvinge,  Love  V.  577  § 6 
(for  Stubbekobing  1354),  76  § 18  (for  Malmo  1360).  68-69  § 20  (for 
Lund  1361);  DM.  5.  R.  I.  160  § 19  (for  Ronneby  Bymaend  1387.  »ihvor 
de  sejler  for  Danmarks  Side«). 

* SRD.  VII.  328-29  (om  Aret  jfr.  RDRDM.  I Nr.  485),  327  (1288).  Ter- 
pager.  Ripje  Cimbrica;  S.  692  (her  dog  i et  Privilegium  af  de  holstenske 
Grever  Henrik  og  Claus  1368).  Derimod  er  det  urigtigt,  nar  SchSfer, 
Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  LXXIII  siger,  at  ogsa  Flens- 
borg  i 1320  fik  Toldfrihed  pa  Skanor  og  Falsterbo;  i det  pagteldende 
Privilegium  (DF.  I Nr.  10)  hedder  det  netop,  at  Flensborgerne  pa 
Skanor  og  anden  Steds  skal  betale  den  stedvanlige  gamle  Told  (jfr. 
HT.  6.  R.  I.  475). 

4 Rosenvinge,  Love  V.  216  s). 

* Enkelte  tilsyneladende  Undtagelser  forekommer  ganske  vist.  1 1454 
erklaerer  Kongen  til  en  jydsk  Lensmand  i Anledning  af  en  Klage  fra 
Horsens  Borgere,  at  han  er  blevet  enig  med  de  tilstedevaerende  Rigs- 
rader  om,  at  Kobstadborgerne  i Jylland  skal  v®re  toldfri,  hvor  de 
kommer  i bans  Riger,  saledes  som  deres  Privilegier  udviser  (SNS. 
III.  339-40).  Og  i 1472,  da  Slagelse  Borgere  havde  beklaget  sig  over, 
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dog  ogsa  kan  findes  iklaedt  en  sadan  tilsyneladcnde  mere  ubestemt 
Form  aom,  nar  MaJmos  Borgere  i 1415  far  Ret  til  at  v®re  fri 
for  al  Told,  aom  andre  vore  Borgere  ere  i Danmark*1.  Et  palide- 
ligt  Vidnesbyrd  om,  at  nogen  dansk  Kebatad  har  vaeret  fri  for  Told 
i Skine,  haves  ikke  fra  det  15.  Arhundrede3,  om  end  det  jo  er 
muligt,  at  Ribe  kan  have  bevaret  sin  Saerstilling  indtil  1443.  Og 
ogsa  nar  enkelte  Hansestaeder  far  Privilegier  pa  Toldfrihed  (noget, 
der  dog  nseppe  kan  pavises  i det  15.  Arhundrede,  men  vel  i aeldre 
Tiderj,  siges  det  stadig,  at  Friheden  ikke  skal  giclde  pa  de  skanske 
Markeder*. 

Hvad  i evrigt  de  danske  Kebsteeders  Toldpligt  i Skane  angar, 
forekommer  der  i den  narmere  Omtale  heraf  mangfoldige  Varia- 
tioner.  Det  kan  saledes  udtales,  at  Toldfriheden  gaelder  overall 
undtagen  pa  Skaner4  eller  undtagen  pi  Skane  Marked5;  men  det 

at  de  isasr  i Rodby  ikke  matte  nyde  deres  Privilegier  pa  Toldfrihed, 
indskrerpes  det.  at  de  skulde  vrcrc  toldfri  over  hele  Danmark,  som 
deres  Privilegier  indeholder  (Amamagn.  Sami..  Fol.  361  Bl.  35b-36a). 
Fremdeles  far  Randers  i 1483  og  Arhus  bade  i 1483  og  I486  Stad- 
fa;stelse  pa  deres  Privilegier,  hvoriblandt  nevnes  Toldfrihed  si  vel  i 
Limfjorden  som  anden  Steds  i Danmark  (Stadfeldt.  Beskriv.  ov  Rand- 
ers Kiobsted  S.  29;  RA.,  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  I’riv. 
for  Arhus  1483  **/,;  Hiibertz.  Aarhus  I.  49).  Men  den  Form,  som  alle 
disse  forskellige  Breve  har  faet,  beror  sikkert  pa  de  stedfundne  Over- 
greb  eller  pa  0nsket  om  at  fremhseve  et  enkelt  Sted  (saledes  Rodby 
eller  Limfjorden),  hvor  Toldfriheden  skulde  grelde.  Og  der  kan  for- 
mentlig  ikke  vsere  Tvivl  om.  at  det  kun  skyldes  en  Korthed  i Ud- 
trykket.  nar  den  sredvanlige  llndtagelsesbestemmelse  om  Fiskemarked- 
ernc  ikke  er  kommet  med;  bade  for  Horsens’s  og  Arhus’s  Vedkom- 
mende  kan  saledes  anfores,  at  leldre  Privilegier  for  disse  Byer  af  hen- 
holdsvis  1442  og  1441.  som  jo  ma  vsere  mellem  dem.  hvortil  der  senere 
henvises,  netop  undtager  Fiskelejerne  (se  her  S.  637  ■)). 

1 SD.  Ill  Nr.  2075  S.  32. 

1 Nar  derimod  den  kobenhavnske  Borgcmester  Niels  Stemp  i 1528  far 
Brev  pa  for  Livstid  at  vrere  toldfri  i Sjwlland  og  Skane  for  sit  eget 
Gods,  men  ikke  for  sit  »Madskabs«  (KD.  II  Nr.  240).  mi  dette  antages 
at  gcelde  en  Toldfrihed  pa  Fiskelejerne.  da  Toldfriheden  jo  ellers  til- 
kom  alle  Kobenhavns  Borgere.  Men  tilsvarcnde  Begunstigelser  for 
Knkeltmand  forekommer.  sa  vidt  vides,  ikke  i det  15.  Arhundrede. 

* Liv-,  Esth-  u.  Curlindisches  Urkundenbuch  I Nr.  456  (1277).  Meklen- 
burg.  Urkundenbuch  VI  Nr.  4213  S.  555  (1320).  Hans.  Urkundenbuch 
II  Nr.  474  § 9 (1328). 

• DV.  Nr.  38  8 16,  Nr.  40  (Viborg  1440.  1442).  RA..  Danske  Kane..  Kopi 
indsendt  1648  af  Priv.  for  Hjerring  1505 

5 Fynske  Aktstykk.  I Nr.  Ill  S.  127  (Faborg  1413),  Nr.  21  S.  28 (Odense 
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kan  ogsa  hedde : undtagen  pa  Skane  Marked  og  andre  vore  Fiske- 
lejer1, eller  med  nsermere  Speeifikation:  undtagen  p&  Skanor.  Fal- 
sterbo,  Dragor  og  andre  Sildelejer*,  eller:  undtagen  p;\  Skaner, 
Falsterbo,  Malmo,  Dragor  og  alle  andre  Fiskelejer*.  Eller  der  kan 
forekomme  mere  ubestemte  Udtryk  sasom : undtagen  pa  vore  Fiske- 
markeder4,  eller  den  i det  15.  Arhundrede  vistnok  hyppigst  brugte 
Form:  undtagen  vore  Fiskelejer  om  Hasten5. 

Det  vil  af  de  her  anforte  Tidsbestemmelser:  Skane  Marked,  og: 
vore  Fiskelejer  om  H listen  — Betegnelser,  der  med  forskellige  Sma- 
sndringer  kommer  igen  mange  andre  Steder6  — ses.  at  Toldpligten 
pa  de  pagasldende  Steder  ikke  gjaldt  det  hele  Ar,  men  kun  under 
det  store  Sildefiskeri  med  det  livlige  Handelssamkvem  om  Efteraret 
eller,  som  det  udtrvkkelig  siges  i den  kebenbavnske  Stadsret  af 
1443  og  i Privilegier  for  Kege  af  1450  og  for  Roskilde  af  1455, 
fra  Bartholomaei  Dag  til  Dionysii  Dag  (24.  Aug. — 9.  Oktbr.)7;  et 
aeldre  Privilegium  for  Slesvig  By  af  1417  lader  derimod  Toldpligten 


1477).  Nr.  137  S.  147  (Kerteminde  1484).  SD.  II.  Nr.  1892  S.  770 
(Halmstad  1414).  RDRDM.  Ill  Nr.  5562  8 3 (Vordingborg  1415).  Jfr. 
Sjadlandske  Provinsark.,  Kallundborg  Bys  Pergamentsbreve  1495  l0/5 
(Hostmarked  i >Schane  fisken*). 

1 Hiibertz.  Aarhus  I.  14  (Arhus  1441).  RDRDM.  Ill  Nr.  7286  § 1 (Hor- 
sens  1442).  Jfr.  sstds.  Nr.  7139  8 1 (Prsesto  1441). 

* RDRDM.  Ill  Nr.  6821  8 3 (Roskilde  1419).  Nr.  7211  8 3 (Kege  1441). 
Ost.  Arch,  for  Psychologie.  Hist..  Lit  og  Kunst  X.  260  (Holba-k 
1443i. 

3 DK.  I Nr.  127,  5.  Kap.  8 53  (Kobenhavn  1443).  RDRDM.  Ill  Nr.  8024 
§ 1 (Koge  1450).  Rosenvinge,  Love  V.  297  8 39  (Skagen  1507). 

4 KD.  I Nr.  113  S.  152  (Kobenhavn  1422).  Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  5 
(Helsingor  1426). 

3 RA..  Danske  Kane..  Kopi  indsendt  1648  af  Privilegier  for  Svendborg 
1451(?),  for  Store  Heddinge  1544  (a:  vistnok  1454)  (her.  sikkert  ved 
en  Fejl  i Afskriften:  vor  Fiskeri  om  Hasten)  og  for  Helsingborg  1477 
•*/,.  RA..  Rigens  Forfolgningsbog  1592-98  BI.  243  b (Naestved  1461). 
Df'.P.  Nr.  29  (Slangerup  1451).  RA..  LD.  1455  13|,  (Skelskor).  Jfr. 
RA..  Reg.  12,  Skane  8h:  undtagen  vore  fri  Fiskelejer  og  Hostmarked 
(Abus  1491). 

8 Sammenlign  ogsa  fra  en  lidt  senere  Tid.  hvorledes  Borgerne  i de  sjad- 
landske  Kubslieder  1514  >sigc  dein  at  vatre  fri  foruden  om  Hostmarked 
efter  deres  Privilegier*  (KD.  I Nr.  211  S.  298). 

’ KD.  I Nr.  127.  5 Kap.  § 53.  RDRDM.  Ill  Nr.  8024  8 1-  Rosenvinge. 
Love  V.  198  § 4. 
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varc  lige  fra  29.  Juli  (Olai  Dag)  til  9.  Oktbr.1.  Hvad  demaest  de 
Steder  angar,  hvor  Tolden  skulde  svares,  er  del  for  det  ferste  klart, 
at  det  var  ikke  blot  i Skaner  og  Falsterbo,  men  ogsa  i Malmo  samt 
pa  den  anden  Side  af  Suridet  ved  Dragor.  Nir  der  endvidere  gen- 
tagne  Range  tilfojes:  og  andre  Sildelejer  (eller  Fiskelejer),  er  det 
imidlertid  ikke  tydeligt,  hvad  der  skal  forstas  herved,  eller  om  Til- 
fojelsen  overhovedet  liar  haft  nogen  reel  Betydning.  Ret  maerkeligt 
er  det  i alt  Fald,  at  et  Privilegium  for  Helsinger  af  1426  inde- 
holder en  ligefrem  Definition  af  Begrebet  Markeder  og  Sildelejer, 
der  her  kun  omfatter  de  naevnte  4 Hovedpladser  ved  Sundet;  det 
sige-s  nemlig  i Brevet,  at  Helsingers  Borgere  skal  nyde  samme  Pri- 
vilegier  som  andre  danske  Byers  Borgere  >pa  vore  Markeder  og 
Sildelejer,  sa  aom  ere  Skaner,  Falsterbo,  Malmo  og  Drager*8.  Og 
om  et  af  de  vigtigste  Steder  for  Sildefiskeriet  naest  efter  0resund. 
nemlig  Limfjorden,  hedder  det  i et  Privilegium  for  Randers  af  1443. 
at  da  Kongen  har  undt  Byens  Borgere  at  vaere  toldfri  undtagen  om 
Hesten  i 0resund,  skal  de  ogsa  vsere  det  i Limfjorden,  hvor  de 
har  klaget  over,  at  de  ikke  mii  nyde  det3.  Det  samme  fastsaette- 
i et  Privilegium  for  den  samme  By  af  1 483 4 ; og  Arhus  fir,  lige- 
ledes  i 1483,  Stadfaestelse  pa  sin  Toldfrihed  bade  i Limfjorden  og 
anden  Steds,  hvad  der  gentages  3 Ar  senere5.  Men  ganske  vist 
fremgar  det  sserlig  af  Randers-Brevet  af  1443,  at  der  har  vaeret  en 
stairk  Tilbojelighed  til  at  krseve  Told  af  danske  Kebstadborgere  ved 
Limfjordsfiskeriet.  Og  det  er  ikke  klart,  om  Indbyggere  i Byer,  der 
ikke  kunde  opvise  slige  specielle  Ben&dninger  som  Randers  og  Ar- 
hus, har  kunnet  unddrage  sig  Tolden  i Limfjorden;  saledes  hedder 
det  i et  Privilegium  for  Alborg  fra  Tiden  1481 — 97,  at  Borgerne  i 
denne  By  og  alle  andre  skal  udgive  til  Alborg  Slot  »sadan  Told, 
som  de  med  Rette  pligtige  ere  og  af  Arilds  Tid  udgivet  have-5. 
En  Bestemmelsc,  som  ligeledes  tyder  pa,  at  der  pa  andre  Steder 
end  de  4 Hovedfiskepladser  ved  0resund  har  hersket  saerlige  Regler 
med  Hensyn  til  Tolden  under  Efterarsfiskeriet,  forekommer  end- 

1 Noodt.  Beytr.  zur  Erlduterung  Der  Civil-,  Kirchen-  u.  Gelehrten-Hist 
Der  Herzogth.  I.  183. 

! Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  5.  * RDRDM.  Ill  Nr.  7399. 

* Stadfeldt.  Beskriv.  ov.  Randers  Kiobsted  S.  29. 

6 RA.,  Danske  Kane.,  Kopi  indsendt  1348  af  Priv.  for  Arhus  1483  ”, 
Hubertz,  Aarhus  I.  49  (1488),  jfr.  85  (1496). 

6 Rosenvinge.  Love  V.  291  § 6. 
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videre  i et  Privilegium  for  Helsingor  af  1456.  Del  siges  neralig 
her,  at  »vor  Told  skal  paga  om  Hosten,  den  Tid  han  pagar  i K0- 
benhavn  og  i K0ge«',  hvad  der  uden  Tvivl  ma  forstas  om  en  Af- 
gift,  som  de  vedkommendo  Byers  Borgere  selv  i del  mindste  har 
vaeret  med  til  at  betale.  Men  muligvis  drejer  det  sig  kun  om  en 
Ydelse,  som  de  erlsegger  for  Tilladelse  til  at  tage  Del  i Fiskeriet1 * 3; 
i alt  Fald  skulde  det  jo  synes,  at  det  Sled,  hvor  der  var  uiest  Rime- 
lighed  for,  at  Kobstadborgere  var  toldfri,  hvis  de  overhovedet  var 
det  noget  Sleds,  mitte  vaere  deres  egen  By3. 

Nar  Kronen  holdt  fast  ved,  at  bade  fremmede  og  indfedte  skulde 
betale  Told  ved  Hoslmarkederne,  beror  dette  sikkert  pa,  at  den  har 
ensket  at  bevare  den  ret  betydelige  samlede  Indtsegt,  som  den  havde 
af  Markederne,  og  som  i evrigt  bestod  ikke  alene  af  selve  Tolden, 
men  ogsa  af  forskellige  Afgifter  af  Skibe,  Boder  osv.  Fra  nogle  Ar 
af  1.370'erne  haves  der  Oplysning  om  det  pa  de  skanske  Markeder 
indkomne  Belebs  Slorrelse;  det  udgjorde  da  i Gennemsnit  omtrent 
5100  Mark  lybsk  om  Aret,  hvoraf  dog  de  2 Tredjedele  ifolge  Stral- 
sund-Freden  af  1370  var  overdragne  Hanseaterne 4.  En  god  Snes 
At  senere  naevnes  en  lignende  Indtregt,  idet  en  Ridder  Magnus 
v.  Alen,  der  havde  faet  Skanor  og  Falsterbo  stillet  som  Sikkerhed 
for  en  Fordring  pa  Kronen,  erklajrer  at  have  oppebaret  i 1399 
5053  Mark  lybsk  pa  Markedel5.  Nar  der  tilsyneladende  er  god 
Overensstemmelse  mellem  Tallene  fra  1370’erne  og  fra  1399,  mli 

1 Aarsbcretn.  Ill  Till.  S.  10. 

’ Sammenlign  Kobenhavns  Stadsret  1443.  5.  Kap.  § 51:  •Item  hvilken 
Borger  som  vil  liske  efler  sancti  Dionysii  Dag  efter  TomsiUI,  han  fiske 
frit  og  give  der  intet  for,  om  han  sejler  ind  og  ud*  (KD.  I Nr.  127 
S.  174).  — en  Bestemmelse.  hvori  det  jo  indirekle  ligger,  at  Borgere. 
som  vilde  fiske  far  Dionysii  Dag.  har  nmttet  svare  Afgift  deraf  (jfr. 
SRD.  VII.  105).  Se  ogsa  ovfr.  S.  390s). 

s Sammenlign.  hvorledes  Privilegier  for  Flensborg  af  1431  og  for  fladers- 
lev  af  1455  og  1460  giver  disse  Kobstaeders  Borgere  Toldfrihed  i deres 
egen  By  (om  end  for  Haderslevs  Vedkommende  med  et  vist  Korbehold 
i 1455)  uden  at  na’vne  noget  om  Toldfrihed  andre  Steder  (DF.  I Nr. 
98  S.  384;  Reg.  Chr.  I Nr.  17  S.  27.  Nr.  22:  Haderslev  Borgere  var 
dog  ifolge  Stadsretten  af  1292  toldfri  ikke  blot  i Byen  selv,  men  i 
hele  flertugdommet.  se  Thorsen,  De  med  Jydske  Lov  beslaigtede  Stads- 
rctter  S.  234  § 4).  Jfr.  Privilegium  for  llusuin  1488  (Beccau,  Versuch 
einer  urkundl.  Darstellung  der  Gesch.  Husums  S.  265-66). 

* HR.  II  Nr.  18  t}§  14.  15,  Nr.  171.  Jfr.  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  461. 

* Suhm  XIV.  659-60. 
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det  dog  bemserkes,  at  det  i 1399  kun  drejer  sig  om  Indtaegteme 
fra  Skanor  og  Falsterbo,  hvorimod  Hanseaterne  i 1370’erne  ogsa 
havde  Indtaegteme  fra  Mai  mo;  men  ganske  vist  indbragte  disse  en 
forholdsvis  mindre  betydelig  Sum,  s&  at  den  virkelige  Forskel  allige- 
vel  ikke  er  stor. 

Derimod  er  det  i Sammenligning  med  Belobene  i det  14.  Ar- 
hundrede  en  ret  vaesentlig  Nedgang,  der  viser  sig  i Slutningen  af  det 
15.;  der  er  bevaret  et  Regnskab  for  Falsterbo  og  Skanor  fra  1494. 

og  det  opforer  kun  en  Indtaegt  pa  omtrent  2200  Mark  *.  Hvorvidt 

dette  beror  pa  en  Tilfeldighed,  er  ikke  godt  at  sige;  Opgivelseme 
for  1370’erne  udviser  betvdelige  Svingninger  mellem  Indfegteme  i 
de  enkelte  Ar,  men  Tallet  fra  1494  stemmer  dog  nogenlunde  med 
en  Oplysning  fra  Frederik  I.s  Tid,  hvorefter  Tolden  ved  Falsterbo 
og  Skanor  om  Hoslen  udgjorde  omtrent  2500  eller  omtrent  3000 
Mark  under  Kong  Hans2.  I og  for  sig  er  det  derfor  vanskeligt  at 
afgore,  hvad  man  skal  mene  om  Pilideligheden  af  en  anden  An- 
givelse  fra  Frederik  I s Tid  om,  at  under  hans  Broder  »pa  Fiske- 

lejeme  i Skane  og  anden  Steds  om  Hosten  belob  sig  til  Told  og 

Sagefald  5 eller  6000  Mark  rede  Penge*3.  Her  medregnes  jo  nem- 
lig  Fiskerierne  >anden  Steds*  (sAledes  bl.  a.  bade  ved  Malmo, 
Dragor  og  Alborg);  og  de  skulde  altsa  have  givet  Kronen  omtrent 
de  samme  Indfegter  som  Fiskeriet  pa  Skanor  og  Falsterbo  — noget, 
der  vel  i sig  selv  ikke  er  belt  ufenkeligt4.  Men  pa  den  anden 
Side  er  det  tidligere6  berort,  at  de  pagaeldende  Opgivelser  fra  Frede- 
rik I.s  Tid  overhovedet  ikke  er  egnede  til  at  indgvde  Tillid ; og  der 
vil  i alt  Fald  Dieppe  vaere  mange,  som  fester  Lid  til,  at  de  samme 
Indtmgter  af  Fiskerierne,  der  for  Kong  Hans’s  Regering  opfores  med 
5 — 6000  Mark,  under  hans  Broder  skulde  vaere  gaet  ned  til  »n«eppe- 
lig  5 eller  600  Mark*,  saledes  som  det  pa  det  samme  Sted  angives. 
Hvad  Palideligheden  af  del  sidste  Tal  (der  jo  skulde  omfatte  hele 


1 Schafer.  Das  Ruoh  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  119  g 47. 

3 N D M . VI.  313.  Hvilket  af  de  2 Tal  der  skal  lteses.  er  uheldigvis  usis- 
kert,  se  Origirialen  i RA.,  Pakken  Kongens  Fadebur  1521-25. 

3 DM.  3.  R.  I.  137. 

4 Sannnenlign,  hvad  der  an  lores  her  nedfr.  S.  6437)  om  Toldindta-gterue 
alene  i Alborg.  Derimod  hedder  det  om  Tolden  pa  Moen,  Falster  og 
Lolland,  at  den  pa  Kong  llans’s  Tid  loruden  Kongesild  kun  belab  sig 
til  c.  250  Mark  i rede  Penge  (NDM.  VI.  316). 

1 S.  606. 
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Danmark)  angar,  belyses  den  godt  ved  en  anden  Oplysning  fra  Frede- 
rik  1.8  Regeringstid  om,  at  Tolden  og  Sisen  i Skdne  om  Hesten 
da  var  »2500  Mark,  stundom  mindre  efter  som  Silden  tilgkr*1 2,  en 
Oplysning,  der  derimod  stemmer  godt  med  Regnskabet  af  1494. 

Som  det  vil  ses  af,  hvad  der  er  anlort  om  Hansestaederne  og 
Magnus  v.  Alen  i den  senere  Del  af  det  14.  Arhundrede,  var  det 
pa  den  Tid  ikke  ualmindeligt,  at  Kronen  matte  overdrage  de  skanske 
Toldindtjpgter  til  andre  som  Sikkerhed  for  Fordringer,  disse  havde 
pa  den*.  Det  samme  gentog  sig  i 1401,  da  Roskilde  Bisp  og  Ka- 
pitel  fik  Skaner  og  Falsterbo  med  Indtaegteme  af  Markederne  i Pant 
for  40.000  Mark  lvbsk,  men  rigtignok  s&Iedes,  at  der  arlig  skulde 
afslas  5000  Mark  lybsk  i Hovedsummen;  Kronen  skulde  altsa  efter 
8 Ars  Forleb  have  Pantet  tilbage,  men  fik  det  alligevel  allerede 
1407 3.  Og  tillige  blev  der  omkring  Ar  1400  ikke  sjaelden  anvist 
Penge  til  Udbetaling  pa  de  skanske  Toldindta'gter  (isser  til  tyske 
Fyrster),  uden  at  dermed  fulgte  nogen  Pantseettelse  af  selve  Slot- 
tene  Skanor  og  Falsterbo.  Saledes  fik  Hertug  Erik  af  Sachsen- 
Lauenburg  i 1376  overdraget  en  Sjettedel  af  Tolden  pa  Skaner  og 
Falsterbo  (alts&  Halvdelen  af  den  Tredjedel,  som  Kronen  da  var  i 
Besiddelse  af)  samt  Tolden  i Ystad  og  Trelleborg,  indtil  ban  i alt 
havde  oppebaret  3500  ledige  Mark  deraf4.  Senere  modtog  Hertugerne 
Harnim  og  Vartislav  af  Pommern  en  Tid  500  Mark  sundisk  om 
Aret  af  Tolden  i Skane,  saledes  Ar  1400 5 *;  og  det  samme  Beleb 
fik  Hertug  Ulrik  af  Mecklenburg  nogen  Tid  derefter  om  Aret,  saledes 
i 1413®.  Men  efter  den  Tid  svnes  det  omtrent  at  vsere  g&et  af 
Brug  at  pantsaette  Indtaegteme  af  Hastmarkedet;  det  er  kun  en  ganske 
enkelt  Gang  i Resten  af  det  15.  Arhundrede,  at  man  herer  om 
Penge,  der  anvises  til  Udbetaling  af  Toldindtaegterne 7. 

1 NDM.  VI.  321. 

2 Jfr.  i det  hele  herom  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  313. 

* MP.  Nr.  94.  201. 

4 LUB.  IV  Nr.  320.  jfr.  Nr.  331-32.  Sudendorf,  Urkundenbuch  zur  Gesch. 
der  Herzoge  von  Rraunschw.  u.  Liineb.  VII.  223. 

5 It  DR  DM.  II  Nr.  4372,  4376.  DM.  IV.  310.  SD.  II  Nr.  1155.  Jfr.  Ers- 
lev, Dronn.  Margr.  S.  502  (bl.  a.  om  det  sidste  Brevs  Ar). 

• RDRDM.  Ill  Nr.  5311.  Jfr.  Overenskomsten  af  1411  i SD.  II  Nr.  1484. 

’ Se  saledes  Statsarkivet  i Liibeck,  Niederstadtbuch  under  1461  Thome 

apostoli  om  et  Brev  af  Christiern  I pa  100  rhinske  Gylden,  der  arlig 
skal  betales  af  Tolden  i Mahno.  1524  far  Tile  Giseler  Livsbrev  pa 

41 
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Et  Vidnesbyrd  om  den  skanske  Tolds  Belydning  er  det,  at  der 
endnu  er  bevaret  forskellige  Bestemmelser  om  Toldsatserne  for  de 
enkelte  Varer.  En  sudan  Toldtarif,  der  dog  kun  opferer  et  be- 
graenset  Antal  Varer,  forekommer  i Straisund-Freden  af  1370;  blandt 
dens  enkelte  Positioner  skal  her  blot  naevnes,  at  der  af  Sild,  som 
fortes  >bynnen  landes*  (a:  over  0ster.seen),  skulde  belales  20 
skanske  Penninge  pr.  Laest;  derimod  var  den  Sild,  som  udfertes 
Nord  pa  gennem  0resund,  toldfri,  men  rigtignok  saledes,  at  Skibet. 
hvori  den  ladedes,  skulde  betaie  den  i Forhold  til  den  egentlige 
Sildetold  betydelige  Afgift  af  10  Skilling  Grot  8 Grot1.  Under  Erik 
af  Pommern  var  der  fra  dansk  Side  foreslaet  en  ny,  betydelig  for- 
hojet  Toldtarif,  ifelge  hvilken  der  bl.  a.  af  hver  Tende  Sild  skulde 
gives  2 skanske  0re  i Told,  men  som  sikkert  aldrig  har  f&et  Gyldig- 
hed Derimod  indeholder  et  »Mote«,  som  i sin  nuvaerende  Form 
skriver  sig  fra  Tiden  1460 — 74,  men  maske  i Virkeligheden  er  ikke 
sa  lidt  aeldre3,  en  Tarif,  der  er  betydelig  mere  specificeret  end 
Stralsund-Fredens1  og  for  de  fleste  Positioners  Vedkommende  gen- 
tages  uforandret  i et  nyt  »Mote«  fra  14845.  Og  endelig  viser  det 
tidligere  omlalte  Regnskab  fra  1494  for  Skaner  og  Falsterbo  Told- 
satser,  der  langtfra  overalt  stemmer  med  dem  af  1484 6.  Gennem- 


400  Mark  arlig  af  Hesttolden  pa  Falsterbo  (Kong  Fred,  den  Ferstre 
danske  Registr.  S.  39.  44). 

1 HR.  I Nr.  523.  513  S.  477,  jfr.  II  Nr.  15.  Sammenlign  HR.  VIII  Sr 
1154  §§  12.  16,  hvor  der  pa  Erik  af  Pommerns  Tid  fra  dansk  Side 
klages  over  den  uheldige  Indflydelse.  som  Skibenes  siden  1370  vok- 
sende  Sterrelse  havde  haft  pi  Kronens  Indtargt  af  den  pr.  Skib  erlagle 
Told.  1 Virkeligheden  var  det  kun  Skibe  af  en  i det  mindste  efterdel 
14.  Arhundredes  Forhold  temmelig  betydelig  Storrelse,  for  hvilke  en 
Skibstold  pa  10  Skilling  Grot  8 Grot  vilde  blive  mindre  end  en  Silde- 
told af  20  Penning  pr.  Laest  (jfr.  Schafer,  Das  Buch  des  lflb.  Vogts  »uf 
Schonen  S.  LXXII1);  Forholdet  mellem  de  2 Arter  af  Told  var  del 
samme  som  ddr  anfort  endnu  i det  15.  Arhundrede.  da  1 Skilling  Grot 
(a  12  Grot)  var  lig  9 Skilling  (A  12  Penninge)). 

1 HR.  VIII  Nr.  1153,  jfr.  Nr.  1154  §8  12,  16. 

1 Hans.  Geschichtsblatt.  1897  S.  237-38. 

* RA.,  LD.  bag  ved  Ar  1459.  Jfr.  Hans.  Geschichtsblatt.  1897  S.  236 
(og  233). 

6 Schafer.  Das  Buch  des  lub.  Vogts  auf  Schonen  S.  96-98  § 76. 

6 I Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  se  HR.  III.  V Nr.  420  §§  34-41 
(1509).  III.  VI  Nr.  512  §§  33-35.  Nr.  614  § 15.  Nr.  520  S.  480.  Schafer, 
anf.  St.  S.  39  8 284  (1513). 
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gaende  for  Tarifferne  fra  det  15.  Arhundrede  er  en  Bestraebelse 

efter  at  forboje  Satserne1 *,  men  dog  forekommer  der  ogsa  Eksempler 

pa  det  modsatte  Og  hvad  Sildetolden  angar,  svares  den  i 1494 
af  Hanseaterne  med  det  samme  Belob,  som  fastsattes  i 1370,  nemlig 
med  20  Penninge  (eller  5 Hvide  eller  1 */3  Skilling)  pr.  Lsest ; men 

i Motet  fra  1460 — 74  saettes  den  ganske  vist  en  hel  Del  lavere, 

nemlig  til  1 Penning  pr.  Tende  (-=■*  1fu  Latst)3,  og  modsat  i Motet 
af  1484  betydelig  hejere,  nemlig  til  1 Engelsk  eller  3 Penninge  pr. 
Tende4.  Imidlertid  var  det  i alt  Fald  i 1494  blot  Hanseaterne, 
der  svarede  de  20  Penninge  af  Laesten,  hvorimod  det  af  Regnskabet 
fra  dette  Ar  mere  eller  mindre  lydelig  fremgar,  at  de  danske  kun 
betalte  omtrent  det  halve5 *.  Men  selv  om  denne  Forskel  mellem  de 
indfedte  og  de  fremmede  var  en  Begunstigelse  for  den  danske  Handel, 
var  det  jo  i Virkeligheden  kun  en  meget  lav  Told,  der  fordredes  af 
Hanseaterne B. 

Om  Tolden  af  Fiskerierne  uden  for  Skane  haves  sft  at  sige 
ingen  naermere  Efterretninger  fra  det  15.  Arhundrede.  Hverken 
nogen  Toldtarif  eller  noget  Regnskab  kendes  fra  sadanne  Steder; 
derimod  kan  der,  ligesom  Tilfaeldet  er  for  Malmos  og  Falsterbos 
Vcdkommende,  ogsa  anden  Steds  anfares  Navne  pa  nogle  Toldere. 
sAledes  en  enkelt  pa  Dragar  og  et  Par  i Alborg7. 


1 Schafer,  anf.  St.  S.  100.  Se  dog  Christiern  I.s  Klage  1477  i HR.  III. 
I Nr.  56  §g  1,  8 (jfr.  Schafer,  anf.  St.  S.  LXXXVIII). 

- For  1 L*st  Salt  skal  der  saledes  1370  gives  20  skanske  Penninge  og 
1484  10  Penninge;  og  ganske  det  samme  gadder  m.  H.  t.  1 Tondc 
Smor  (HR.  I Nr.  513  S.  477;  Schafer,  anf.  St.  S.  96). 

s RA..  LD.  bag  ved  Ar  1459.  Jfr.  Hans.  GeschichtsblttL  1897  S.  236. 

1 Schafer,  anf.  St.  S.  97  § 76.  jfr.  S.  LXXXV-LXXXVI. 

£ Jfr.  Schafer,  anf.  St.  S.  100.  109,  115-16. 

* Jfr.  Allen  IV.  I.  80-81  og  (mod  Schafer,  anf.  SL  S.  LXXXVI*))  HT.  6. 
R.  I.  475.  Hvad  den  i Stralsund-Freden  fastsatte  Told  af  Skibe.  der 
forte  Sild  Vest  pa,  angar,  er  det  vist  tvivlsomt.  om  den  i det  16.  Ar- 
hundrede findes  naevnt  efter  Erik  af  Pommerns  Tid  (jfr.  HR.  VIII  Nr. 
1154  8 12).  I alt  Fald  forekommer  den  ikke  i Regnskabet  af  1494. 
der  derimod  opforer  en  Rortold,  som  dog  sikkert  er  en  Afgift  af  anden 
Oprindelse  (jfr.  nedfr.  S.  654-55);  og  selv  om  der.  saledes  som  Schafer, 
anf.  St.  S.  LXXXIX  mener,  blandt  de  Skibe.  der  i 1494  betaler  Ror- 
told. ogsa  skulde  va>re  nogle  enkelte,  som  forer  Sild  Vest  pa,  er  der 
ikke  et  eneste.  der  betaler  sa  hoj  en  Afgift  som  den  i 1370  fastsatte. 

7 Af  den  ene  af  disse  sidste.  Peder  Marsvin,  oppebaner  Kammermesteren 
Christopher  Parsberg  i 1447  438 '/»  Mark,  men  uden  at  det  siges.  i hvor 

41* 


Digitized  by  Google 


644 


Ved  Siden  af  Toldafgifterne  ved  Efterarsfiskerierne  var  der  en 
anden  Told,  som  var  af  ikke  ringe  Belydning,  nemlig  Tolden  pa 
lldfersel  af  Heste  og  Hornkvseg.  Denne  Udfarsel,  der  for  den  alter- 
storste  Del  foregik  Syd  pa,  fandt  isaer  Sted  over  Assens,  Holding  og 
Ribe ; men  i avrigt  haves  der  ikke  mange  Efterrelninger  om  den  fra 
det  15.  Arhundrede,  skent  i alt  Fald  Hestetolden  i Ribe  nasvnes 
allerede  2 Arhundreder  tidligere1.  Egentlig  er  det  vist  ferst  i Be- 
gyndelsen  af  det  16.  Arhundrede,  at  der  omtales  en  sserlig  0ksne-  j 
told  i Assens2;  men  at  en  sitdan  har  eksisteret  allerede  tidligere, 
turde  fremgi  af,  at  der  i Forordninger  af  1475  og  1477  ved  Siden 
af  Falaterbo,  Skanor  og  Dragor  specielt  naevnes  Assens,  Holding  og 
Ribe  som  Steder,  hvorfra  Udforsel  af  0ksne  mi  finde  Sted s.  Og 
ligeledes  ses  det  af  flere  Track,  at  der  i det  15.  Arhundrede  er 
blevet  betalt  en  Told  i Assens,  som  har  vaeret  af  en  vis  Vigtighed. 
selv  om  den  ikke  udtrykkelig  betegnes  som  0ksnetold.  Saledes  har 
en  Mand  som  Eggert  Frille  haft  Oppeberslen  af  den4,  skent  han 
ellers  ikke  vides  at  have  haft  noget  med  Byen  at  gore;  og  Borg- 
erne  bide  i Odense  og  Kerteminde  far  henholdsvis  1472  og  1473 
Privilegier  pa  at  skulle  vaere  toldfri  saerlig  i Assens5,  hvad  der  jo 
ogsa  vidner  om  denne  Tolds  Betvdning.  Om  Tolden  i Holding  i 
det  15.  Arhundrede  vides  der  endnu  miridre  eller  rettere  sagt  om- 
trent  slet  intet  ud  over,  hvad  nys  er  anfert  om  Bvens  Betvdning 
som  Udferselssted  for  Oksnene.  Hvad  derimod  Tolden  i Ribe  an- 

langt  et  Tidsrum  denne  Sum  er  samlet  (RA.,  Reg.  108  a,  Christopher 
Parsbergs  Regnskab  begvndende:  Anno  domini  1447.  Bl.  2 b).  Og  i 
1487  far  Kongen  450  Mark  af  Provsten  i Borglutn  >pa  Regnskab  af 
Tolden.  han  havde  oppebaret  i Alborg  i denne  forledne  Sommer*  (DM. 

4.  R.  I.  172).  Derimod  oppebarrer  Niels  Clementssan  i Begyndelsen  af 
det  16.  Arhundrede  hele  1200  Mark  af  Told  i Alborg  (Sami,  til  jydsk 
Hist.  2.  R.  I.  240),  vel  af  et  Ars  Fiskeri;  og  under  Frederik  I hedder 
det,  at  Tolden  samme  Steds  »lober  sig*  >pa  det  hajeste  1500  Mark. 
mere(!)  og  mindre*  (NDM.  VI.  321). 

1 Ribe  Oldemoder  S.  2-3.  2 Se  DM.  4.  R.  V.  94. 

* Aarsberetn.  V.  71-72  § 3.  73  § 6.  Jfr.  om  L'dforslen  af  Hornkvsg 
fra  Fyn  det  af  Kong  Hans  i 1497  arskede  Fynbo  Landstingsvidne  (NDM. 

V.  151). 

• Se  Kongens  Kvittering  til  bam  af  1461  (RA.,  Assens  2). 

6 V'edel  Simonsen,  Bidrag  til  Odense  Byes  addre  Hist.  I.  2.  II.  S.  176. 
Fynske  Aktslykk.  I Nr.  136  S.  147  (i  dette  sidste  Brev  sigcs  Toldfri- 
heden  at  skulle  gadde  i Assens  og  Middelfart  og  andre  Kebstarder  i 
Danmark). 
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gar.  kan  man  i alt  Fald  se,  hvorledes  Christiern  I anviser  Penge 
til  Udbetaling  pa  den;  saledes  far  en  lybsk  Borger  i 1469  Brev  pa 
200  Mark  Arlig  af  den;  3 Ar  senere,  da  Bisp  Peder  af  Ribe  har 
Oppeberslen  af  Tolden  pa  Kronens  Vegne,  palaegges  det  ham  arlig 
at  udbetale  Ribe  Kapitel  10  Mark  af  den  som  Afdrag  pa  en  Sum 
Penge,  Kongen  skylder  Kapitlet 1 ; og  i 1481  har  Ribe-Bispen  efter 
Dronning  Christines  Sigende  ligefrem  Tolden  i Pant*. 

Fra  de  ferste  Ar  af  det  16.  Arhundrede  har  man  derimod  be- 
tvdelig  fyldigere  Oplysninger  saerlig  om  Tolden  i Holding  og  Ribe, 
men  til  Dels  ogsa  om  den  i Assens.  Som  tidligere'1 * *  anfert,  oppe- 
bar  Dronning  Christine  Tolden  pft  alle  de  naevnte  3 Steder  endnu, 
medens  Kong  Hans  levede.  for  Kolding-Toldens  Vedkommende  end- 
ogsa  allerede  i 1499;  og  hun  beholdt  disse  Indtaegter  (tilhge  med 
Tolden  i Varde)  i alt  Fald  i nogen  Tid  efter  sin  vKgtefzelles  Ded  *. 
Man  finder  derfor  adskillige  Kvitteringer,  som  Dronningen  har  ud- 
stedt  for  Told  modtaget  fra  de  omtalte  Byer5 *,  og  hvoraf  det  ses, 
at  det  i Ribe  og  Assens  i det  mindste  en  Tid  lang  var  en  af  Borge- 
mestrene,  der  beklaedte  Stillingen  som  Tolder15.  Men  ganske  vist 
havde  denne  Stilling  i alt  Fald  for  Ribes  og  Holdings  Vedkom- 
mende mindre  at  betyde,  idet  det  ojensynlig  var  Regelen,  at  Dron- 
ningen sendte  en  af  sine  egne  Folk  til  disse  Byer  for  at  opkraeve 
Tolden,  nar  de  store  Markeder,  ved  hvilke  den  aldeles  overvejende 
Del  af  Udforslen  fandt  Sted,  skulde  afholdes7.  Dette  fremgar  af  de 
fra  Dronning  Christines  Tid  bevarede  Toldregnskaber  for  Ribe  og 
Holding,  hvoraf  det  aeldste  er  fra  1501;  de  er  vel  for  en  Del  uda- 
terede  eller  mere  knapt  affattede,  end  enskeligt  kunde  vaere,  men 
indeholder  dog  ogsa  mange  Oplysninger  af  Interesse.  De  viser,  at 
Tolden  i Ribe  indbragte  et  vaesentlig  sterre  Belob  end  den  i Hold- 
ing, og  at  det  var  Told  ikke  blot  af  Heste  og  0ksne,  men  ogsa  af 
alle  andre  Varer,  som  Dronningen  oppebar  i de  naevnte  Byer.  Af- 
giflen  af  de  levende  Dyr  var  dog  afgjurt  den,  der  indbragte  mesl, 

1 Reg.  Chr.  I Nr.  105.  jfr.  HR.  III.  IV  Nr.  388  g 49  (S.  525).  RA..  DSP. 
1472  ud.  Dag  (afskrevet  i RA..  LD.  1472  "/j  pa  en  Tid.  da  Brevet  var 
tydeligere  end  nu). 

2 Jfr.  ovfr.  S.  19*).  * S.  18. 

4 Se  ovfr.  S.  18. 

5 Se  de  ovfr.  S.  18,  Note  5-7  anfarte  Steder. 

* Ribe:  DM.  4.  R.  V.  89.  91;  Assens:  sstds.  S.  94.  jfr.  91. 

1 Jfr.  Kinch.  Ribe  Bys  Hist,  indtil  Reformationen  S.  652-53. 
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og  af  Dvrene  spillede  alter  Oksnene  en  langl  sterre  Rolle  end  He- 
slene;  der  udfartes  nemlig  langt  flere  0ksne  end  Heste,  og  Ydelsen 
var  den  samme  for  baegge  Arter,  nemlig  i Kong  Hans's  Le\etid 
nsesten  stadig  2 Skilling  for  hver  Okse  eller  Hest1.  Tolden  er- 


1 Under  del  fjendtlige  Forhold  til  Hansesta'derne  i Kong  Hans's  senere 
Ar  kneves  der  dog  af  og  til  noget  mere  af  Tyskerne.  saledes  2lj,  i 
Stedet  for  2 Skilling  (RA.,  Ribe  Toldregnskab  1510  S.  A 3 (jfr.  sstds. 
S.  A 5:  20  0ksne  for  3 Mark,  »quia  teutonicus*),  1511  S.  F.  6).  — 
Allen  II.  261  og  Kinch,  anf.  St.  S.  420-30.  645  udtaler,  at  der  ved  Siden 
af  de  2 Skilling,  som  Dronningen  oppebar,  svaredes  8 Skilling  eller 
del  4-dobbelte  til  Kongen  selv.  Dette  er  dog  i alt  Fald  i Kong  Hans's 
Tid  formentlig  ganske  urigtigt.  Kinch  citerer  pii  de  pagaddende  Steder 
slet  ingen  Kilde  for  sin  Opgivelse,  og  heller  ikke  do  Henvisninger.  der 
lindes  hos  Allen  II.  544-45.  giver  Oplysning  om  nogen  til  Kronen 
svaret  8-Skillings  Told,  ligesom  en  sadan  overhovedet  aldrig  omtales 
i Aktstykker  fra  Kong  Hans's  Tid.  I 1513  hedder  det  desuden.  at 
Dronningen  skal  beholde  >arlig  Byskat  og  Told*  i Holding  og  Ribe 
og  » Tolden  i Assens*  (SS.  II.  1.  H.  S.  104),  nltsa  uden  mindste  Antyd- 
ning  af.  at  det  blot  er  en  Del  af  Tolden,  hun  skal  have;  men  hverken 
for  eller  efter  1513  hares  der  noget  om.  at  Dronningen  oppebar  en  Af- 
gift,  der  blot  tilnsermelsesvis  nar  en  sadan  Hejde,  som  de  2 -+-  8 Skil- 
ling vilde  va;re.  Endvidere  belaber  den  Told.  Dronningen  iik.  sig  i alt 
Fald  i 6t  Ar  far  1613  til  over  1000  Mark,  i et  andet  til  over  1300  og 
i et  tredje  til  over  2300  Mark  (se  S.  647).  Hvis  da  Kongen  havde 
haft  den  4-dobbelte  Sum,  synes  det  mindre  rimeligt.  at  den  tidligere  om- 
talte  Optegnelse,  som  haves  fra  Frederik  l.s  Tid  om  Kong  Hans's  Ind- 
tiegter.  og  som  netop  sager  at  gare  disse  sa  store  som  muligt.  skulde 
forbiga  en  Post,  der  matte  have  indbragt  Kronen  naesten  lige  sa  meget 
som  »Fiskelejcrne  i Skane  og  anden  Steds  om  Hasten*  og  til  Tider 
endogsa  mere  (jfr.  ovfr.  S.  640);  men  Optegnelsen  taler  ikke  med  et 
Ord  om.  at  Kong  Hans  har  nogen  Indla-gt  af  Ribe-  og  Kolding-Tolden. 
Heller  ikke  forholder  det  sig  saledes.  som  man  ra&ske  af  Udtryk  hos 
Kinch  (anf.  St.  S.  420,  430.  derimod  ganske  vist  ikke  S.  645)  kunde 
tro,  at  den  af  Dronning  Christine  oppebarnc  Heste-  og  0ksnetold  be- 
tegnes  som  >Smatold*  eller  »den  lille  gamle  Told*  i Regnskaberne 
fra  hendes  egen  Tid.  Udtrykket  Smatold  bruges  i disse  Regnskaber 
om  den  i Sammenligning  med  Heste-  og  Oksnetolden  lidet  betvdelige 
Told  af  andre  Varer.  Og  Navnet  den  lille  gamle  Told  forekommer 
overhovedet  ikke  pa  Kong  Hans’s  Tid.  men  derimod  i et  Toldregnskab 
fra  1569-70.  hvor  det  ganske  vist  er  2-Skilling-Toldeu.  der  benatvnes 
pa  denne  Made  i Modsretning  til  andre  da  opkrasvede,  langt  stnrre  Af- 
gifter  (Danske  Sami.  II.  90).  Men  dette  beviser  jo  ikke  (og  er.  sa  vidt 
skennes,  end  ikke  i Stand  til  at  gore  det  snndsynligt),  at  der  allerede 
i Begyndelsen  af  Arhundredet  skulde  vsere  svaret  endnu  en  Told  ved 
Siden  af  2-Skillings-Tolden. 
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lagdes,  som  det  fremgar  af  Regnskaberne,  bade  af  Udlsendinge  og 
af  indfodte,  bl.  a.  af  selve  Indbyggeme  i Ribe,  der  jo  dog  tid- 
ligere  havde  vaeret  toldfri  endog  i Skane Frederik  I fritog  imid- 
lertid  i 1529  after  Ribe  Borgere  for  Heste-  og  0ksnetolden  og  ud- 
talte  ved  denne  Lejlighed  udtrykkelig,  at  det  var  Dronning  Chri- 
stine, som  havde  indferl  Toldpligten  for  Byens  Borgere,  skent  den 
stred  mod  tidligere  Kongers  Privilegier,  — en  Udtalelse,  der  ganske 
vist  naeppe  lader  sig  bevise-.  Hvad  Sterrelsen  af  det  Beleb  angar. 
som  Ribe-  og  Kolding-Tolden  indbragte  Dronningen,  var  det  ikke 
ubetydeligt;  i 1503  fik  bun  over  1060  Mark,  i 1501  over  1310 
Mark  og  fra  September  1507  til  Marts  1508  endogsa  over  2350 
Mark1 * 3 *. 

Foruden  Tolden  ved  Fiskerierne  og  pa  Udfarsel  af  Heste  og 
Hornkvaeg  kan  endvidere  naevnes  Tolden  pa  Indferscl  af  en  anden 
Vare,  nemlig  tvsk  01,  en  Told,  der  ogsS  betegnedes  med  Ordet  Sise. 
Dette  Ord  forekommer  i Danmark  naeppe  for  i Christopher  af  Bay- 
ems  kebenhavnske  Stadsret  af  1443;  her  er  det  imidlertid  ikke  om 
en  01told  til  Staten,  at  det  bruges,  men  derimod  om  en  Afgift,  som 
de,  der  vil  udtappe  Vin,  skal  svare  til  Byens  Foged,  Borgemestre 
og  Rad,  niir  disse  fastsaetter  Prisen  pa  Vinen*.  Men  en  Snes  Ar 
efter  anvendes  Ordet  som  Betegnelse  for  en  Told,  Christiern  1 i 
1466  havde  lagt  pa  tysk  01,  idet  der  af  liver  Tende,  som  indfortes, 
skulde  svares  4 Skilling  dansk  i Sise,  ligesom  Kongen  samtidig 
fa8tsatte  en  bestemt  Pris  (18  Skilling  dansk)  forTonden.  Det  offi- 
eielle  Brev  om  Indferelsen  af  dette  Palaeg  er  dog  nu  forsvundet,  og 
Tolden  forekommer  overhovedet  ikke  i danske  Kilder,  sa  at  det 
ikke  vides,  om  ogsa  sadanne  vilde  have  benaevnet  den  Sise;  der- 
imod betegnes  den  med  dette  Navn  fra  hanseatisk  Side5.  Imid- 
lertid er  det  ikke  klart,  hvilken  Betydning  Bestemmelsen  om  den 
omhandlede  Told  har  faet  i Praksis;  i Skane  gjorde  Hanseaterne  i 
det  mindste  mange  Vanskeligheder  ved  at  erlatgge  den.  og  da  den 


1 Ovfr.  S.  635. 

* Kinch.  anf.  St.  S.  430;  jfr.  Hvitf.  VIII.  188  (Foiioudg.  S.  1317-18). 

8 RA.,  Ribe  og  Holding  Toldregnskaber  1603  Bl.  7a.  1601  Bl.  9b:  RA.. 
Dronn.  Christines  Regnskabsbog  V (1505-9)  Bl.  3 b.  4 a,  5 a ten  rhinsk 

Gylden  er  i dette  sidste  Regnskab  lig  2'/,  Mark).  I 1519  var  Indt®gten 

endnu  storre  (RA.,  Ribe  og  Holding  Toldregnskab  1519  Bl.  8 b.  14  a. 
20  a,  23  b). 

* HD.  I Nr.  127.  2.  Hap.  g 2.  6 HR.  II.  V Nr.  805-6. 
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ikke  omtales  i de  nwrmest  folgende  Ar,  er  den  vel  i ethvert  Til- 
faelde  temmelig  liurtig  bleven  afskaffet  igen1.  Da  der  i 1475  after 
pabedes  en  Told  pa  tysk  01,  skete  det  da  ogsa  uden  mindste  An- 
tydning  af,  at  en  sadan  allerede  eksisterede.  I den  1475  udstedte 
Forordning  hed  det,  at  der  af  hver  Lfest  tysk  01,  som  indfertes. 
skulde  svares  Kongen  1 Lod  Solv  til  hans  Fadebur,  og  der  matte 
ikke  i Stedet  for  Solve!  tages  andre  Varer  (hvorfor  Tolden  ogsa  be- 
nsevnedes  Selvtold);  der  fastsattes  en  Pris  af  18  Skilling  for  Tenden 
ligesom  i 1466  og  blev  tillige  truffet  forskellige  andre  Bestemmelser 
for  at  forhindre,  at  det  i Virkeligheden  blev  de  danske  Forbrugere, 
der  kom  til  at  betale  Afgiften*.  Men  llanseaterne  var  naturligvis 
ligesom  i 1466  meget  misfornejede  med  den  ny  Told,  og  2 Ar 
efter,  i 1477,  matte  Kongen  pa  deres  Anmodning  ophaeve  den  igen3; 
sa  vidt  vides,  fmdes  den  hverken  i danske  eller  tvske  Kilder  be- 
nsevnet  Sise. 

Dette  er  derimod  Tilfaeldet  med  Indferselstold  pa  tysk  01  i Kong 
Hans's  Tid.  En  sadan  Told  kan  ikke  med  Sikkerhed  pavises  i den 
narvnte  Konges  ferste  Ar4,  men  palagdes  af  ham  i 1488;  der  skulde 
da  ifelge  Brevet  herom  gives  1 Lod  Selv  »til  Sise«  af  hver  Laest 
tysk  01  (medens  Tolden  senere  i Forordningen  tillige  betegnes  med 
Navnet  Selvtold),  og  Tenden  m&tte  ikke  seelges  for  hejere  Pris  end 
20  Skilling  dansk\  Tyskeme  besvmrede  sig  selvfelgelig  over  Pa- 


1 Se  i det  hele  om  Sisen  af  1466  W.  Christensen.  Unionskongerne  og 
llansestaederne  1439-1466  S.  414-17. 

3 Aarsberetn.  V.  71-72.  isaer  § 10;  jfr.  RA..  Hansestedeme  A.  Priv.  for 
de  fremmede  Kobrmend  i Ystad  1476  “/».  Om  Navnet  Solvtold  se  Aars 
beretn.  V.  73  1.  74  § 9 samt  om  Forstaelsen  af  den  hele  Forordning 

af  1475:  Pal. -Muller,  De  ferste  Konger  af  den  Oldenb.  Sltegt  S.  114- 
15  og  Joh.  Steenstrup  i Dagbladet  for  1891  ”/„  (Artiklen  >En  gammel 
Olskat*)  og  i C.  Hages  Haandbog  i Handelsvidenskab  S.  938-39. 

3 HR.  II.  VII  Nr.  338  § 235,  Nr.  346,  376,  389  § 78,  HI.  I Nr.  56  § 1. 
S.  39  ®),  Nr.  63.  Aarsberetn.  V.  73  § 1,  74  § 9.  Chronik  des  Franci- 
scaner  Lesemeisters  Detmar  etc.,  hrsg.  von  GrautolT,  II.  400.  Bruns. 
Die  Liibecker  Bergenfahrcr  u.  ilire  Chronistik  S.  370-71. 

* I 1487  tales  der  dog  om  en  Sise  i Narstved  som  en,  efter  hvad  der 
usermest  ma  antages.  p&  den  Tid  eksisterende  Afgift  (SRD.  IV.  363i; 
men  da  det  var  en  Ydelse,  der  lovlig  tilkom  Abbeden  i Skovkloster. 
er  det  jo  muligt,  at  det  her  drejer  sig  om  et  lokalt  Palarg  af  en  anden 
Beskaffenhed  end  Tolden  pi  det  tyske  01. 

* Orig.  i Halmstad  Radliusarkiv,  delvis  trykt  i Richardson.  Hallandia 
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laegget  *,  men  uden  Nytte;  det  indskeerpes  pa  ny  i en  Forordning 
af  1491,  der  dog  ved  Sidcn  af  at  pabvde,  >at  vi  111  gode  Rede 
fange  vor  Sise  deraf,  som  vi  herttt  fanget  have «,  giver  nejere  For- 
skrifter  om,  hvad  der  skal  svares  i Sise  pr.  Fad  af  forskellige  nar- 
mere  angivne  fremmede  01sorter2.  I 1494  opkrseves  der  da  ogsa 
Sise  bade  pi  Falsterbo  og  Skanor3,  noget,  der  ligeiedes  omtales  i den 
felgende  Tid 4 ; og  i 1513  efter  Kong  Hans’s  Dod  faslseettes  del  i 
en  Overenskomst  mellem  hans  Efterfalger  og  de  vendiske  Stseder, 
at  4 Maend  fra  hver  af  de  2 Sider  skal  trseffe  Bestemmelse  om, 
hvorledes  der  herefter  skal  forholdes  med  Sisen  ®.  Denne  findes  i 
det  hele  taget  nsevnt  adskillige  Range  i Kong  Hans’s  Tid.  S&Iedes 
hedder  det  i de  tidligere  benyttede,  men  mindre  palidelige  Med- 
delelser  fra  Frederik  I.s  Regering  om  Sterrelsen  af  hans  Broders 
Indtaegter,  at  Hans  havde  »fast  mere.  end  13000  Mark  i arlig  Ind- 
ttegt  af  Sagefald  og  den  gamle  Sise  i Kebsteederne  (uden  at  det 
dog  nrevnes,  hvor  meget  Sisen  alene  indbragte)®.  Og  for  Sise  oppe- 
baret  i Arhus  og  indbetalt  til  Kong  Hans  er  der  bevaret  en  hel 
Rsekke  Kvitteringer  fra  1490  til  1506,  af  hvilke  imidlertid  nogle 

antiqua  et  hodierna  S.  134-36.  Jfr.  ogsA  om  Tiden  for  denne  Sises 
Indferelse  Udtrykket  »to  jare*  i HR.  III.  II  Nr.  296  S.  332. 

1 HR.  III.  II  Nr.  281  § 4.  Nr.  296. 

* HR.  III.  Ill  Nr.  1 § 5,  jfr.  Aarsberetn.  V.  77  §§  6-7  (her  uden  At). 

5 Schfifer,  Das  Buch  des  lilb.  Vogts  auf  Schonen  S.  Ill  t}  13.  118  § 46. 

* HR.  III.  IV  Nr.  425  § 7,  Nr.  430  §§  37.  41.  III.  V Nr.  420  t?  16.  III. 
VI  Nr.  400  § 11,  Nr.  426  S.  400-1.  Nr.  438.  512  § 11.  Nr.  514  § 11.  Nr. 
531.  532  S.  492,  Nr.  534  § 1. 

5 HR.  III.  VI  Nr.  507  S.  460. 

* DM.  3.  R.  1. 136;  jfr.  NDM.  VI.  313-16  og  318  under  de  enkelte  Byer.  — 
Sammenlign  Kong  Fred,  den  Forstes  danske  Registr.  S.  127:  «den  gamle 
Sise,  som  Kobmsend  pleje  at  give.  1 Mark  af  La:sten«,  og  128-29:  .den 
gamle  Tyskols  Sise,  som  er  4 Album  af  hver  Tonde«  (1527).  Denne 
Angivelse  af  >den  gamle  Sise.  som  1 Mark  pr.  Leest  stemmer  bade 
med  Klager  fra  hanseatisk  Side  i 1489  og  1513  (HR.  III.  II  Nr.  281 
§ 4.  III.  VI  Nr.  512  Sj  11)  og  med.  hvad  der  betales  pa  Falsterbo  og 
iswr  pi  Skanor  i 1494  (RA.,  Regnskab  for  Falsterbo  1494  Bl.  66  a- 
68  b;  Schafer,  anf.  St.  S.  118  § 45).  Og  ligeiedes  passer  den  ganske 
godt  med  Bestemmelsen  i Forordningen  af  1488  om  1 Lod  Solv  pr. 
Laest,  idet  1 Lod  Selv  i 1471  regncdes  for  15  Skilling  (RA.,  Slagelse 
H.  60i  og  i 1518  for  20  Skilling  (SNS.  I.  285.  295);  om  Identiteten  af 
1 Lod  Solv  og  t Mark  kan  ogsa  henvises  til  en  Udtalelse  fra  hansea- 
tisk Side  af  1509  om,  at  Sisen  af  1 Fad  01  er  >1  Mark  dansk  eller  1 
Lod  Solv.  (HR.  III.  V Nr,  420  § 16). 
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naturligst  synes  at  burde  opfattes  saledes,  at  Byen  ikke  har  skullet 
aflevere  hele  det  indkomne  Belob  til  Kronen,  men  har  haft  Ret  til 
selv  at  beholde  en  Del  deraf1.  Endvidere  var  det  i alt  Fald  straks 
i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  ikke  blot  i Kobstaederne,  men 
ogsa  pa  Landet,  at  der  svaredes  Sise;  dette  naevnes  i det  mindste 
pa  de  sydlige  0er  endnu  far  1513*.  Derimod  vil  man  under  Kong 
Hans's  Regering  naeppe  med  Sikkerhed  kunne  pavise,  at  Ordet  Sise 
bruges  om  nogen  til  Staten  svaret  Told  af  Vin3  eller  Afgift  af  dansk 
01.  Og  heller  ikke  haves  der,  sa  vidt  vides,  overhovedet  i det  15. 
Arhundrede  eller  indtil  1513  nogen  fuldt  palidelig  Efterretning  om 
en  sadan  for  det  hele  Rige  faelles  Afgift  (selv  med  en  anden  Be- 
tegnelse  end  Sise)  af  de  anforte  Varer.  Et  andet  Forhold  er  det 
jo  nemlig,  at  der,  som  tidligere4  anfort,  i Here  Byer  forekommer 
Ydelser,  som  Krokoner  eller  Bryggere  ma  erlaegge  for  Retten  til  at 
drive  deres  Naeringsvej5;  thi  disse  Ydelser  har  ubenbart  haft  en 
mere  lokal  Karakter.  Men  man  behaver  rigtignok  ikke  at  ga  laeng- 
ere  end  til  Christiern  II. s Regering  for  at  finde  nsevnt,  at  Staten 
oppebserer  Sise  b&de  af  dansk  01  og  af  Vin.  Der  omtales  under 
denne  Konge  sa  vel  et  Sisehus  (i  alt  Fald  i Kebenhavn)  som  Sise- 
mestre,  men  lillige  viser  det  sig,  at  del  dengang  ikke  var  den  hele 
Sise.  som  Kongen  oppebar.  idet  vedkommende  Kobstad  fik  en  Del 
af  den8,  pa  samme  Made,  som  Tilfseldet  formentlig  var  i Arhus 
allerede  i Kong  Hans's  Tid. 

Til  Sisen  af  1466  stod  Mentmesteren  i Malmo  Henrik  Dringen- 

1 Hiibertz,  Aarhus  L 71,  77-79  (Originalerne  til  disse  Breve,  hvorat  de 
(leste  kun  er  gengivnc  i lldtog  hos  Hiibertz,  Andes  i RA.,  TSC.  Arhus 
Bys  Ark.). 

‘ KA..  Nykobing  Lensregnskab  1509-10. Bl.  4a;  jfr.  vel  ogsa  RA..  PSPap. 
Oluf  Holgersson  Ulfstand  1509  3/,. 

3 Man  kunde  ganske  vist  henvise  til  det  udatcrede  Brev  i HR.  III.  VI 
Nr.  486,  som  dfir  henfores  til  Slutningen  af  Kong  Hans’s  Tid:  inen 
det  er  vel  ikke  helt  sikkert.  at  denne  Tidsbestemmelse  er  rigtig. 

‘ S.  632-33. 

5 Allerede  i Kong  Valdemars  Jordebog  nrevnes  »redditus  de  ceruisia- 
som  en  IndUegt  af  Vordingborg  (Liber  census  Daniae.  udg.  af  0.  Niel- 
sen, S.  36);  men  om  her  er  Tale  om  dansk  eller  fremmed  01.  kan 
ikke  ses. 

0 Se  om  Sisen  under  Christiern  II  mange  Steder  i SS.  II  (saledes  l.H. 
S.  162,  165,  182-86)  og  SNS.  I-II;  fremdeles  SNS.  III.  142-46  (jfr.  Kl). 
I Nr.  212)  og  KD.  I Nr.  217  S.  305  (om  Sisehus  i Kobenhavn),  Nr.  23:1 
S.  334  (ligesa). 
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berg  i et  nejere  Forhold,  idet  han  skulde  opkrseve  den  sin  By1, 
men  at  del  skulde  have  vseret  i Egenskab  af  Montmcster,  at  Henrik 
Dringenberg  har  haft  dette  Hverv,  siges  ikke ; snarere  bar  det  vel 
vaeret,  fordi  ban  tillige  beklatdte  Still  ingen  som  kongelig  Foged  i 
Malmo.  At  det  i 1466  skulde  vaere  blevet  fordret,  at  Sisen  af  hele 
l.aester  01  erlagdes  i Solv,  hares  der  intet  om ; dette  er  jo  derimod 
Tilfaeldet  bade  i 1475  og  1488,  og  i 1475  pabodes  det  udtrykkelig, 
at  der  skulde  svares  Solv  ogsa  af  mindre  Msengder  end  en  hel 
Latst,  samt  at  der  ikke  i Stedet  for  Solvet  matte  tages  andre  Varer  2. 
Der  kan  da  naeppe  vaere  Tvivl  om,  at  den  Form,  som  Palaegget  af 
denne  Solvtold  har  faet,  hovedsagelig  skvldes  et  Onske  om  at  skaffe 
Solv  til  Monten.  Ved  Middelalderens  Slutning  viser  der  sig  i hele 
Europa  en  folelig  Mangel  pa  aedle  Metaller,  og  pa  forskellig  Made 
sogte  njan  at  finde  Midler  herimod3.  Fra  Danmark  haves  kun  fi 
Efterrelninger  om  dette  Forhold;  derimod  kommer  det  frem  f.  Eks. 
under  Erik  af  Pommerns  Ophold  pa  Gulland  *.  Og  i Sverige  gen- 
oplivedo  Karl  Knutsson  en  aeldre  Forskrift,  der  tilsigtede  at  skaffe 
Materiale  til  Udmontningen  ved  en  Told  af  Selv  pa  Vareindforslen5; 
ligeledes  hedder  det  udtrykkelig  i Christiern  I.s  Lofte  til  Svenskerne 
af  1476,  at  Tolden  over  alt  Sveriges  Rigc  skal  »l»gges  efter  Solv- 
tal  og  tegges  til  at  holde  Monten  oppe  med«,  en  Bestemmraelse, 
der  gentages  for  det  sanime  Riges  Vedkommende  i Kong  Hans's 
llandfaestninger  af  1483®. 

Om  Ud-  eller  Indferselstold  i Danmark  andre  Steder  eller  af  andre 
Varer  end  de  her  nasvnle  haves  kun  fa  Oplysninger  af  Interesse  fra 
det  15.  Arhundrede.  Hist  og  her  naevnes  en  Tolder,  medens  det 
dog  af  Efterretninger  fra  Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  frem- 
gar,  at  det  da  ofte  var  Byfogeden,  der  opkrffvede  Tolden7.  Hyp- 
pigst  er  det  om  Told  pa  Udforsel,  at  der  tales;  men  af  og  til 
nsevnes  dog  ogsa  udtrykkelig  Told  af  indforte  Varer.  Dette  er  alle- 


> HR.  H.  V Nr.  806.  * Jfr.  ovfr.  S.  648. 

5 Se  de  2 ovfr.  S.  648*)  citerede  Steder  af  Arbejder  af  Steenstrup. 

* .1  fr.  W.  Christensen,  Unionskongerne  og  Hansestfederne  1439-1466 
S.  143. 

1 Styffe  III  S.  LXXI,  jfr.  for  Sten  Sture  den  seldres  Tid  sstds.  IV  S. 
CXXXVUI-CXXXIX. 

0 Hadorph  II.  299  g 15,  324  § 12.  Aarsberetn.  II.  50  § 13. 

7 SS.  II.  1.  H.  S.  120.  125.  128,  137.  149,  150.  167.  170,  178,  180.  181.  2. 
H.  S.  64.  83  osv. 
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rede  Tilfaeldet  i den  gamle  slesvigske  Stadsret 1 : i det  15.  Arhund- 
rede  kan  man  i danske  Byers  Privilegier  pa  Toldfrihed  finde  en 
Vending  som,  at  Borgerne  skal  vaere  fri  for  Told,  hvor  de  farer  eller 
kommer  med  deres  Kabmandskab*,  hvad  der  jo  i alt  Fald  for  det 
sidstnaevnte  Udtryks  Vedkommende  klart  viser  Eksistensen  af  en 
Indferselstold;  og  et  Brev  af  Christiern  1 til  Slagelse  omhandler  den 
Told,  der  skal  svares  af  Fisk,  som  indfares  til  denne  By3. 

Tolden  var  selvfalgelig  isaer  knyttet  til  Kobstaederne  som  de 
Steder,  der  (bortset  fra  enkelte  af  Fiskepladserne,  som  ikke  var 
Kabstaeder)  dannede  Midtpunkterne  for  Omsaetningen.  Ja  der  kan  i 
Dronning  Margrethes  Forordning  af  1396  i Tilknytning  til  et  Forbud 
mod  alle  ulovlige  Havne  ogsa  forekomme  et  Forbud  mod.  at  der 
betales  Told  anden  Steds  end  i Kabstaderne4.  Herved  er  der  dog 
abenbart  i det  mindste  ikke  taenkt  pa  at  ophaeve  Tolden  pa  de  Fiske- 
lejer,  der  ikke  var  Kabstaeder;  men  ogsa  ellers  tales  der  i den 
felgende  Tid  om  Told  uden  for  Byerne.  1 sa  Henseende  kan  man 
ganske  vist  ikke  anfare,  at  det  i Roskilde  Biskops  Jordebog  siges. 
at  Biskoppen  har  Ret  til  Told  i Havnene  Kindvig  og  Sandvig  i 
Barse  Herred5;  thi  den  naevnte  Jordebog  mft  i alt  Fald  for  en  stor 
Dels  Vedkommende  anses  for  at  vaere  aeldre  end  Forordningen  af 
1396.  Men  ogsa  aenere  hares  der  om  Toldafgifter  opkraevede  pa 
Landet.  1460  palagges  det  sdledes  Banderne  pa  Lolland  at  betale 
Told,  nar  de  sejler  med  deres  Produkter  til  Tyskland6,  ligesom  der 
i Begyndelsen  af  det  16.  Arhundrede  oppeboeres  Told  pa  I>andet  pa 
de  sydlige  0er7;  og  i 1480'erne  har  0m  Kloster  Ret  til  Told  i Ry 
(formodentlig  ved  et  Marked)8. 

Som  det  fremgar  af,  hvad  her  er  naevnt,  har  Here  gejstlige  pa 
forskellige  Steder  haft  Ret  til  at  opkraeve  Toldafgifter,  noget,  hvorpa 
der  kan  anfares  mange  andre  Eksempler.  Saledes  medfalger  Tolden 
naturligvis  som  Regel  ved  Pantsrettelser,  hvis  ikke  saerlige  Forbehold 


1 Thorsen.  De  med  Jydske  Lov  beslsegtede  Sladsrettcr  S.  10  § 30. 

7 RDRDM.  Ill  Nr.  5562  § 3 (Vordingborg  14151.  5821  § 3 (Roskilde 
1419). 

3 Amamagn.  Sami..  Fol.  361  Bl.  36  a. 

4 Aarsberetn.  V.  55  § 7.  s SRD.  VII.  7.  8. 

“ RA„  LD.  1460 

7 RA..  Nykabing  Lensrcgnskab  1509-10  Bl.  4 a. 

* Hiibertz.  Aarhus  I.  54-57.  AiA.  I.  257. 
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er  tagne',  ligesom  gejstlige,  der  stir  i et  speeielt  Overherreforhold  til 
enkelte  Byer  eller  Egne,  ogsa  oppcba-rer  Told  af  disse*;  og  tillige 
kan  der  forekomme  Privilegier,  som  overdrager  en  Biskop  Tolden 
af  alle  hans  Bender1 * 3. 

El  helt  andet  Spergsmal  bliver  det  derimod,  hvorvidt  Gejstlig- 
heden  for  dens  egne  Personer  var  Toldpligten  underkastet.  Privi- 
legier, der  fritager  enkelte  gejstlige  Institutioner  for  at  svare  Told, 
Andes  allerede  fra  gammel  Tid4  og  ligeledes  i det  15.  Arhundrede; 
saledes  fir  Maribo  Kloster  i 1417  Toldfrihed  for  alt,  hvad  det  be- 
liever til  eget  Brug5 *.  I Christiem  I.s  Ribe-Privilegium  for  Slesvig 
og  Holsten  af  1460  fastsaettes  det  i al  Almindelighed  si  vel  for 
Gejstligheden  som  for  Adelen,  at  hvad  Medlemmer  af  disse  Staender 
vil  have  til  dercs  eget  Behov  og  ikke  til  Kobmandskab,  skal  de 
lkke  betale  Told  af  i de  2 Lande8.  En  tilsvarende  almindelig  Be- 
stemmelse  forekommer  dog  i Danmark  naeppe  forend  6 Ar  senere; 
det  hedder  nemlig  i en  Forordning  for  Nerrejylland  af  1466,  at 
hvad  Kirkens  Personer  eller  Riddermaendsmaend  lader  fiske  eller 
kobe  til  deres  egen  Kost  og  ikke  for  Kobmandskab,  skal  de  ikke 
give  Told  for7,  Og  det  har  sikkert  ikke  vaeret  i Jylland  alene,  at 
nogct  sadant  var  gaddende.  Et  Brev  af  Christiem  I af  1473,  som 
var  foranlediget  af  /Erkcbispen  Jens  Brostrup,  fastslir  med  Hensyn 
til  Gejstligheden.  at  i Overensslemmelse  med  aeldre  pavelige  Privi- 
legier, som  Kongens  Forgamgere  har  stadfaestet,  skal  Kirkens  Per- 
soner, Pra;ster  og  Degne  vaere  fri  for  Told  af,  hvad  de  kober  til 
deres  eget  eller  Kirkens  Behov,  og  ligeledes  Kirkevaergerne  af,  hvad 
de  keber  til  Kirkens  Behov8.  Og  for  Adelens  Vedkommende  kan  det 
naevnes,  at  da  der  2 Ar  senere,  i 1475,  over  hele  Riget  indfortes 
en  Told  pi  tysk  01,  fastsattes  det,  at  enhver  god  Mand  matte  vaere 

1 Se  saledes  KD.  I Nr.  78  S.  115,  Nr.  79  S.  117,  S11D.  VIL  36.  H9  (hvad 
er  det  for  en  theloneum.  der  her  siges  at  svares  i Roskilde  pi  Sk*r- 
torsdag?). 

7 .Saledes  Hans.  Urkundenbuch  IV  Nr.  979  (Roskilde  Bisp  pa  Saltholm 
1389);  SRD.  IV.  363  (Skovkloster  i Niestved  for  1487). 

* Sc  Privilegier  for  Lunde  Ailrkebisp  af  1443  (Hvitf.  IV.  661-62  (Folio- 
udg.  S.  832);  RDKDM.  Ill  Nr.  7322);  jfr.  Breve  for  Arhus  Biskop  i 

Tiden  1397-1466  (KirkehisL  Sami.  3.  R.  V.  330-31;  SNS.  I.  65). 

* Se  saledes  ,€A.  IV.  63  (1241),  SRD.  VIII.  178  (1267). 

s RDRPM.  Ill  Nr.  6665.  Jfr.  Privilegium  for  0m  af  1445  i JE\.  I.  257. 

* Reg.  Chr.  I Nr.  18  S.  31.  7 Aarsberetn.  V.  68  § 11. 

! RA..  Oanske  Kane.  Ark.,  (.unde  Kapitels  Priv.  1186-1649  Bl.  29  b. 
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fri  for  denne  Told  af  sa  meget  01,  som  han  brugte  til  sit  eget 
Behov 

Hvad  endelig  andre  Nationers  Toldpligt  angar,  bestemtes  det  i 
Christiem  I.s  norske  Handfcestning,  at  de  danske  skulde  vaerc  told- 
fri  i Norge  og  Nordmffindene  i Danmark;  dog  gjaldt  dette,  si  vidt 
det  kan  ses,  i intet  af  Rigeme  ved  Sildefiskerierne s,  og  hvor  laenge 
den  nsevnte  gensidige  Toldfrihed  overhovedet  bar  staet  ved  Magt. 
vides  ikke3. 

En  Afgift,  der  ikke  svaredes  af  Varerne,  men  af  Skibene,  var 
den  sakaldte  Rortold4.  Nar  den  er  opstaet,  vides  ikke;  den  syne> 
ikke  at  naevnes  for  1477,  men  betegnes  da  som  en  allerede  be- 
staende  Afgift,  idet  Christiem  I besvaerer  sig  over,  at  den  lvbske 
Foged  i Skane  forholder  ham  den  Rortold  af  1 Nobel,  som  ethvert 
Msersskib  (a:  storre  Skib)  plejede  at  give  ved  Falsterbo  og  Skanor 
Det  drejer  sig  saledes  ojensynlig  om  en  Ydelse  af  de  storre  Skibe, 
der  var  komne  for  Handelens  Skyld,  og  ikke  af  de  mindre  Fartojer. 
som  deltog  i Fiskeriet;  men  i ovrigt  oplyses  der  ikke  mere  pa  dette 
Tidspunkt,  og  det  vides  hverken,  om  Handelsskibe  af  noget  mindo 
Dimensioner  har  erlagt  en  tilsvarende  mindre  Afgift,  eller  om  det 
kun  har  vaeret  de  fremmede  og  ikke  de  Danske,  der  har  skullet 
svare  Afgiften,  eller  om  den  kun  er  bleven  kraevet  i Skane  og  ikk* 
tillige  i det  ovrige  Danmark.  Den  hoje  Sats  af  1 Nobel  pr.  Skib 
er  dog  naeppe  forbleven  lsenge  i Brug;  thi  i 1489  klages  der  fra 
tysk  Side  over,  at  tidligere  plejede  hver  Skipper  at  give  5 Peri- 
ninge  i Rortold  i Rigerne  (altsa  vel  ikke  blot  i Skane),  men  at  der 
nu  fra  1488,  efter  som  Skibene  var  store  til,  forlangtes  1 Postu- 


1 Aarsberetn.  V.  72  § 10. 

* RA.,  Norge  43.  Sammenlign  den  sikkert  forvanskede  Ordlyd  i Hvitf 
V.  11  (Folioudg.  S.  846). 

3 Jfr.  Ascliehoug  S.  226.  — Om  Toldfrihed  mellem  Norge  og  Sverige  sf 
DN.  V Nr.  705  (1441)  samt  om  Klager  fra  svensk  Side  over  Told,  som 
Nordmsendene  kra»vede  ved  Bahus.  anf.  St.  og  Hadorph  II.  144  § 7 
(1441),  147  § 10  (1441),  198  8 5 (1467).  Aarsberetn.  II.  48-49  S 8 1 1483. 
Hadorph  II.  321  § 8 (1483). 

4 ,lfr.  Schftfer,  Das  Buch  des  liib.  Vogts  auf  Schonen  S.  XCYI-XCVII. 
Sammenlign  m.  II.  t.  Navnet  en  i et  Privilegium  for  Rendsburg  af 
1506  omtalt  Told,  som  skal  svares  af  hvert  >Skib,  der  forer  et  Ror* 
(Corpus  constitutionum  Itegio-Holsaticarum  III.  998). 

1 HR.  III.  I Nr.  56  § 4.  jfr.  Nr.  57  8 4. 
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lats-  eller  1 rhinsk  Gylden 1 (altsa  dog  ikke  sa  meget  som  den  af 
Christiem  I fordrede  Nobel).  I Regnskabet  for  Falsterbo  og  Skaner 
fra  1494  opkraeves  Rortolden  da  ogsa  med  et  Betel),  der  veksler 
efter  Skibenes  Sterrelse  (genneragaende  1 ., — 1 Skilling  pr.  Lasts 
Drsgtighed,  men  med  1 Gylden  som  Maksimum);  dog  betaler  mange 
Skippere,  der  dels  udtrvkkelig  betegnes  som  danske  og  dels  efter 
deres  Navne  at  derame  for  den  allersterste  Parts  Vedkommende 
har  va>ret  indfadte.  kun  5 Penninge  af  deres  Skib.  Men  ganske 
vist  forekommer  der  blandt  dem,  som  svarer  en  sadan  lav  Ydelse, 
ogsa  Msend  med  fremmedklingende  Navne;  og  omvendt  er  der  Folk 
med  danske  Navne,  som  betaler  den  hajere  Afgift2.  Ved  en  Over- 
enskomst  af  1513  mellem  Christiem  II  og  de  vendiske  Staeder  fik 
disse  sidste  Rortolden  betydelig  nedsat,  idet  den  da  fastsatles  til  1 
Grot  (eller  s/4  Skilling)  pr.  Skib,  uden  at  der  tales  om,  at  Skibe 
af  forskellig  Sterrelse  skulde  svare  forskellige  Beleb;  men  de  frem- 
medes  Ydelse  var  altsa  dog  stadig  en  Del  hejere  end  de  5 Pen- 
ninge,  som  var  det  normale  for  de  danske  Skibe  i 1494 3.  I evrigt 
omtales  der  i Kong  Hans's  senere  Ar  Rortold  i alt  Fald  i Kolding 
151 14,  altsa  ogsa  anden  Sleds  end  ved  de  sk&nske  Fiskerier. 

En  Told,  der  oprindelig  ligesom  Rortolden  kun  erlagdes  med  et 
vist  Beleb  pr.  Skib,  var  Sundtolden*.  Denne  skriver  sig  fra 
Erik  af  Pommerns  Tid e ; den  har  vaeret  pateenkt  allerede  1423  \ 

1 HR.  III.  II  Nr.  279  § 2,  Nr.  281  § 3 (her  i ethvert  Tilftelde  ogsa  i 
Malms),  jfr.  Nr.  257  g 1. 

1 Schafer.  Has  Buch  des  lub.  Vogts  auf  Schonen  S.  100-4.  116-17.  Om 
Rortold  i Skane  1509  se  HR.  III.  V Nr.  420  g 39. 

> HR.  m.  VI  Nr.  507  S.  460.  jfr.  Nr.  512  g 32.  Nr.  581  § 2.  Nr.  582  g 

2 b og  Schafer,  anf.  St.  S.  38-39  g 284. 

* RA.,  Kolding  Toldregnskab  1511  S.  C 8. 

! Om  Sundtoldens  addre  Historic  kan  i Almindelighed  for  Tiden  indtil 
1439  henvises  til  F.rslev,  Erik  af  Pommern.  passim  og  for  Tiden  indtil 
1466  til  W.  Christensen,  Unionskongerne  og  Hansesta?derne  1439-1466. 
passim. 

'•  Jfr.  nsermere  herom  Fridericia  i HT.  4.  R.  V.  1-17.  Schafer  i Hans. 
Geschichtsblatt.  1875  S.  33-36.  Erslev  i HT,  4.  R.  VI  S.  L.  5-6.  de 
avrige  hos  W.  Christensen.  Unionskongerne  og  Hanseshederne  1439- 
1466  S.  23s)  anforte  Steder  og  nu  tillige  Erslev.  Erik  af  Pommern  S. 
164.  240-41.  461-62. 

1 HR.  VIII  Nr.  1154  g 16  (om  Aret  for  disse  Forhandlinger  se  nu  Ers- 
lev, Erik  af  Pommern  S.  461  Note  40.  hvor  der  dog  skal  lieses  1154 
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men  virkelig  indfert  synes  den  ferst  at  vaere  bleven  omtrent  ved 
Begvndelsen  af  1429.  I Maj  1429  anmoder  den  preussiske  Hej- 
mesler  et  af  sine  Sendebud  i Danmark  om  at  rette  en  Tak  til 
Kongen,  fordi  han  har  ladet  den  preussiske  Handelsflade  drage 
toldfrit  gennem  Sundet,  ligesom  Sendebudet  tillige  skuide  bede 
Kongen  om,  at  dette  matte  vedblive  i all  Fald  indtil  Fredsslut- 
ningen1.  Men  ikke  2 Maneder  senere  udtaler  Hejmesteren  over  for 
Ordensmesteren  i Lifland,  at  da  de  i Danmark  ferte  Fredsunder- 
handlinger  er  strandede,  og  da  Englsenderne,  Hollaenderne  og  Zee- 
benderne  har  fundet  sig  i Tolden,  ma  Preusserne  og  Liflamdeme 
ogsa  gore  dets. 

Hvad  de  vendiske  Staeder  angar,  er  det  vel  tvivlsomt,  hvilken 
Betydning  den  ny  Told  har  filet  for  dem.  s;l  1 tenge  de  var  i Krig 
med  Kong  Erik,  idet  deres  Borgere,  for  sa  vidt  de  overhovedet  den- 
gang  er  sejlet  gennem  Sundet,  vel  kan  tsenkes  at  have  gjort  del  sa 
mandsUerke,  at  der  ikke  har  kunnet  kraeves  Told  af  dem *.  Men  i 
ethvert  Tilfoelde  da  der  efter  Afslutningen  af  Horsens-Stilstanden  af 
1432  alter  var  indtradt  fredeligere  Forhold,  er  der  ogsa  blevet  for- 
langt  Sundtold  af  de  vendiske  Stteder.  Horsens-Stilstanden  inde- 
holdt  ganske  vist  en  almindelig  Bestemmelse  om,  at  Hanseaterne 
matte  soge  Kongens  Riger  til  Lands  og  Vands  »efter  gammel  Saed- 
vane  og  deres  Privilegiers  Indhold«4;  og  ved  Freden  i Vordingborg 
3 Ar  senere  lillod  Kong  Erik  ligeledes  Stsedernes  Indbyggere  at  nyde 
deres  >Privilegier,  Frihedcr  og  gode  gamle  Sa>dvaner«  i de  3 Riger5. 
Men  medens  Stiederne  i Henhold  til  disse  almindelig  holdte  For- 
skrifter  ansa  sig  for  fritagne  for  Sundtolden,  mente  Kongen,  at  Be- 
stemmelserne  ikke  kunde  hindre  ham  i lige  sa  vel  som  andre 
Konger  at  palaegge  ny  Toldafgifter6.  Han  vedblev  saledes  at  for- 
lange  Sundtold,  og  det  var  forst,  da  Vanskelighederne  i Sverige  blev 


i Stedet  for  1155).  HR.  II.  II  Nr.  124  S.  114  (om  Tiden  for  den  der 
mevnte  Sammenkomst  mellem  Kong  Erik  og  Hojmestcren  jfr.  HR.  VII 
Nr.  624). 

1 HR.  VIII  Nr.  610. 

* Liv-,  Est-  u.  Curlandisches  Urkundenbucli  VIII  Nr.  30  S.  24.  jfr.  Nr 
60.  102  S.  67  og  HR.  VIII  Nr.  670.  680  # 11. 

5 Se  dog  f.  Eks.  de  vendiske  Staedcrs  Klage  1430  i HR.  VIII  Nr.  712 § 5- 

* HR.  II.  I Nr.  139  S.  93. 

1 Sstds.  Nr.  453  S.  402.  Rydberg  III  Nr.  472  S.  144. 

* HR.  II.  I Nr.  365  gg  47,  53. 
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ham  for  store,  at  han  mktte  gore  Indremmelser  i denne  Henseende. 
Kongen  matte  i 1436  for  at  tilfredsstille  Stsederne  Liibeck,  Ham- 
burg, Wismar  og  Luneburg,  som  skulde  maegle  mellem  ham  og 
Svenskerne  pa  et  Mode  i Kalmar,  love  de  4 ByerFrihed  for  Sund- 
told1 * *.  Derimod  er  det  mindre  sikkert,  hvorvidt  han  har  lovet  det 
samme  for  de  ovrige  Hansestaeders  Vedkommende;  det  pastodes  vel 
fra  hanseatisk  Side,  men  bestredes  af  Kongen,  uden  at  det  med 
fuld  Sikkerhed  kan  afgores,  hvilken  af  de  2 Parter  der  taler  Sand- 
bed  *.  Vist  er  det  i alt  Fald,  at  de  preussiske  Staeder  mktte  betale 
Sundtold  bade  i Efteraret  1436  og  i Forsommeren  1437s;  og  det 
er  jo  ogsa  bekendt,  livorledes  det  i langt  senere  Tider  kun  var  de 
6 vendiske  Staeder,  der  af  Hansestaederne  var  toldfri  i 0resund. 
Nar  denne  Frihed  er  bleven  udvidet  fra  de  4 Byer,  som  fik  den  i 
Kalmar  1436,  til  de  2 andre  (Rostock  og  Stralsund),  kan  naeppe 
afgores4,  og  noget  skrevet  Privilegium  pa  Fritagelsen  har  Rostock 
og  Stralsund  vel  ikke  opnaet;  end  ikke  Liibeck  selv  var  en  50  Ar 
senere,  i 1484,  i Stand  til  at  fremlaegge  et  sadant 5 *. 

En  By,  der  ikke  horte  til  de  vendiske  Staeder,  nemlig  Greifs- 
wald,  blev  derimod  ved  et  Brev  af  27.  Novbr.  1437  indtil  videre 
(*sa  laenge  vor  Nade  tilsiger«)  fritagen  for  Tolden  pa  Grund  af  den 
tro  Tjeneste  og  gode  Vilje,  som  Byen  havde  bevist  og  skulde  be- 
vise  Kong  Erik0  — den  var  under  bans  Krig  med  de  vendiske 
Staeder  endogsk  bleven  udstedt  af  Hansen  som  en  Folge  af  sit  ven- 
skabelige  Forhold  til  ham 7.  Men  hvor  laenge  denne  Greifswalds 
Frihed  for  Sundtold  har  varet,  kan  naeppe  siges.  I 1476  klager 
Byen  over  Indgreb  i sin  Toldfrihed8,  uden  at  det  dog  vides,  hvor- 
ledes  Forholdet  var  i den  naermest  felgende  Tid;  derimod  fremgar 
det  af  de  aeldste  bevarede  Sundtoldregnskaber  (fra  1497  og  1503), 
at  Staden  da  var  toldpligtig9. 


1 Sstds.  Nr.  603  gg  1-2. 

* Jfr.  herom  W.  Christensen.  Unionskongerne  og  Hansestsederne  1439- 
1466  S.  27-28. 

9 HR.  II.  II  Nr.  14,  120-24. 

4 Jfr.  for  Stralsunds  Vedkommende  W.  Christensen,  anf.  St.  S.  28s). 

s HR.  m.  I Nr.  547  gg  3.  4. 

* RA..  Hansestiederne  A,  Afskrift  blandt  »Privilegier  for  flere  Hanse- 
staider..  Jfr.  HT.  4.  R.  V.  19. 

7 Se  satedes  1IR.  II.  I Nr.  365  g 42. 

9 HR.  II.  Vn  Nr.  338  § 70. 

* RA.,  Sundtoldregnskab  1497  S.  3,  4,  7,  13;  1503  S.  6.  7.  11.  13,  14.  20. 
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Kndvidere  mu  man  ga  ud  fra,  at  Skibe  fra  Danmarks  egne  Kob- 
staeder,  nar  de  da  ikke  forte  (iods,  som  tilhorte  Maend,  der  ellers 
var  toldpligtige,  har  vaeret  fri  for  Tolden  allerede  under  Erik  af 
Pommern;  i alt  Fald  er  Forholdet  siledes  i de  nys  naevnte  seldste 
Toldregnskaber  fra  1497  og  1503 

Store  Indrommelser  var  del  ikke,  som  Hansestaederne  havde  op- 
naet  med  Hensyn  til  Toldfrihed  i Sundet  under  Erik  af  Pommerns 
Regering;  og  da  Lubec-k,  Hamburg,  Wisinar  og  Liineburg  i Juni 
1439  aluttede  Forbund  med  de  misfornojede  danske  Rigsrider. 
matte  disse  derfor  ogsa  love  af  al  deres  Evne  at  arbejde  pa,  at  der 
herefter  ikke  krcevedes  Told  ved  Krogen  af  nogen  hanseatisk  Kob- 
mand3.  Forelobig  var  Sagen  imidlertid  ikke  afgjort  med  et  sadatit 
Lofte  af  Kong  Eriks  danske  Modstandere,  idet  baegge  de  2 0re- 
sundsslotte  Helsingor  og  Helsingborg  holdtes  til  Kongens  Hand  af 
hans  Tilhaenger  Peder  Oxe.  Det  var  forst  i Juli  1440,  at  Peder 
Oxe  overgav  Slottene  til  de  ny  Magthavere  i Danmark3;  men  rolige 
Forhold  for  Skibsfarten  indtradte  dog  ikke  forend  i det  felgende 
Ar,  da  en  Krig  mellem  de  vendiske  SUeder  og  Danmark  pa  der, 
ene  Side  samt  Hollmnderne  pa  den  anden  endtes  ved  et  Fredsmode 
i Kobenhavn.  Ved  dette  Mode  1441  anmodede  bade  de  vendisb 
og  de  preussiske  Staeder  om,  at  Sundtolden  matte  blive  afskaffet  i 
Overensstemmnlse  med  Aftalerne  af  1439;  Kong  Christopher  vilde 
imidlertid  nodig  give  et  bindende  Lofte  om  en  sadan  almindeli® 
Toldfrihed  for  alle  Hanseater;  han  sogte  derfor  at  nojes  med  at  fri- 
tage  de  6 vendiske  Streder  og  forlangte  at  se  de  Privilegier,  ifolge 
hvilke  Staederne  skulde  vaere  toldfri 4.  Men  da  Hanseaterne  an- 
modede  om,  at  en  sadan  Fremlaeggel.se  af  Privilegierne  matte  blive 
udsat  indtil  det  naeste  Mode  mellem  dem  og  ham,  og  om,  at  samtlige 
Hansestaeder  matte  vaere  fri  for  Tolden  indtil  da,  matte  han  ind- 
romme  dem  denne  Begaering5. 


* RA..  Sundtoldregnskab  1497  S.  5,  6,  13.  15;  1503  S.  18  (jfr.  S.  2,  hvot 
den  Rhinskvin,  hvoraf  den  ogsa  S.  18  naevnte  Skipper  fra  »Rywe*be- 
talcr  Told,  vel  ifalge  S.  18  mi  antages  for  at  tilhore  Udlaendinge),  SO 
Derimod  skat  det  sikkert  ikke  opfattes  som  Vidnesbyrd  om  en  ellers 
gaddende  Toldpligt.  nar  der  i Regnskaberne  1497  S.  27  og  1503  S.  31 
anfores  et  Par  danske  Skibe.  som  »gav  intet*. 

3 HR.  II.  II  Nr.  306  S.  245.  » Sstds.  Nr.  401  S.  321. 

4 Sstds.  Nr.  488  §§  14,  15,  17,  21. 

6 Sstds.  S§  22-23.  Nr.  490  g 2,  Nr.  501. 
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Alle  Hanseater  var  altsa  nu  blevet  frilagne  for  Sundtold;  og 
skulde  Fritagelsen  end  kun  gaelde  midlertidig,  belegner  den  dog  en 
vaesentlig  Indrommelse  fra  Kongens  Side  i Sammenligning  med  Erik 
af  Pomnierns  Forhold  til  Tolden.  Men  langt  sterre  blev  Indrem- 
melsen  derved,  at  der  senere  under  Kong  Christopher  ikke  naevnes 
det  mindste  om,  at  den  Prevelse  af  Sundtoldens  Berettigelse,  som 
ifelge  Aftalerne  af  1441  skulde  foretages  pa  Grundlag  af  Hanse- 
atemes  Privilegier,  nogen  Sinde  har  fundet  Sted.  Da  der  nu  efter 
1441  hellee  ikke  hares  Klage  fra  nogen  Hansestad  over,  at  den 
har  mattet  betale  Told  i Sundet,  farend  i det  sidste  Ars  Tid  af  Chri- 
stophers Liv,  kan  der  ikke  vsere  Tvivl  om,  at  samtlige  Hanseater 
indtil  da  har  vaeret  toldfri,  si  at  Christopher  af  Bayerns  Regering  i 
denne  Henseende  viser  et  afgjort  Tilbageskridt  sammenlignet  med 
hans  Forgaengers.  En  Besvaering  fremfares  ganske  vist  allerede  i 
1444  af  Danzig,  men  den  angir  kun  til  Dels  selve  den  egentlige 
Sundtold.  Byen  klagede  over,  at  dens  Skippere,  nar  de  foreviste 
deres  Borgerbreve  ved  Helsingar  til  Vidnesbyrd  om,  hvor  de  harte 
hjemme,  matte  betale  en  mindre  Afgift  (4  Grot)  i Skrivepenge, 
enten  de  kom  Nord  eller  Syd  fra,  og  tillige  matte  Skipperne  svserge, 
at  hele  deres  Ladning  lilherte  Hanseater;  den,  der  ikke  vilde  af- 
lsegge  Ed  herpa,  mitte  betale  den  saedvanlige  Told  af  en  engelsk 
Nobel  for  sit  Skib  *.  Heraf  fremgir  jo  imidlertid  netop,  at  Danzig- 
erne  ellers  var  toldfri  pa  denne  Tid;  og  ganske  vist  foreligger  der 
ingen  Grund  til  at  tvivle  om,  at  Byen  har  Ret,  nar  den  fremstiller 
de  2 Punkter,  den  besvserer  sig  over,  som  noget,  der  var  indfort 
for  nylig  og  ikke  kendtes  tidligere  under  Christopher  af  Bayern; 
men  derimod  ser  det  ud  til,  at  Erik  af  Pommern  endogsa  efter 
Kalmar-Medet  af  1436  har  kraevet  Sundtold  selv  af  de  4 vendiske 
Staeders  Skibe,  nar  de  havde  Gods  inde,  der  herte  hjemme  anden 
Steds  s. 

Som  nylig  antydet,  bevarede  Ilanseforbundet  som  Helhed  imid- 
lertid ikke  sin  Frihed  for  Sundtold  lige  til  Christopher  af  Bayerns 
Dod.  Pa  et  Hansemede  i Liibeck  i Maj  1447  besvaerede  Zwolle  sig 


1 Byarkivet  i Danzig,  Miss.  IV  Bl.  116 b ; jfr.  W.  Christensen,  Unions- 
kongerne  og  Hanseshederne  1439-14B6  S.  110-11. 

* HR.  II.  II  Nr.  124  S.  115:  jfr.  W.  Christensen,  anf.  St.  S.  28»).  Sam- 
menlign  dog  for  de  vendiske  SUeders  Vedkommende  pa  et  senere 
Tidspunkt  nedfr.  S.  668  *>. 
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over,  at  Kongens  Hovedsmand  pa  Helsingborg  opkrsevede  en  Nobel 
af  hvert  af  Byens  Skibe,  nar  de  gik  gennem  Sundet ; da  en  Nobel, 
som  vi  senere  skal  se,  netop  var  del  Belob,  hvormed  Sundtolden 
svaredes  i sin  seldste  Tid,  ma  det  antages  at  vsere  denne  sidste 
Told,  vi  her  har  at  gore  med,  idet  Betegnelsen  af  Opkraevnings- 
stedet  som  Helsingborg  i Stedet  for  Helsingor  vel  snarest  skyldes  en 
ligefrem  Skrivfejl l.  Hvad  der  har  bevirket  en  sidan  Genindforelsc 
af  Tolden  over  for  en  enkelt  By,  kan  ikke  oplyses;  Tilfeldet  star 
nemlig,  sa  vidt  vides,  endnu  isoleret5,  men  ganske  vist  varer  det 
ikke  leenge,  for  der  ogsa  fra  de  preussiske  Stseder  hores  Klage  over, 
at  de  ma  betale  Sundtold.  Tiden  for  denne  Genindforelse  af  Tolden 
over  for  Preusserne  ma,  si  vidt  det  kan  ses,  saettes  lil  Maj — Juli 
1447,  og  den  vakte  et  ikke  ringe  Rare  i de  pagffildende  Stseder, 
si  at  Hojmesteren  ved  2 forskellige  Gesandtskaber  sogte  at  bevsge 
Kongen  til  pa  ny  at  lade  de  preussiske  Skibe  passere  toldfrit  gen- 
nem Sundet.  Christopher  erklaerede  sig  virkelig  over  for  det  sidste 
af  disse  Gesandtskaber  villig  til  after  at  ophaeve  Tolden.  og  derefter 
hores  ikke  mere  om  Sagen  under  hans  Regering;  men  alligevel 
turde  det  vaere  meget  Ivivlsomt,  om  han  har  bragt  sit  Lofte  til  Ud- 
forelse  i de  fa  Maneder,  han  havde  tilbage  at  leve  i.  Hvad  i ev- 
rigt  Kongens  Bevseggrund  til  atter  at  forlange  Told  af  Preusserne 
angar,  mi  den  ikke  soges  i en  stor  politisk  Tanke  om  at  mod- 
arbejde  den  hanseatiske  Handel;  Genindforelsen  skyldtes  kun  et 
ganske  personligt  Motiv,  idet  Christopher  vilde  hsevne  sig,  fordi  nisn 
i Danzig  i Efteraret  1446  mod  Saedvane,  men  ved  en  ren  Fejl- 
tagelse,  havde  kraevet  Pundtold  af  en  Ladning  Jtern,  som  tilhorte 
ham  3. 


1 HR.  H.  Ill  Nr.  288  § 8. 

* Det  kan  dog  anfores.  at  Zutfen  pa  det  samme  Mode  i Liibeck  1417 
klagede  over,  at  Kongen  havde  ladet  tage  en  hel  Del  Vin  ud  af  Byens 
Borgeres  Skibe  ved  Kobenhavn  uden  at  betale  derfor  (HR.  II.  Ill  Nr 
288  8 4),  — en  Klage,  hvorved  man  til  en  vis'Grad  mindes  om  den 
Vintold.  som  i en  noget  senere  Tid  nrevnes  i Forbindelse  med  Sand- 
tolden. 

* Om  de  preussiske  Starders  Forhold  til  Sundtolden’  i 1447-48  se  W.  Chri- 
stensen. anf.  St  S.  133-35.  Jfr.  m.  II.  L det  lidet  rimelige  i,  at  Chri- 
stopher atter  skulde  have  givet  Preusserne  Toldfrihed.  Udtrykkene  i 
Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr.  1168  §§  2.  5.  — At  Christopher  af  Bsy- 
ern  skulde  have  forhojet  Oresundstolden,  saledes  som  det  udtales  af 
Allen,  vides  der  i Virkeligheden  slet  intet  om;  jfr.  W.  Christensen 
anf.  St.  S.  146.  152. 
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Nar  vi  fra  Christopher  af  Bayern,  der,  som  det  vil  ses,  kun  liar 
spillet  en  lidet  aerefuld  Rolle  i Sundtoldens  Historie,  vender  os  til 
hans  Efterfelger,  er  det  i det  mindste  i et  langt  Tidsrum  af  dennes 
Regering  Forholdel  til  de  preussiske  Staeder,  som  hovedsagelig  til- 
traekker  sig  Opmaerksomheden,  ligesom  Tilfaeldet  var  i den  naermest 
foregiende  Tid.  Christiern  I forlangte  — som  det  ma  antages,  lige 
fra  sin  Regeringstiltrsedelse  ■ — Sundtold  af  de  preussiske  Skippere, 
men  disse  var  meget  uvillige  til  at  betale;  og  da  det  tillige  ikke 
sjaeldent  hsendte,  at  Skibe  blev  beslaglagte  i Sundet  (fordi  Kongen 
mente,  at  Skipperne  havde  forset  sig  mod  ham),  eller  at  han  satte 
sig  i Besiddelse  af  Dele  af  et  Skibs  Ladning  mod  Lefte  om  Be- 
taling,  uden  at  han  altid  holdt  et  sadant  Lafte,  segte  Skipperne  at 
undga  disse  forskellige  Ulemper  ved  at  tage  Vejen  gennem  Store 
Bselt.  Her  slap  de  nemlig  ikke  blot  fri  for  Tolden,  men  kunde 
ogsa  i det  bredere  Farvand  vanskeligere  holdes  tilbage  mod  deres 
Vilje  end,  nar  de  alligevel  skulde  laegge  bi  i det  snaevre  Straede 
ved  Ilelsinger.  Kong  Christiern,  der  under  hele  sin  Regering  viser 
megen  Interesse  for  Sundtolden  pi  Grund  af  den  Indtaegt,  som  den 
gav  ham,  og  som  han  med  sin  ringe  Begavelse  som  Finansmand 
havde  sa  god  Brug  for,  var  imidlertid  meget  misfornejet  med  denne 
Sejlads  gennem  Baeltet;  og  atter  og  atter  nedlaegger  han  For- 
bud  mod  den,  bade  over  for  de  preussiske  Skippere  og  over  for 
andre  sefarende.  Dog  gaelder  dette  ikke  over  for  de  vendiske 
Staeders  Borgere ; thi  disse  var  jo  toldfri,  si  at  der  ingen  Grund  var 
til  at  formene  dem  Vejen  gennem  Store  B;elt.  Og  der  kan  sikkert 
heller  ikke  vaere  Tvivl  om,  at  de  naevnte  Staeder  allerede  pa  dette 
Tidspunkt  i stort  Omfang  liar  benyttet  den  omtalte  Vej,  som  jo  for 
de  vestligere  liggende  af  de  vendiske  Ostersostaeder  matte  vaere  den 
korteste  til  det  nordlige  eller  vestlige  Europas  Havne.  1 alt  Fald 
fra  en  noget  senere  Tid  ma  det  siges,  at  det  er  et  ganske  pafald- 
ende  ringe  Antal  Skibe  fra  Liibeck,  Wismar  og  Rostock,  der  naevnes 
i de  aeldste  Sundtoldregnskaber  (fra  1497  og  1503),  skent  disse 
Regnskaber  ogsi  medtager  de  hanseatiske  Skibe,  som  ingen  Told 
betalte.  I Regnskabet  for  1497  opfores  kun  4 Skibe  fra  Liibeck, 
4 fra  Rostock  og  intet  fra  Wismar,  og  i 1503  kun  8 fra  Liibeck,  8 fra 
Rostock  og  igen  intet  fra  Wismar  l.  At  sidanne  Tal  ikke  kan  vaere 
et  sandt  Udtryk  for  Omfanget  af  de  naevnte  Staeders  Sejlads  f.  Eks. 


* RA..  Sundtoldregnskab  1497  S.  24.  26.  27;  1503  S.  27.  30,  31. 
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pa  Norge  og  Vesteuropa,  turde  vaere  klart  nok,  nar  man  sammen- 
ligner  dem  med  de  Tal,  som  Regnskaberne  opgiver  for  andre  Bver, 
sasoni  Danzig,  Amsterdam  og  Enkhuizen.  Man  kunde  mene,  at 
Regnskaberne  maske  ikke  har  taget  det  sa  neje  med  Opregningen 
af  de  toldfri  Skibe  fra  de  vendiske  Staeder,  sa  at  der  i Virkelig- 
heden  kan  vaere  gaet  et  storre  Antal  af  sadanne  Fartojer  gennem 
Sundet,  end  Tolderen  har  optegnet.  Men  heller  ikke  denne  For- 
klaring  holder  Stik,  nar  man  ser,  hvorledes  Regnskabet  for  1497 
naevner  34  Skibe  fra  Stralsund,  og  det  for  1503  endogsa  95  fra 
den  samme  By1.  Stralsund  havde  jo  den  samme  Ret  til  Toldfri- 
hed  som  de  andre  vendiske  Staeder;  og  nar  Regnskaberne  da  op- 
forer  s k mange  stralsundske  Skibe,  ligger  det  selvfelgelig  i,  at  Vejen 
gennem  Sundet  var  den  naturligste  for  disse  pa  Grand  af  Byens 
Beliggenhed,  medens  der  ikke  kan  vaere  Tvivl  om,  at  Skibene  fra 
en  Stad  som  Liibeck  dengang  for  sterste  Delen  er  gaet  gennem  Store 
Baelt2.  Og  det  samme  har  da  sandsynligvis  vaeret  Tilfaeldet  allerede 
pa  Christiern  l.s  Tid. 

Hvad  Kong  Christierns  Forhold  til  de  toldpligtige  sofarende- 
Baeltsejlads  angar,  traeiTer  man,  si  vidt  vides,  fsrste  Gang  i Foraret 
1452  et  Forbud  mod  denne  Sejlads  fra  Kongens  Side.  Det  er  rettet 
mod  de  preussiske  Staeder,  og  det  indskaerpedes  stadig  over  for  dem 
i den  folgende  Tid,  sa  at  det  blev  en  Hovedgrund  til  det  langvarige 
Fjendskab  mellem  dem  og  Kongen.  Allerede  i 1452  betegner  Chri- 
stiern I 0resund  som  »den  rette  satdvanlige  Strom  «s,  og  nogle  Ar 
senere  bruger  ban  ifolge  et  hos  Hvitfeld  refereret  Brev  den  Vending, 
at  Vejen  gennem  Baeltet  »har  vaeret  alle  fremmede  Nationer  o/ 
Arilds  Tid  forbuden«*,  — Udtryk,  som  imidlertid  ikke  tager  det 
s«rlig  neje  med  Sandheden,  idet  der,  som  naevnt,  i alt  Fald  nu 
ikke  kan  pavises  noget  Forbud  mod  Sejladsen  gennem  Bardlet  for 
det  af  14525.  Sa  meget  er  imidlertid  sikkert,  at  Kongen  opret- 
holder  det  i den  folgende  Tid ; og  Gang  pit  Gang  horer  man  tale 
om  det,  ganske  vist  saerlig  over  for  Preusserne  pa  Grand  af  deres 
hardnakkede  Modstand  mod  at  anerkende  dels  Berettigelse  ligesom 


1 RA.,  Sundtoldregnskab  1497  S.  24.  26.  27;  1503  S.  27.  30.  31. 
’ Jfr.  Schafer  i Hans.  Geschichtsblatt.  1899  S.  110. 

5 HR.  II.  IV  Nr.  81.  Hans.  Urkundenbucb  VIII  Nr.  137. 

' Hvitf.  V.  66  (Folioudg.  S.  869). 

» Jfr.  HT.  4.  R.  V.  17. 
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overhovedet  mod  at  betale  Sundtold men  ogsa  over  for  andre 
Nationer.  I 1453  gav  Christiern  I alle  Skippere  og  Kobmaend  i 
Holland  og  Zeeland  Lejde  til  Sejlads  gennem  sine  Riger,  men  vel 
at  macrke  kun,  nar  de  tog  Vejen  gennem  Sundet  og  ikke  gennem 
Badtet1 2.  Og  i en  Traktat,  som  slutledes  meliem  danske  og  engelske 
Gesandler  i Hamburg  i Oktbr.  1465,  fastsattes  det  udtrvkkelig,  at 
Englaenderne  ikke  matte  sejle  gennem  Bseltet,  men  skulde  betale 
den  saedvanlige  Told  ved  Krogen 3.  Kong  Edvard  IV  stadfsestede  i 
Marls  1466  denne  Traktat  uden  dog  at  optage  dens  Ordlyd  i Stad- 
faestelsen;  men  i Novbr.  samrae  Ar,  da  han  pa  ny  stadfestede  Trak- 
taten  og  indferte  dens  Ordlyd  i sit  Brev,  udelod  han  betegnende 
nok  helc  den  Passus,  der  forbad  hans  Undersatter  Sejladsen  gennem 
Bieltet  og  palagde  dem  at  betale  Sundtold.  Ganske  vist  blev  der  i 
den  engelske  Konges  Bekraeftelse  en  almindelig  Bestemmelse  tilbage 
om,  at  de,  der  vilde  handle  i den  anden  Konges  Lande,  skulde  be- 
tale de  saedvanlige  Afgifter4.  og  herunder  kunde  man  jo  fra  dansk 
Side  henregne  Sundtolden ; men  nar  den  oprindelige  Traktat  er  et 
Vidnesbyrd  om  Christiern  l.s  Interesse  for  Toldens,  er  Udeladelsen 
i den  engelske  Sladfasstelse  ejensvnlig  et  lige  sa  karakteristisk  Tegn 
p;'r  i alt  Fald  nogle  fremmede  Magters  Ulyst  til  at  godkende  den. 

Hvad  Oresundstoldens  Starrelse  angar,  var  den  oprindelig  1 
Xobel  af  hvert  Skib;  dette  Belob  naevnes  gentagne  Gange  i det  15. 
Arhundrede,  saledes  over  for  Preusserne  1437,  1444,  1447  og 


1 Jfr.  W.  Christensen,  anf.  St.  S.  209-10,  234.  238-39.  316.  325-27,  342- 

44,  346-47.  365.  375-76.  384-87,  400-1;  sammenlign  nu  ogsa  Bans.  Ur- 
kundenbuch  VIII  Sr.  250,  254,  261.  1160  § 89,  Nr.  1163  §§  1,  3,  4, 
Nr.  1165  § 15.  Nr.  1166  §§  2,  5,  Nr.  1167  §§  6.  6,  Nr.  1245  S.  762. 

3 DN.  V Nr.  781;  i et  Lejdebrev  fra  1454  for  Hollands,  Zeelands  og  Vest- 
frieslands  Indbyggere  omtalcr  Kongcn  ligeledes  de  pagaddendes  For- 
pligtelse  til  at  betale  Told  i 0resund  (anf.  St.  Nr.  788  S.  570).  11460 
hares  dog  tilfaddig  om  et  Par  hollandske  Skibe,  der  var  gaet  gennem 
Badtet  (HR.  II.  V Nr.  32). 

5 RA..  Reg.  14,  England  5.  Jfr.  W.  Christensen,  anf.  St.  S.  403')  om  et 
Udkast  til  Traktaten,  der  endnu  stasrkere  end  selve  denne  betoner 
Forbudet  mod  Sejlads  gennem  Bseltet. 

4 Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V.  II.  137.  DCP.  Nr.  123  (S.  167). 

b Jfr.  ogs&  m.  H.  t.  denne  Interesse  Register  van  charters  en  be- 
scheiden  in  het  oude  archief  van  Kampen  I Nr.  691  og  muligvis  tii- 
lige  Nr.  646. 
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1459*,  i Privilegiet  for  Greifswald  af  1437*  og  over  for  Zwolle 
1447s.  Men  desuden  miktte,  som  tidligere*  anfort,  i alt  Fald  Dan- 
zigernes  Skibe  i 1444,  altsa  pa  en  Tid,  da  de  var  toldfri,  betale  4 
Grot  i Skrivepenge,  hver  Gang  de  passerede  Sundet;  og  i 1475 
tales  ora  Skrivepenge,  som  Kampen  plejer  at  betale5,  ligesom  de 
vendiske  Staeder  sikkert  har  mattet  erlsegge  den  samme  Afgift  i den 
felgende  Tid  ® ; dog  er  det  ganske  vist  muligt.  at  disse  Skrivepenge 
i don  her  orahandlede  Periode  er  gaet  i Tolderens  egen  Lomme  og 
ikke  tilfaldet  Kongen  7.  1 Kalmar  1436  var  det  ifalge  Hansealernes 

Fremstilling  blevet  fastsat,  at  enhver  hanseatisk  Skipper,  nar  han 
sejlede  forbi  Krogen,  blot  behovede  at  stikke  sin  Fwdrenestads  Vaben 
ud  pa  en  Stang  eller  et  Spyd,  altsA  uden  engang  at  laegge  til  Land-; 
men  denne  Ret  har  Danzigerne  altsa  ikke  haft,  idet  det,  som  man 
ma  antage  efter  deres  Klage  i 1444,  ikke  blot  da,  men  ogsa  tid- 
ligere under  Christopher  af  Bayern  er  blevet  forlangt,  at  de  skulde 
forevise  deres  Borgerbreve  for  at  kunne  nyde  godt  af  Toldfriheden 
Og  en  sadan  Standsning  ved  Krogen  har  vist  overhovedet  alle  Hanse- 
stmders  Skibe  mittet  underkaste  sig  allerede  under  Erik  af  Pom- 
mern  ligesom  ogsii  i senere  Tider;  den  var  jo  nemlig  nodvendig 

1 HR.  II.  II  Nr.  72  S.  54,  Nr.  121  S.  112,  Nr.  122.  Byarkivet  i Danzig. 
Miss.  IV  Bl.  116  b.  HR.  II.  Ill  Nr.  318  §§  5,  9.  LUB.  IX  Nr.  743 
S.  761. 

* Her;  1 Nobel  af  hvert  Msersskib  (RA.,  Hansestacderne  A,  Afskrift  blandl 
>Privi!egier  for  flere  Hansestseder*). 

3 HR.  II.  Ill  Nr.  288  § 8.  — Om  Nobelens  Forhold  til  andre  Mentsorter 
kan  bemarrkes,  at  1 gammel  engelsk  Nobel  i 1419  (altsa  noget  far 
Sundtoldens  Tid)  regnes  lig  3 lybske  Mark  i sjadlandske  Engelske 
(RDRDM.  Ill  Nr.  5809),  medens  1 Nobel  i Sundtoldregnskabet  af  1503 
(i  RA. ; S.  36)  er  lig  2'/a  rhinske  Gylden  (5  2 Mark). 

* S.  659.  » RCP.  Nr.  157  S.  231. 

8 Nar  det  1512  siges.  at  Stralsunds  Skibe  nu  ma  give  8 Gylden  i Told, 
medens  de  for  nojedes  med  9 Hvide  (HR.  III.  VI  Nr.  290  S.  310i,  ei 
disse  9 Hvide  (lig  3 Skilling)  sikkert  Skrivepenge;  i alt  Fald  er  det  jo 
ganske  det  samme  Belob  som  de  4 Grot  (lig  */,  af  1 Skilling  Grot  a 
9 Skilling),  som  Danzigerne  matte  betale  1444.  Ligeledes  omtales 
under  Frederik  I.  at  Liibecks  Skibe  betaler  9 Hvide,  men  ogsa  her. 
uden  at  der  bruges  Betegnelsen  Skrivepenge  (RA..  Gemeinsch.  Arch. 
XXXIX.  13  a,  Bilag  til  Brev  af  1531  ; jfr.  Allen  IV.  I.  146.  303). 

7 De  omtales  i alt  Fald  aldeles  ikke  i Sundtoldregnskaberne  for  1497  og 
1503. 

8 HR.  n.  I.  Nr.  609  S.  552,  Nr.  610.  II.  II  Nr.  121  S.  112 
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for.  at  man  kunde  eve  en  virksom  Kontrol  ikke  blot  med  det  en- 
kelte  Skibs  Hjemsted,  men  ogsa  med,  hvorvidt  det  ferte  Gods,  som 
tilherte  Personer,  der  ikke  anerkendtes  som  fri  for  Tolden.  Det  er 
tidligere 1 naevnt,  at  Erik  af  Pommern  ma  antages  ogsa  efter  Kal- 
mar-Medet  af  1436  at  have  forlangt  Sundtold,  nar  de  vendiske 
Stsders  Skibe  indehavde  Gods,  som  ikke  tilherte  deres  egne  Borg- 
ere;  men  hvor  hej  en  Afgift  han  i sa  Fald  kraevede,  vides  ikke. 
Og  som  det  ligeledes  er  omtalt,  fordrede  Christopher  af  Bayern 
i 1444  af  Skipperne  fra  Danzig,  at  de  skulde  betale  den  saidvan- 
lige  Told  af  1 engelsk  Nobel,  nar  der  i deres  Ladning  fandtes  Gods, 
som  tilherte  Ikke-Hanseater. 

N&r  Christiem  1,  som  vi  har  set,  var  sa  ivrig  for  at  opretholde 
Toldpligten  i Sundet  over  for  sa  stort  et  Antal  af  de  sefarende  som 
muligt,  er  det  naturligt,  at  han  ogsa  segte  at  forege  Kronens  Told- 
indtaegt  af  det  enkelte  Skib.  1 Sommeren  1472  klagede  Danzigerne. 
der  stadig  matte  betale  den  saedvanlige  Sundtold1,  over  en  nvlig  ind- 
fert  Forhejelse  af  Afgiften;  den  bestod  ifelge  Udsagn  af  en  helsing- 
ersk  Borgemester,  der  modtog  Tolden  *,  i,  at  alle  hanseatiske  Skibe. 
som  ikke  medferte  Certifikater  om,  at  Skibet  og  Ladningen  kun 
tilherte  Hanscater,  skulde  betale  lji  Mark  dansk  af  hver  Lrest  Gods, 
de  havde  inde,  og  at  alle  ikkc-hanseatiske  Skibe  skulde  svarc  den 
samme  Told,  uansct,  om  en  Del  af  Ladningen  tilherte  Borgere  i 
Hansestajderne.  Toldforhejelsen  var  indfert  temmelig  pludselig.  uden 
at  i alt  Fald  Danzig  i Tide  havde  faet  Underretning  om  den,  og 
Hensigten  med  den'  synes,  efter  hvad  der  antydes,  at  have  vaerel 
at  skaflp  Kongen  Midler  til  en  paUenkt  Fortsiettelse  af  bans  Krig 


1 S.  659.  * HR.  II.  VI  Nr.  624.  jfr.  Nr.  657. 

* Denne  unavngivne  Borgemester  og  Toldopkrsever  er  muligvis  den 
samme  som  den  Peder  llansson,  der  som  Borgemester  og  Tolder  i 
Helsingor  adledes  1476  (Mag.  til  den  Danske  Adels  Hist.  I.  4-5).  om 
end  det  ma  bernserkes.  at  der  hade  1469  og  1473  mevnes  en  Peder 
llanssen  som  Radmanii  i Helsingor  (Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  11;  Cod. 
Esrom.  Nr.  262  S.  284i.  Peder  llanssen  er  Tolder  i Helsingor  endnu 
1488  (Register  van  charters  en  bescheiden  in  het  oude  archief  van 
Kampen  I Nr.  915);  men  1492  forekommer  i denne  Stilling  en  Hans 
Pedersson  (Cod.  Esrom.  Nr.  199  S.  212).  der  1495  tillige  var  Radmand 
i Byen  (Aarsberetn.  IV  Till.  S.  5)  og  beklaidte  Tolderembedet  indtil 
1519  (SS.  II.  1.  H.  S.  185):  da  han  forer  samme  Vaben  som  den  i 
1476  adlede  Peder  Ilansson  tsammenlign  Afbildningeme  hos  Thiset. 
Danske  adel.  Sigiller  F XV  3-4).  er  han  uden  Tvivl  en  Son  af  denne. 
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med  Sverige1.  Af  en  sedan  Fortssetlelse  blev  der  jo  imidlertid 
inlet,  og  ifalge  et  danzigsk  Sendebuds  Beretning  var  Christiern  pa 
el  vist  Tidspunkt  ikke  utilbajelig  til  at  fritage  Danzig  for  den  ny 
Told  i en  bestemt  Amekke,  dersom  Bven  til  Gengaeld  vilde  vise 
ham  Tjenester  Men  at  Staden  har  opnaet  denne  Fritagelse,  hares 
der  inlet  om,  og  endnu  i 1473  gjaldt  de  ny  Toldbestemmelser  for 
den3.  Fra  de  derefter  falgende  Ar  af  Kongens  Regering  haves  der- 
imod  slet  ingen  nojere  Underretning  om,  hvorledes  det  i sa  Hen- 
seende  er  gaet  Danzigerne,  om  end  de  Klager,  der  i Christiern  l.s 
senere  Regeringsar  jaevnlig  hares  over,  at  Sundtolden  er  bleven  for- 
hajet,  kan  tyde  pa,  at  Bestemmelserne  fra  1472  stadig  har  staet 
ved  Magt  over  for  0stersastsederne.  Disse  Klager  er  nemlig  i Rege- 
len  holdte  ganske  i Almindelighed,  sa  at  de  godt  kan  forstas  som 
sigtende  til  Bestemmelserne  fra  1472 4 ; men  de  kan  rigtignok  til 
Dels  lige  si  godt  antagcs  at  vaere  rettede  mod  en  Told  ved  Hel- 
singar  af  Baysalt,  som  omtales  i Arene  1475 — 76  og  da  svaredes 
med  8 Skilling  dansk  af  hver  Lsest  Salt.  Det  var  ferst  Hollaend- 
ame,  der  havde  underkastet  sig  denne  Told  (formodentlig  for  at  undgi 
en  Gentagelse  af  et  fa  Ar  i Forvejen  udstedt  Forbud  mod,  at  de 
overhovedet  forte  Salt  gennem  Sundet5),  men  derefter  var  Salt- 
tolden  bleven  udstrakt  til  Hansestaederne  og  endogsa  til  de  vendiske 
SUeder  *. 

Nir  det  kun  er  lidt,  der  fra  Christiern  l.s  Tid  kan  oplyses  om, 
hvorledes  (Jstersasteederne  har  vseret  stillede  med  Ilensyn  til  den 
indferle  Forhojelse  af  Sundtolden,  vid  man  dog  i denne  Retning 
lidt  bedre  Besked  for  de  vestligc  Stmders  Vedkommende.  I Septbr. 
1474  beklager  Kampen  sig  til  Kongen  over,  at  Byens  Borgere  ma 
betale  usaedvanlig  Told  i Sundet,  da  de  ikke  harer  til  Hollaendere 

1 HR.  II.  VI.  Nr.  621  S.  569.  3 Sstds.  Nr.  620. 

3 Sstds.  Nr.  657,  jfr.  Nr.  622-24. 

* HR.  II.  vn  Nr.  338  § 235.  Nr.  345.  376.  IQ.  I Nr.  258.  259  § 36.  Nr. 
301-2,  303  Indledning  og  §§  17,  18.  20.  21,  jfr.  Nr.  334  § 33  tpa  nogle 
af  disse  Steder  tales  om  en  ny  »Tandetold«,  som  Christiern  I i 1481 
skal  have  patamkt  at  indfare).  — I 1480  ser  man  de  liflandske  Stteder 
rejse  det  Spargm&t,  hvorfor  de  ikke  kan  vsere  toldfri  i Sundet  lige  sa 
godt  som  de  vendiske  (HR.  III.  I Nr.  276  §§  2.  5 (Punkt  2).  Nr.  277 
g§  2.  11). 

6 Se  herom  HR.  II.  VI  Nr.  514  § 4.  Nr.  520.  jfr.  Nr.  445. 

• HR.  II.  VII  Nr.  300  § 2.  Nr.  338  § 70. 
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og  Zeelaendere  l *.  Klagen  har  dog  sikkert  ikke  hjulpet  noget:  forst 
i det  felgende  Ar,  da  Christiern  pa  Tilbagevejen  fra  sin  Rhinrejse 
opholdt  sig  i Kampen  og  (siledes  som  i det  hele  taget  pa  denne 
Rejse)  befandt  sig  i en  ikke  ringe  Pengeforlegenhed,  erholdt  Staden 
mod  at  line  ham  1200  rhinske  Gylden  Fritagelse  for  >den  ny 
Told*  ved  Helsingor,  indti)  Lanet  betaltes  tilbage;  derimod  skulde 
Borgerne  fremdeles  svare  den  gamle  Told  af  1 engelsk  Henriks- 
nobel  pr.  Skib  tillige  med  de  sredvanlige  Skrivepenge  Og  ganske 
tilsvarende  Breve  modtog  i den  felgende  Tid  forskellige  andre  Byer 
i det  nuvaerende  Kongcrige  Nederlandene  mod  Lan  af  forskellige 
Summer,  nemlig  Amsterdam  Ar  1475,  Enkhuizen  (maske  1476), 
Hoorn  og  Monnikendam  1476,  Stavoren  og  Harderwijk  1478  og 
Hindeloopen  1480,  mod  Lan  af  henholdsvis  1000,  200,  200,  300, 
150,  100  og  250  Gylden3.  Ved  den  her  ganske  ubestemt  omtalte 
> ny  Told*  ma  vel  menes  de  ovenfor  anferte  Palaeg  fra  1472  og 
ikke  den  Salttold,  der  naevnes  1475 — 76.  Og  i Betragtning  af 
Kampens  Klage  i 1474  og  af,  at  Brevene,  sa  vidt  det  kan  ses,  alle 
har  vseret  sa  at  sige  enslydende,  kunde  det  ligge  nser  at  antage,  at 
»den  ny  Told*  er  bleven  opkrsevet  pa  en  og  samme  Made  ikke 
blot  af  dem  af  de  her  opregnede  Byer,  som  horte  til  de  uden  for 
Hanseforbundet  staende  hollandske  Staeder,  men  ogsa  af  Hanse- 
staeder  som  Kampen.  Stavoren  og  Harderwijk;  i sa  Tilfelde  vilde 
altsa  den  Forskel,  som  ifolge  den  helsingorske  Borgemesters  Ud- 
talelser  1472  skulde  gores  mellem  Hansestaederne  og  andre  Hand- 
elsstaeder,  ikke  overalt  va>re  bleven  gennemfort4.  Men  bevises  kan 
den  sidste  Formodning  ikke;  og  i det  hele  er  det  uklart,  hvorledes 
det  i den  folgende  Tid  er  gaet  med  den  i 1472  pabudte  Toldfor- 
hajelse,  — noget,  som  der  vil  vaere  Anledning  til  at  komme  til- 


1 Register  van  charters  en  bescheiden  in  het  onde  archief  van  Kampen 
I Nr.  757. 

s Reg.  Chr.  I Nr.  157. 

3 Sstds.  Nr.  161,  156  (den  her  anferte  Datering  Kobenhavn  1475  s/,  kan 
ikke  vaere  rigtig.  da  Kongen  pa  den  angivne  Dag  ikke  var  i Keben- 
havn),  163-65,  167,  181.  Forliandlinger  om  en  tilsvarende  Ordning  er 
i 1475  pi  Kongens  Rejse  ikke  usandsynlig  blevet  ferte  med  Deventer 
(HR.  II.  VH.  461). 

1 Det  synes  i ovrigt,  at  den  danske  Regering  i alt  Fald  nogle  Ar  senere 
ikke  har  vseret  pa  det  rene  med.  hvilke  Staeder  der  horte  til  Hanse- 
forbundet (HR.  III.  I Nr.  547  § 51). 
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bage  til  nedenfor  ved  Omtalen  af  Sundtolden  i 1497  og  1503, 
de  Ar,  fra  hvilke  de  eeldste  bevarede  Regnskaber  over  Tolden 
skriver  sig. 

I Begyndelsen  af  Kong  Hans’s  Regering  hnres  flere  Gange  Klager 
over  Sundtoldens  Forhejelse,  isser  ved  et  Mode  mellem  Kongen  og 
Hansestsederne  i Kobenhavn  1484.  Navnlig  er  det  fra  Danzig,  at 
Klagerne  kommer,  og  de  angiir  bl.  a.  de  Certifikater  om  Skibets  og 
Ladningens  Hjemsted,  som  Skipperne  skulde  inedfore;  men  i ovrigt 
er  Besvteringerne  gennemgaende  sk  almindelig  holdte,  at  det  f.  Eks. 
ikke  en  eneste  Gang  under  Forhandlingerne  1484  oplvses,  hvilken 
Told  Kongen  bar  ladet  kraeve,  nar  Certifikaterne  ikke  fandtes  til- 
fredsstillende Derimod  viser  de  nsevnte  Forhandlinger,  at  Kong 
Hans  ved  denne  Tid  ikke  blot  har  interesseret  sig  for  Forhojelsen 
af  selve  Tolden,  men  ogsk  i Certifikaterne  har  sogt  et  Middel  til  at 
hindre  Hanseaterne  i at  fore  hans  Fjender  Englmndernes  Gods  gen- 
nem  hans  Farvande2.  Tillige  kan  det  anfores,  at  man  i Kobenhavn 
1484  bragte  det  gamle  Stridssporgsmal  fra  Chrisliern  I.s  Tid  om 
Sejladsen  gennem  Baeltet  pa  Bane,  idet  Kongen  forbod  Danzigerne 
at  benytte  denne  Vej,  medens  Danzigerne  derimod  fra  forst  af 
haevdede  deres  Ret  dertil2;  tilsidst  erklaerede  de  dog,  at  de  vilde 
afholde  sig  derfra,  hvis  de  matte  fa  Lov  til  at  sejle  gennem  Sundet 
mod  Erlseggelse  af  den  gamle  Told  af  1 Nobel  pr.  Skib  og  til  at 
handle  pa  England,  samt  at  de,  hvis  de  af  Storm  og  Uvejr  blev 
tvungne  til  at  sejle  gennem  Beeltet,  ogsk  vilde  betale  Nobelen  dkr*. 


* HR.  III.  I Nr.  435  § 5,  Nr.  435  § 16,  Nr.  535  § 19.  Nr.  645  § 8.  Nr. 
546  §§  9,  118-19.  Nr.  547  § 1 (S.  472-73;  her  forekommer  en  lidtalelse 
fra  lybsk  Side,  at  et  Certifikat  om,  at  et  Skib  liorte  hjemme  i Lubeck. 
• van  olders«  indtil  for  nylig  har  vaeret  tilstrsekkeligt  til,  at  Skibet  fri- 
ede  Godset  (jfr.  sstds.  Nr.  548  § 4.  Nr.  550  § 12)  — en  Udtalelse,  der 
strider  bade  mod,  hvad  der  ini  antages  at  have  vieret  gaeldende  for 
de  vendiske  Sheder  under  Erik  af  Pommem  (ovfr.  S.  659),  og  mod 
Bestemmclscrne  af  1472,  saledes  som  vi  kender  dem  (ovfr.  S.  665b. 
Nr.  547  §§  3,  4 (S.  474),  10  (S.  475).  33.  Nr,  650  §g  11-12.  Nr.  562  § 3 
(Kongen  siger  her,  at  han  m.  H.  t.  Tolden  kun  gor.  hvad  han  har  fore- 
fundet  for  sin  Tid),  Nr.  554  § 3,  Nr.  568. 

1 HR.  III.  I Nr.  546  §§  178,  180,  Nr.  547  §§  10  (S.  475).  37  (S.  488).  38 
(S.  489-91),  50,  51,  Nr.  550  §§  13-20.  Nr.  551  §§  2-3.  Nr.  554  §§  4-5 

8 Sstds.  Nr.  546  §§  178,  180.  Nr.  547  §§  3.  38  (S.  489-91),  Nr.  551  § 2. 
Nr.  554  § 5. 

* Sstds.  Nr.  547  § 50,  jfr.  § 38  (S.  491). 
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De  havde  altsa  nu  anerkendt  det  Standpunkt,  som  Christiern  I havde 
indtaget  i sin  langvarige  Strid  med  dem1;  men  en  definitiv  Resig- 
nation fra  Danzigs  Side  i si  Henseende  betegner  Kobenhavn-Modet 
dog  ikke,  idet  Byen  endnu  3 Ar  senere,  i 1487,  p&tsenkte  at  gore 
Skridt  for  at  sege  at  opni  samme  Stilling  over  for  Tolden  som  de 
vendiske  Stseder*. 

Noget  praktisk  Resultat  kom  der  imidlertid  ikke  ud  heraf;  og 
nar  der  ikke  kan  vsere  Tvivl  om,  at  Danzigs  Godkendelse  af  den 
feldre  Told  i 1484  for  en  stor  Del  skyldtes  den  Hardnakkelhed, 
hvormed  Christiern  I havde  forfa?gtet  sit  Standpunkt  i denne  Ret- 
ning,  kan  der  fra  Kong  Hans's  Regering  pivises  et  ligncnde  Resul- 
tat over  for  en  anden  af  de  Handelsmagter,  som  under  Christiern 
havde  vist  deres  LJvilje  mod  Tolden,  nemlig  Englasnderne.  Endnu 
i de  ferste  Ar  efter  1481  horer  man  om  Englaendernes  Sejlads  gen- 
nem  Baeltet3,  og  i et  i 1489  fra  engelsk  Side  fremsat  Forslag  til  en 
Traktat  mellem  de  2 Riger  hedder  det  kun,  at  den  ene  Konges 
Undersatter  skal  have  Ret  til  at  handle  i den  andens  Rige  mod  at 
betale  de  saedvanlige  Toldafgifter1.  Men  i den  endelige,  i Koben- 
havn  1490  sluttede  Traktat  er  dette  blevet  til,  at  der  skal  betales 
de  skyldige  og  forlangte(!)  Toldafgifter,  ligesom  Traktaten  bestemmer, 
at  Englaenderne  kun  ma  sejle  gennem  Baeltet,  nar  de  af  Storm  drives 
derhen,  og  at  de  i si  Fald  skal  betale  samme  Told  i Nyborg  som, 
hvis  de  var  gaet  gennem  Oresund 5. 

Det  er  nylig  nevnt6,  at  det  for  de  ferste  Ar  af  Kong  Hans's 
Regering  ikke  vides,  hvilken  Sundtold  der  er  blevet  forlangt  af 
sadanne  Skibe,  hvis  Certifikater  man  fra  dansk  Side  ikke  fandt  til- 
fredsstillende.  I 1487  oplyses  det  dog,  at  danzigske  Skibe  foruden 
den  gamle  Told  af  1 Nobel  ma  betale  2 Nobler,  nar  de  har  freni- 


1 Ovfr.  S.  661.  662-63. 

2 HR.  m.  II  Nr.  160  §§  124-25,  295. 

» Se  saledes  HR.  III.  I Nr.  551  §§  1,  4. 

* Rymer,  Foedera  ed.  Holmes  V.  IV.  4. 

6 Sstds.  S.  6;  Bestemmelsen  Andes  ogsii  i den  engelske  Konges  Ratiii- 
kation  af  1490  (RA.,  Reg.  14.  England  11).  (Om  et  Tilbud  fra  Chri- 

stiern II  om  eventuelt  at  fritage  i alt  Fald  en  Del  af  Englamderne  for 
Sundtold  se  Allen  II.  140.)  — Sammenlign  endvidere,  hvorledes  i Sund- 
toldregnskabet  af  1503  (i  RA.)  S.  16  en  Skipper  fra  Kampen  ma  be- 
tale dobbelt  Told  (2  Nobler)  »ud  og  ind;  han  lob  forste  Rejse  igen- 
nem  Baelt«. 

« S.  668. 
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med  Gods  inde,  selv  om  dette  Gods  herer  hjemme  i andre  Hanse- 
sUeder1.  I 1503  er  del  derimod  efter  en  danzigsk  Fremstilling  kun, 
nar  det  fremmede  Gods  ikke  er  hanseatisk,  at  der  af  de  danzigske 
Skippere  forlanges  3 Nobler  i Stedet  for  1 3;  og  end  ikke  dette 
synes  at  forholde  sig  rigtig,  idet  det  ifolge  de  aeldste  bevarede  Sund- 
toldregnskaber  (fra  1497  og  1503;  de  2 eneste,  som  haves  fra 
Kong  Hans’s  Tid)  ma  antages,  at  der  selv  i sa  Tilfaelde  kun  er 
fordret  2 Nobler5.  Men  ved  alle  disse  Lejligheder  er  det  altsa  i 
ethvert  Paid  en  bestemt  Told  pr.  Skib,  der  skal  betales;  og  en  Af- 
gift  af  hver  Lsest  Gods,  saledes  som  den  omtales  i 1472'*,  finder 
man,  sa  vidt  vides,  overhovedet  ikke  kraevet  af  nogen  Skipper  under 
Kong  Hans's  Regering,  heller  ikke  i de  2 nysnaevnte  fra  hans  Tid 
bevarede  Sundtoldregnskaber. 

Hvad  den  Indtaegt  angar,  som  Kongen  ifolge  de  anforte  2 Regn- 
skaber5 havde  af  Sundtolden,  bestar  den  dels  af  en  mindre  Sum. 
der  svaredes  i Told  af  rhinsk  Vin,  saledes  som  vi  skal  komme  til- 
bage  til  nedenfor,  og  dels  af  den  egentlige  Skibstold,  der  betaltes 
med  et  Belob  af  hvert  Skib  (n&r  det  da  ikke  var  toldfrit),  og  det 
bade,  nar  det  kom  Nord  og  Syd  fra.  Det  samlede  Belob  af  denne 
Skibstold  udgor  i 1497  981  og  i 1503  14641/5  NobelB;  det  ses 
saledes,  at  der  er  en  betydelig  Forskel  mellem  de  2 Ar,  men  det 
ma  rigtignok  bemaerkes,  at  der  ikke  haves  nogen  afgerende  Sikker- 
hed  for,  at  de  2 Regnskaber  hvert  for  sig  omfatter  hele  det  pa- 
gaeldende  Ar7.  Alligevel  er  dette  vistnok  det  sandsynligsle;  og  i sa 

1 HR.  III.  II  Nr.  170.  Jfr.  sagtens  HR.  III.  Ill  Nr.  227  § 6 (1493). 

* HR.  III.  IV  Nr.  430  § 38. 

* RA.,  Sundtoldregnskaberne  1497  S.  12-14  og  1503  S.  8.  15,  17  opferer 
danzigske  Skibc.  der  kun  giver  2 Nobler,  skont  de  har  skotsk  eller 
hollandsk  Gods  inde.  Og  l bu-gge  Regnskaber  tilsammen  er  der  knn 
On  danzigsk  Skipper,  der  betaler  3 Nobler,  hvad  der  motiveres  ved. 
at  »han  havde  hverken  Brev  pa  Skib  eller  Gods«  (Reguskabet  1497 
S.  21). 

4 Ovfr.  S.  665. 

6 Jfr.  om  dem  Schafer  i Hans.  Geschichtsblatt.  1899  S.  98-106. 

« RA..  Sundtoldregnskab  1497  S.  22;  1503  S.  21. 

7 Regnskabeme  giver  ikke  inden  for  hvert  Ar  nogen  nammere  Tids- 
bestemmelse  m.  H.  t.,  niir  de  enkelte  Skibe  er  gaet  gennem  Sundet; 
og  Overskrifter  som  >Anno  domini  1497  (eller  1503)  dette  efterskrevne 
er  den  Told,  som  jeg  har  oppebaret  i dette  Ar,  som  for  stAr  skrevet, 
pa  min  Herres  N'ades  Vegne.  siden  jeg  gjorde  hans  Nude  sidst  Regn- 
skabi  eller  »Anno  domini  1503  dette  efterskrevne  er  den  rhinske  Via. 
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Fald  ma  det  altsa,  hvis  man  gar  ud  fra  Summerne  i de  anforte 
2 Ar,  vaere  ganske  urigtigt,  nar  det  pi  Frederik  I.s  Tid  opgives, 
at  Kong  Hans’s  Indtaegter  af  Sundtolden  belob  sig  til  2 — 3000  Nobler 
arlig  *. 

Sundtoldregnskaberne  af  1497  og  1503  anferer  imidlerlid  ikke 
blot  den  samlede  Indtaegt,  Kongen  havde  af  Tolden,  men  ogsa,  hvad 
hvert  enkelt  Skib  betalte.  Det  er  egentlig  forst  disse  Kegnskaber, 
der  giver  et  noget  sikrere  Grundlag  for  Besvarelsen  af  Sporgsmalet 
om,  hvor  stor  en  Afgift  Skibe  fra  de  forskellige  Handelsstaeder  har 
mattet  betale  under  Kong  Hans;  men  det  ma  ganske  vist  siges,  at 
Regnskaberne  pa  Oere  Funkier  er  sa  lakonisk  affattede,  at  deres 
Oplysninger  til  Dels  kun  ydcr  ringe  Udbytte.  Nogle  Skibe  var,  som 
allerede  antvdet,  toldfri;  det  var  i Regelen  Tilfaeldet  rned  de  ven- 
diske Byers  og  med  Danmarks  egne  Skibe.  Ogsa  Skibe,  der  havde 
hjemme  pa  disse  Steder,  matte  imidlertid  hvert  betale  1 Nobel 
(eller  i 1503  undertiden  mindre  Beleb  sasom  1 — 2 rhinske  Gylden), 
nar  deres  Breve  »holdt  ikke  pa  Godset«,  eller  nar  de  havde  Gods 
inde,  som  tilherte  Personer,  der  var  toldpligtige;  ja  i 1503  svarer 
Skippere  fra  Stralsund  endogsa  Told,  nar  de  ferer  Gods,  som  horer 
hjeinme  i en  af  de  andre  vendiske  Stmder3.  Enkelte  Fartojer  fra  de 
vendiske  Staeder  betaler  dog  2 i Stedet  for  1 Nobel  i Told,  uden  at 
der  kan  oplyses  noget  sikkert  om  Grunden  til  denne  Forskel,  og 
ved  enkelte  andre  Skibe  fra  de  samme  Byer  angives  slet  intet  om 
Arsagen  til,  at  de  betaler  Told3. 


som  jeg  har  faet  til  Told  i dctte  Ar,  som  for  star  skrevct.  siden  jeg 
gjorde  min  Herres  Nade  sidst  Regnskab*  (se  saledes  Regnskabet  1497 
S.  3.  24.  26.  1503  S.  1,  4,  27.  30)  synes  at  &bne  en  vis  Mulighed  for, 
at  der  kunde  vsere  atlagt  et  tidligere  Regnskab  i de  pagieldende  Ar. 
Men  ganske  vist  omfatter  Udgifterne  i Regnskabet  for  1497  Tiden  fra 
**/«  hi  og  i 1503  Tiden  fra  c.  */4  til  •/,  (Regnskabet  1497  S.  28-29; 
1503  S.  36).  altsa  navnlig  for  Aret  1497  vistnok  det  meste  af  den  Tid 
af  Aret,  hvori  den  aldeles  overvejende  Del  af  Skibsfarten  dengang 
fandt  Sted. 

1 DM.  3.  R.  I.  137;  jfr.  Allen  IV.  I.  304. 

’ I Sommeren  1513  bestcmtes  dog,  at  nar  der  fandtes  Gods  fra  en  af  de 
vendiske  Stseder  om  Bord  i et  Skib  fra  en  af  de  andre,  skulde  der 
ikke  betales  Told  deraf  (HR.  III.  VI  Nr.  507  S.  460). 

* M.  H.  t de  danske  Skibe  jfr.  ovfr.  S.  658;  om  de  vendiske  Stacders  se 
RA..  Sundtold regnskab  1497  S.  24  og  1503  S.  27.  Sammenlign  ogsa 
Schafer,  anf.  St.  S.  100-1.  106. 


Digitized  by  Google 


672 


Af  udenlandske  Skibe  er  det  foruden  de  vendiske  Staeders  kun 
ganske  enkelte,  som  man  i Regnskaberne  finder  fritagne  for  Tolden, 
og  da  med  en  sserlig  Motivering  Ellers  giver  de  fremmede  Skibe 
fra  1 til  4 Nobler  i Told,  men  saledes  at  det  er  et  aideles  for- 
svindende  Antal,  der  betaler  3 eller  4 Nobler,  og  da  formodentiig 
altid  af  specielle  Grunde.  De  Skibe,  der  svarer  denne  haje  Told, 
borer  overvejende,  men  ikke  udelukkende,  hjemme  i Holland  og 
Zeeland3,  og  undertiden,  men  kun  undtagelsesvis,  angives  Grunden, 
hvorfor  de  betaler  sa  meget3. 

I ovrigt  er  den  swdvanlige  Told  for  de  toldpligtige  Hansestaeder 
obenbart  1 Nobel,  og  kun  fa  Hansestaeders  Skibe  svarer  undertiden 
mere  (oftest  2 Nobler),  nemlig  foruden  enkelte  Skibe  fra  de  ven- 
diske Staeder4  isaer  en  Del  fra  Danzig  og  nogle  ganske  enkelte  fra 
andre  Medlemmer  af  Hanseforbundet5.  1 Regelen  angives  det,  hvor- 
for sadanne  hanseatiske  Skibe  svarer  mere  end  1 Nobel,  og  Grunden 
er  naesten  altid  den  samme  som  for  de  vendiske  Staeders  Skibe, 
der  overhovedet  betaler  Told,  nemlig  at  de  har  fremmed  Gods  inde 
eller  ikke  har  Brev  pa  Godset.  Dog  ma  det  bemaerkes,  at  Skibe 
fra  Hassell  og  Deventer,  Byer,  der  jo  almindelig  henregnes  til  Hanse- 
staedeme,  muligvis  er  blevet  behandlede  pa  samme  Made  som  de 
ikke-privilegerede  Staeder  i Grevskaberne  Holland  og  Zeeland,  som 
vi  straks  skal  omtale;  i alt  Fald  svarer  de  fa  Skibe  fra  Hasselt  og 
Deventer,  som  forekommer  i Regnskaberne,  hyppigere  2 (eller  3) 
Nobler  end  1,  og  der  anferes  ingen  Grund,  nar  de  betaler  den 
liojere  Told6,  Og  de  gamle  Hansestaeder  Konigsberg  og  Riga  har 

1 Se  Regnskaberne  1497  S.  26-27  og  1503  S.  30-31.  Jfr.  Schafer,  anf. 
SI.  S.  101.  105-6. 

* I Regnskabct  1497  giver  9 Skibe  (8  fra  Holland  og  1 fra  Danzig)  hvert 
3 Nobler  (S.  7-10,  20,  21)  og  1 Skib  (fra  Ransdorp  i Holland)  4 Nobler 
(S.  12;  .ban  ladede  og  lossede  her  for  Byen;  fordi  gav  han  sa  meget*). 
I Regnskabet  1503  giver  26  Skibe  (22  fra  Holland  og  Zeeland,  1 fra 
Leith  i Skotland  eller  fraWaterland  (sic!),  1 fra  Hasselt  og  2 fra  Eng- 
land) hvert  3 Nobler  (S.  5.  10,  12-16,  17-21).  Om  Tolden  pa  3 Nobler 
af  hollandske  Skibe  jfr.  her  S.  673-74. 

3 Jfr.  foregaende  Note  og  S.  670s)  m.  H.  t.  2 Skibe  henholdsvis  fra  Rans- 
dorp og  Danzig  i 1497. 

4 Se  her  ovfr.  S.  671. 

5 Fra  Kolberg  og  Anklam  i Regnskabet  1497  (S.  6,  16);  fra  Stettin,  An- 
klam,  Wolgast  (hvis  denne  sidste  By  skal  regncs  til  Hansestaederne) 
og  Greifswald  i Regnskabet  1503  (S.  6.  7,  13.  14). 

• Regnskabet  1497  S.  11,  20;  1503  S.  6,  10. 
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ogsa  i Regelen  givet  2 Nobler;  i 1497  naevnes  slet  ingen  Skibe  fra 
disse  Byer,  men  i 1 503  3 fra  Kdnigsberg  og  1 fra  Riga,  af  hvilke 
kun  det  ene  fra  KOnigsberg  slipper  med  1 Nobel,  medens  alle  de 
3 andre  (uden  nogen  Motivering)  giver  2 *. 

De  Stseder,  der  havde  f&et  Privilegier  af  Christiern  1 i Arene  1475 
— 80*,  giver  i 1497  og  1503  som  Regel  kun  1 Nobel  i Sundtold, 
ikke  blot  Hansestseder  som  Kampen,  Stavoren  og  Ilarderwijk,  men 
ogsa  Amsterdam,  Enkhuizen,  Hoorn,  Monnikendam  og  Hindeloopen. 
Man  finder  ganske  vist  enkelte  Skippere  fra  Amsterdam  og  Monni- 
kendam, der  hver  betaler  2 Nobler,  men  det  er  Undlagelser.  og  det 
er  betegncnde,  at  der  i sa  Fald  nassten  altid  anfares,  hvorfor  de 
gar  det,  nemlig  af  de  samme  Grunde,  som  nylig  er  n*vnte  for  de 
egentlige  Hansestseder3.  Derimod  ses  det,  at  Stseder  eller  Egne 

1 Holland  og  Zeeland,  som  ikke  vides  at  have  faet  Privilegier  med 
Hensvn  til  Tolden  af  Christiern  I,  for  starste  Delen  hyppigere  svarer 

2 Nobler  (en  sjselden  Gang  endnu  mere)  end  1 Nobel  (saledes 
Hansdorp  og  Zierikzee)4,  medens  enkelte  af  dem  altid  betaler  2 
Nobler  (saledes  's  Gravezande  og  Katwoude)3;  og  der  anfares  ingen 
Grund  til,  at  de  betaler  de  2 Nobler6.  Forholdet  har  da  mulig- 
vis  for  disse  ikke-privilegerede  vestlige  Stseder  allerede  nu  vsoret 


> Regnskabet  1503  S.  8.  13.  18,  21. 

* Jfr.  ovfr.  S.  667. 

* Regnskabet  1497  S.  3.  6,  10;  1503  S.  6.  7.  11,  14.  15,  17.  F.n  Skipper 
fra  Kampen  betaler  i Regnskabet  1503  (S.  16)  ogsa  2 Nobler,  men  det 
var  for  Rejsen  frem  og  tilbage,  idet  han  den  forste  Gang  var  gaet 
gennem  Baeltet. 

4 Kun  in  Skipper  fra  Zierikzee  slipper  1497  med  1 Nobel  i Told,  og 
det  blot  fordi  ban  >havde  intet  andet  inde  end  Sten  til  Ballast*  (Regn- 
skabet 1497  S.  21 1. 

b Det  mi  dog  naevnes.  at  der  i 1503  er  adskillig  Here  Skibe  fra  disse 
Egne,  som  kun  giver  1 Nobel,  end  Tilfseldet  var  1497;  saledes  giver  i 
1503  4 af  8 Skibe  fra  Broek  i Waterland  kun  1 Nobel  (Regnskabets 
S.  6,  9,  17,  18.  20,  21),  ligesa  ba>gge  de  2 fra  I-andsmcer  anferte 
Skibe  (Regnskabets  S.  5i.  6 af  11  Skibe  fra  Medemblik  (Regnskabets 
S.  5,  6,  9,  15).  4 af  6 Skibe  fra  Purmerland  (Regnskabets  S.  4,  5.  13) 
og  23  af  43  Skibe  fra  Terschelling  (Regnskabets  S.  5.  7,  8.  11,  13.  14. 
16,  17,  19,  21).  (Sammenlign  in.  H.  t.  Beliggenheden  af  de  mindre  be- 
kendte  af  disse  Steder  Schafer  i Hans.  Gesehiehtsblatt.  1899  S.  99-100.  i 

* Kun  it  Skib  fra  Veere  danner  i Regnskabet  1603  S.  14  en  ma-rkelig 
Undtagelse  i denne  Henseende,  idet  det  siges  at  give  2 Nobler,  fordi 
det  har  fremmed  Gods  inde. 

43 
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det  samme  som  i 1522,  da  nederlandske  Sendebud  udtalte,  at 
Skibene  fra  deres  Byer  i uraindelige  Tider  som  Regel  havde  svaret 
2 Nobler  i Told,  men  derimod  3,  nar  de  var  pa  100  Laester  eller 
mere,  og  at  det  kun  var,  nar  de  blot  var  ballastede,  at  de  slap 
med  1 Nobel Skibe  fra  Antwerpen  naevnes  ikke  1497,  medens 
i 1503  Ilalvdelen  af  dem  giver  2 og  knap  Halvdelen  1 Nobel4. 
Fartejer  fra  Frankrig  og  England  forekommer  heller  ikke  i 1497; 

1 1503  finder  man  dog  2 Skibe  fra  Rouen,  af  hvilke  det  ene  giver 

2 og  det  andet  1 Nobel3,  og  en  Del  Skibe  fra  London  og  Lynn 
Regis,  der  ligesom  de  ikke-privilegerede  hollandske  Byer  hyppigere 
betaler  2 end  1 Nobel4.  Derimod  svarer  et  andet  Lands  Skippere, 
nemlig  Skotlands,  i Regelen  ikke  mere  end  1 Nobel:  i 1497  fore- 
kommer kun  en  og  ogsa  i 1503  hojst  en  Undtagelse  herfra5,  i 
baegge  Tilfaelde  uden  Angivelse  af  Grunden. 

Som  det  fremgar  af  det  ovenfor  anferte,  havde  altsa  de  af  Chri- 
stiern  1 i 1475 — 80  udstedte  Breve  til  enkelte  Staeder  om  Sund- 
tolden  bevaret  deres  Gyldighed  endnu  i 1497  og  15(33.  Og  medens 
der  i 1490'erne  fremdeles  af  og  til  hares  Klage  over  Sundtolden  fra 
Ostersastaederne 6,  kan  man  i 1488  se  en  af  de  af  Christiem  1 pri- 
vilegerede  Byer,  nemlig  Kampen,  foraere  2 Salvkander  til  Kong 
Hans  af  Taknemmelighed  over,  at  han  overholder  Stadens  Privi- 
legier,  samt  et  Salvfad  til  Tolderen  i Helsingar  pa  Grund  af  dennes 
Begunstigelse  af  Stadens  Skippere7.  I 1507  palaegger  Kongen  imid- 
lertid,  som  tidligere8  berort,  en  overordentlig  Skat  i Danmark  bl.  a. 
for  denned  »at  fri  og  kvitgare  til  os  og  Kronen*  »en  maerkelig 


' RA..  Spanske  Nederlande  A.  udateret  Forestilling  fra  nederlandske 
Sendebud  (af  Maj  1622);  jfr.  Allen  III.  I.  128-29.  379.  Sammenlign 
Schafer,  anf.  St.  S.  102. 

* Regnskabet  1503  S.  5.  10,  12,  14.  16,  18-20.  30. 

1 Sstds.  S.  6.  10. 

4 Sstds.  S.  4,  5,  7.  9,  12.  13,  15.  18.  20.  21. 

* En  Skipper  fra  Dundee  giver  2 Nobler  i Regnskabet  1497  S.  12.  og  en 
fra  Leith  i Skotland  eller  fra  Waterland  fsic!)  3 Nobler  i Regnskabet 
1603  S.  12. 

* HR.  III.  Ill  Nr.  227  § 6 (hvor  der  naevnes  en  Afgift  af  3 Nobler  og  6 
Tender  Salt,  som  det  mi  antages  i Sundtold),  Nr.  228,  244  (hvor  Hel- 
singborg  sikkert  er  en  Fejl  for  Ilelsingor),  274  S.  191.  Nr.  352  S.  265. 

5 Register  van  charters  en  bescheiden  in  het  oude  archief  van  Kampen 
I Nr.  915  (jfr.  H Nr.  1061.  Ar  1498). 

9 Ovfr.  S.  557. 
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Told  for  Helsingorc,  som  var  paalsat  i hans  Faders  Tid1.  At  der 
herved  er  taenkt  pa  en  Tilbagebetaling  af  de  Lan,  hvorfor  de  tid- 
ligere  omtalte  Staider  i 1475—80  havde  opnaet  deres  Begunstigelser 
med  Hensyn  til  Tolden,  ma  allerede  pa  Forband  forekomme  sand- 
8ynligt:  og  det  fremgar  klart  af,  at  Karapen  i 1509  besvarer  en 
Meddelelse  fra  Kongen  om,  at  han  vil  tilbagebetale  de  1200  rhinske 
Gylden,  hvorfor  Byen  i 1475  havde  faet  sit  Brev,  med  en  Anmod- 
ning  om,  at  Indlesningen  matte  blive  ndsat  i nogle  Ar3.  Men  denne 
Anmodning  har  ojensynlig  ikke  frugtet  noget;  thi  Bverne  fik  deres 
Penge  tilbage  i Sommeren  1509  og  matte  derefter  alter  betale  den 
Told,  som  de  var  blevet  fritagne  for  under  Christiern  I3. 

I evrigt  horer  man  under  Kong  Hans's  Regering  ogsa  efter  Ar 
1500  forskellige  Klager  fra  Ostersostaederne  over  Sundtolden4;  bl.  a. 
kan  i s&  Henseende  nsevnes,  at  der  nogle  Ar  efter  1503  er  blevet 
palagt  Stralsund  en  Told  af  5 eller  8 Gylden  for  hvert  af  Byens 
Skibe5.  Under  sin  Krig  med  Kong  Hans  forbod  Lubeck  de  neu- 
trale  Magter  at  sejle  gennem  Sundet,  bl.  a.  for  derved  at  bereve 
Kongen  Indtaegten  af  Tolden,  hvorimod  Byen  vilde  tillade  Sejladsen 
gennem  Store  Baelt  for  s5danne  Skibe,  som  ikke  vilde  handle  pa 
Danmark6.  Men  ikke  blot  nedlagde  Hollaenderne  Indsigelse  mod 
dette  Pala;g7;  nuerkeligere  er  det  at  se,  hvorledes  Danzigerne,  som 
under  Christiern  I stadig  havde  haevdet  Bereltigelsen  til  at  sejle  gen- 
nem Baeltet  i den  Hensigt  derved  at  unddrage  sig  Sundtolden,  nu 
stillede  sig  til  det  naevnte  Pabud  fra  Lubecks  Side : Gang  efter  Gang 
protesterede  de  mod  det,  idet  de  erklserede,  at  de  ikke  kendte  Far- 
vandet  i Store  Baelt  tilstraekkelig  til  at  turde  sejle  derigennem8.  I 
Malme-Freden  af  1512  mellem  Kongen  og  Stsedeme  bestemtes  med 


■ DM.  4.  R.  II.  155-56. 

* Register  van  charters  en  bescheiden  in  bet  oude  archief  van  Kanipen 
II  Nr.  1235. 

* HR.  III.  VI.  263  Anm.,  § 14.  Jfr.  Allen  III.  II.  461  om  Sundtoldregn- 
skabet  1528. 

4 HR.  III.  V Nr.  420  § 2 (hvor  der  vel  i Stedet  for  pert  skal  la;ses  part), 
jfr.  III.  VI  Nr.  512  § 36. 

1 HR.  III.  V Nr.  403  S.  500  (Note),  III.  VI  Nr.  290  S.  310  (jfr.  ovfr. 
S.  664*)). 

« HR.  III.  V Nr.  565,  570.  581,  601  S.  718.  III.  VI  Nr.  82. 

■ HR.  III.  V Nr.  566-67,  III.  VI.  262s)  §§  9-10. 

5 Se  saledes  HR.  HI.  V Nr.  592.  III.  VI  Nr.  77  § 7,  Nr.  92  § 9.  Nr.  93 
§ 28.  Nr.  188  § 49.  Nr.  196  §§  119-20. 

43* 
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Hensyn  til  Sundtolden  kun,  at  de  vcndiske  Stwder  hver  skulde  nyde 
deres  Privilegier  og  gode  gamle  Ssedvaner  ligesom  i Kongens  For- 
faedres  Tid1. 

Foruden  den  almindelige  Dresundstold.  som  svaredes  af  det  hele 
Skib,  belaltes  der  ogsa  Afgifl  af  visse  Arter  af  Varer,  som  Skibene 
medforte.  En  sadan  Afgift  var  senere  i det  16.  Arhundrede  Tolden 
af  Kobber,  der  dog,  sa  vidt  vides,  ikke  lader  sig  p&vise  i det  15. 
Arhundrede  eller  overhovedet  i Kong  Hans's  Tid2. 

Dette  er  derimod  Tilfseldet  med  Told,  der  svaredes  af  rhinsk 
Vin  og  af  Salt.  Hvad  Vi n tolden  angar,  kan  man,  om  man  vil, 
soge  det  ferste  Spor  af  den  i en  Klage  fra  Zutfens  Borgere  i 1447 
over,  at  Kong  Christopher  havde  ladet  tage  en  Del  Vin  ud  af  deres 
Skibe  ved  Kebenhavn  uden  at  betale  derfor3.  Men  i alt  Fald  er 
Stedet,  hvor  dette  er  foregaet,  jo  ikke  Sundtoldens  saedvanlige  Op- 
kreevningssted;  og  der  hengar  da  ogsa  en  rum  Tid  efter  1447,  hvor 
man  ikke  herer  om  nogen  Vintold.  Miiske  har  den  dog  eksisteret 
i 1493* ; vist  er  det,  at  den  forekommer  i de  aeldste  Sundtoldregn- 
skaber,  bade  1497  og  1503  s.  Den  er  bleven  svaret  ogsa  af  de 
vendiske  Staeder6,  medens  det  er  uvisf,  hvorledes  man  har  stillet 
sig  i de  naeppe  hyppige  Tilfselde,  hvor  danske  Skibe  har  fort  rhinsk 
Vin,  som  allerede  var  gaet  over  i dansk  Eje,  til  Sundet.  I 1503 
betaler  ganske  vist  en  Skipper  fra  Ribe  Told  af  rhinsk  Vin,  men 
den  samme  Mand  opferes  ogsa  som  toldpligtig  i den  almindelige 
Fortegnelse  over  toldpligtige  Skibe,  fordi  han  havde  Gods  inde  fra 
Kampen,  sa  at  Vinen  vel  ligeledes  liar  tilhort  Udlsendinge  7.  Tolden 

1 HR.  m.  VI  Nr.  402  § 5.  jfr.  Nr.  4C0  § 11,  Nr.  401  § 5. 

■ Den  ovfr.  S.  674lj  nsevnte  Forestilling  fra  nederlandske  Sendebud  af 
1522  omtaler  vel  en  Kobbertold  saledes,  at  man  naermest  far  det  Ind- 
tryk,  at  den  har  eksisteret  tango  for  Christiern  II.s  Tid  (jfr.  Allen  1IL 
I.  129).  Men  nogen  bestemt  Angivelse  af  Kobbertoldens  Alder  inde- 
holder Forestillingen  ikke;  og  jeg  mindes  aldrig  at  have  set  en  sadan 
Told  mevnt  i noget  Aktstykke  for  1513. 
s Jfr.  ovfr.  S.  660*). 

4 I RA.,  Regnskab  fra  Kobenhavns  Slot  1493-94  Bl.  5 b.  6 a ser  man 
Tolderen  i Helsingor  Hans  Pedersson  sende  Vin  til  Kobenhavn ; men 
det  kan  jo  godt  vsere,  at  han  har  kobt  den. 
s I biegge  Regnskaberne  (i  RA.)  S.  1-2.  Jfr.  Schafer  i Hans.  Geschichts- 
blatt.  1899  S.  98.  103. 

* RA.,  Sundtotdregnskab  1497  S.  1 ntevner  Skippere  bide  fra  Hamburg 
og  Straisund,  der  betaler  Tolden. 

7 RA..  Sundtoldregnskab  1503  S.  2,  18;  jfr.  ovfr.  S.  658 1 ). 
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erlagdes  af  nogle  i Vin,  men  hyppigere  i Penge,  hvad  der  navnlig 
fandt  Sted,  nar  Talen  var  om  mindre  Beholdninger;  og  undertiden 
kebte  Tolderen  ligefrem  en  Del  af  den  Vin,  som  et  Skib  medfarte. 
Nar  Tolden  betaltes  med  Vin,  ses  det  af  flere  Tilfselde  bade  i 1497 
og  1503,  at  der  som  Regel  skulde  svares  */30  af  Ladningen;  men 
der  forekommer  ogsa  Afvigelser  herfra,  sasom  nar  Vin,  der  tilharer 
den  preussiske  Hejmester,  slipper  med  en  lavere  Told  eller  end- 
ogsi  ]iasserer  helt  loldfrit  *.  Og  nar  Afgiften  svares  i Penge,  er  der 
ingen  helt  bestemt  Norm  for  den,  om  end  den  bevaeger  sig  ora- 
kring  */4  rhinsk  Gylden  for  Amen.  Nogen  overdreven  stor  Vinding 
har  Vintolden  ikke  bragt  Kongen,  i 1497  21lj3  Ame  Vin  og  73 
rhinske  Gylden,  i 1503:  5 Amer  og  91  rhinske  Gylden2 * 4.  Den  om- 
tales  ogsa  i den  sidste  halve  Snes  Ar  af  Kong  Hans’s  Regering; 
men  nir  der  pa  den  Tid  ved  flere  Lejligheder  klages  over,  at 
Kongen  lager  den  30.  Ame  i Told 5,  er  dette  jo  netop  det  samme 
Forhold.  som  allerede  forekommer  i dc  seldste  Sundtoldregnskaber. 

Til  Slutning  mi  naevnes  Tolden  af  Salt.  Det  er  ovenfor1  an- 
fort,  at  der  i 1475 — 76  hares  om  en  Told  af  Baysalt,  som  svaredes 
med  8 Skilling  dansk  pr.  Last;  men  hvorledes  det  er  gaet  hermed 
i de  nsermest  felgende  Ar,  er  ikke  klarl.  1484  klages  der  fra 
hanseatisk  Side  atter  over  Salttolden  ved  Helsinger,  hvortil  Kongen 
imidlertid  svarer,  at  Tolderen  ikke  har  faet  noget  Salt,  uden  at  han 
har  betalt  derfor5.  Men  det  er  vel  naeppe  rimeligt,  at  dette  Svar  har 
vseret  i neje  Overensstemmelse  med  Sandheden;  3 Ar  senere  be- 
svaerer  Danzigerne  sig  i alt  Paid  over,  at  Tolderen  i Helsinger  for- 
drer  2 — 4 Tender  Salt  af  aile  Skibe,  der  kommer  fra  Bayenfi.  I 

1 RA..  Regnskabet  1497  S.  1;  1503  S.  2. 

2 De  i Regnskaberne  (bagge  Steder  pa  S.  2>  opforte  Tal  sa  vel  for  V'inen 
soin  for  Pengene  stemmer  ikke  med  de  her  naevnte  Summer:  Regn- 
skaberne medregner  nemlig  den  Vin,  som  Tolderen  har  kobt.  og  fra- 
regner  (i  1497)  den.  han  har  solgt.  medens  de  til  Gengseld  fraregner 
de  Penge,  han  har  give!  for  den  kobte  Vin,  og  (i  1497)  medregner  dem. 
han  har  faet  for  den  solgte  Vin. 

s HR.  III.  V Nr.  420  § 47  (1509:  hvert  30.  Fad  eller  ogsa  2 Guldgylden 
for  hvert  «Stykke<  Vin;  den  sidste.  ret  ubestemte  Bena:vnelse  omfatter 
ikke,  som  Schafer  i Hans.  Geschichtsblatt.  1899  S.  98  udtaler,  mindst 
5 Amer,  men  lige  ned  til  2'/*  Ame.  se  RA..  Sundtoldregnskab  1497 
S.  1).  HR.  III.  VI  Nr.  415.  418,  jfr.  Nr.  512  § 41,  Nr.  514  § 24. 

4 S.  666.  6 HR.  III.  1 Nr.  648  § 3.  Nr.  552  g 3. 

« HR.  III.  II  Nr.  170. 
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1493  synes  der  at  vsere  forlangl  6 Tender  Salt  af  hvertSkib1;  men 
maerkelig  nok  herer  man  intet  til  en  Salttold  i noget  af  de  2 aeldste 
Sundtoldregnskaber,  hverken  1497  eller  1503  s.  I de  felgende  Ar 
under  Kong  Hans  klager  Hanseaterne  dog  pa  ny  over  Tolden  af 
Salt3;  og  da  en  af  de  fra  Christiern  U.s  Tid  bevarede  Kvitteringer 
til  Tolderen  i 0resund  bl.  a.  kvitterer  ham  b&de  for  Vin  og  Bay- 
salt,  som  han  har  oppebaret  i Told*,  er  det  ikke  usandsynligt,  at 
det  allerede  i Kong  Hans’s  Tid  er  blevet  en  fast  Kegel  at  forlange 
en  Afgift  i Salt  af  de  Skibe.  der  passerede  Sundet  med  en  fra  Bayern 
bragt  Saltladning.  Senere  i det  16.  Arhundrede  ses  det  dog,  alder 
i sadanne  Tilfaelde  til  fiengseld  fradroges  en  vis  Del  af  det  Beleb. 
som  vedkommende  Skibe  ellers  skulde  betale  i Told5. 


’ HR.  III.  Ill  Nr.  227  § 6.  Nar  Tolderen  i Hclsingnr  sanime  Ar  sender 
42  Raster  Baysalt  til  Kobenhavn  (RA.,  Regnskab  fra  Kebenhavns  Slot 
1493-94  Bl.  6 a),  behover  dette  ikke  at  bevise  Eksistensen  af  en  Salt- 
told;  thi  i Sundtoldregnskabet  af  1503  S.  36  ointales  Salt,  som  Told- 
eren kober  og  sender  til  Kobenhavn. 

* N&r  et  med  Salt  ladet  Skib  fra  Antwerpen  i Regnskabet  1503  S.  14 
giver  I1/*  Nobel,  er  her  jo  dels  ikke  Tale  om  en  i Salt  ydet  Told,  og 
dels  er  det  betalte  Belob  mindre  og  ikke  sterre  end  det,  de  llesle  Skibe 
fra  Antwerpen  ellers  svarer  i Regnskabet  (jfr.  ovfr.  S.  674). 

a HR.  in.  V Nr.  420  g 2 (1509:  Skibe,  der  kommer  fra  Bayen.  ma  give 
6 Tender  Baysalt),  111.  VI  Nr.  612  g 36  (1518:  ligcsii). 

‘ SS.  II.  1.  H.  S.  185. 

4 Danske  Kancelliregistr.  1535-1550  S.  445.  Kaneelliets  Brevboger  1556- 
1560  S.  163. 
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DANSKE  EMBEDSMMD  1 TIDEN  1375-1513. 


1 de  i det  folgende  meddelte  Fortegnelser  liar  jeg  for  hele  Tiden 
1375-1613  striebt  at  udtamme  det  til  min  Radighed  staende  Stof;  For- 
tegnelserne  vil  imidlertid  efter  al  Sandsynlighed  kunne  suppleres  en  Del 
fra  udenbys.  sserlig  udenlandskc  Arkiver;  det  kan  saledes  ntevnes,  at  Ar- 
kiveme  i Danzig  og  Konigsberg.  som  jeg  kun  bar  baft  Lejlighed  til  at 
gennemga  for  en  forholdsvis  begrsenset  Periode.  i alt  Fald  for  denne 
Periodea  Vedkommende  har  ydet  adskillige  Oplyaninger. 

Hvor  i Fortegnelserne  2 Tidaangivelscr  er  adskilte  ved  et  Komma.  be- 
tegner  det.  at  vedkommende  Person  ikke  kendes  som  Indehaver  af  Em- 
hedet  i den  mellemliggende  Tid.  Hvor  derimod  2 Datoer  st&r  forbundne 
ved  en  Bindestreg.  betegnes  derved,  at  vedkommende  er  forefunden  i Em- 
bedet  ikke  blot  pa  disse  2 Datoer,  men  ogsa  i den  mellemliggende  Tid; 
talrigere  Tidsangivelser  er  kun  anforte,  hvor  sserlige  Omstsendigheder  (f. 
Kks.  en  Kildes  formentlige  Epalidelighed  eller  det,  at  en  Mand  har  be- 
kbedt  et  Embede  Here  Gange)  har  gjort  det  tilr&deligt. 

I.  Droster. 

Jens  Andersson  (Brock)  1374  a4/e*. 

Henning  Podebusk  1375  1376  */5»— 1387  c .»*/„*. 

II.  Gaeldkere  i Skane. 

Henning  Podebusk  1365  2-/,,5,  1375  ?6. 

■ SRD.  VII.  323.  * RDRDM.  II  Nr.  3078.  5 Aarsberetn.  II.  24. 

* HR.  IV  Nr.  185,  1,  3 (S.  152).  — Om  Erik  Niclsson  (Gyldenstjerne) 
1439  se  ovfr.  S.  32 3). 

» HR.  I Nr.  370  S.  321.  Jfr.  RDRDM.  II.  Udaterede  Breve  Nr.  36«. 

* SRD.  VII.  81a).  Angivelsen  beror  vel  kun  pa  en  Forveksling  med 
Aret  1365. 
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Tuve  Galen  1376  3/s'— 1383  ‘»/s!. 
Bent  Bille  1402  30/73. 


III.  Hofmestre. 

a.  Has  Kongen. 

Hr.  Frentzel  1373  ,3/l04. 

Degenhard  Buggenhagen  1385  M/,s. 

Bent  Byg  (Grubbe)  1387  s/86. 

Mikkel  Rud  1397  5/ls7. 

Jens  Due  1400  w/#® — 1409  13.  eller  20.  Juli 9 (jfr.  nedenfor). 
Anders  Jacobsson  Lunge  1412  (I6/i?)?l°,  1413  s/9 1 1 (jfr. 
nedenfor). 

Jens  Due  (jfr.  ovenfor)  (sagtens  samtidig  med  Anders  Jacobsson 
Lunge),  1414  39/413,  1416  i/,13. 

Anders  Jacobsson  Lunge  (jfr.  ovenfor)  1417  19/2U,  1423  ,5/s15. 
Erik  Krummedige  1424  l5/;, — 2S/fi lfi- 

Albrecht  Morer  (Murach)  1439  3/u  (Hertng  Christophers  Hof- 
mester)17 — 1440  33/819. 

Erik  Nielsson  (Gyldenstjerne)  1441  :,0/719,  1442  ,s/6*°. 


1 Aarsberetn.  II.  24. 

■ RDRDM.  II  Nr.  3388.  Om  bans  formodede  Afstettelse  se  Citatet  ovfr. 
S.  261)-  — Om  Tuve  Nielsson  1394  se  ovfr.  S.  37  s). 

3 RA.,  PSPap.,  Bent  Bille. 

4 Suhm  XIII.  872.  Han  er  formodentlig  identisk  med  en  Wrincel  van 
Bomenstorp.  som  forekommer  i Kongens  Tjeneste  1367  (RA.,  Gaddsbr. 
og  Kvitter.  1367  *•/,;  trykt  Kiobenhavnske  Selsk.  Skr.  IV.  166.  der  dog 
urigtig  la;ser  Weincel  i rjtedel  for  Wrincel)  og  formodentlig  ogsa  med 
en  Frentzlinus  de  Romestorp,  der  var  Lensmand  pa  Stegeborg  med 
Moen  1377  (Meklenburg.  Urkundenbuch  XIX  Nr.  11044  A). 

3 LlIB.  IV  Nr.  455  3.  502  (antedateret). 

8 Voigt.  Cod.  Dipl.  Prussicus  V Nr.  128  S.  172. 

1 RDRDM.  II  Nr.  4170.  • Sstds.  Nr.  4355. 

» SD.  II  Nr.  1080  S.  116.  >»  RDRDM.  Ill  Nr.  5190. 

» DF.  I Nr.  67  8.  222.  224.  » SRS.  III.  IL  138. 

13  RDRDM.  Ill  Nr.  5569.  14  KD.  I Nr.  106  S.  145. 

15  Rydberg  III  Nr.  455  S.  72.  >*  SRD.  VII.  311,  394. 

” Hadorph  II.  139.  *«  LUB.  VII  Nr.  837. 

19  HR.  II.  II  Nr.  489  i)  2 (jfr.  sstds.  Nr.  501  og  Nr.  488  § 12,  at  Hoj- 
mesterens  Sendebud  ankom  til  Kobenhavn  *•/,.  de  preussiske  Staeders 
derimod  **/,). 

49  Orig.  i Statsarkivet  i Konigsberg. 
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Otte  Nielsson  (Rosenkrantz)  1445  Septbr.1 — 1452  */.*,  1452V 
S5/g  (da  han  efter  Ansegning  afskediges  fra  sit  Embede  af 
Kongen)3. 

Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne)  1453  K 104 — 1456  51 
Erik  Ottesson  (Rosenkrantz)  1456  */,* — 1480  30  (jfr. 
nedenfor). 

Strange  Nielsson  (Strangesen:  tidligere  den  udvalgte  Kong 
Hans’s  Hofmester,  jfr.  nedenfor)  1482  4/7’* — 1483  4 A',, 3 (jfr. 
nedenfor). 

VErik  Ottesson  (Rosenkrantz)  (jfr.  ovenfor)  1484  '/ a10. 


1 RA..  Brandenburg  6 a. 

! RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  «f§-H55  HI.  4 a. 

5 Barner,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  I.  147-48.  Burners  Kilde  er  en  Dyr- 
skjotsk  Afskrift  (i  Ny  kgl.  Sami.,  Fol.  558  Bl.  Ill  a),  hvori  Brevet 
ligesom  i Barners  Aftryk  er  dateret  1458  dets  rette  Ar  er  imidler- 
tid  formentlig  1452.  se  HT.  5.  R.  I.  536-37.  Jfr.  ogsa  ovfr.  S.  47 5). 

• DN.  VI  Nr.  545  S.  572.  * RA..  Sjfclland-Moen  62. 

• Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  10. 

’ RA..  Skippinge  H.  78.  — Nar  Strange  Nielsson  i Fynske  Aktstykk.  I 
Nr.  66  S.  91  kaldes  magister  curie  regis  1480  **/,  (jfr.  HT.  5.  R.  I.  543), 
har  Originalen  (i  Fynske  Provinsark.,  Svendborg  Byrads  Ark.  I i Virke- 
ligheden  »etc.«  i Stedet  for  >regis<;  Strange  Nielsson  var  nemlig  den- 
gang  ikke  Christiern  l.s.  men  den  udvalgte  Kong  Hans’s  Hofmester 
(jfr.  nedfr.). 

8 Cod.  Esrom.  Nr.  234. 

• RA..  Gemeinsch.  Arch.  XVII.  36  a og  b (trykt  i Nordalbing.  Stud.  IV. 
229-31.  hvor  dog  Manedsdagen  er  oversprungen). 

10  Et  Pergamentsbrev  i det  svenske  Rigsarkiv  med  Datum  1484  er 
medbeseglet  af  Erik  Ottesson.  der  her  betegnes  Hofmester  af  Danmark. 
Dateringen  er  tydelig,  men  skyldes  dog  maske  en  Fejlskrift  for  1483 '/». 
eftersom  Brevet  er  udstedt  i Halmstad  og  sa  vel  dets  Cdsteder,  Erik 
Agesson  (Thott),  som  dets  2 Medbeseglere,  Erik  Ottesson  og  Axel 
Lagesson  (Brock),  vides  at  have  vie  ret  i den  movnte  By  1483  */i  (Aars- 
beretn. II.  46).  For  Kontinuiteten  i Hofmosterriekken  er  Aktstykket  jo 
imidlertid  lige  uheldigt.  hvad  enten  det  er  af  1483  eller  1484,  og  den 
Erik  Ottesson  tillagte  Titel  kail  i alt  Fald  ikke  skyldes  Uvidenhed  hos 
Udstederen,  eftersom  denne  var  Medlcm  af  Rigsradet.  Men  da  Brevet, 
sa  vidt  vides.  vilde  vaere  det  eneste  palidelige  Vidnesbyrd  om.  at  Erik 
Ottesson  har  vieret  Hofmester  efter  Christiern  l.s  Dod,  synes  den  riine- 
ligste  Forklaring  at  vsere,  at  dets  Betegnelse  Hofmester  kun  er  en 
heflig  Vending  i Stedet  for  forhenvairende  Hofmester.  (Jeg  er  Hr.  for- 
henvaerende  Rigsarkivar  Odhner  megen  Tak  skyldig.  fordi  han  velvillig 
har  meddelt  inig  en  Afskrift  af  det  omtalte  Brev  ) — I Tratziger's 
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Strange  Nielssen  (Strangesen)  (jfr.  ovenfor)  1487  **/,*, 
1487  »/5a. 

Poul  Laxmand  1489  (uden  Dag)s — sin  Ded  1502  M/s4. 

Niels  Eriksson  (Rosenkrantz;  tidligere  den  udvalgte  Kong 
Christiern  (II)'s  Hofmester,  jfr.  nedenfor)  1513  6/,,5 — 1515 

b.  Has  Trontolgeren. 

1.  Hos  Hans. 

Anders  Jensson  (Passov)  1469  ,8/,7 — 1474  34/j8. 

Henrik  Mejnstrup  1475  ls/4®. 

Strange  Nielssen  (Strangesen)  1480  15/,10 — 1481  18/»11  (senere 
Kong  Hans’s  Hofmester,  jfr.  ovenfor). 


Chronica  der  Stadt  Hamburg,  hrsg.  von  J.  M.  Lappenberg.  S.  219 
na'vnes  Erik  Oltesson  som  Hofmester  1482.  Aret  skal  imidlertid  i 
Virkeligheden  vsere  1487.  som  det  fremgar  af  en  Sammenligning  mel- 
lem  Tratzigers  Beretning  og  de  2 Breve  af  1487  n/n  i NDM.  1.293-96 
og  i Westphalen.  Monum.  inedita  IV.  Praef.  S.  146:  og  da  disse  Breve 
ikke  omtaler  Erik  Uttesson  som  Hofmester,  skyldes  Retegnelsen  hos 
Kronikeskriveren  (og  ligesa  hos  Cornelius  Hamsfort  i SRD.  VII.  239. 
hvor  den  samme  Sag  rigtig  henfores  til  1487)  sikkert  blot  en  Forveks- 
ling  med  tidligere  Tiders  Forhold. 

1 Weibull,  Dipl,  civitatis  Malmogiensis  I Nr.  20.  1 S.  61,  hvor  der  dog 
ifolge  velvillig  Meddelelse  fra  Udgiveren  skal  lseses  Strangotum  i Stedet 
for  Stugotum. 

4 RA..  LD..  Et  andet  Rrev  af  samme  Dag,  der  er  trykt  i Indbydelses- 
skr.  til  den  olTcntl.  Examen  i Ribe  Kathedralskole  1847  S.  6-6.  njevner 
ddr  S.  6 som  Hofmester  Hr.  Stiige.  hvad  der  ojensynlig  kun  er  eD 
La-sefejl  af  Udgiveren  for  Strange  (Brevet  er  omtalt  i HT.  5.  R.  I.  643. 
hvor  dog  Aret  urigtig  angives  som  14x6). 

* HR.  in.  II  Nr.  285. 

* Han  kaldes  altid  Hofmester  ved  sin  llod;  det  sidste  Brev,  hvori  han 
udtrykkelig  nsevnes  som  sadan,  turde  va;re  af  1502  l‘/4  (RA.,  TSPerg. 
Gynge  H.). 

s (Reedtz)  Hist.  Aktstykker  (til  Christiern  ll.s  Hist.)  S.  6 (jfr.  Gjorwell. 
Det  Swenska  Biblioteket  II.  124 1. 

* Rydberg  III  Nr.  588  S.  585.  Hadorph  II.  432.  Behrmann,  Kong  Chri- 
stiern den  Andens  Hist.  II.  78. 

I RA..  Ringsted  H.  100. 

" DN.  VIII  Nr.  398. 

* RA..  LD. 

10  DM.  IV.  14. 

II  RA..  TSPerg.,  Villands  H. 
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2.  Hos  Christiern  (II). 

Niels  Eriksson  (Rosen  krantz)  1501  **/ 10’ — 1 504  as/9 2 (senere 
Kong  Christiern  11. s Hofmester,  jfr.  ovenfor). 


IV.  Marsker. 

vert  Mollke  1376  */5»- 1380  */,*. 

luf  Axelsson  (Thott)  1443  8.  eller  15.  Juli5— 1447  s/5«>  1448 
under  Tronledigheden7. 


1 SRA.,  Perg. 

’ RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige,  Kgl.  Miss.  — Brevet  i DM.  4.  R. 
VI.  288,  der  na>vner  Niels  Eriksson  som  Christiern  (U)'s  Hofmester  og 
er  udstedt  i en  Maj  Mined,  kan  tidligst  vsere  fra  Maj  1503,  da  dct  om- 
handler  Poul  Laxmands  Drab,  og  senest  fra  Maj  1505.  da  det  mevner 
Eskil  Goye,  der  dode  1506  J0/4,  som  levende.  Det  cr  udfrerdiget  under 
et  Rigsradsmode  i Kobenhavn;  et  sadant  kendes  imidlertid  ikke  i Maj 
1503.  men  derimod  bade  i Maj  1504  og  Maj  1505.  Nu  Andes  der  en 
Afskrift  af  Brevet  i RA.,  LD.  bag  Ar  1502,  som  delvis  indeholder  bedre 
Ltesemader  end  den  trykte  Tekst,  og  som  foruden  de  i denne  opreg- 
nede  Rigsrader  nsevner  Abbed  Jep  af  Soro  og  Mcster  Peder  Prior  i 
Antvorskov  samt  i Stedet  for  Peder  Brahe  laeser  Peder  Broch  (o:  Bro- 
ckenhus).  Sammenligner  man  den  saledes  sendrede  Rigsradsliste  fra 
DM.  med  Fortegnelserne  over  de  Rigsrader.  der  var  til  Stede  1504  og 
1505  (henholdsvis  hos  Hadorph  II.  390-91  og  i HR.  III.  V Nr.  56), 
viser  Listen  fra  DM.  langt  storre  Overensstemmelse  med  Fortegnelsen 
fra  1504  end  med  den  fra  1505.  og  det  omtalle  Brev  mi  saledes  an- 
tages  at  va're  af  1504  og  ikke  af  1505  *•/,. 

1 Aarsberetn.  II.  24. 

4 Matzen.  Den  danske  Pantcrets  Hist.  S.  473.  Evert  Moltke  er  vistnok 
dod  for  1381  51/,  (RDRDM.  II  Nr.  3333,  jfr.  Dansk  biogr.  Lexikon 
XI.  412).  — Man  ina  ikke  opfatte  Sulim  XIV.  693,  som  om  Chri- 
stiern Vendelbo  var  dansk  Mark  1395:  Marsktitlen  pa  det  anforte  Sted 
skal  henfores  ikke  til  Christiern  Vendelbo.  men  til  Svcnskeren  Erik 
Kettilsson,  som  det  tydelig  ses  af  det  tilsvarende  Brev  fra  mecklen- 
burgsk  Side  (Rydberg  II  Nr.  422.  IBS.  522). 

Byarkivet  i Danzig,  Schbl.  XIII.  63. 

* RA.,  Reg.  108a.  Christopher  Parsbergs  Regnskab  begyndende:  Nota  der 
devczen  ritter.  Bl.  2 a. 

7 Johann  Berckmanns  Stralsundische  Chronik.  hrsg.  von  Mohnike  u. 
Zober,  S.  189. 
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Claus  Rennov  1449  ia/,21  — 1480  I8/8*. 

Eskil  Geye  1489  (uden  Dag)3 — 1506  13  ,,4. 

V.  Kammermestre. 

Evert  Moltke  1365  **/,,*— 1374  **/«*• 

Bent  Byg  (Grubb e)  1385  ll/57. 

Folmer  Jacobsson  (Lunge;  »kemerlingh«)  1387  s/gM. 

??Erik  Bydelsb ak  1407  24/e — 1410  6/s9. 

?Navne  Jensson  (Gyrstinge),  Kannik  i Roskilde,  1413  ll/11?10, 
14  1 4 28/411  (senere  Bisp  i Vesteras  og  Odense). 

?Johannes  Petri,  Kannik  i Roskilde,  1419  *#/4‘3  (maske  den 
samme  som  den  senere  Kansler). 

Benedikt  Pogwisch  1421  ,7/s,s. 


I Rymer.  Foedera  ed.  Holmes  V.  II.  26.  Nar  Claus  Runnov  i et  Brev 
af  1473  Juni,  som  lian  selv  liar  beseglet.  siger,  at  ban  har  vseret  Marsk 
under  Christopher  af  Bayern  (BA.,  Brandenburg  6 b).  er  dette  efter  alt. 
hvad  der  ellers  vides.  en  Fejltagelse;  derimod  var  han  Mundsksenk  ved 
Kong  Christophers  Bryllup  (sstds.  6 a). 

5 RA.,  Gemeinsch.  Arch.  XXIII.  lib. 

* HR.  III.  II  Nr.  285.  Dette  Brev  henfares  hos  Hvitf.  VI.  89  (Folioudg. 
8.  999)  til  Ar  1488;  Heise.  Fain.  Rosenkrantz's  Hist.  II.  41  anferer 
derfor  Eskil  Goye  som  Marsk  allerede  i det  sidstnanmte  Ar.  men  gar 
dog  selv  opmaerksom  pa.  at  han  1489 »%  kun  kaldes  vor  Mand  og 
Rad. 

4 Sami,  till  Skanes  hist.  1873  S.  40.  Han  lindes  n*ppe  naevnt  som  Marsk 
efter  denne  Dag.  men  har  sikkert  beholdt  Embedet  til  sin  Dod.  der 
indtraf  1506  ">/4  (Heise,  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  II.  Dipl.  Nr.  15).  — 
En  Hr.  Palle  Marsk  og  en  Hr.  Ludvig  Marsk.  der  naevnes  i det  15.  Ar- 
hundrede,  var  ikke  Marsker,  men  forte  denne  Betegnelse  som  en 
Art  Slregtnavn.  idet  de  nedstammcde  fra  Hr.  Paine  Jensson  (Munk). 
der  i det  14.  Arhundrede  var  Valdemar  Atterdags  Marsk  (jfr.  Dansk 
biogr.  Lexikon  XI.  539). 

‘ HR.  I Nr.  370  S.  321. 

• SRD.  VII.  323. 

7 LUB.  IV  Nr.  455  S.  502  (antedateret), 

• Voigt,  Cod.  Dipl.  Prussicus  V Nr.  128  8.  172 

* Se  ovfr.  S.  64:  jfr.  RDRDM.  Ill  Nr.  4907.  5091. 

1,1  Hubertz.  Aarhus  I.  3. 

“ SRS.  III.  II.  138  (jfr-  her  ovfr.  S.  64). 

II  RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik;  maske  er  dog  Supptikens  Ord  ca- 
merarius  en  Skrivfejl  for  cancellarius. 

'»  RDRDM.  Ill  Nr.  5901. 
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Arnold  (Arent)  Clementsson,  Degn  i Linkoping,  1431  */4  eller 
lidt  tidligere  *. 

Mogens  fieye  1437  '/ ,2. 

Christopher  Parsberg  1439  29/10  ( Hertug  Christophers  Kam- 
mermester)3 — 1441  12/e4  (jfr.  nedenfor). 

Friedrich  v.  Wulfstein  1441  4/8,  1441  s/85. 

Christopher  Parsberg  (jfr.  ovenfor)  1443  8.  eller  15.  Juli6 
(jfr.  nedenfor). 

Friedrich  v.  Kinsberg  1445  31/57. 

Knud  Mikkelsson,  Dekan  i Kebenhavn,  1445  Septbr.8,  1445 
Sl/i29  (senere  Bisp  i Viborg;  jfr.  nedenfor). 

Christopher  Parsberg(jfr.  ovenfor)  1447  s/4?10,  1447  5/sn — 

Eggert  Frille  1448  28/613,  1448  >8/u14,  1449  *5/8,s— 1454  "/416. 

Knud  Mikkelsson,  Bisp  i Viborg,  (jfr.  ovenfor)  1459  21/a17, 
1459  » /„». 


1 DN.  V Nr.  606  (jfr.  her  ovfr.  S.  64:  sammenligu  nu  ogsa  Norsk  HT. 
4.  R.  II.  59-62,  hvor  dog  den  ovfr.  benyttede  Navneform  Arild  anses 
for  at  v»re  urigtig). 

2 RDRDM.  Ill  Nr.  6855. 

3 Bvarkivet  i Danzig.  Schbl.  XIII.  41  (her  kun:  Cristoferus  uden  Slfegt- 
navn). 

3 HR.  II.  II  Nr.  476  A. 

* Sstds.  Nr.  488  § 21  (mevnt  som  »de  nyglie  camermester<  sammen  med 
»CristofTer  van  Partzberg,  de  aide  (o:  vel  forhenvserende)  camer- 
mestere«),  jfr.  sstds.  § 23. 

• Byarkivet  i Danzig.  Schbl.  XIII.  53.  1 RDRDM.  Ill  Nr.  7519. 

8 RA.,  Brandenburg  6 a.  8 DN.  VI  Nr.  496  S.  621. 

10  RA.,  Reg.  108  a,  2 af  Christopher  Parsbergs  Regnskaber,  det  ene  be- 
gyndende:  Anno  doinini  1447.  Bl.  2a,  b;  det  andet  begyndende:  Anmo(!) 
domini  im  47to(!)  auf  hcvvt,  Bl.  1 a. 

11  Sstds.,  sammes  Regnskab  begyndende:  Nota  der  devczen  ritter,  B1.2a. 

13  Sstds.,  det  sidstnievnte  Regnskab  Bl.  19  a sarnmenholdl  med  Bl.  2 a. 

18  RDRDM.  Ill  Nr.  7795.  14  Sstds.  Nr.  7830. 

15  PA  denne  Dag  blev  han  Kongens  Kammermester  (DCP.  Nr.  31;  RA., 
PSPap..  Eggert  Frille  1448  *<7,-1455  l7/„  Bl.  4 b,  4 b),  og  1448  **/„ 
kaldes  han  i alt  Paid  kun  vor  Rad  og  Mand  (RDRDM.  Ill  Nr.  7832), 
hvad  der  dog  ingenlunde  er  noget  afgorende  Bevis  for,  at  ban  da  ikke 
var  Kammermester.  llvorledes  bar  da  Forholdet  vieret  fra  1448  18/„ 
til  1449  »/,? 

18  Kongen  annammede  da  keerligen  sit  Kammermesterdernme  igen  af  ham 
(DCP.  Nr.  48 1. 

<’  Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr.  894.  18  RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille. 
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Cord  (Conradus)  Cordes,  zErkedegn  i Slesvig,  1460  3/tl1 — 
1463  «/,*,  1463  9/u?s. 

Niels  Eriksson  (Gyldenstjerne)  1466  njnt* — 1469  13as5. 
Peder  Dung,  Kannik  ved  Kobenhavns  Frue  Kirke.  1492  13 84. 
?Johannes  Laurentii,  elericus  Otloniensis  diocesis,  1501 

VI.  0verste  Kanslere. 

Se  ovenfor  S.  82-87. 


VII. 

a.  (Kongens)  Kanslere. 

Niels  Jacobsson  (Ulfeldt),  Bisp  i Hoskilde,  1376  14  1376  1C 

Peder  Jensson  (Lodehat),  Bisp  i Roskilde,  1396  **/,  (»koning- 
ens  canceler«)9,  1398  6/I0?  og  31/l0V  *°,  1413  26.  og  29.  Juli 
(»cancellarius  regni  Daeie«)n,  1414  1/li  (ligesa)11,  1414  31  ,j 
(ligesi)11. 

Hr.  Jacob  1400  20/6,  1400  15/1014  (senere  Bisp  i Bergen  og  Oslo?13) 

Jens  Andersson  (Lodehat),  Provst  i Odense,  Bisp  i Roskilde11. 

I RA.,  LD. 

* Urkundensnmml.  der  Schlesw.-Holst.-Lauenburg.  Gesellscb.  III.  1 Nr 
84  S.  110. 

* Han  kvitterer  pa  denne  Dag  pa  Kongens  Vegne  for  Oppeborsel  af  Skat, 
men  uden  at  kalde  sig  Kammermester  ( RA.,  LD.). 

* SRD.  VIII.  418.  AM.  DD.  XXVI.  7. 

6  KD.  I Nr.  154.  — Nar  Lexikon  ov.  adel.  Familier  I.  30  anforer  Godske 
Barsebek  som  Kongens  Kammerjunker  1468,  og  dette  Kammerjimker 
siden  (HT.  I.  477,  jfr.  Damn.  Adels  Aarbog  1885  S.  66)  er  blevet  for- 
bedret  til  Kammermester.  kan  der  nappe  an  fa  res  nogen  palidelig  Kilde. 
der  overhovedet  kender  Godske  Barsebek  som  Kammermester;  og  Are; 
1468  ma  i ethvert  Fald  anses  for  urigtigt,  da  det  falder  i Niels  Eriks- 
son s Embedstid. 

6 KD.  I Nr.  180. 

7 RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  1501  jfr.  om  Kildens  Palidelig- 
hed  ovfr.  S.  67-68. 

8 Se  ovfr.  S.  841). 

* Aarsberetn.  V.  54. 

10  HR.  IV  Nr.  501  § 6,  Nr.  503  § 8.  Jfr.  ovfr.  S.  84. 

II  Ovfr.  S.  84. 

18  Ovfr.  S.  85>). 

13  Erslev,  Dronn.  Margr.  S.  482.  Dansk  biogr.  Lexikon  IX.  282. 

14  Se  ovfr.  S.  85. 
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Jens  Jacobssen,  Kannik  i Lund  og  Roskilde,  1418  1I/.1,  1418 
»/„*  (senere  Provst  i Roskilde,  Bisp  i Oslo5  og  Norges  Kansler). 
Jens  Pederssen,  Kannik  i Roskilde  (og  Lund,  senere  /Erkedegn 
i Roskilde)  1419  *°/4?4,  1423  s*/95— sin  Dod  1434  38/„B. 
Laurencius  Brand  1435  15.  ell.  22.  Juli7 — 1439  5/g  (bos  Erik 
af  Pommern  pa  Gulland)*. 


1 Hvitf.  IV.  280  (Folioudg.  S.  672).  Formodentlig  er  ban  idenlisk  med 
en  Jens  Jacobsson,  der  naivnes  som  Kongens  Tjener  1413.  da  ban  ud- 
betaler  Penge  pa  dennes  Vegne  (Rordani,  Hist.  Sami,  og  Studier  I. 
172),  og  som  Kongens  Klerk  og  Tjener  1417,  da  han  havde  kobt 
strandet  Gods  pa  Kongens  Vegne  (RDRDM.  Ill  Nr.  5651.  jfr.  Nr.  5616), 
og  som  ogsa  forekommer  1416  (HR.  VI  Nr.  306). 

* RA..  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik.  — Nar  Reuterdahl,  Swenska  kvr- 
kans  hist.  III.  II.  119  mevner,  at  en  Arnold,  der  1420  viedes  til  Bisp 
i Strangnas,  havde  vseret  Kong  Eriks  Kansler.  er  dette  urigtigt;  Reuter- 
dahls  Kilde  Diarium  Wazstenense  kalder  ham  kun  >secretarius  et  con- 
fessor regis«  (SRS.  I.  I.  133). 

* RA.,  Afskrifter  fra  Rom  af  Suppliker  1418 1*11.  1420  la/,  og  1422  M/,  samt 
af  Buller  1420  *i,  og 

4 Se  her  ovfr.  S.  684 ia).  Han  liar  i alt  Fald  vieret  ansat  i Kancelliet  i 
1421-22,  jfr.  ovfr.  S.  117-18. 

‘ RDRDM.  Ill  Nr.  6051. 

* SRI).  III.  274.  Det  sidste  Brev.  hvori  han  forekommer  som  Kansler. 
er  af  1434  nj , (Weibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  144  S.  136).  — Nar 
Hvitf.  IV.  499  (Folioudg.  S.  766)  mevner  en  Mester  Knud  af  Arhus  som 
Kongens  Kansler  1432  **/„  beror  dette  pa  en  unojagtig  Gengivelse  af 
vedkommende  Aktstykke,  der  er  trykt  i HR.  II.  I Nr.  138  (jfr.  Kirke- 
hist.  Sami.  4.  R.  V.  101). 

7 HR.  II.  I Nr.  451  S.  401  (her  kun  Laurjencius]  B.). 

* DN.  XVI  Nr.  106  S.  113.  Da  jeg  forst  under  Trykningen  er  blevet  op- 
mierksom  pa  dette  Sted,  har  jeg  ovfr.  (S.  94.  jfr.  S.  95 *)),  om  end  med 
Tvivl,  omtalt  Thorleif  Olafssan.  den  senere  Biskop  i Viborg  og  Bergen, 
som  Kansler.  1 2 Breve  fra  Ar  1448  i Byarkivet  i Danzig.  Miss.  IV 
BI.  290  og  291  naivnes  nemlig  Hr.  Torloff  som  dansk  Kansler  i Slut- 
ningen  af  Erik  af  Pommerns  Regering,  en  Stilling,  som  han  imidlertid 
ikke  kan  antages  at  have  bekhcdt,  nar  henses  til.  hvor  henge  Laurencius 
Brand  forekommer  i Embedet.  — Nar  Albert  Krantz,  Saxonia  XI.  11  an- 
fBrer,  at  en  Biskop  Siegfried  von  Buck  af  Kammin  var  Erik  af  Pommerns 
Kansler,  da  han  blev  Bisp  (jfr.  Barthold,  Gcsch.  von  Rilgen  u.  Pomm. 
4.  Th.  1.  Bd.  S.  59),  og  nar  Thomas  Kantzow  i sin  pommerske  Kre- 
nike  siger,  at  den  fra  Greifswalds  Historie  bekendte  Heinrich  Rubenow 
ligeledes  havde  vaeret  Kansler  hos  Erik  af  Pommern  (Thomas  Kant- 
zow's  Ghronik  von  Pommern  in  Niederdeutscher  Mundart  hrsg.  durch 
W.  Bohmer  S.  Ill;  Des  Thomas  Kantzow  Chronik  von  Pommern  in 
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Oluf  Mortensson,  JErkedegn  i Roskilde,  1440  24/g?1,  1440  10/)0* 
— 1446  13/e3  (senere  Provst  i Roskilde;  jfr.  nedenfor). 

Oluf  Jensson,  Kantor  i Kebenhavn,  1448  4/4?4,  1448  18/u5 — 
1450 

Oluf  Mortensson,  Provst  i Roskilde,  (jfr.  ovenfor)  1452  */57 
(jfr.  nedenfor). 

Jens  Claussen,  Kannik  i Lund,  1452  15/,28 — 1453  4/ls9. 

Oluf  Mortensson,  Provst  i Roskilde,  (jfr.  ovenfor)  1454  1S/SW, 
1455  Febr.11,  1455  4/4  (eller  9/4?)12  (senere  Bisp  i Roskilde). 

Tetz  (Tetzsen  Rosengard),  .-Erkedegn  i Roskilde,  1455  7/sls 
— 1457  *Via14. 

Mogens  Krafse,  Kannik  i Lund,  1458  10/1015,  1458  Novbr.16 
(senere  Bisp  i Odense). 


hochdeutscher  Mundart  hrsg.  von  G.  Gaebel  I.  284.  297.  II.  173,  179). 
vides  der  intet  om,  at  disse  2 Mtend  har  v«ret  i Danmark,  end  sige 
vaeret  Kanslere  ddr;  hvis  der  ligger  noget  til  Grund  for  Angivelseme. 
ma  der  derfor  sikkert  Henkes  pa  Stillinger  i Pommern. 

I Aarsberetn.  Ill  Till.  S.  7,  jfr.  her  ovfr.  S.  118. 

* DN.  V Nr.  899  S.  505. 

9  Orig.  i Upsala  Universitetsbibliotek. 

4 DM.  4.  R.  V.  355;  Aret  mangier  ganske  vist,  men  kan  kun  viEre  1447 
eller  1448  og  er  rimeligvis  1448;  af  Kanslerens  Navn  er  kun  tilbage: 
» o Johannis  cancellation 

9 RDRDM.  Ill  Nr.  7830. 

* DCP.  Nr.  25.  — Den  bekendte  Eventyrer  Marcellus  omtales  af  Finnus 
Johanmeus,  Hist,  ecclesiastica  Islandite  II.  478  som  Kansler  i Begynd- 
elsen  af  Christiern  I.s  Uegering.  og  del  samme  gentages  af  andre  For- 
fattere  (Werlauff  i Skandinav.  Litt.  Selsk.  Skr.  XVI.  27,  Molbech  i HT. 
VI.  108-7.  135.  168);  men  nogen  palidelig  Hjemmel  herfor  kendes  ikke. 

’ RA.,  PSPap.,  Eggert  Frille  1448  1455  ”/„  Bl.  4 a 

* Sstds.  Bl.  4 b. 

9 DN.  VIII  Nr.  351  S.  384.  Nr.  352  S.  386.  fit  Sted  kaldes  ban  Niels 
Clausson  (RA.,  LD.  1453  s/6)  som  en  Folge  af  den  i Datiden  ikke  nal- 
mindelige  Sammenblanding  af  Navnene  Jens  og  Niels. 

10  RA.,  Reg.  51,  Vermland  8. 

II  HR.  II.  IV  Nr.  428  S.  304,  sammenholdt  med  Hadorph  II.  185. 

“ HT.  6.  R.  II.  357.  jfr.  340,  336. 

19  KD.  IV  Nr.  66. 

14  DN.  VI  Nr.  555  S.  585. 

“ Hans.  Urkundenbuch  VIII  Nr.  740. 

'«  SRD.  VIII.  402.  403. 
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Daniel  Kepken  fra  »NuIant*  (»Nuland«)  i Lultich  Stiff,  Kannik 
i Nidaros,  1459  ®/g? 1460  3/g 2 (jfr.  nedenfor). 

Jens  Brostrup  1460  1B/g3  (jfr.  nedenfor). 

Daniel  Kepken  (jfr.  ovenfor),  Kantor  i Kobenhavn,  1460  1li0*  — 
1464  24/us. 

Johannes  Theoderici  eller  Tyderici,  Kannik  i Roskilde,  1465 

IS?/  6 19/  no  3I  7 

la  > itoo  /8  o^  /10  . 

?Jens  Pederssen,  Kannik  i Roskilde,  1467  i6/„8  (jfr.  nedenfor). 

Jens  Brostrup  (jfr.  ovenfor)  1469  J4/g9 — 1470  10/jl°,  1472?u 
(senere  AJrkebisp  i Lund). 

Johannes  »Nicholas«  1473  57/;I!. 

Jens  Pederssen  (jfr.  ovenfor,  senere  .AErkedegn  i Roskilde)  147313 
—1480  39 /n 14. 

1 Pa  denne  Dag  kalder  man  ham  i Kiiln  for  Kansler  (Hans.  Urkunden- 
buch  VIII  Nr.  811>;  men  han  betegnes  som  Sekretaer  endnu  1459  */6  i 
en  Beretning  om  Forhandlinger  i Lubeck  mellem  Danmark  og  Polen 
(HR.  II.  IV  Nr.  692  g 1,  jfr.  Kongebrevet  i LUB.  IX  Nr.  689),  sa  at 
det  vel  er  tvivlsomt,  om  hans  Xitel  angives  rigtig  1469  *(,.  Nar  han 
af  Werlauff  i Skandinav.  Lift.  Selsk.  Skr.  XVI.  41  anfnres  som  Kansler 
1457.  er  dette  Ar  i ethvert  Fald  urigtigt  og  skal  vaere  1464.  se  SRD. 
Vm.  416  likke  405  som  bos  Werlauff). 

I Hans.  Lrkundenbuch  VIII  Nr.  953. 

’ RA„  Skippinge  H.  10.  4 DCP.  Nr.  99  S.  122. 

* Rymer.  Foedera  ed.  Holmes  V.  II.  128.  David  Kepken  bos  Styfle  III 
S.  CLXYIII  er  ejensynlig  en  Fejl  for  Daniel  Kepken.  Han  var  dod 
inden  1466  */,  (RA..  Afskrift  fra  Rom  af  Bulle  af  denne  Datum). 

4 RA.,  Gemeinsch.  Arch.  I.  3;  Dagen  angives  her  som  Sondag  13.  Aug., 
men  13.  Aug.  1465  var  en  Tirsdag. 

» DCP.  Nr.  123  S.  166. 

* Sstds.  Nr.  138  S.  188:  men  menes  her  Kongens  eller  Roskilde  Biskops 
Kansler? 

7 HR.  II.  VI  Nr.  249  S.  215. 

“ DCP.  Nr.  158  S.  230. 

II  Han  synes  i SRD.  II.  658,  VI.  636  at  opfattes  som  Kansler  ved  sin 
lldnffivnelse  til  AErkebiskop. 

'*  Rymer.  Foedera  ed.  Holmes  V.  III.  32. 

14  RA..  Gemeinsch.  Arch.  I.  3. 

14  KD.  IV  Nr.  148  S.  137.  — Nar  Thura,  Regi®  academiie  Hafnicnsis  in- 
fantia  S.  12  nsevner  den  senere  Airkebisp  Birger  som  Kongens  Kansler 
ved  Universitetets  Oprettelse  1479.  kan  dette  nreppe  viere  hentet  fra 
den  aeldste.  nu  tabte  Universitetsmatrikel.  1 alt  Fald  beror  det  pa  en 
Fejltagelse,  som  det  ses  af  /Erkebispens  egen  Fremslilling  (SS.  1.  3. 
H.  S.  22);  derimod  var  Birger  da  Dronningens  Kansler. 

44 
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Mester  Lage  (Johannis,  o:  Jenssen  eller  Hanssen),  Kannik  i 
Ribe  1 (tidligore  den  udvalgte  Kong  Hans’s  Kansler,  jfr.  neden- 
for),  1482  */7»,  148  2 8/183. 

Niels  Skave  1483  1484  “/j5,  1485  18/ss  (senere  Bisp  i 

Roskilde). 

Johan  Jepssen  (Ravensberg),  Provst  i Dalby,  .dirkedegn  i 
Arhus,  1486  IS/la7 — 1493  8/n8  (senere  Provst  i Lund,  Bisp  i 
Roskilde)9. 

Dr.  Hans  Claussen,  Provst  i Roskilde,  1496.7/,10 — 22/7u. 

Niels  Stigsson12  (Thott)  1500  1,?/g,s — 1501  7/,u  (senere  Dom- 
provst  i Roskilde  og  Lund). 

?Hr.  Hartvig  (nar?)15. 


I Det  er  ejensynlig  urigtigt,  nar  Terpager,  Ripa  Cimbrica  S.  157  og 
DC,P.  S.  343  kalder  Lage  for  Kantor  i Ribe;  i Diploraer  forekommer 
han  ikke  som  sadan.  og  der  bliver  ikke  Plads  til  ham  i Kantorrakken. 
idet  Jep  Vind  er  Kantor  ikke  blot  i den  Tid.  hvorom  der  kan  vtere 
Tale,  men  ogsa  bade  far  og  senere  (jfr.  Kinch,  Ribe  Bys  Hist,  indtil 
Reformationen  S.  601). 

* Cod.  Esrom.  Nr.  234.  9 RA.,  Ribe  Stiftskiste  360. 

* RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  med  den  navnte  Datum;  n&r  jeg  an- 
farer  Efterretningen  med  Tvivl,  ligger  det  i,  hvad  der  er  bemarket 
ovfr.  S.  67-68. 

6 Sainl.  til  jydsk  Hist.  X.  359. 

9 Reg.  Chr.  I Nr.  71  S.  105. 

7 SRA.,  Perg..  Han  navnes  som  Kansler  allerede  1482  i Tratzigers 
Chronica  der  Stadt  Hamburg,  hrsg.  von  J.  M.  Lappenberg.  S.  219;  men 
1482  er  her  en  Fejl  for  1487,  jfr.  ovfr.  S.  681 10). 

* Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  249. 

9 Om  Roskitde-Kanniken  Anders  Skriver,  der  blev  hangt  1494.  men 
nappe  kan  antages  at  have  varet  egentlig  Kansler.  se  ovfr.  S.  79-80. 

'»  DM.  3.  R.  II.  20. 

II  Jahn  S.  573.  — At  Niels  Friis  skulde  have  varet  Kongens  Kansler  ved 
sin  Udnavnelse  til  Bisp  i Viborg  1498  */,„  er  nappe  rimeligt,  jfr.  ovfr. 
S.  109  “). 

19  Ogsa  (rigtigere)  kaldet  Niels  Anderssan;  Faderen  hed  Anders  Stigsson, 
se  Danm.  Adels  Aarbog  1900  S.  412. 

19  AM.  DD.  XXVIII.  16;  Brevet  er  dateret  feria  3.  infra  assumptions 
Marie,  men  maske  er  der  efter  infra  glemt  octavas,  hvorved  Dagen 
vilde  blive  18/,. 

14  SRA.,  Perg.;  jfr.  Styffe  IV  S.  CCLVI1I4),  hvor  han  urigtig  kaldes 
Ridder. 

ls  Heise.  Fam.  Rosenkrantz's  Hist.  II,  Dipl.  Nr.  10  a S.  9 (S.  10  omtales 
Kong  Hans  som  levende). 
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Ove  Bille,  Provst  i Lund  og  Viborg,  1506?*,  1507  ,6/,3 — 1520 
31/s3  (senere  Bisp  i Arhus). 

b.  Kanslere  bos  Tronfaljeren. 

1.  Hos  Hans. 

Mester  Lage  (Johannis),  Kannik  i Ribe,  1478  3/,,4 — 1480  4/45 
(senere  Kong  Hans’s  Kansler,  jfr.  ovenfor). 

2.  Hos  Christiern  II. 

Erik  Val kendorf  1503  2i/,?6,  1503  “/is7— 1510,  da  han  blev 
zErkebisp  i Nidaros3. 

Lage  Urne  1512,  da  han  blev  Bisp  i Roskilde9. 

VIII.  Justitiarer  (Rigskanslere). 

Gotskalk  Hemmingssen  1372  — 1375  7/io11- 

Niels  Tygessen  Drage  1376  5/u12— 1388  *3/913,  1389  M/s?14. 


1 Mollerup  og  Meidell,  Bille-zEttens  Hist.  I.  339. 

4 RA.,  Egede  1. 

4 Hadorph  II.  440;  han  har  sikkert  beholdt  Embedet  lige,  til  han  i det 
samme  Ar  1520  blev  Hisp  i Arhus.  1 HR.  III.  V Nr.  457,  459  § 3 
kaldes  han  urigtig  Andreas  Bille. 

4 DCP.  Nr.  225.  3 Sstds.  Nr.  230. 

* RA.,  Afskrift  fra  Rom  af  Supplik  med  den  naevnte  Datum;  om  Kildens 
Palidelighed  jfr.  ovfr.  S.  67-68. 

4 RA.,  Voldborg  H.  4. 

» DN.  IV  Nr.  1052  (1510  '*/„),  jfr.  Aarsberetn.  I.  36-38. 

» DM.  4.  R.  II.  330,  jfr.  329.  10  Kirkehist.  Sami.  3.  R.  I.  562. 

" Secher,  Om  vitterlighed  og  vidnebevis  i den  seldre  danske  proces  I. 
211.  — Om  det  sandsynlige  Ar  for  det  sstds.  aftrykte,  til  1375  “/„  hen- 
ferte  Brev,  hvori  en  Yvarus  Paetersson  nsevnes  som  testis,  se  RDRDM. 
II.  Udaterede  Breve  Nr.  3)7.  En  Lagho  Diagij  (Diagn?),  der  ntevnes 
som  Justitiarius  1376  “/,  (SRD.  VIII.  1 641.  har  vel  bekhedt  dette  Em- 
bede  hos  den  sonderjydske  Hertug  og  ikke  hos  Kongen. 

11  Matzen,  Den  danske  l’anterets  Hist.  S.  473. 

13  RDRDM.  II  Nr.  3664 

14  Sstds.  Nr.  3686.  Han  kaldes  ganske  vist  her  ikke  udtrykkelig  Justiti- 
arius; men  det  samme  er  Tilfaddet  i mange  andre  Breve  fra  den  Tid, 
da  det  er  sikkert,  at  han  beklaedte  Embedet  (se  saledes  sstds.  Nr.  3136, 
3166,  3218,  3228.  3231,  3377,  3428);  og  srerlig  kan  det  nwvnes,  at  det 
forekommer  andre  Steder,  hvor  vedkommende  Brev  ligesom  Brevet  af 
1389  *5/,  er  »andet  Dombrev«  (sstds.  Nr.  3221.  3430). 

44* 
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Jens  Svendssen  Bryms  1396  3/3? — 1399  IS/S?‘,  1399  **/,* — 
1416  >6/.3,  1415  “/12?4. 

Peder  Falster  141  8 18/75— 1420  *»/„*. 

Iven  Fos  1423  15/67— 1439  u/,8. 

Jens  Torbernsson  (Sparre)  1443  28/B9 — 1460  l9/,,10. 

Keld  Nielsaon  (Algudsen)  1461  7/5"— 1468 

Jep  Jenssan  (Sparre,  San  af  nvsn«vnte  Jens  Torbernssen)  1468 
6/uIS—  1472  I0/IS14. 

I Sstds.  Nr.  4031;  Suhm  XIVr.  654.  Pa  disse  2 Steder  og  ligeledes  mange 
Gange  i den  mellemliggende  Tid  (se  saledes  RDRDM.  II  under  Ar 
1396)  forekommer  han  soin  testis  i Kongebreve.  men  uden  en  eneste 
Gang  at  blive  kaldt  Justitiarius.  Han  hai  dog  sikkert  alligevel  vseret 
det  allerede  nu,  thi  bans  Virksomhed  i disse  Ar  er  af  ganske  samme 
Art  som  i den  fulgende  Tid.  hvori  det  med  Bestemthed  vides.  at  han 
beklaedte  Embedet,  og  heller  ikke  i denne  senere  Periode  er  det  alhd. 
at  han  udtrykkelig  naevnes  med  sin  Justitiarius-Titel  (se  f.  Eks.  Suhm 
XIV.  665.  RDRDM.  II  Nr.  4288.  4291.  4315,  4369,  4398.  in  Nr.  4456. 
4468.  4461.  4505,  4552l. 

* Suhm  XIV.  654.  * RDRDM.  Ill  Nr.  6530. 

4 Sstds.  Nr.  5561.  Ogsa  her  er  han  kun  testis  og  kaldes  ikke  udtrykke- 
lig Justitiarius,  sa  at  Forholdet  er  ganske  det  samme  som  for  Tiden 
indtil  1399  *•/„  jfr.  ovfr.  Note  1. 

6 RDRDM.  Ill  Nr.  5726. 

* Sstds.  Nr.  6875.  — N&r  der  hos  Hvitf.  IV.  302  (Folioudg.  S.  682i 
naevnes  en  Erich  Degen  som  >Justicicarius«  1421 4/,.  skyldes  dette  en 
Forveksling  med  den  sjtellandske  Landsdommer  Gereke  Diegn,  som  det 
ses  af  det  samme  Brev  i RDRDM.  Ill  Nr.  5924,  hvis  Datum  i ovrigt 
er  2.  og  ikke  4.  Juli. 

7 Rydberg  III  Nr.  455  S.  72.  Han  kalder  vor  Kansler  i et  Brev.  der 
siges  udstedt  1428  11 ,8;  Brevet  naevner  imidlertid  en  Mand(lven  Bryske 
som  levende,  der  dode  1421,  og  matte  saledes  i Virkeligheden  vaere  af 
1421  hvis  det  var  segte.  men  efter  al  Sandsynlighed  er  det  for- 
falsket  (jfr.  RDRDM.  Ill  Nr.  5921). 

8 RDRDM.  Ill  Nr.  6993.  Notitserne  sstds.  Nr.  6991  ma  sikkert  opfattes 
s&ledes,  at  det  er  1439 3/t  og  ikke88/,,  at  de  nsevner  Iven  Fos  som  Ju- 
stitiarius. nemlig  som  Medbesegler  af  Brevet  1439  ’/„  jfr.  JE\.  III.  294. 

9 RDRDM.  Ill  Nr.  7341.  — Nar  Cornelius  Hamsfort  nsevner  en  Johannes 
Toime  som  regni  cancellariwi  1444  (SRD.  I.  322).  skyldes  dette  sikkert 
en  Forveksling  med  Rigskansleren  Johannes  Thorberni. 

10  RA..  DSP. 

II  Jlatzen.  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  490. 

**  AM.  DD.  IV.  12. 

11  RA..  Jerslev  H.  36. 

14  RA..  PSPap..  Bent  Bille. 
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Evert  Grubbe  1473  S5/10?',  1473  *6/I2a — 1486  */**• 

Hans  Keldsson  1486  16/,/— 1494  '/25,  1494  6/,6. 

Jorgen  Marsvin  1494  B/47 — 1523  18/1SB  (eller  senere?9). 

IX.  Landstingsembedsmaend. 

Om  Forholdet  mellem  Landsdommer  og  Landstingsliorer  fra  Slut- 
ningen  af  det  14.  Arhundrede  af  se  ovfr.  S.  172-79.  Nar  dt'r  ikke  er  anfort 
om  en  Mand,  at  ban  betegnes  med  baegge  disse  Navne,  er  han  kun  fundet 
kaldt  Landsdommer,  for  sa  vidt  da  ikke  det  modsatte  omtales  her  i det 
folgende.  Medens  det'ved  de  hidtil  mevnte  Embedsmamd  ikke  er  tilfajet, 
til  hvilken  Gard  de  skrev  sig.  er  dette  derimod  sket  for  Landsdommernes 
Vedkommende,  nar  de  pa  en  Gang  bemevnes  til  en  bestemt  Gard  og  som 
Landsdommmere.  De  fremtra;der  jo  nemlig  allerede  derved  som  Land- 
boere  i Modsietning  til  Kabstadboere;  men  det  ma  rigtignok  bemarkes.  at 
mange,  der  ikke  som  Landsdommere  kaldes  til  en  bestemt  Gard,  alligevel 
bar  vajret  Landadelsmsend.  saledes  som  et  (lygtigt  Blik  pa  de  folgende 
Lister  viser.  — Om  den  mulige  Ufuldstrendighed  af  de  her  opstillede  Lister 
over  Landstingsskrivere  sc  ovfr.  S.  192  *)  og  '). 

Embedsmsendene  ved  de  gullandske  Ting  er  ikke  medtagne  her. 
Gulland  har  ganske  vist  hart  til  Danmark  i langt  over  200  Ar,  men  netop 
i det  15.  Arhundrede  var  der  jo  Here  ikke  ubetydelige  Perioder.  hvor  0en 
havde  andre  Herrer  (den  tyske  Orden  1398-1408,  Erik  af  Pommern  1439- 
49  og  Iver  Axelsson  som  uafliamgig  Hersker  1437-87).  Tillige  stod  0en 

1 RA.,  LD..  Dette  Brev.  hvori  han  kaldes  cancellarius  i Stedet  for  ju- 
stitiarius,  er  uden  Ar  i Afskriften,  og  det  er  mig  uklart.  med  hvilken 
Hjemmel  det  er  henfort  til  1473.  med  mindre  det  netop  skulde  vaere, 
fordi  han  kaldes  cancellarius;  jfr.  ovfr.  S.  148 J). 

2 AM.  DD.  V.  11.  3 RA..  PSPap.,  Bent  Bille. 

* RA.,  Gerlev  H.  49.  8 RA.,  PSPap.,  Mogens  Gyldenstjerne. 

8 1 et  Rettertingsbrev.  der  findes  tarvelig  gengivet  i en  Vidisse  fra  Aret 
1855  (i  RA..  TSPap.,  Rugso  H..  Orsted  S„  Stenalt)  og  ddr  er  dateret 
1495  Torsdag  6.  Febr.,  nsevnes  en  Johan  Krabbe  som  testis.  At  der 
her  i Stedet  for  Johan  Krabbe  skal  leeses  Johannes  Ketilli,  kan  ikke 
betvivles;  men  ogsii  Dateringen  er  urigtig,  thi  Hans  Keldsson  var  ikke 
Rigskansler  1495,  og  6.  Febr.  var  ikke  en  Torsdag  i dette  Ar.  Der- 
imod skal  der  abenbart  lseses  1494  6.  Febr.,  som  virkelig  faldt  p&  en 
Torsdag:  thi  den  i Brevet  mevnte  Landsdommer  i Norrejylland  Peder 
Brockenhus  kan  ikke  have  varet  Landsdommer  i Februar  Maned  i 
noget  tidligere  Ar  end  1494  (jfr.  nedfr.  S.  705),  — 1 en  gammel  Dom- 
bog  i RA.,  Danske  Kancellis  Ark.,  forekommer  Hans  Keldsson  som 
Rigskansler  1494  Mandag  men  her  gadder  det  samme  som  ved  det 
nylig  mevnte  Brev,  nemlig  at  Hans  Keldsson  da  ikke  lmngere  beklmdte 
Stiliingen,  og  at  Maneds-  og  Ugedag  ikke  passer  sammen. 

7 RA.,  TSPerg..  Onse  H.  8 RA.,  DKH„  Fase.  11  b.  38. 

* Jfr.  Dansk  biogr.  Lexikon  XI.  157. 
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i sin  indre  Udvikling  Danmark  forholdsvis  fjemt1,  og  nar  hertil  komrner. 

at  der  anden  Steds  findes  samlet  Oplysninger  om  Dommeme  ved  de  gul- 

landske  Ting8,  vil  det  forstas.  at  0en  er  forbigiiet  her. 

a.  Skane. 

1.  Landtdommere  eller  Landstingssagherere. 

Anders  Olufsson  1370  */s3  —1371  n/ll<. 

Cede  Bentssen  1379  s®/,5 — 1395 

Jens  Anderssen  (Due)  af  Thyusthorp  (Bare  Herred)  1396 7, 
1397  ■«/»  (eller  far)8— 1404  efter  »/10». 

Niels  Skriver  1405  u/„10— 1414  ,8/4n. 

Magnus  Baad  1415? **,  1416  *°/10ls— 1425  !5/1014 

Niels  eller  Jens  Jepssen  (Rosensparre)  af  Skarholt  1427 
2<y,«5— 1455 

1 Jfr.  Matzen.  Forelaisn.  ov.  den  danske  Retshist..  Offentl.  Ret  I.  6. 

I Lindstrom,  Anteckningar  om  Gotlands  medeltid  II.  488-91. 

> RDRDM.  II  Nr.  2883.  * Sstds.  Nr.  2960. 

5 Sstds.  Nr.  3262.  * Sstds.  Nr.  3999.  7 SRD.  L 317.  * MP.  Nr.  41. 

• RDRDM.  Ill  Nr.  4652.  ">  SD.  I Nr.  664  S.  504. 

II  Sstds.  II  Nr.  1941. 

11  SRD.  I.  322.  Kilden  her  er  Cornelius  Hamsfort.  der  ligesom  ovfr.  i 
Note  7 bruger  Betegnelsen  prsetor.  nar  jeg  alligevel  er  mere  betsnke- 
lig  ved  at  gengive  det  som  Landsdommer  for  Magnus  Baads  Yed- 
kontmende  1415  end  for  Jens  Anderssons  1396.  ligger  det  i.  at  Magnus 
Baad.  som  tidligere  (S.  174)  mcvnt.  i 1413  betegnes  som  auditor  cau- 
sarum  i en  fra  Landsdommer  forskellig  Betydning.  — Magnus  Baad 
kaldes  Landsdommer  allerede  i et  Brev  af  1405  (SD.  I Nr.  545):  men 
man  bar  for  1 tenge  siden  bema*rketT  at  Arstallet  her  er  urigtigt,  efter 
al  Sandsynlighed  for  1425  (Regesta  dipl.  hist.  Dan.  I Nr.  3152).  Nar 
han  ligeledes  betegnes  som  Landstingsdommer  i et  Brev  af  >th\vsenda 
aar  tirrehundratha*  po  thet  tirvnda)  aar*.  menes  herved  sikkert  ikke  1410. 
saledes  som  det  er  opfattet  i SD.  II  Nr.  1297.  men  derimod  1420;  af 
de  i Brevet  nsevnte  Personer  kaldes  nemlig  Abbed  Jacob  i Heluekirke 
endnu  1413  kun  electus  in  abbatem  (sstds.  II  Nr.  1724  S.  650),  ligesom 
Brevets  Hans  Laxmand  Kannik  i Lund  endnu  1412  og  1413  (eller  14l4t 
kun  bensevnes  Kannik  i Roskilde  (Monum.  histories  universitatis  Ca- 
rolo-Ferdinandeae  Pragensis  II.  158;  Geschichtsquellen  der  Prov 
Sachs.  8.  Bd.  1.  Th.  S.  99),  og  Nis  Jacobsson  af  Skarholt  ellers  naippe 
findes  nsevnt  sa  tidlig  som  1410  (jfr.  Danm.  Adels  Aarbog  1899  S.  371 1. 

’*  RDRDM.  Ill  Nr.  5612.  **  Sstds.  Nr.  6218. 

,s  Weibull.  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  69. 

“ Amamagn.  Sami.,  Fol.  293  Bl.  41  a.  Det  er  ojensynlig  en  Skrivfejl. 
nar  Navnet  er  blevet  til  Jep  Jeipszenn  i et  i det  16.  Arhundrede  aflattel 
Udtog  af  et  Brev  af  Ar  1450  (Thiset.  Danske  adel.  Brevkister  S.  71). 
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Mattis  Saxstrup  1456  10/7\  1459  iS/*8. 

Jens  Overgard  1459  */,* — 1465  i/lA. 

Peder  Henrikssen  (Hollunger)  i Bredager  1468  S8/,5 — 1472 

19/  6 
/ 5 • 

Peder  Nielsson  (Thott)  i Alnerup,  Lensmand  pa  Lindholm, 
1476  s%7— 1483  23/58. 

Axel  Saxstrup  i Vram  1486  16/s8,  1487  >1/s10- 
Torbern  Jepsson  (Rosensparre)  i Skarholt  1487  as/7u,  1488 
l6/sls,  1488  88/i018. 

Anders  Jenssen  1491  27/10u,  1491  '*/,,**. 

Sten  Bille  1495  7/216 — 1516  8/,17. 

2.  Landstingssagherere  (forskellige  fra  Landsdommerne). 

Oni  Magnus  Baad  og  Anders  Janssen  jfr.  ovenfor  S.  174-75. 
Knud  Madssen  1496  9/718. 

3.  Landstingsskrlvere. 

Knud  Madssen  1500  8/9‘9— 1502  9/s*°. 


1 SRA..  Perg.  * RA.,  TSPerg.,  Vemmenheg  H.  1459  */,. 

4 RA.,  TSPerg.,  Vemmenheg  H.  4 SRA.,  Perg.  4 Sstds.  8 Sstds. 
7 RA.,  PSPap.,  Johan  Pedersson  Oxe,  Peder  Nielssnn  forekommer  som 
Landsdommer  i et  Brev,  der  i KD.  II  Nr.  132  henfores  til  1471  (hans 
Navn  kan  ikke  lasses  i Brevets  Tekst.  men  derimod  i Seglets  Omskrift); 
Aret  er  imidlertid  urigtig  lsest  af  Udgiveren,  idet  det  begyndcr  med 
mcdlxxx  (Originalen  findes  i RA.,  Kobenhavns  Giirde  65). 
s Adler.  F.fterretn.  ang.  Byen  Ribe  VIII.  91.  9 AM.  DD.  VI.  21. 

10  Arkivet  pa  Gavne.  11  Rosenvinge,  IJomme  I Nr.  15  S.  20. 

17  SRA..  Perg.  (jeg  medtager  dette  Sted,  fordi  ban  her  kaldes  Torbern 
Jepsson  i Skarholt.  men  de  2 andre  Gange,  da  ban  er  fundet  som 
Landsdommer,  kun  Torbern  i Skarholt). 

Orig.  i Upsala  Universitetsbibliotek  (for  Bekradtelse  af  denne  og  et  Par 
andre  i det  folgende  meddelte  Oplysninger  om  Landsdommere  0st  for 
Oresund  efter  1450  skylder  jeg  Upsala  Universitetsbibliotek  megen  Tak : 
jeg  bar  nemlig  i sin  Tid  kun  benyttet  de  vedkommende  Breve  efter  en 
Registratur  i det  svenske  Rigsarkiv  og  ikke  set  selve  Originalerne  i 
Upsala). 

14  SRA.,  Perg.  14  Sstds.;  jfr.  ovfr.  S.  174-75. 

19  RA..  TSPerg..  Tommerup  Kl. 

17  SNS.  II.  1.-2.  H.  S.  154. 

14  RA..  PSPap..  Niels  Hack. 

19  Handl.  ror.  Skandinav.  hist.  XXXVI  (Till.)  S.  25. 

70  SRA.,  Perg. 
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Arild  Jensson  1502  3/9' — 1509  27/10-\ 

Mattis  Sorenssen  1510  19/103 — 1515  lJu*  (eller  senere?). 

b.  Nsrrshalland. 

Landsdommere  eller  Landstingssagherere. 

>Borgar  Tykeszon^  for  1422  s/s5. 

Bent  Torstenssen  1443  c/46. 

Germund  Bentsson  1452  s#/47 — 1484  s8/,,8. 

Bent  Krabbe  1489  sst/,09 -1496  22/710. 

Bo  Olsson  1504  11/11‘  (senere  Landsdoramer  i Sonderhalland,  jfr. 
nedenfor12). 

Tord  Madsson  1511  (eller  1510?)  M/„ 13 

c.  SsKderballand. 

Landsdommere  eller  Landstingssagherere. 

Jens  (Jes)  Assersson  1425  **/7H — 1433  I2/315. 

Oluf  Rud  1437  12/g»«,  1439  12/4‘7— 1467  ls/4‘8. 

Age  Sandbaek  1473  *7/3ls>- 


1 Sstds. 

* Sstds..  Wicselgren,  De  la  Gardiska  Archivet  III.  21  har  urigtig  Niels 
Jensson. 

9 RA.,  PSPap..  Henrik  Krummedige. 

4 Hubertz.  Aktstykk.  til  Bornholms  Hist.  Nr.  48  S.  49,  Nr.  49  S.  51. 

4 RDRDM.  Ill  Nr.  5956.  « Sstds.  Nr.  7320. 

7 RA.,  TSPerg.,  Fauras  H. 

9 P.  v.  Moller.  Bidrag  till  Hallands  hist.  1.  381  (Orig.  i SRA.,  Perg.).  — 
Del  er  urigtigt,  n4r  v.  Moller,  anf.  St.  S.  146  najvner  Erik  Sture  sora 
Landsdommer  i Norrehalland;  han  forekommer  ikke  i dcnne  Egenskab 
i noget  Diplom.  — Nar  Oluf  Rud  og  Peder  StafTensson  anfores  som 
Landsdommere  i llalland  henholdsvis  1459  (Richardson.  Hallandia 
antit|ua  et  hodierna  S.  133)  og  1488  9I,  (RA..  TSPerg.,  Hogs  H.),  er 
Halland  vistnok  i b.-egge  Tilfrelde  en  llnojagtighed  for  Sonderhalland. 
jfr.  nedfr. 

9 Orig.  i Upsala  llniversitctsbibliotek. 

10  Jahn  S.  573.  11  Arkivet  pa  Gavno. 

17  De  2 Bo  Olssonners  Identitet  fremgar  af,  at  de  forer  samme  Segl 
(Thiset,  Danske  adel.  Sigiller  C XLIX  13). 

19  Orig.  i Upsala  Universitetsbibliotek.  '*  RDRDM.  Ill  Nr.  6201. 

14  Weibull,  Dipl,  dioec.  Lund.  Ill  Nr.  129  S.  126. 

19  RDRDM.  Ill  Nr.  6893  (her  kaldt  Landstingshorer). 

17  Sstds.  Nr.  7001.  19  P.  v.  Moller,  Bidrag  till  Hallands  hist.  I.  329. 

19  RA.,  TSPap.,  Erik  Agesson  Thott  (kun  kaldt  Landstingssaghorer). 
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Age  Mint  1479  (uden  Dag)1. 

Peder  Staffensson  1488  9/g?3,  1497  »/,»— 1509  ,7/s4. 

Bo  Olssen  1513  7/s;’  (tidligere  Landadommer  i Norrehalland,  jfr. 
ovenfor). 

d.  Bleking. 

Landstingssaghorer. 

Niels  Jensson  1445  16/,6. 


e,  Bornholm. 

Landsdommere  eller  Landstingssaghorere. 

Peder  Bossen  1429  s/67 — 1443  ®/68. 

Sevid  Nielssen  1448  9.  eller  16.  Juli9 — 1469  */2  eller  7/,010. 
Jep  Splid  1490  l4/gu— 1493  10/71S. 

01  uf  Ottessen  1508  10/7 14 -1522  *3/sM. 

i.  Sjaelland. 

1.  Landsdommere  eller  Landstingssagherere. 

Jens  Truelsson  1376  33/413 — 1390  28/516. 

Jens  Gyrstinge  af  As  1392  s%17—  1419  V*18. 

Gereke  Diegn  1419  36/419— 1421  a/730. 

1 SRA..  Perg.  ‘‘  Se  ovfr.  S.  696s).  3 Orig.  i Halmstad  Radhusarkiv. 

4 RA.,  Domme  og  Tingsvidner  37  b;  RA„  PSPap.,  Henrik  Krummedige, 
Jfr.  ovfr.  S.  175-76. 

1 RA..  PSPap.,  Henrik  Krummedige.  4 RDRDM.  Ill  Nr.  7467. 

I Hiibertz,  Aktstykk.  til  Bornholms  Hist.  Nr.  14  S.  16. 

5 RDRDM.  m Nr.  7333. 

9 Hiibertz,  Aktstykk.  til  Bornholms  Hist.  Nr.  18. 

10  Sstds.  Nr.  24  S.  23.  11  Sstds.  Nr.  28  S.  28.  '*  SS.  I.  2.  H.  S.  44. 

II  SRA..  Perg.  14  Hiibertz,  anf.  St.  Nr.  64  S.  63. 

15  RDRDM.  II  Nr.  3090.  '«  Sstds.  Nr.  3749. 

Sstds.  Nr.  3848.  Nar  ban  derimod  na;vnes  som  Landsdommer  allerede 
1368  ,5/„,  er  vedkommende  Brev  falskt  (jfr.  sstds.  Nr.  2869). 

19  DM.  V.  294. 

19  RDRDM.  Ill  Nr.  5765.  Endnu  1419  '*/,  var  han  vel  nseppe  Lands- 
dommer (sstds.  Nr.  5761).  — Nar  en  Niels  Flemming  nsevnes  som 
Landsdommer  i Sj<elland  1419  s,/5  i et  hos  Hvitf.  IV.  293  (Folioudg. 
S.  878)  gengivet  Aktstykke,  har  Originalen  her  i Virkeligheden  legifer 
terrc  Finlandie,  se  Rydberg  III  Nr.  450  a S.  40. 
m Antislesvigholst  Fragm.  XIII.  115.  RDRDM.  Ill  Nr.  5924.  Han 
naevnes  som  Landsdommer  i RA.,  Merlose  11.  179,  hvor  Aret  pa  Grund 
af  et  Hul  i Pergamentet  nu  kun  kan  lasses  som  *twsende  fyrehundrethe 
tiwe  aar  oc  pane  th he*;  nar  dette  i RA..  LD.  under  1425  ljt 


Digitized  by  Google 


698 


Herlug  Nielssen  (Snekken)  i Englerup  1421  *s/9* — 1433 
*/*2- 

2.  Landsdommere. 

Lasse  (Laurens)  Fiend  1434  ,0/g*. 

Peder  Jenssnn,  Lensmand  p k Skjoidenaes,  1436  9/s4,  1436  **/„*. 
Anders  Jenssen  (Gyrstinge,  San  af  den  ovennasvnte  Jens  Gyr- 
stinge)  1440  17/s«— 1442  J1/37. 

Niels  eller  Jens  Jenssen  Skave  af  Eskildstrup  1443  28/s*  — 
1451  m/4  eller  “/a* 

Anders  Jenssen  (Passov)  i Terslese  1452  1T/i*10 — 1 466  */, * 1 . 
Henrik  Mejnstrup  1467  5/4** — 1496’*6/1015. 

Niels  Henrikssen  (Arenfeldt;  tidligere  Landstingsskriver,  jfr. 
nedenfor)  1498  28/7 14 — 1528  12/81S. 


er  udfvldt  til  1425.  er  en  sadan  Suppiering  imidlertid  uden  al  Tvivl 
uriglig.  idet  Aret,  efter  hvad  der  ovfr.  oplyses  om  Gereke  Diegns  og 
hans  Efterfelgers  Embedstid.  ma  vaere  1421. 

1 RDRDM.  Ill  Nr.  5938.  * Sstds.  Nr.  6600. 

* Sstds.  Nr.  6704  (Brevet,  der  er  pa  Latin,  kalder  ham  Laurencius  Fiend h: 
i danske  Aktstykker  turde  Lasse  Fiend  vaere  det  Navn.  ban  hyppigst 
gar  under,  selv  om  man  ogsa  der  kan  finde  Formen  Laurens  (sstds. 
Nr.  6246)).  Han  naevnes  kun  denne  ene  Gang  som  bekltedendc  en  Stil- 
ling ved  Landstinget  og  betegnes  her  med  den  ussedvanlige  Titel  ’rec- 
tor causarum  placiti  generalis  terre  Sielendie«. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  6826. 

5 Sstds.  Nr.  6837.  Arstallet  i dette  Brev  er  utydeligt.  men  skal  ristnok 
Iteses  1436,  sAledes  som  det  er  sket  i y£A.  IV.  280.  Brevet  B9  0;  der 
Andes  da  ogsa  indsat  en  ufuldstwndig  Afskrift  af  Brevet  i RA..  LD. 
under  1436  og  det  er  formentlig  med  Urette.  at  en  anden  ufuld- 
staendig  Afskrift  er  anbragt  sstds.  bag  ved  Ar  1435.  og  at  det  henfares 
til  dette  sidste  Ar  i Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  20. 

« RDRDM.  HI  Nr.  7064.  ! Sstds.  Nr.  7233. 

* Sstds.  Nr.  7341  (urigtig  kaldt  Niels  Skolle).  0 RA..  Skullerupholm  2. 

10  RA.,  Svanholm  2.  Han  naevnes  som  Landsdommer  i et  Brev  med  Aret 

1405  hos  MP.  Nr.  150.  men  Originalen  til  dette  Brev  er  i Virkeligheden 
dateret  1455  (se  RA..  Reg.  69.  21  c,  66).  Nar  et  andet  Brev.  hvori  han 
kaldes  Landsdommer,  i en  Afskrift  i RA.,  Rigens  Forfolgningsbog  1622- 
30  Bl.  181  b siges  udstedt  1451  Onsdag  efter  Marcelli  pape  Dag.  a:  30 
vil  det  af  hans  Forgsengers  Embedstid  fremga,  at  denne  Datum  ikke 
kan  vaere  rigtig.  Han  kaldes  fejlagtig  Johannes  Andree  i RA..  TSPerg., 
Holha-k  1454  */#. 

" RA..  Merlose  H.  189.  '*  RA..  Clausholm  1.  RA..  Reg.  69,  20.  8. 

19  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  41. 

19  RA..  Sjfelland-Moen  75. 

16  Sstds  95.  jfr.  Personalhist.  Tidsskr.  2.  R.  V.  207. 
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3.  Landstingsskrivere. 

Hans  Keldssen  1470  ,5/,1 II— 1473  !V- 
Mattis  Perssen  1492  */5?3,  1492  88/,4— 1494  "/jo5- 
Niels  Henriksson  (Arenfeldt)  1496  I7/g6,  1496  86/l07  (senere 
Landsdommer,  jfr.  ovenfor). 

Villium  Perssen  1605  */9 8 — 1528  ,8/89  (eller  senere?). 

g.  Amager. 

Tingfoged. 

Anders  Ipsson  i Sender  Sundby  1496  9/310. 

h.  Mm 

Landsdommere. 

Jep  Clausson  1506  86/8U. 

Markvard  Skade  1510*/91S. 

i.  Lolland  og  Falster. 

Landsdommere. 

Peder  Falster  1485  8/sls  (jfr.  nedenfor  under  Landsdommere  i 
Falster). 

01  uf  Falster  i Korselitse  1512  8S/S14 — 1513  3/bli  (jfr.  nedenfor 
under  Landsdommere  i Falster  og  Landsdommere  i Lolland). 

|.  Falster. 

1.  Landsdommere. 

Mogens  Falster  af  Virket  1452  18/I18. 

Peder  Falster  1462  **/, 17 — 1480  38/818,  1485  */6  (jfr.  ovenfor 
under  Landsdommere  i Lolland  og  Falster). 

I DN.  V Nr.  867  (her  kun  Hans  Skriver).  7 AM.  DD.  XXVI.  19. 

5 HA..  Miinchenerarkivet.  Orig.  pa  Perg.  1499 

* RA.,  PSPap.,  Henrik  Mejnstrup. 

8 RA.,  Sjselland-Meen  68.  * HA..  Ringsted  H.  110. 

7 Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  41. 

* AM.  DD.  XXIX.  16.  » RA..  Sjielland-Meen  95. 

10  Rordarn.  Kjebenhavns  Kirker  og  Klostere.  Till.  Nr.  81  S.  114. 

II  RA..  PSPap.,  Anders  Bille.  17  Sstds. 

18  RA..  Danske  Kane.,  Kopi  indseudt  1648  af  Priv.  for  Nykebing  Falster. 
,4  Pal.-Miiller.  Jens  Andersen  Beldenak,  2.  Opl.  S.  125. 

16  RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgcrssen  Ulfstand. 

'*  Hofman.  Fundationer  VI,  Lollands-Stift  S.  194. 

17  RA..  DSM.  18  RA..  Nnrre  11.  Falster  15. 
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Henning  Venstermand  i Torkildstrup  1490  S3/61,  1493  27/s*. 
Morten  Venstermand  i Stadager  1494  26/ns. 

Oluf  Falster  i Korselitse  1497  7/t4 — 1516  19/45  (jfr.  ovenfor 
under  Landsdommere  i Lolland  og  Falster  og  nedenfor  under 
Landsdommere  i Lolland). 

2.  Landstingsskriver. 

Hans  Skriver  1492  29/lt6,  1494  *®/u7. 

k.  Lolland. 

1.  Landsdommere. 

Niels  Thomessan  1373  1378  27?/, 9 

Johannes  Krage  (Gaye)  i Meltofte  1390  */810. 

Mogens  Clausson  af  Hyldet  og  Hoot  1446  l/,n — 1455  3#/4lf. 
Oluf  Anderssen  Gaye  1457  l0lnia — 1463  %u. 

Christopher  van  Ilafn  i Ulslev  1466  *9/la?  15,  1471  s/3lfi — 1475 
efter  */4  (vistnok  ®/4)17. 

Laurids  Nielssan  (Kabel)  i Ettehave  1484  16/6,R. 

Peder  Falster  1486%  (jfr.  ovenfor  under  Landsdommere  i Lol- 
land og  Falster). 

Johan  Venstermand  1493  30/j?19,  149  3 20/6*°  (jfr.  nedenfor). 
MattisLauridssan(Vasspyd)  i Aalstrup  1494  *?/121 — 1495  */421 
(jfr.  nedenfor). 

I RA.,  PSPap.,  Oluf  Holgerssan  Ulfstand.  * RA..  LD. 

3 RA..  TSPerg.,  None  H.  Falster,  Suppl. 

4 Barner.  Fam.  Rosenkrantz’s  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  190  S.  194. 

II  RA.,  Narre  H.  Falster  3.  6 RA„  Sander  H.  Falster  1. 

7 RA.,  TSPerg.,  Narre  II.  Falster.  Suppl.  * Suhm  XIII.  872. 

9 Thiset,  Fru  Eline  Gayes  Jordebog  S.  98.  10  RDRDM.  II  Nr.  3734. 

11  Thiset,  Fru  Eline  Gayes  Jordebog  S.  92. 

13  RA.,  PSPap.,  Torbern  Jepsson  Bille. 

1:1  Thiset,  Fru  Eline  Gayes  Jordebog  S.  104. 

14  RA.,  PSPap.,  Torbern  Bentssen  Bille. 

16  RA..  LD.  (Afskriften  synes  at  skyldes  en  darlig  Kilde:  del  pagreldende 
Sted  i den  lyder:  »ChristofTer  vamme  Haghen  och  landzdommer  i La- 

landc). 

16  Ann.  f.  nord.  Oldkyndigh.  og  Hist.  1855  S.  34.  17  RA..  LD. 

ls  RA.,  Rigens  Forfalgningsbog  1601-7  Bl.  305  b.  19  RA.,  Fuglse  H.  37. 

39  RA.,  TSPap.,  Sander  H.  Falster,  Systofte  S.,  Systofte. 

31  RA.,  PSPap..  Mogens  Gyldenstjerne. 

33  RA.,  Nakskov  3. 
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Johan  Venstermand  (jfr.  ovenfor)  1496  */I0I. 

Mattis  Lauridssen  (Vasspvd)  i Aalstrup  (jfr.  ovenfor)  1497 
4?/io* — 1502  >’/8s. 

Jens  Esbernsson  i 0ster  Ulslev  1604 lllt* — 1505  S0/45. 

Oluf  Falster  i Korselitse  1512  a3/s« — 1513  s/87,  1513  **/io?8  0fr- 
ovenfor  under  Landsdommere  i Lolland  og  Falster  og  Lands- 
dommere i Falster). 


2.  Landstingssaghorere. 

Mattis  Poulssen  i Tiuffstorpe  1497  4 ?/io9»  1502  *5/5,#. 
Per  Smed  i Troelseby  1506  */7 11. 

Las  Mortensson  i Ossorpe  1507  *8/4I* — 1510  4/s13- 
Knud  Lauridssen  1513  ls/10u. 

3.  Landstingsskriver. 

Mattis  Poulsson  i Thyffstorp  1484  16/615. 

I.  Fjn. 

1.  Landsdommere. 

Otte  Skinkel  1387  86/1016. 

Fin  Pedersson  1394  2S/S17. 


' RA.,  Rigens  Forfalgmngsbog  1570-76  Bl.  114  b (Aret  skulde  synes  at 
v*re  urigtigt  pa  Grund  af  den  Forstyrrelse,  det  bringer  i Landsdommer- 
rsekken;  men  bortset  herfra  foreligger  der  natppe  nogen  Grund  til  at 
mistamke  det). 

* Kirkehist.  Sami.  3.  R.  VI.  417.  » RA..  LD. 

* RA..  PSPap.,  Oluf  Holgerssan  Ulfstand. 

5 Sstds..  Ilan  er  vel  den  Jcs  Jude  Landsdommer.  der  mevnes  sstds. 
1505  (uden  Dag). 

* PaL-Milller,  Jens  Andersen  Beldenak,  2.  Opl.  S.  125. 

7 RA..  PSPap.,  Oluf  Holgersson  Ulfstand.  9 Sstds. 

* Kirkehist.  Sami.  3.  R.  VI.  417.  10  RA.,  LD. 

11  RA.,  PSPap..  Henning  Venstermand. 

11  RA..  LD. 

19  RA.,  PSPap.,  Erik  Neb. 

14  Sstds..  Oluf  Holgersson  Ulfstand. 

16  RA.,  Rigens  Forfalgningsbog  1601-7  Bl.  305  b. 

19  Rydberg  II.  643.  Suhm  XIV.  545  (hvor  Dagen  vistnok  skal  va>re  26. 
og  ikke  16.  Oktbr.,  jfr.  RDRD.M.  II  Nr.  3610). 

17  RDRDM.  II  Nr.  3934.  Jfr.  ovfr.  S.  177.  F’ormodentlig  er  ban  identisk 
med  en  Fin  Pedersson  af  Maderup  (i  Skovby  Herredh  der  naevnes  1392 
og  da  farer  Bormerke  (RDRDM.  II  Nr.  3839). 
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Jens  eller  Niels  Pederssan  (Panter)  af  Lugismose  1 396 1 — 
1407 

Otte  Skinkel  Tinhus  1423  30/I03,  14284. 

Jens  (Jesse)  Mikkelssan  1433  a5/45 — 1442  1S/BS. 

Johan  Brockenhus  1446  a!/107 — 1459  S8/78. 

Iven  Bryske  1461  8/g9— 1469  S8/10>°. 

Knud  Joachimssan  (Jacobssan)  (Reventlow)  i Sabo  1470 
*1/7'1— 1492  IS/g18. 

Jurgen  Urne  i Hindemae  1494  I4/41S — 1508  i4/714. 

Jens  Stigssan  (Ulfeldt)  1512  *7/,15— 1521 

2,  Landstingshorere. 

Peder  Friis  1384  M/,17. 

Jesse  Nielssen  Krag  1418  7/s18- 

Jes  Pederssan  1419  15/719. 

Jeppe  Jenssen  1469 

1 Aarsberetn.  V.  54. 

* MP.  Nr.  201  S.  322.  1 Betragtning  af  Jens  Pederssens  Embedstid  rna 
det  anses  for  at  vaere  urigtigt,  nar  Cornelius  Hamsfort  anfarer  en 
Magnus  Anderssan  som  Landsdommer  1399  (3RD.  I.  318). 

8 RDRDM.  in  Nr.  6056. 

4 Vedel  Simonsen.  Bidrag  til  Odense  Byes  aeldre  Hist.  I.  2.  H.  S.  113  (jeg 
har  dog  ikke  kunnet  finde  Vedel  Simonsens  Kilde,  som  han  citerer 
som  >Dipl.«). 

» RDRDM.  in  Nr.  6615.  « Sstds.  Nr.  7251. 

7 Sstds.  Nr.  7627. 

8 RA.,  Langeland  i Almindelighed  3.  Nar  Johan  Brockenhus  endnu 
naevnes  som  Landsdommer  i et  Brcv,  der  ifalge  sin  egen  Angivelse  er 
udstedt  1466  Anthonii  Dag  (RA.,  Bjerge  H.  Fyn  6 b).  er  Aret  her  sik- 
kert  urigtigt.  Brevet  er  udstedt  af  Fynbo  Landsting;  men  Anthonii 
Dag  (17.  Jan.)  faldt  i 1466  ikke  pi  den  Ugedag.  pa  hvilken  Lands- 
tinget  holdtes,  nemlig  Lardagen.  Derimod  var  den  17.  Jan.  1456  en 
Lardag;  og  da  tillige  en  i Brevet  na;vnt  Prsest  og  Forstander  i Si 
Hans  Gard  i Odense  efter,  hvad  der  ellers  vides,  ikke  kan  antages  at 
have  bekhedt  denne  Stilling  i 1466.  men  derimod  gjorde  det  i 1456.  er 
det  sidste  Ar  vistnok  det  rette. 

v RA..  Vends  H.  19.  18  RA.,  LD.  11  RA..  Brusk  H.  1. 

18  Arkivet  pa  Ravnholt.  15  KirkehisL  Sami.  4.  R.  II.  471. 

14  RA..  V.-Flakkebjserg  H.  1.  ,s  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  147  S.  154. 

“ SNS.  I.  372. 

17  Fynske  Aktstykk.  I Nr.  74  S.  98,  jfr.  RDRDM.  n Nr.  3429. 

18  RDRDM.  Ill  Nr.  5713.  18  Sstds.  Nr.  5792. 

!«  RA..  Skovby  H.  32. 
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Peder  Morlenssen  1474  1 */ 1 0 1 , 1478 
Esge  Hvid  1489  ,s/63.  1490  *3/,4. 

Hans  Skriver  1507  7/g*. 

Peder  Skriver  1512  27 /s®. 

3.  Landstingsskriver. 

Hans  Lauridssen  1501  u/9 7,  1509  **/s8. 

m.  Ungeland. 

Landsdommere. 

Jes  Anderssan  (Mylting)  i Egelykke  1448  27/s® — 1461  2S/j10. 
Axel  Axelssdn  Budde  1462  uju u— 1469  S7/g12. 

Mattis  Jonssan  (Hvedeaks)  af  Skovsgard  1476  7/813  - 1479 

i'/4U- 

Hans  Jensson  (Mylting,  San  af  den  ovennsevnte  Jes  Anderssan) 
nar?15. 

Gregers  Jul  i Lejballe  1509  26/,18. 


I RA.,  Bjerge  H.  Fyn  57. 

* Matzen,  Den  danske  Panterets  Hist.  S.  495. 

* Fynske  Aktstykk.  I Nr.  178  S.  176. 

* RA.,  Fyn  ovist  Gods  3. 

* RA.,  PSPap.,  Jorgen  Daa. 

* Fynske  Aktstykk.  I Nr.  147  S.  154. 

> Sstds.  Nr.  76. 

* Hand),  ror.  Skandinav.  hist.  XXXV.  476. 

* RDRDM.  Ill  Nr.  7770. 

*•  RA.,  PSPap.,  Philippus  Axelssan  Thott. 

II  RA..  Narre  H.  Langeland  11. 

15  RA.,  TSPerg.,  Sander  H.  Langeland,  Suppl. 

'*  RA.,  Norre  H.  Langeland  33. 

14  RA.,  PSPap.,  Bent  Bille. 

,s  RA.,  Narre  H.  Langeland  3 (Brevet  har  intet  Ar,  sa  at  det  er  uvist, 
om  Hans  Jenssan  har  faet  sin  rette  Plads  i I.andsdommerrajkken ; 
jfr.  dog  om  bans  Levetid  Thiset.  Danske  adel.  Sigiller  C LX  IV  43). 

ls  RA.,  TSPerg.,  Narre  H.  Langeland,  Suppl.  — Tinget  pa  A£ra  forbigas 
her,  da  0en  harte  under  Slesvig;  det  har  i avrigt,  skant  det  kaldes 
Landsting,  najppe  haft  starre  Itetydning  end  et  Herredsting,  eftersom 
man  kau  fmde  Betegnelser  som  Herredsfoged  og  Herredsindsegl  an- 
vendte  pa  0en  (Stemann,  Gesch.  des  ofTcntl.  u.  Privat-Rechts  des  Her- 
zogth.  Schlesw.  Ill  Nr.  43  S.  63,  Nr.  78  S.  112). 
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n.  (igrrejylland  *. 

1.  Landsdommere’. 

Jens  Nielssen  (Levenbalk)  af  Avnsbjaerg  1396  **/,  (udnaevnt 
kort  far)3 — 1426  *s/54. 

Peder  Lykke  1433 3— 1446  >°/108. 

Lars  Thomessen  (Vesteni)  1453  UU7. 

??Otte  Nielssen  (Rosenkrantz)  1454,  1462  17/38. 

Niels  Kaas  (Sparre-Kaas)  1467* — 1471  7/310. 

?Christiern  Krabbe  1471  ls/4n. 

Morten  Krabbe  1471  18/6*a — 1473  **/s13- 

I Om  Embedsmamdene  ved  Viborg  Landsting  se  Heises  Indledning  til 
DV.  S.  XXXIX-LII.  Der  gores  her  med  Feje  opmserksom  pa  de  Hin- 
dringer,  som  Forsog  pa  at  opstille  nogenlunde  tilfredsstillendc  Lister 
over  de  jydske  Landstingsembedsmsend  moder  i unojagtige  Angivelser 
hos  Eeldre  historiske  Samlere.  idet  disses  Kilder  ofte  er  tabte,  sa  at 
Angivelserne  til  Dels  ikke  kan  kontrolteres. 

5 At  der  ved  Viborg  Landsting  i dot  her  behandlede  Tidsrum  kun  var 
6n  Landsdommer  ad  Gangen  og  ikke  Here,  saledes  som  i en  senere 
Tid.  er  allerede  htevdet  af  Heise  i DV.  S.  XL,  XLII-XLV. 

* Aarsberetn.  V'.  57,  jfr.  54. 

4 RDRDM.  Ill  Nr.  6256.  jfr.  DV.  S.  345.  Han  betegnes  som  justitiarius 
Norrejucie  engang  i 1396  (RDRDM.  II  Nr.  4060.  jfr  ovfr.  S.  1708):  men 
nar  Erik  Kmmmedige  1417  */8  kaldes  med  den  lignende  Xitel  justitia- 
rius Jucie  (RDRDM.  Ill  Nr.  5669,  hvor  tillige  Jens  Nielssen  naevnes 
uden  nogen  Embedsangivelse),  skal  dette  meppe  forstas.  som  om  Erik 
Krummedige  da  var  nerrejydsk  Landsdommer,  men  ma  snarere  antages 
at  sigte  til  et  sonderjydsk  Embede  (jfr.  ovfr.  S.  341;  thi  Jens  Nielssen 
forekommer  som  Landsdommer  bade  1416  (RDRDM.  Ill  Nr.  5592)  og 
1419  (Rydberg  III  Nr.  450  a S.  40). 

» DM.  3.  R.  III.  171.  « RDRDM.  Ill  Nr.  7623. 

7 DCP.  Nr.  45  S.  54.  At  han  ikke  har  va;ret  Landsdommer  1473.  hsevdes 
allerede  i DV.  S.  XLII;  men  han  har  na;ppe  heller  vaeret  det  i 1436 
(saledes  som  d<5r  antages).  idet  dette  Ar  sikkert  falder  i Peder  Lvkkes 
Embedstid. 

8 DV.  S.  349.  351.  jfr.  S.  XLIII  og  HT.  5.  R.  I.  538. 

• MA.  H.  368.  RA..  LD.  1467  ud.  Dag.  10  DM.  3.  R.  III.  268. 

II  Thisct,  Fru  Eline  Geyes  Jordebog  S.  242.  Da  han  kun  forekommer 
som  Landsdommer  denne  ene  Gang,  men  derimod  i den  foregaende 
Tid  ikke  sjaddent  betegnes  som  Landstingshoret  (se  nedfr  ),  skyldes 
Uemevnelscn  Landsdommer  i Jordebogen  maske  kun  en  unejagtig  Gen- 
givelse  af  det  til  Grund  liggende  Brev. 

11  RA..  TSC.  Trudsholm  Godsark. 

'*  RA..  PSPap..  Mourids  Nielsson  Gyldenstjeme. 


Digitized  by  Google 


705 


Oluf  Mortenssen  (Gyrstinge)  af  Kragerup  1475  s4/,1 — 1485 

ill  1 
1 9 • 

Anders  Christiernsson  (Sandberg)  af  Kvelstrup  1486  s/s3-- 
149.3  i3/44. 

Peder  Brockenlius  1494  ®/s5 — 1505  7/,*. 

Niels  Clementssen  1505 ’*/,„? T,  1505  — 1514s/,®. 

2.  Landstingsherere. 

Timme  Limbek  1387  s7/710. 

Peder  Xielsson  (af  Habjserg")  1 40* > V 1 2,  1404  ,e/K1:t — 1413  sl/„u 
(jfr.  nedenfor). 

Jes  Juel  1417  s4/,,s. 


1 RA..  TSPerg..  Barritskov,  Suppl. 

7 RA..  Voldborg  H.  103.  F.ggcrt  Vesleni  kaldes  »den  Tid  Landsdommer 
i Norrejylland«  i et  Brev  af  1485  ■*/,,  hvori  Landstinget  afsiger  en  Kend- 
else  til  Fordel  for  2 Kvinder,  pa  hvis  Vcgne  Oluf  Mortenssen  op- 
tra'der;  men  Oluf  Mortenssen  betegnes  i Brevet  udtrykkelig  som  Lands- 
dommer i Norrejylland.  sa  at  Eggert  Vesteni  sikkert  kun  bar  va;ret 
hans  Stedfortra'der.  saledes  som  Tilfojelsen  *den  Tid«  jo  ogsa  antyder 
(RA..  LD.). 

* Huberts.  Aarhus  I.  57.  4 RA.,  Narrejylland  207. 

s Se  ovfr.  S.  693s).  • Fynske  Aktstykk.  I Nr.  146  S.  153. 

7 RA..  PSPap..  Oluf  Stigsson  Krognos.  et  Brev  fra  Ove  Bille  uden  Ar, 
men  temmelig  sikkert  af  1605  le/10;  det  fremg&r  imidlcrtid  ikke  med  af- 
gjort  Sikkerhed  af  Brevet,  at  Niels  Clementssen  da  var  Landsdommer. 

" RA..  Nerrejylland  211.  Nogen  bestemt  Hjemmel  for,  at  halt  var  Lands- 
dommer 1505  **/,,,  saledes  som  det  angives  i Sami,  til  jydsk  Hist.  2. 
R.  I.  152  (jfr.  153).  haves  ikke;  han  kaldes  i det  pagaddende  Brev,  som 
i ovrigt  er  af  *7/10,  kun  vor  Mand  og  Had  (Rosenvinge,  Domme  I Nr. 
23  S.  33). 

• Hiibertz.  Aarhus  I.  108.  Jfr.  Sami,  til  jydsk  Hist.  2.  R.  I.  159-60. 

10  RDRDM.  II  Nr.  3592.  Jfr.  ovfr.  S.  177-78. 

" Formen  Heeberg  forekommer  i RDRDM.  Ill  Nr.  5656.  hvor  han  dog 
ikke  kaldes  Landstingsherer;  sstds.  Nr.  6778  Redder  Stedet  Haeberygh. 

,s  AiA.  III.  30  nsevner:  »et  Landstingsvidne  under  Dato  1400,  Nills  Ilo- 
berg  udgiveL;  men  dennes  Stilling  angives  ikke.  og  Navnet  er  jo  heller 
ikke  ganske  det  samme. 

,s  MP.  Nr.  129  S.  188. 

14  RDRDM.  Ill  Nr.  5282.  Nar  han  forekommer  som  Landstingshorcr 
1416  hos  Testrup,  Relation  om  Tingene  S.  32.  er  1416  sikkert  her  en 
Fejl  for  1418,  idet  det  samme  Brev  nrevnes  med  dette  Ar  bade  i 
RDRDM.  Ill  Nr.  6729  og  i JEA.  IL  275. 

16  RDRDM.  Ill  Nr.  5656. 

45 
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Peder  Nielsson  af  Hobjaerg  (jfr.  ovenfor)  1418 ‘*/7l  — 1419 

Thomas  Ville  1422  77,V— 1438  *4/s4. 

Niels  Jensson  1441  6.  (ell.  13.)  Maj5,  1442  >*/,«. 

Christiern  Krabbe  1445  far  *®/47,  1445  ,s/58  (jfr.  nedenfor). 

Peder  Samsing  1447  J1/I09. 

Las  Jepssen  1454  */,10,  1454 */4u  (jfr.  nedenfor). 

Anders  Nielssen  1459  7/7 ls,  1459  */»? 1S- 

Las  Jepssen  (jfr.  ovenfor)  1481  14 — 1466  I1/415,  1466  1®/4?IC. 

Peder  Lauridssen  1467  S8/3?n,  1467  *8 — 1 469  15/jls  (jfr. 

nedenfor). 

Christiern  Krabbe  (jfr.  ovenfor)  1470  i3lRi0 — 1471  (jfr. 

ovenfor  under  Landsdommere). 

Nis  Sale  1471  *6/1022 — 1474  */723. 

Severin  Svendssen  1474  1475  ll/3*5,  1475  uvis  Dag28. 

' DV.  Nr.  33  S.  24. 

1 RDRD.M.  Ill  Nr.  5778.  » Sstds.  Nr.  6988. 

‘ DV.  Nr.  37  S.  26.  ‘ RDRDM.  m Nr.  7170. 

6 Testrup,  Relation  ora  Tingene  S.  32,  hvor  Datum  dog  abenbart  skal 
vtere  Lordag  (og  ikke  Sondag)  efter  12.  Dag  Jul,  jfr.  DV.  S.  346. 

7 DV.  Nr.  43  S.  33.  * Sstds.  Nr.  44  S.35, 

9 Rosenvinge.  Domme  I Nr.  1 S.  1 (om  Aret  se  sstds.  S.  331  og  DV.  S. 
XLIII). 

10  RA.,  Mors  4.  11  DV.  Nr.  55  S.  42. 

1!  RA..  Danske  Kane.  Ark.,  Afskrifl  i 4 forskellige  Protokoller  indehold- 
ende  Afskrifter  af  gamle  Domme. 

19  RA..  Danske  Kane.  Ark..  Domme  og  Retsakter. 

“ DV.  Nr.  341  S.  265.  18  DM.  VI.  127. 

18  Sami,  til  jydsk  Hist.  VII.  261  (Orig.  i RA.,  Ulvborg  H.  29).  Nar  has 
kaldes  Landstingshorer  endnu  en  enkelt  Gang  langt  senere.  nemlig 
1475  '•/,  (Rosenvinge,  Domme  I Nr.  10),  er  Aret  her  sikkert  urigtigt 
da  den  19.  .Ian.  i 1475  ikke  faldt  pa  Landstingets  Tingdag  Lordag. 
dette  var  derimod  Tilfaeldet  i 1465,  og  Brevet  er  da  formodentlig  fra  del 
sidstruevnte  Ar. 

” RA.,  LD.  19  RA.,  Thy  1.  19  DCP.  Nr.  147. 

99  Sami,  til  jydsk  Hist.  VII.  262.  RA..  Tyrsting  H.  27. 

91  RA.,  LD.  99  Rosenvinge.  Domme  I Nr.  8 S.  11. 

99  RA..  Alborg  Hospital  35.  — Niels  Olssen.  der  nitvnes  som  >Tinghorer 
den  Dag  pa  Viborgs  Landsting*  1474  ”/4.  er  ojensynlig  ingen  egentlig 
Landstingshorer,  men  blot  Stedfortraeder  for  Nis  Sale,  der  modtager 
del  vedkommende  Tingsvidne  pa  en  andens  Vegne  (Barner.  Fam.  Rosen- 
krantz's  Hist.  I,  Dipl.  Nr.  135). 

' 94  RA..  LD.  96  Rosenvinge.  Domme  I Nr.  11. 

19  * Sstds.  Nr.  13. 
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Peder Lauridsson  Skriver  (jfr.  ovenfor)  1475  8/s' — 1478  ,#/10s. 
Niels  Skriver  1480  7 l0s — 1515  38/4‘*  (eller  senere?). 

3.  Landstingsskriver. 

Las  JepssB n 1453 5. 


o.  SamsB. 

Nis  Nielssen  er  Foged  1424 

Jes  Nielssen  (—  foregaende?)  er  Landsfoged  (mon  en  Lands- 
tingsembedsmand  ?)  1445  5/47. 

1 DV.  Nr.  79  S.  60. 

* Jydske  Provinsark..  Stadfeldts  Randers  Bys  Diplomatarium  S.  357 
(Skriver-Tilnavnet,  som  hverken  lindes  her  eller  i DV.  Nr.  79  S.  60. 
forekommer  derimod  i DV.  Nr.  84  S.  63-64). 

» DV.  Nr.  95  S.  72. 

* Sstds.  Nr.  181  S.  135.  Nar  der  i RA..  LD.  under  1488  uden  Dag  naevnes 
en  Niels  Severinsson  som  Landstingsherer  i Norrejylland,  er  Severins- 
son  efter  al  Sandsynlighed  en  Lsesefejl  for  Skriver;  men  i evrigt  er 
heller  ikke  Brevets  Ar  sikkert.  Og  nar  der  hos  Hubertz.  Aarhus  I.  73 
(jfr.  Hofman.  Fundat.  II.  30)  blandt  mervierende  pa  Retterting  i Are! 
1490  anfores  >Langhe  Jens  Nielssen  Scriffuer  Landztingshorere«.  er 
Nielssen  sikkert  blot  en  Korvanskning  af  Niels,  idet  der  abenbart  er 
Tale  om  2 Personer.  lange  Jens  (Hvas)  og  Landstingsherercn  Niels 
Skriver. 

* A- A.  III.  27.  « DM.  111.  181.  7 Sstds.  S.  183. 
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FORTEGNELSE 

OVER  EN  DEL  AF  DE  ANVENDTE  FORKORTELSER. 


/Varsberetn.  a:  Aarsberetninger  fra  del  kongelige  Geheimearchiv. 

Allen  a:  Allen.  De  tre  nordisfce  Rigers  Historie. 

AM.  DD.  a:  Amamagnseanske  Samlings  danske  Diplomer. 

Aschehoug  a:  Aschehoug.  Statsforfatn ingen  i Norge  og  Danmark  indtil 
1814. 

DCP.  a:  Diplomalarium  Christierni  primi. 

DF.  a:  Diplomalarium  Flensborgense. 

DKH.  a:  Danske  Kongers  Historie. 

DM.  a:  Danske  Magazin. 

DN.  a:  Diplomatarium  Norvegicum. 

DSM.  a:  Danske  Selskabs  Membraner. 

DSP.  a:  Danske  Selskabs  Papirer. 

DV.  a:  Diplomatarium  Vibergense. 

Fynske  Aktstykk.  a:  Aktstykker.  for  storste  Delen  hidtil  ulrykte.  lil  Op- 
lysning  is*r  af  Danmarks  indre  Forhold  i reldre  Tid.  samlede  of 
udg.  af  Fyens  Stifts  lileraire  Selskab. 

Hadorph  II  a:  Then  Andra  Delen  til  Rijm-Criinikorne  horande  (rff.i 
vplagd  aft  J.  Hadorphio. 

E.  Hildebrand  a:  E.  Hildebrand.  Svenska  statsforfattningens  historiska  ut- 
veckling. 

HR.  a:  Hanserecesse  (HR.  II.  I-VH  a:  Hanserecesse  2.  Abtheilung  I-VII: 
HR.  III.  I-VI  a:  Hanserecesse  3.  Abtheilung  I-VI). 

HT.  a:  Historisk  Tidsskrift. 

Hiibertz,  Aarhus  a:  Aktstykker  vedkommende  Staden  og  Stiftet  Aarhus, 
samlede  og  udg.  ved  I.  R.  Hiibertz. 

Jahn  a:  Jahn.  Danmarks  politisk-militaire  Historie  under  Unionskongeme. 

KD.  a:  Kjobenhavns  Diplomatarium. 

LD.  a:  Langebeks  Diplomatarium. 

I.UR.  a:  Urkunden-Buch  der  Stadt  Liibeck. 

MP.  a:  Ddvalg  af  hidtil  utrykte  Danske  Diplomer  og  Breve,  udg.  af  C. 
Molbech  og  N.  M.  Petersen. 
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NDM.  a:  Nye  Danske  Magazin. 

NHT.  a:  Nyt  historisk  Tidsskrift. 

PSPap.  a:  Personalhistorisk  Samling  Papir. 

PSPerg.  a:  Personalhistorisk  Samling  Pergament 
RA.  a:  det  danske  Rigsarkiv. 

RDRDM.  3:  Repertorium  diplomaticum  regni  Danici  mediaeval  is. 

Reg.  Chr.  I (eller  RCP.)  3:  Registrum  Kdnig  Christian  des  Erslen  (Ur- 
kundensammlung  der  Gesellschaft  fiir  Schleswig-Holstein-Lauenburgi- 
sche  Geschichte  IV). 

Rosenvinge.  Domme  3:  Udvalg  af  Gamle  Danske  Doinme.  udg.  af  J.  L.  A. 
Kolderup-Rosenvinge. 

Rosenvinge.  Love  a:  Samling  af  gamle  danske  Love.  udg.  af  J.  L.  A. 
Kolderup-Rosenvinge. 

Rydberg  a:  Sverges  traktater  med  frftmmande  magter.  utg.  af  0.  S.  Rydberg. 
SD.  a:  Svenskt  diplomatarium  fran  och  med  Ar  1401. 

SNS.  a:  (Suhms)  Nye  Samlinger  til  den  Danske  Historic. 

SKA.  a:  del  svenske  Rigsarkiv. 

SRD.  a:  Scriptores  rerum  Danicarum. 

SRS.  a:  Scriptores  rcrum  Svecicarum. 

SS.  a:  (Suhms)  Samlinger  til  den  Danske  llistorie. 

Steenstrup.  Studier  a:  Steenstrup.  Studier  over  Kong  Valdemars  lordebog. 
StyfTe  a:  Bidrag  till  Skandinaviens  historia  ur  utliindska  arkiver.  samlade 
och  utg.  af  C.  G.  Styffe. 

Suhm  a:  Suhm.  Historie  af  Danmark. 

TSC  a:  Topografisk  Samling  C. 

TSPap.  a:  Topografisk  Samling  Papir. 

TSPerg.  a:  Topogralisk  Samling  Pergament. 

^A.  a:  De  aeldste  danske  Archivregistraturer. 
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NAVNEREGISTER. 


Navnene  pi  Regenterne  i Danmark  fra  1876  til  1628  (Oluf,  Margrethe,  Erik  af  Pom- 
mem,  Christopher  af  Bayern,  Cliristlern  I,  Hans  og  Christiern  ID  samt  Ordet  Pan- 
mark  or  ikke  medtagne  i Registret. 


jtbenrii  572.  575,  029. 

— Len  488. 

Abo  243. 

Agard,  V.-Han  H..  212.  244.  443. 

Age  Axelssan  se  Thott. 

Agerup,  Tome  [L,  351.  418. 

Ah  us  2418.  335,  637. 

— Slot  og  Len  L/Erkebispelen)  37. 

Akirkeby  447.  582. 

A1  Birketing,  Slet  IP,  615. 

AJborg  46.  237.  225  f„  333,  337.  340, 
466.  468  IT.,  580,  586,  588  f.,  592, 
594  f..  629.  638,  640.  643  f.  — 
Tolder  643;  se  Peder  Marsvin.  — 
Helligandshus  150.  235.  328,  401, 
503.  611.  St.  Jurgens  Hospital 
280,  282.  — Vor  Frue  Kloster  279, 
285  f-  328,  410. 

Alborghus  Slot  og  Len  204.  206,  215. 
219  f..  232,  235.  232.  275.  306.  402. 
459.  477,  484.  489,  4138. 

Alholm  Slot  og  Len  16,  217,  236, 
238,  264.  292,  304,  447.  474.  477. 
523. 

Alstrup  (Olstorp),  Sander  1L  Lol- 
land. 153. 

Arhus  4.  43.  167.  202  f„  267.  270, 
276,  293,  333.  336  f.,  339  f.,  35L 
311  f.,  388,  446.  469,  519  fT..  583  f., 
582  f.,  592  f.,  592  f.,  632.  636  IT., 
649  f.  — St.  Catharine  Hospital 


282.  — Domkirke  431.  — Kapitel 
4,  202,  32L  383,  398.  419.  421, 
539.  zErkedegn  283 ; se  Erik  Lau- 
renssan.  Johan  Jepssan  Ravens- 
berg.  Kannik  se  Peder  Falster. 
— Stift  158,  339,  44m  f.  — Biskop 
4,  158,  203,  267,  281,  285.  321.  323 
IT.,  338,  354,366,  311  f.,  383  f.,  398, 
4111  f..  410,  42L  430,  446,  458,  539. 
580.  583,  653;  se  Bo,  L’lrik  Styke. 
Jens  Iverssen  Lange,  Ejler  Mads- 
san  (Balle).  Niels  Clausson  Skade. 
Ove  Bille. 

Ars  H erred  458. 

Arslad  llerred  208,  236.  483.  569 
As  Kloster  466  f.,  599. 

Asendrup,  Barglum  H.,  385. 

Astrup  Slot  og  Len  201.  205,  44E, 
430,  577. 

Asum  Herred  250.  555. 

Abel,  Konge,  130. 

Abraham  Broderssen  se  Baad. 
Abrahamstrup  Gaard  og  Len  IS. 

205  f„  220.  235,  241,  395.  319.  44S 
Adolph,  Hertug  af  Slesvig  og  Crete 
af  Holsten  (f  1459).  2f..  4L  8L 
125,  233,  239.  339.  343,  346,  348  f.. 
359  f.,  497.  61L  - Jfr.  A If. 
Aggersborg,  0.-Ilan  1L,  21 1. 
v.  Ahlefeldt.  Claus.  Kammermester, 


Digitized  by  Google 


711 


81-  — Detlev  35,  — Godske,  Bi- 
skop af  Slesvig.  1 HU.  — Hans  130.  , 
351 . — Henrik  til  Turning  248. 

Akershus  Slot  76,  104.  142.  363. 

Akkerup,  Bag  H,  12. 

Albo  Herred  251  f..  328, 

Albrecht  at  Mecklenburg.  Konge  af 
Sverige,  355.  397. 

Albrecht  II.  tysk  Konge.  125. 

Albrecht  den  ;eidre.  Hertug  af  Meck- 
lenburg. 260. 

v.  Alen.  Magnus,  Lensmand  pa 
Lindholm.  Skanor.  Falsterbo  og 
Gladsakse.  205.  639,  641. 

Alexander,  kongelig  Klerk.  104. 

Alf.  Junker,  351.  — Jfr.  Adolph. 

Algudsen.  Keld  Nielsson.  Rigskan- 
sler,  Lensmand  pa  Haraldsborg, 
153.  692. 

Ailing  Kloster  330.  467. 

Amager  390,  426. 

- Landsting  176. 178.  — Tingfoged 
se  Anders  Ipsson. 

Amsterdam  103.  112.  247.  625.  627, 
662.  667.  813,  l 

Amtofte  Gard  og  Len  368.  406. 

Amund  Sigurdsson  144. 

Anders  Skriver  se  Anders  Nielsson. 

Slotsskriver  pa  Stege  108.  — 
Ebbesson.  Ridefoged  og  Herreds- 
foged  i Ingelstad  11,  Ridefoged  j 
.lerreslad  11,257.  Eriksson,  Koge- 
mester.  3£L  Hemmingssen, 

Skriver  pa  Kobenhavn.  79,  244. 

Ipsson  i Sender  Sundbv.  Ting- 
foged p&  Amager,  609. — Jensson. 
Forstander  i Roskilde  Agnete  Klo- 
ster, se  Halvegge. — .Jensson,  Lands- 
tingssaghorer  og  Landsdommer  i 
Skane.  114  f..  178.  184.  188.  695. 
— Mortensson.  Foged  og  Borge- 
mester  i Malmo,  416.  — Nielsson 
se  Banner.  — Nielsson  Skriver, 
Kannik  i Roskilde,  67.  19  f„  911 
103.  108,  115,  69a  — Nielsson. 
Landstingshorer  i Norrejylland. 
Borgemester  i Viborg,  189,  706. 


— Olufsson.  Mundska>nk.  3L  — 
Olufsson,  Landstingssaghorer  i 
Skane.  694.  — Sonniksson  se  von 
Andersen.  — Jfr.  Andreas. 

v.  Andersen.  Anders  Sonniksson, 
400. 

Anderstrup.  Musse  11,  522  IT. 

Andreas,  >Schatzmeister<,  7fif.  — 
Pinccrna  de  Tiustoft  3L  — Bar- 
tun(er),  Skibshovedsmand,  365.  — 
Micaelis  19.  — Jfr.  Anders. 

Anklam  672. 

Anne.  Fru.  306. 

Annats  Gard  og  Len  408,  476. 

Antvorskov  Kloster  285.  326-29,  403. 
439,  441.  479,  481,  520,  524.  — 
Prior  se  Peder. 

Antwerpen  674.  678. 

Arcimboldus.  pavelig  Legat,  473. 

Arenfeldt.  Niels  Henriksson.  Lands- 
lingsskriver  og  Landsdommer  i 
Sjiolland,  Rigskansler,  162.  164. 
lfiaf.,  1921.  698  f. 

Arenl  (Arild?,  Arnoldl  Clementsson. 
Kammermester,  Kantor  i Koben- 
havn.  Degn  i Linkilping,  Biskop 
af  Bergen,  Alrkebiskop  af  Ppsala. 
64.  685. 

Arild  Clementsson  se  Arent  Cle- 
mentsson. Jensson.  Landstings- 
skriver  i Skane,  192.  696. 

Arnold,  Biskop  af  StrUngnSs,  687. 
— Clementsson  se  Arent  Cle- 
mentsson. 

Asbo,  Norre-,  Herred  459  f. 

Asficrg,  Norhald  1L,  501. 

Assens  18,  268.  571,  624.  644  ff. 
Provst  331 . 

Asser  Pedersson,  zErkebisp  Birgers 
Kansler,  116. 

Avaskter  262,  334,  938, 

Axel  361  (Axels  K ravel).  lepsson 
se  Thott. 

Axelssonnerne  se  Thott. 

Baad  (Vaben:  el  Okseboved),  Abra- 
ham Brodersson.  410.  416. 
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— (Vaben:  en  Bad),  Magnus,  Lands- 
tingssaghorer  og  Landsdommer  i 
Skane,  Foged,  Radmand  og  Borge- 
mester  i Lund,  llQf.,  173,  183,  I 
188,  694  f. 

Bag  Herred  250. 

Bahus  Slot  122,  234,  654. 

Barse  Herred  251,  505  f. 

Bastad  459,  381 

Banner,  Anders  Nielsson,  306,  385. 
— Erik  Eriksson  441.  — Niels 
Eriksson  2(15. 

Bare  Herred  251,  378. 

Barfod  (Barfus),  Albrecht,  8. 

Barnim  VI,  Hertug  af  Pommern,  263, 

841 

Barsebek  (Personnavn)  342.  — God- 
ske  886. 

Barsebiek  Fiskeleje,  Harjager  H,. 
392.  Hovedgard,  Harjager  H„ 
419. 

Bartram,  Dr„  270. 

Bartun(er)  se  Andreas,  Robert. 

Basse,  Peder,  24.  — Sten,  Lens- 
mand  paa  Nyborg,  236,  265.  274. 
293,  510,  590. 

Bayen  512  f. 

Bayern  124 

Beheim,  Michael,  tysk  Iligter,  359. 
Bekman,  Margrethe  Hennekesdatter. 
Anders  Nielsson  Jernsksegs  Enke, 
262  f. 

Beldringe  Kirke,  Barse  1L,  429. 
v.  Bemmel,  Godert,  overste  Hoveds- 
mand,  353. 

Bent  Mogensson  127.  — Torstens- 
sen,  Landsdommer  i Norreballand, 
696. 

Bergen  44,  295.  318,  238  f.,  382,  fill. 
— Provst  se  Thorleif  Olafsson. 
— Kongsgard  22.  Jfr.  Bergenhus. 

Stift.  Biskopper  se  Jacob, 
Arent  Clementsson,  Thorleif  Olafs- 
son. 

Bergenhus  212.  Jfr.  Bergen  Kongs- 
gard. 

Beridsholin  Slot  og  Len  460. 


Bild,  Niels  Olufsson,  fib. 

Billc,  Anders(!),  Kansler,  IS.  691. 
Anders,  Lensmand  pa  Stege,  Fod- 
ermarsk,  60,  1S8,  217, 224, 264, 221 . 
— Bent,  Lensmand  pa  Traneka-r, 
Nicsbyhoved  ogHelsingborg.Gald- 
ker  i Skane,  21,  37,  122,  221-24. 
235,  237,  241.  303  f..  4J8,  455. 
551  f.,  609.  680;  g.  m.  Ermegard 
Eggertsdatter  Frille  (s.  d.).  — Esge, 
Lensmand  pa  Kobenhavn,  122. 
2J3,  217,  220,  25L  317.  302.  365. 
— Hans.  Lensmand  pa  Skjolde- 
mes,  217.  — Knud,  Lensmand  pa 
Gladsakse,  221.  — Ove,  Provst  i 
Lund  og  Viborg.  Kansler.  Biskop 
af  Arhus,  18,  80  f.,  92,  94,  96,  98. 
116.  203.  324,  63L  IQS.  — Peder 
Lykke.  Biskop  af  Ribe.  jErke- 
biskop  af  Lund,  203.  — Sten. 
Landsdommer  i Skane,  171.  175. 
186,  271,  695.  — Torbern  Bents- 
son,  Lensmand  pa  Abraham  sirup 
(f  1465),  235.  265.  379,  446;  g. 
m.  Sidsel  Ovesdatter  Lunge  (s.  d,  i. 

- Torbern  Bentsson.  Lensmand 
pa  Abrabanistrup  og  Vordingborg 
(t  1512),  206,  418;  g,  m.  Edele 
Mikkelsdatter  Jernskajg  (s.  d.). 
Billingsborg  370. 

Bing,  Torkil  Nielsson,  260. 

Birger  Gunnersson,  Dronningerm- 
Dorotlieas  og  Christines  Kansler. 
.Erkebiskop  af  Lund.  8.  61.  fill 
109,  116,  142  f„  199  f.,  418,  438. 
689.  — Kansler  se  Asser  Pederssen. 
Birket  Sogn,  Norre  1L  Lolland.  528, 
Bis(ko)pskibelse  354.  431. 

Bjelke,  Catharina  Stensdatter,  g.  rn. 
Claus  Nielsson  Sparre,  417.  — 
Erik  Turesson  419.  — Peder  Tu- 
resson  419.  — Sten  Turesson  419. 
— Tore  Turesson  120. 

Bjergc  Herred,  Fyn.  265,  355. 

— Herred.  Jvlland.  452.  519  f. 

Herred,  Skane,  251.  459. 
Bjeverskov Herred 251, 444.  515.5181. 
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Bjarn , Claus  Erikssan . 330.  — I 

Gese  Olufsdatter.  g.  m.  Engelbert 
Wedenhusen.  221.  Jacob  And- 
erssan  2112,  232  f.  — Johan 
Bjarn ssen  267.  270.  — Johan 
Olufsson  205.  — Oluf  Bjarnssan 
262. 

Blaabjerg,  Jes,  498. 

Blasius.  »den  tyske  Skriver*.  se 
Kotzelitze. 

Bleking  100.  186.  296.  352. 

Landsting  175.  — Landstings- 
sagharer  401:  se  Niels  Jenssan. 

Bo,  Biskop  af  Arhus.  161.  202.  205. 
— Knutsson,  Kammermester  L 
Sverige,  82.  — Oissen.  Lands- 
dommer  i Narrehalland[og  Sond- 
erhalland.  696  f. 

Bogense  18.  20.  229,  261  f-  42L  570. 
581  f„  581  f.,  625,  627. 

v.  Bomenstorp.  Wrincel.  680. 

Ilorgar  Tykeszon«,  Landsdommer 
i_  Narrehalland,  696. 

Borgholm  212.  240.  302. 

Bornholm  169.  176.  186.  268,  383, 
405.  51X  529. 

— Landsting  175,  178.  — Lands- 
dommere  og  Landstingssagharere 
se  de  ovfr.  S.  691  opferte  Navne. 

Bosa  Kloster  283.  328. 

Brahe.  Slsegt,  260.  — Peder  Co:  Peder 
Brockenhus)  683, 

Brand.  Laurencins,  Kansler,  94  f., 
117  f..  681. 

Brask.  Hans.  Biskop  af  Linkoping, 
14. 

Bregerup  St.  Jorgens  Hospital  (Sand- 
er 1L  Lolland)  331 . 

Bremerholm  se  Kobenhavn. 

Bretagne  864. 

Bringstrup,  Ringsted  1L  153. 

Bro  Hospital  < ved  Grena)  280 

Brock.  Axel  Lagessan.  267.  304.  681. 
— Jens  8 Jens  Anderssan, 
Drost.  679.  — Lagc  Esgessan  237. 
315.  402-  419,  425,  45L  — Mar- 
grethe  Lagesdatter.  g.  m.  Niels 


Claussen  Sparre,  419  — Peder 
(a:  Peder  Brockenhus)  683. 
Brockenhus,  Johan  Golskalkssan, 
Landsdommer  pa  Eyn.  170  f.,  702. 
— Johan  Olufssan,  Lensmand  pa 
Krogen,  220.  — Peder.  Lands- 
dommer i Narrejvlland,  171.  186. 
683.  693.  705. 

Broek  673. 

Brolykke.  Bjerge  LL  Eyn,  545. 

| Brostrup.  Jens.  Kansler.  /Erkebiskop 
af  Lund.  8,  92.  94,  200.  ‘^3,  65& 
689. 

Brun,  Jes.  Priest,  F.inbedsmand  pa 
Kabenhavn.  Kirkeherre  i Nibe?. 
73.  104.  220. 

Brunkebjang  56. 

Brunlund.  Slesvig.  243. 
Brunsvig-Liineburg.  Hertug  se  Otto. 
Brusk  Herred  250. 

Bryms,  JensSvendssan,  Rigskansler. 
109,  148  f-  159  f..  162,  164,  692.  - 
Johannes.  Skriver.  106.  109. 
Johannes  Ascersjl.  Va:bner.  109. 
Bryske.  Claus.  12.  — Ejler.  Lens- 
mand  pa  Lundemes  og  Skive.  206. 
373.  — Gert.  g.  m.  Elsebe  Hen- 
ningsdatter  Kabel  (s.  d.).  — Iven 
Gertssan.  Landsdommer  pa  Fyn. 
186.  702.  — Iven  Hartvigssan  692. 
Brandbyaster.  Smarum  LL  83. 
Brendum.  Slet  1L,  239. 
v.  Buck.  Siegfried.  Biskop  af  Kam- 
min.  687. 

Budde.  Axel  Axelssan,  Landsdom- 
mer pa  Langeland,  703. 
Buggenhagen.  Degenhard.  Hofmester. 
660 

Bugislav  IN.  Hertug  af  Pommern. 
197.  209. 

Burgund.  Hertug  se  Philip  den 
gode. 

Bydelsbak.  Erik.  Kammermester??, 
64,  684, 

Byg.  Bent,  se  Grubbe. 

Bygholm  Slot  og  Len  202,  205, 218. 
221  f..  231  f..  256.  266,  270.  213 
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300.  452  f..  4 81  oQ£L  504.  511,  513, 
515.  319.  52a, 

Baekkeskov  Kloster  466  f. 

Badt  388.  — Store  Btelt  365.  tifil  ff„ 
668  f„  673.  675. 

Bolle,  Ejler  Madsson.  Biskop  af  Ar- 
hus. 203,  — Mattis  Eriksson.  Lens- 
mand pa  Tureby,  217. 

Bolling  Herred  407.  300.  504.  506  f.. 
MB  f. 

Borglum  Kloster  327.  331.  466  f., 
469,479. — Kapitel410.  Provst644. 

- Stift  141.  138*  4£ilL  — Biskop  U6. 
141  158,  323  f..  334.  370.  384. 
409.  533 : se  Tvge.  Peder.  Gert  Pe- 
dersson  Gyldenstjerne.  Jep  Friis. 
Xiels  StyggesSon  Rosenkrantz. 
Borringe  Kloster  285.  321  466  fT..  613. 

Carl  Nielsson  399.  — Jfr.  Karl. 
Castelle  Kloster.  Konglielle,  2.99. 
C.atharina.  Erik  af  Pommerns  Soster, 
908. 

Christen  Staldmester  60.  — .1  fr.  Chri- 
stiern  (Christian). 

Christian  III.  Konge.  53.  68.  90.  I 
123.  250.  312.  320.  331  393.  403. 
418.  440 f„ 444  441  452,  461.4704. 
473.  481.  493.  531.  543.  547.  603. 
619 

1 liristiern  Jyde.  Slotsfoged  pa  Skand- 
erborg,  Lensmand  pa  Nyborg. 
220.  Persson,  Foged  pa  Kohl- 
ing.  245  f.  Jfr.  Christen. 
Christine.  Dronning.  4L  15.  17-20. 
44.  50,  60,  14  f..  102.  109.  121  4, 
132.  142  f..  161  218.  240  L.  268. 

301.  340,  443  4.  4561'..  469.  486, 
490  493.  568,  585  625.  645  ff.  — 
Kanslere  se  Hans  Albretsson.  I 
Birger  Gunnersson.  Hans  Reff. 

Christopher  II,  Konge.  2.  249.  294.  j 
382.  601 

Christopher,  Valdemar  Atterdags 
Son.  39,  5L 

Cimbrishamn  se  Semmenshavn. 
Claus,  Grove  af  Holsten.  635 


Claus  Eriksson  265. 

Cord  (Conrad us)  Cordes.  .Lrkedegn 
i Slesvig.Kammermester.  65f.,  686. 
Cordier,  Pierre,  fransk  Gesandt.  tli. 

Raa.  Claus,  Mester.  Skriver.  108.  - 
Oluf.  Biskop  af  Roskilde,  86,  89, 
Dalbv  Kloster  4,  278.  280 1,  328  4. 
466 IT..  478.  — Provst  se  Johan 
Jepsson  Ravensberg. 

Dallund.  Skovby  1L  545. 

Dalum  Kloster  163.  282.  284.  396. 
479  f. 

Danzig  78.  81  106  133  296.  360. 
366.  659  f..  662.664(1'..  668  4.672, 
679. 

David  Skotte.  SkibshovedsiTiand.364. 
Degen.  Erich.  >Jiisticicarius«i!).  692 
Deventer  667.  672. 

Diagij  (Diagn?),  Lagho.  Justitiarius. 
691. 

Diderik.  Dronning  Margrethes  Ka- 
pellan  103. 

Diegn,  Gereke.  Landsdommer  i Sja-1- 
land,  Radmand  og  Byskriver  i 
Ringsted.  1704,  116,  184.  692, 
6914 

Diernisse,  Sailing  H.  376. 
Ditinarsken.DitmarskerkrigenilSOo . 

56,  333,  341  349-53.  562.  6QL 
Dives.  Hans,  Rostocker.  20. 

Djur.  Mogens,  190. 

Dorothea.  Christopher  af  Rayerns 
og  Christiem  Ls  Dronning.  10-17. 
19,  43.  46,  50,  56.  90.  96.  109. 115. 
121  135,  142,  163.  209  4.  263.  4n5. 
438  457.  574.  583.  — Kanslere  se 
Lave,  Birger. 

Dorothea  (den  add  re),  Frederik  Li 
Datter.  558. 

Drage,  Niels  Tygesson.  Rigskansler. 

151.  153,  160,  691 
Dragor.  Sokkelund  LL.  392.  39L 
6314  . 632  4.  64a  641  — Tolder 
643. 

Drefeld.  Gjord  Nielsson.  Lensmand 
pa  Hindsgavl.  224.  240.  266. 
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Dringenberg.  Henrik.  Foged  og  Mont- 
mester  i Malmo.  650  f. 
Dronningholm  Gard  og  Len  408  f. 
Due,  Jens  Andersson  af  Thyusthorp,  ! 
Landsdommer  i Skane,  171.  173. 
394.  — Jens  Bondessen,  Hof-  j 
mester,  39  IT..  54  380.  — Peder  | 

260.  j 

Dundee  374. 

Dung.  Peder,  Radmand  i Malmo.  62. 
— Peder  Pedersson,  Slotsskriver  j 
pa  Nyborg,  Kapellan  pa  Koben- 
havn,  Kammermester.  Kannik  i ' 
Kobenhavn.  Foged  og  Tolder  pa 
Falsterbo.  67,  73.  1M.  686. 

Ebbe  Strangesson  se  Strangesen. 
F.berstein.  Grever  se  Hans,  Vitslav. 
Edvard  IV.  Konge  af  England.  333. 
Kgebjaerg.  Ods  IL  409- 
Egense.  Fleskum  389 
Eggerl.  Dronning  Margrethes  Klerk. 
104. 

F.gholm,  Helium  1L,  410. 

Eindrid  F.riendsson  30. 

Elbcn  1 19. 

Elfsborg  539. 

Elisabeth,  Dronning.  aL 
Elisabeth.  Kong  Hans's  Datter.  51, 
307.  558. 

Elisabeth.  Hertug  Gerhard  af  Sles- 
vigs  Enke.  219. 

Elleholm  938.  335. 

— Gard  og  Len  (.-Krkcbispelen)  454. 
Ellinge.  Harjager  1L.  417,  419. 
v.  Embeke.  Johan.  Skriver.  105f 
111.  136. 

Emmiksen,  Emm  ike  Eshernsson.31 1 
Endelave  202. 

Engelborg  Slot  og  Len  203.  243. 
254.  414.  528. 

Engelbrekt  Engelbrektsson  193. 
Engelholm  387. 

England  44  97  f..  106,  ljjQ,  365, 
363  f..  668,  672.  624 
Enkhuizen  325.  332.  337.  373. 

Erik  Glipping.  Konge.  378.  514. 


Erik  Menved.  Konge.  66  143.  150, 
171.  373.  478.  506 

Erik  den  hellige,  Konge  af  Sverige. 
145. 

Erik  Magnusson.  Konge  af  Sverige 
530 

Erik,  Hertug  af  Sachsen-Lauenburg, 
341. 

Erik  Christiernsson.  Husfoged  pa 
Nyborg.  2L  Jensson  se  Godov. 

Kettilsson  se  Puke.  — Knuds- 
son.  Junker.  139.  - Laurenssen, 

ACrkedogn  i Arhus.  281 

Ernst.  Kurfyrste  af  Sachsen,  44 

Eskebjmrggard.  Bjerge  11  Fyn.  131, 
133.  426 

Eskelund.  Bag  H.,  1£L 

Esrom  Kloster4,  290.  327,  329.  389. 
409.  42L  429.  613. 

Essetibsek  Kloster  467.  479. 

Estrup.  Sonderbald  R,  419. 

Faborg  222.  265.  273.  376.  590.  597. 
333.  — Helligiindskloster  415.  590. 

Fakse  Herred  255. 

Falk.  Jens  Eskilssen,  385. 

Falkenberg  231.  — , Gamle,  335  - 

, Ny.  26L  582. 

— Slot  og  Len  205.  221. 

Falster  16  f„  100,  J03,  1TL  192,  264 
271.  291  f..  304.  393.  429.  438.  451. 
520.  537.  640. 

— Landsting  189  f.  — Landsdom- 
mere  og  Landstingsskriver  se  de 
ovfr.  S.  399  f.  opferte  Navne. 

Falster  (Vaben:  en  halv  Love  over 
Bjadker).  Mogens  af  Virket,  Lands- 
dommer pa  Falster.  399.  — Oluf 
i Korselitse,  Landsdommer  pa 
Lolland  og  Falster,  180.  699ff. 
Peder.  Landsdommer  pa  Lolland 
og  Falster.  222,  699  f. 

— (V&ben : 2 Hjortevier),  Peder, 
Higskansler.  149  f„  1 59-32, 134,392. 

(Slaegt?).  Peder,  Kannik  oiler 
• Person*  i Arhus  Domkirke.  130. 

Falsterbo  LL  38,  26L  2IL  39L  394 
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447.  420  f..  582,  ail  f..  634  f..  637- 
42.  644.  64!*.  654f.  — Foged  se 
Peder  Pedersson  Dung;  Tolder 
38.  65.  643.  se  Peder  Pederssan 
Dung;  lybsk  Foged  143. 

Slot  og  Leu  109.  20a.  26JL  280. 
429.  447.  460  487.  641 
Farum  Gard  og  Len  (Bispelenl  326. 
Faurholm  Gard  og  Len  455  465 
Femern  297. 

Fiend.  Lasse  (Laurens),  Landsdom- 
mer  i Sjaelland,  696. 

Fikkesen,  Johan,  Lensrnand  pa  Ha- 
raldsborg.  15. 

Fin  Pedersson  (af  Maderup?),  Lands- 
dommer  pa  Fyn.  177.  701 
Finkenov,  Niels  Jacobsson,  kongelig 
Klerk,  /Erkebiskop  af  Nidaros.  104. 
Finland  39,  697. 

Fjends  Herred  202.  204.  247  249. 
232 

Fjiere  Herred  256  f..  496 
Flemming.  Niels,  Landsdommer  i 
Sj*elland(!>.  legiferterre  Finlandie. 
697. 

Flensborg  275.  293.  333.  360  371. 

443.  457,  571,  587-91.  633.  635.  639. 
— Slot  og  Len  343, 434.  507.  598.  614. 
Fos,  Iven,  Rigskansler.  149.  133, 

160  f.,  892, 

Foxs,  Junker,  347. 

Frankrig  91.  674. 

Frederik  L Konge.  41'..  16  33.  3.3 
32.  50,  52.  f.,  61  f..  81.  87.  89.  102. 
113,  115.  122.  128  f..  148.  18L  186, 
202.  215.  219.  226.  239.  241.  256. 
258.  262.  266.  285.  291  f-  294  f., 
302,  311f..  317,  322(1.  330,  332, 
334.  34L  345,  35L  354.  369-72. 
374.  384  f..  393.  395.  418  f..  434, 

444,  449.  452,  461  IT.,  475.  480. 
482  f..  489  f..  496.  500,  522,  531. 
550.  556.  558.  371 . 378-82.  392. 
60L  603,  608.  610.  614.  62L  640f.. 
644.  646  f..  649.  664,  fill 

Frederik  II.  Konge.  29. 55.  404  470  f.. 
603. 


L Frederik  den  sagtmodige.  Kurfyrste 
af  Sachsen.  9J. 

Frentzel,  Hofmester.  39,  880. 

Friis  (Vaben:  en  Skaktavl).  Anders. 
203.  223.  302.  308,  — Jep.  Biskop 
af  Belgium.  201.  — Niels,  konge- 
lig Skriver.  Biskop  af  Viborg.  68. 
109.  202.  285  f..  690. 

— (Vaben:  3Roser).  Oluf.  Lensrnand 
pi  Kale,  22a  245,  262. 

— (Navn)  342.  — Jacob,  kongelig 
Skriver.  1 10.  — Peder.  Landstings- 
horer  pi  Fyn,  189.  702.  — Per  306. 

Frille,  Christiern  Frillevsson.  394 
Eggerl.  Kammermester.  Lens- 
mand  pa  Kobenhavn.  i Ure  Birk 
og  Skam  1L,  30.  45.  4L  65  f..  68. 
I0f..  73.  72.  115.  119.  135.  221  f- 
300  f..  314.  417.  539.  560.607.  609. 
611.  617.  644.  683.  — Ermegard 
F.ggertsdatter.  g.  m.  Philippus 
Axelsson  Thott  og  Bent  Bille. 
223. 

Froste  Herred  200.  208,  249. 
Frobja:rg.  Bag  1L,  419. 

Fyn  12X.  20f..  52.  100.  169 ff..  177. 
179.  185-88,  191  f..  192,  202.  222. 
254,  284.  29L  298.  380.  45L  42L 
474.  517.  520.  330.  547.  605  623 
844. 

— Stift  se  Odense  Stilt. 

Fynbo  Landsting  99,  169  L.  179 
177.  181.  289.  533  f..  562.  202,  — 
Landsdominere.  Landslingshorere 
og  Landstingsskriver  se  de  ovfr. 
S.  201  ff.  opforte  Navne. 

Fans  Herred  959. 

For  se  Vester  Herred. 

Gasekil  26L  336,  47a  58a 
Gadd.  Hemming.  Biskop  af  l.inkop- 
ing.  8L 

Galen.  Niels  Jensson.  131  Tnve. 

Gaeldker  i Skane.  25  f..  32  f..  680. 
Galt.  F.bbe.  's  Gods  127,  201.  — 
Mogens  Ebbesson  163.  304. 

Gavno  Kloster  205.  283.  326.  329.  41 1. 
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Ged.  Erik.  Lensmand  pa  Laholm?, 
23A  — Oluf  342, 

Gerhard.  Hertug  af  Slesvig  og  Greve 
af  Holsten  it  1404),  538;  g.  m. 
Elisabeth  (s.  d.). 

Gerhard.  Hertug  af  Slesvig  og  Greve 
af  Holsten  (f  1433),  33,  239, 

Gerhard.  Greve  af  Oldenburg.  Chri- 
stiern  Ls  Broder.  32,  62.  419. 

Germund  Bentssun,  Lamlsdommer  i 
Norrehalland.  173.  696 

Gerning  Kirke,  Hovlbjtorg  1L  501 . 

GersdorfT.  Joachim.  Rigshofmester, 
3L 

Gert.  Mester.  Bosseskytte.  344. 

Gertrud  Pedersdattcr.  Evert  Grubbes 
Enke.  Forstanderske  l Roskilde 
Vor  Frue  Kloster.  285. 

Ginding  llerred  488.  500. 

Giseler.  Tile.  841. 

Gjordsen.  Claus  Eggertsson.  Kan- 
sler,  113.  11a  f..  13<i.  Claus 
Madsson  811. 

Gladsakse  Slot  og  Len  122.  205. 
221.  282.  ALL  48a  4ia 

Glentze.  Hans,  Skipper.  382. 

Glob.  Anders.  Rentemester.  IS  f.  — 
Niels.  Biskop  af  Viborg.  201  f..  279. 
613. 

v.  Goch.  Albert.  415. 

Godov.  Erik  .lensson  >af<  Koben- 
havns  Slot  13. 

Gotfred  af  Ghemen  809. 

Gotland  se  Gotland. 

Gotskalk  Eriksson  se  Kosenkrantz. 

Heinmingsson.  Rigskansler, 

891. 

Gottorp  Slot  og  Len  1_L  101  — Se- 
kretser  se  Johannes  Petri. 

Grand,  Jens,  .dirkebiskop  af  Lund, 
147.  322.  382. 

s Gravezande  873. 

Greifswald  857.  884.  672.  687. 

Gren.  Magnus.  59. 

Grena  A 266.  470.  Se  Bro  Hos- 
pital. 

Griis  tafNordrup).  Hans,  Lensmand 


pa  Kohenhavn.  220.  — Joachim, 
Lensmand  pa  Kohenhavn.  73, 

(af  Slagelse).  Peder.  Byfoged  i 
| Slagelse.  251. 

1 Grimstrup,  Musse  1L,  410. 

Grinderslev  Kloster  328. 

Grubbe.  Bent  Bvg,  Kammermester, 
Hofmester.  65,  680.  684.  Evert, 
lligskansler,  Lensmand  paTrygge- 
vselde.  148,  153.  693 ; g.  m.  Ger- 
trud Pedersdatter  (s.  d.). 

Grubendal.  Claus.  Lensmand  pa 
Kallnndborg.  139.  — Margrethe 
Andersdatter  136.  280. 

Gron,  Anders,  i Reisby  248. 

Gudemi  387. 

Gudme  Herred  249.  251.  506. 

Gudum  Kloster  328,  539, 

Gulland  (Gotland)  235,  233.  3U, 
346  IT..  355,  36L  37A  489,  515, 
805.  616  f..  651.  681.  693, 
j Gundelved.  Love  1L,  164. 
j Gurre  Slot  og  Len  207. 

Gyldenlave,  Niels  Henrikssen.  Hof- 
mester i Norge.  53. 

Gvldenstjerne,  Erik  Eriksson,  5A 
Erik  Nielsson.  Hofmester,  32,  42, 
679  f.  Gert  Pedersson,  Biskop 
af  Borglum.  201.  — Henrik 

Knudsson,  Lensmand  pa  Bygbolm 
(+  1456).  42,  222.  23a  266,  300. 
401  f..  503;  g.  m.  Anne  Mogens- 
datter  Munk  (s.  d.).  Henrik 
Knudsson  (+  1517)  229.  419. 
Knnd  Henriks  son.  Lensmand  pa 
Bygbolm.  222.  Mourids  Niels- 
son. Lensmand  pa  Alborghus,  12. 
I 121  f..  2QL  204,  22a  24A  303  L 
306.403.443.457.  ■ NielsEriksson. 
Hofmester,  Kammermester,  42,  44, 
49,  52.  65  f..  129,  234,  268,  274, 
297,  303.  310.  553.  681.  686.  — 
Peder  Eriksson,  g.  in.  Hebele  Ly- 
dikesdalter  (s.  d.l.  Peder  Niels- 
son 268. 

Gynge  Herred  37  f..  208.  258.  487. 
505.  554.  616. 
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Gyrstinge.  Anders  Jensson.  Lands-  | 
dommer  i Sjadland.  698.  - .lens  af  | 
As.  Landsdommer  i Sjaelland.  Ill) 
f„  181 . 697  f.  — Navne  Jensson. 
Kannik  i Roskilde.  Kammer- 
mester:’.  Biskop  af  Vesteras  og 
Odense.  64.  684.  — Oluf  Mortens- 
son  af  Kragerup.  Landsdommer  i 
Norrejylland,  171.  186.  705. 

Ga-rs  Herred  261,  460. 

Gode  Bentsson.  Landsdommer  i 
Skane.  Byfoged  i Lund.  Under-  I 
I'oged  i Malmo.  171.  178.  183, 
694 

Goye.  Eskil.  Marsk.  Lensmand  pa 
Lindholm.  27.  55 f..  58.  257,683  f. 
— Johannes  Krage  i Meltofte. 
Landsdommer  pa  Lolland,  170, 
70f).  — Knud  205.  283.  — Mogens 
Axelsson.  Kammermester.  Lens- 
mand pa  Kobenhavn.  64.  69,  72. 
685.  Mogens  Eskilsson.  Lens- 
mand pa  Alborghus  og  Tordrup. 
28.  50,  57.  206.  220.  369  f..  425. 
456.  — Oluf  Andersson.  Lands- 
dommer pa  Lolland.  700. 

Hack.  Ejler.  474.  — Niels  Davids- 
son  378.  Niels  Mogensson  60. 
285. 

lladerslev  452.  515,  623.  628  f..  639. 

— Kapitel  538. 

Haderslevnaes  366. 

Hads  Herred  202.  43L 
van  Hafn.  Christopher  i Ulslev. 
Landsdommer  pa  Lolland.  700.  — 
Herman  222. 

Hagen  Jensson.  kongeligKlerk.  Told- 
er  i Malmo.  104.  — Jfr.  Hakon. 
Hagenskov  Slot  og  Len  18  f..  132. 
222.  229. 

Hakon.  Justiliarius.  34.  — Jfr.  Hagen. 
Hald  Slot  og  Len  (Bispelen)  409.  j 
— Herred  249. 

Halland  10Q,  176,  207.  419,  466.  473,  j 
495,  526.  696.  - Jfr.  Norrehal-  ' 
land.  Sonderhalland. 


Halmstad  5,  44.  219.  231.  26L  214, 
216.  294.  483,  565,  569,  591.  598, 
630  637  681 . — Foged  se  Jens 
Assersson. 

— Herred  208.  236.  446.  483.  500. 
865  569. 

Halsnses.  Stro  H_  410. 

Halvegge.  Anders  Jensson.  For- 
stander  i Roskilde  Agnete  Klo- 
ster.  219.  295, 

Hamburg  12.  44.  98,  106.  Ill  f..  132 
f..  589.  651  f..  663,  616. 

Hammer.  Villands  H_  419. 

Herred  251.  505  f. 

Hammerum  Herred  404.  500.  506. 
518  r. 

Han  Herred  201. 2391..  568.  — . Osier-. 

Herred  458. 
llanerau.  Ilolsten.  352. 

Hannaes,  V.-Han  IL.  223.  255.  56s. 

Jfr.  Naesbo  Ting. 

Hans.  Greve  af  Eberstein,  40. 

Hans  Skriver  pa  Niesbyhoved  243. 
Skriver  pa  Tryggevaelde  546 
— Skriver  pa  Vordingborg  108. 
— Skriver  (a:  Hans  Keldsson). 
Landstingsskriver  i Sjaelland.  699. 
— Skriver.  Landstingsskriver  pa 
Falster.  700.  — (Lauridsson)  Skri- 
ver, Landstingshorer  og  Lands- 
tingsskriver  pa  Fyn.  193.  703. 
Tolder  282.  — Albretsson.  Dron- 
ning  Christines  Kansler.  142. 

— Clausson.  Provst  i Roskilde. 
Kansler.  94,  96,  98,  105.  690. 
Keldsson.  Landstingsskriver  i 
Sjaelland.  Rigskansler.  Forstander 
for  Roskilde  Clare  Kloster.  15. 
161  f..  193.  693,  699.  — Laurids- 
son. Landstingsskriver  pa  Fyn. 
se  Hans  Skriver.  - Mortenssnn 
kongelig  Kapellan.  103.  — Ped- 
ersson.  Radmand  og  Tolder  i 
Helsingor,  665.  676.  - Tidikes- 

son,  kongelig  Skriver.  109 
Hanscsteederne,  Hanseaterne  2 f..  38, 
42,  44  f..  84.  94,  96,  98,  104  IT.. 
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1_LL  113.  12a  f-  131-34.  aifi,  338.  I 
340  348.  350.  3aa  IT..  3811.  381. 
313.  381  f..  393,  823  f..  634,  838. 
838 IT..  643.  848  IT.,  856-38,  664-68. 
670.  612  f..  818. 

Haraldsborg  (Harritsborg)  Slot  og 

Len  14  f..  153,  212,  213.  30a,  39L 
412,  457. 

Harbo  Bygdeting  se  Harsyssels 
Ting. 

Harderwijk  667.  673. 

Harrested,  O.-Flakkebjtorg  1L  212. 
Harridslevgard  Gard  og  Len  476. 
343 

Harritsborg  se  Haraldsborg. 
Harsyssels  Ting  (Harbo  Bygdeting)  j 
194  T. 

Hartvig.  Kansler.  94,  680. 

Has.  Knud  Truidsson.  588  f. 

Hasle  Herred  354.  43Q. 

Hasselt  672. 

Hassens.  Mols  1L,  225.  232. 

Hatting  Herred  431.  519  f. 

Havelse  Gard  og  Len  (Bispelen)  328. 
Haverslev.  Ars  1L,  456, 

Hebele  Lydikesdatter.  Peder  Kriks- 
son  Gyldenstjernes  Knke.  56,  229. 

265. 

Heddinge.  Store.  263  f..  336.  693. 
Heden  (mellem  Kobenhavn  og  Kuge) 
385. 

Helgea.  Skatic.  389. 

Helium  Herred  127.  202.  204,  232, 
458. 

Heine  Kirke  Kloster  328,  466  I'..  471. 

— Abbed  se  Jacob. 

Helsingborg  262.  371.  393.  445 
449,  426.  482.  522,  58L  624. 

— Slot  og  Len  32  f..  122,  142.  206. 

266.  218  f..  221  f.,  23L  246.  258, 
262.  362.  459  f..  481.  562.  658,  666. 

Helsingor  322,  379.  386,  324.  446. 
479.  557.  674  I..  591.  590  f„  594  f„ 
605  630.  832  IT..  859  IT.,  666  f..  824 
f.,  677.  — Borgeniester  se  Peder 
Hanssen;  Hadmrend  se  Peder 
Hanssen.  Hans  Pedersson;  Tolder 


(i  Helsingor  eller  i Oresundi344. 
605.  662.  674.  677  f.,  se  Peder 
Hanssen.  Hans  Pederssen. 

Henrik  VII.  tysk  Konge.  39. 

Henrik  (Jsernhenrik)  Greve  af  Hol- 
sten.  635. 

Henrik.  Hertug  af  Mecklenburg.  260 
Herlug  Nielssen  se  Snekken. 
Herman,  kongelig  Kapellan,  103 
Herrestad  Herred  200 
Herrisvad  Kloster  366  446.  466  f. 
Hessen.  Landgreve  se  Ludvig. 

1 llids  Herred  18,  204.  220.  336. 

[ Hillerslev  Slot  og  Len  21  >3  300. 

[ — Herred  251. 

Hind  Herred  226.  433.  501. 
Hindeloopen  667.  673. 

Hindsgavl  Slot  og  Len  224.  940. 
285  f..  226.  324.  329.  40L  422, 
455.  476. 

Hjelmslev  Herred  237 
Hjerm  Herred  499.  5U0. 

Hjulebcrg.  Arstad  1L,  417 
Hjerlunde  Herred  207. 

Hjorring  195.  288.  292.  339,  448,  470. 

577.  593.  622.  627.  629. 

Hoberg.  Niels.  705. 

Hobro  269.  333.  470. 

Hogenskild,  Peder.  Lensmand  pa 
Hagenskov.  222.  263. 

Holbo  Herred  236  f 
Holbiek  262  f..  375,  445  591 . 393  637 
— Slot  og  Len  246  f..  282 f..  297. 
443.  476. 

Hoik  (Vaben:  en  Mursparre).  Chri- 
stiem.  609. 

— (Vaben:  2 Sparrer  og  >/,  Liljei. 

Gunnar.  Provst  i Oslo.  103 
Holland  344.  360.  663.  672  f.  J!r. 
Ncderlandene. 

Hollunger.  Peder  Henriksstm  i Brod- 
agcr.  Landsdommer  i Skane.  174. 
695. 

Holme  Kloster  329,  479 
— I.od.  Gudme  H„  506. 

Holstebro  195,  2561T.,  272.  224.  323, 

470  389 
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Holsten  af..  311  f..  52  f..  62.  8L  10*>-  | 
125,  LU  IT..  127,  144,  197,  209. 
312.  389.  368.  400.  451.  636.  til£L  . 
653.  — Grever  se  Claus.  Ger- 
hard (f  1404).  Adolph  (f  1469),  J 
Gerhard  (+  1433). 

Hoorn  667.  673. 

Horne.  Sailing  1C.  376. 

Horns  Herred,  Sjailland.  379. 
Homsved.  Skov.  (Horns  H.  Sjael- 
land ?)  379. 

Hornum  Herred  402.  303. 

Horsens  234,  232,  266.  220. 2ia  226. 
333.  388.  379  IT..  686.  593.  596  f.. 
635 IT.  — St.  Hans  Kloster  330. 
Hundsbiek  Gard  og  Len  409. 
Hundshoved,  Vrads  LL.  8. 

Hundslund  Kloster  329.  410 
Husby  Herred  499.  307. 

Husum  576.  579  391.  639 
Hvas  (af  Ormstrup).  .lens  Christens- 
son.  164.  — lange  .lens  Eriksson 
707. 

Hvedeaks.  Mattis  Jonssen  af  Skovs- 
gard.  Landsdommer  pa  Lange- 
land,  195.  703. 

Hvid,  Esge.  Landstingshorer  pa  Fyn. 
Byskriver  og  Byfoged  i Odense. 
188  f..  703. 

Hvidding  Herred  35,  242  fT. 

Hvide.  Poul  Stigssen.  221.  300.  — 
Stig  Anderssen  221.  300. 

Hvitkop.  Johan,  I.ensmand  pa  Ru- 
gard.  222.  229. 

Hyby.  Bara  1L,  se  Hojby. 

Hog  (Vaben:  '/a  Vildsvin),  Bo.  46. 

— (Vaben:  skradelt  Skjold).  Niels, 
Lensmand  pa  Kiberlms  og  Alborg- 
hus,  220.  224, 

Hogs  Herred  569. 

Hojby,  Bare  1L.  459  f. 

Hojstrup  Gard  og  Len  205.  230, 
240,  408,  476. 

Ilonborg  Slot  og  Len  305.  366. 
Horsholm  Gard  og  Len  408,  476. 

Ingelstad  Herred  257.  378.  — Ride-  I 


foged  og  Herredsfoged  se  Anders 
Ebbesson. 

Is  Jepssen.  Foderniarsk  hos  .-Erke- 
bispen,  64. 

Iver  Axelssen  se  Thott.  — Jfr. 
Yvarus. 

Ivaseen.  Villands  1L,  380. 

Jacob  IV.  Konge  af  Skotland,  361. 
366. 

Jacob.  Kansler.  Biskop  af  Bergen  og 
OsloV.  85,  94,  97,  686.  — , Abbed 
i Heine  Kirke,  694.  — Erlands- 
son.  .-Erkebiskop  af  Lund.  14L 
322.  382.  — Olufsson  se  Liuige. 
— Jfr.  Jep.  Jeppe. 

Jahan  Nilszon  se  Johan  Nielssan. 

Jelling  Sysselting  194  f..  252. 

Jemteland  44  IT. 

Jens.  ^Erkebiskop  af  Lund,  se  Bro- 
strup.  — Glarmester.  >vicerector* 
pa  Sjsellands  Landsting.  190.  — 
Kammersvend  24.  — Skrredder. 
Herredsfoged  i Slagelse.  251.  — 
Anderssen.  Landsdommer  i Skane. 
se  Due.  — Anderssen  Beldenak. 
kongelig  Sknver.  Biskop  af  Odense. 
109  f..  180,  236,  284.  41S.  438.  - 
i.les)  Assersson.  Landsdommer  i 
Senderhalland.  Foged  i Halinstad. 
175.  184.  696  — Christiernssen. 
Rentemester.  kongelig  Kapellan  og 
Skriver,  28.  103.  106.  — (Niels/ 
Claussen.  Kannik  i Lund,  Kan- 
sler, 92.  688,  — Esbernssen  i 
Oster  Ulslev.  Landsdommer  pa 
Lolland.  185,  701.  — Jacobs- 

son. Kannik  i Lund  og  Roskilde. 
Kansler,  Provst  i Roskilde,  Bi- 
skop af  Oslo,  94,  9fif„  104.  681 
— Laurensson,  Kapellan  og  Skri- 
ver pa  Kebenhavn,  67j  jfr.  Jo- 
hannes Laurentii.  — Mikkelssen. 
Biskop  af  Ribe,  203.  — (Jesse/ 
Mikkclssen.  Landsdommer  pa F vn. 
170,  185,  702.  — Nielssen  Skri- 
ver. lange,  Landstingshorer  i 
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Narrejylland(!).  707  — Pederssan 
(den  addre),  Kannik  i Roskilde 
og  Lund,  ACrkedegn  i Roskilde. 
Kansler.  95,  97.  LL7  f.,  087 ; jfr. 
Johannes  Petri.  — Pederssan  (den 
yngre),  Kannik  og  Airkedegn  i 
Roskilde,  Kansler.  92,  95*  112.  689. 
— Truelssun.  Landsdommer  i 
Sjaelland.  121  f..  176,  697  — Jfr. 
Jes,  Jesse,  Johannes. 

Jep,  Abbed  af  Sora.  883.  — Kam- 
mersvend  i Slagelse  'LL  — Claus- 
san.  Landsdommer  pa  Meen.  899. 
— Truelssan,  Ridder,  409.  — Jfr. 
Jacob,  Jeppe. 

Jeppe  Jensson,  Landstingsharer  pa 
Fyn,  Herredsfoged  i Odense  H.. 
188.  702.  — Jfr.  Jacob,  Jep. 

Jernskffig,  Anders  Nielssan,  g.  m. 
Margretlie  Hennekesdatter  Bek-  I 
man  (s.  d.).  — Edele  Mikkelsdat- 
ter,  g.  m.  Torbern  Bentssan  Bille, 
110.  — Else  Grifsdatter.  Oluf 
Jergenssan  Oxes  Enke.  205.  277 
— Jens  Ovessan,  Biskop  af 
Odense,  200.  — Jens  Pederssan,  j 
Biskop  af  Roskilde,  8<L  89.  200.  | 
— Laurids  Mikkelssan.  kongelig 
Skriver,  Dekan  i Kobenhavn,  J 
Provst  i Roskilde,  110. 

Jerrestad  Herred  257.  260,  378.  — 
Ridefoged  se  Anders  Kbbessan. 

Jes  Jude.  Landsdommer  pa  Lolland, 
701.  — Asserssan  se  Jens  Assers- 
son.  — Mogenssan,  Foged  pa  Ru- 
gard,  2L  — Nielssan,  Landsfoged 
pa  Samsa.  707.  — Olssan,  Foder- 
marsk  hos  A'.rkebispen.  !iL  — 
Ostredssen  131.  — Pederssan, 
Landstingsharer  pa  Fyn,  702.  — 
Jfr.  Jens,  Jesse,  Johannes. 

Jesper,  kongelig  Skriver,  zErkedegn 
i Ribe,  119. 

Jesse  Mikkelssan  se  Jens  Mikkels- 
san. — Jfr.  Jens.  Jes,  Johannes. 

Johan,  Mester.  Skibsbygger,  368.  — , 
Cordes,  Skriver,  106,  111.  — Fik- 


kesen  se  Fikkesen.  — Jepsson  se 
Ravensberg.  — Jons  31  — Niels- 
san.  Prior  i Bose  Kloster,  283. 

Jolianne,  Fru,  306. 

Johannes  XXIII,  Pave.  64. 

Johannes  dictus  Scriwere  151,  — 
A ml  reed).  Landsdommer  i Sjael- 
land, 698,  — Laurentii,  Klerk  fra 
Odense  Stift,  KammermesterV,  67 
f..  686;  jfr.  Jens  Laurenssan.  — 
Magnusson,  Sjadlands  Landstings 
• rector*.  170.  — »Nicholas*.  Kan- 
sler, 92,  94  f„  689,  — Petri,  Kan- 
nik i Roskilde.  Kammermester?, 
684;  jfr.  Jens  Pederssan.  — Petri, 
Kongens  Sekretrer  pa  Gottorp, 
112  f.  — Theoderici  eller  Tyde- 
rici.  Kannik  i Roskilde,  Kansler, 
86,  92,  94  f.,  689.  — Tomae,  Can- 
cellarius(l).  692.  — Tyderici  se 
Johannes  Theoderici.  — Jfr.  Jens, 
Jes,  Jesse. 

Jon  Andersson,  Byfoged  i Lund,  183. 
— Viffertssan  se  Viffert. 

Juel  (Vaben:  en  Stjerne  overBalger), 
Jes,  Landstingsharer  i Narrejyl- 
land,  188,  Z95, 

Jul  (Vaben:  Skjold  delt  pa  langs), 
Gregers  i Lejballe,  Landsdommer 
pa  Langeland,  703. 

Jungshoved  Gard  og  Len  429. 

Jyde  se  Gbristiem,  Morten.  Mourids. 

Jylland  11  f.,  43.  46,  69,  109,  158. 
169-73,  177,  179,  185-92.  194,  207, 
226  f.,  233  f.,  253(1.,  266,  280,  369. 
388,  397  422  f„  429,  436.  452.  457. 
459  f..  463,  465  IT.,  469-72,  474, 
487,  491,  423  f..  498,  502-6.  508. 
517,  529.  526,  529  f„  533  f„  648, 
551,  553.  667.  606.  609,  615-18, 

J 623.  632.  635.  653,  — Jfr.  Vester- 
landsiden,  Vestjylland. 

— Landsting,  Landsdommere.  Lands- 
tingsharere  og  Landstingsskriver 
se  Viborg  Landsting. 

Jonkoping  82, 

46 
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Kaas  (Vaben:  en  Sparre),  Erik,  tli- 
skop  af  Viborg.  202  f.  — Niels, 
Landsdommer  i Nerrejylland,  186. 
704. 

Kabel,  Elsebe  Henningsdatter,  Gert 
Bryskes  Enke,  265.  — Laurids 
Nielssan  i Etlehave,  Landsdom- 
mer pa  Lolland,  700. 

Kalenberg,  Albert,  Skriver,  Hoveds- 
mand  pa  Skanar  og  Falsterbo. 
84.  106.  109. 

Kallundborg  16,  210.  275.  445,  590. 
593.  — Radmand  se  Christen 
Staldmester.  — St  Knuds  Gilde 
139.  — Hospital  354.  — St.  .lar- 
geus  Giird  60, 

— Slot  og  Len  14.  16.  69,  71  f„  77,  | 
90.  107*  137-42.  215.  220.  235.  241, 
245  f.,  264,  304.  — Folen  187,  140, 
142. 

Kalmar  44.  209.  212.  304.  309.  312.  | 

316  c.,  321, 338,  aaa,  aeL  363.  aes,  j 

370,  312  f.,  417,  657,  664. 

Kalslund  Herred  249.  278. 

Kalsvig  388. 

Kale  Slot  og  Len  48,  220.  237.  245. 
266  IT. . 354.  458.  489, 

— Vig?  388. 

Kammin  Stift.  Biskop  se  Siegfried 
v.  Buck. 

Kampen  13L  360,  664,  666  f..  669, 
673-76. 

Kanawer,  Ott.  124. 

Kanne,  Jens,  Prior  og  Forstander 
i Ring  Kloster.  279,  564  f. 
Kanseller,  Petrus,  84, 

Karl  Knutsson,  Konge  af  Sverige,  j 
20  f.,  36,  4L  53  f.,  56,  50,  63.  76,  ' 
81  f.,  103.  145  f.,  197,  342.  419, 
651.  Halvsaster  se  Catharina 
Stensdatter  Bjelke. 

Karl  jfr.  Carl. 

Karsholm,  Villands  IL,  414. 

Kattrup,  Lave  H.,  410. 

Katwoude  673. 

Kejrupgard,  Bjerge  IL  Fyn,  201. 
Keldstrup,  Ods  1G  221,  409. 


Kepken,  Daniel  (ikke  David),  K- 
nik  i Nidaros,  Kantor  i Kten- 
havn,  Kansler,  86,  92,  94  066., 
105  f..  110.  112.  133.  680. 
Kerteminde  18,  200,  265,  OIL  373, 

581  f..  584,  599,  637,  644. 

Kiel  11L  304,  30L  339. 

Kindvig,  Barse  IL,  652. 

v.  Kinsberg.  Friedrich.  Kammer- 
mester.  685. 

vamme  Knope,  Otte.  Justitiarius  i 
Sonderjylland.  34. 

Knud,  Mester.  af  Arhus,  se  Knud 
Mikkelsson.  — Skriver  pa  Nresby- 
hoved  243.  — Alfsson  se  Roser. 
— Laundsson,  Landstingsharet 
pa  Lolland,  701.  — Madssen. 

Landstingsharer  og  Landstings- 
skriver  i Skane,  102  f.,  695.  — 
Mikkelssan  (Hester  Knud  af  Ar- 
hus). Dekan  i Kabenhavn,  Kam- 
mermester,  Biskop  af  Viborg,  64  IT.. 
92.  201  430.  553,  615,  685,  SSL 
Kobler.  Jorg.  averste  Havedsmand, 
353. 

Kolberg  612. 

Kolding  3,  18,  266.  268,  27a,  316. 
366,  388,  470.  591.  593.  595.  596. 
607,  622,  626,  629.  644-47.  655. 

— Slot  og  Len  205.  245.  266.  300. 
477.  — Foged  se  Jes  Ulf. 

Kongens  Skibelse  354. 

Kongeskoven,  SUevns  IL,  366. 
Konghelle  se  Castelle  Kloster. 
Kongsbakke  261.  336.  470.  582. 

1 Korsar  274,  335,  366,  376,  448  f.. 

582  f..  607. 

— Slot  og  Len  215,  263,  29L  801 
376,  448. 

Kot/.elitze,  Blasius,  kongelig  Skriver. 
98,  105,  107,  11L 

Krabbe  (Vaben:  en  Tvjerbjaelke), 
Morten,  Landsdommer  i Narrejvl- 
land,  186.  704.  — Tyge.  Lensmand 
pa  Kabenhavn,  220. 

I — (Vaben:  en  Skrabjadke).  Niels. 
Skriver  pa  Nykabing,  243. 
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— (Vaben:  en  Stjerne  over  Bolger). 
Christiern,  Foged  i Viborg.  Lands- 
tingshorer  (og  Landsdommer?)  i 
Norrejvlland.  128,  185-90.  704. 706. 
— Jep,  Herredsfoged  i Fj*re  Her- 
red,  256. 

— (Vaben:  et  Soblad),  Bent,  Lands- 
dommer  i Norrehalland,  696. 

— (!),  Johan,  693. 

K raise.  Hans,  Lensmand  pa  Alholm, 
217.  — Jesper.  Lensmand  pa 
Kobenhavn.  220.  — Lasse,  Skylte, 
342  — Mogens,  Kannik  i Lund, 
Kansler,  Biskop  af  Odense,  94. 
200.  28a,  688. 

Krag,  Jesse  Nielsson.  I.andstings- 
horer  pa  Fyn,  702. 

Krage,  Johannes,  se  Goye. 

Krogen  Slot  og  Len  206  f..  220.  241, 
304  658,  663  f.  — Jfr.  Orekrog. 

Krognos.  Oluf  Stigsson.  414. 

Krummedige,  Albert,  Biskop  af  Lii- 
beck,  112.  — Erik,  Drost  i Sles- 
vig,  Hofmester,  34,  40,  50.  117, 
680.  704.  — Hartvig  36,  53.  — 
Henrik  4 11a  f.,  127,  204  f..  1236  f„ 
276.  28a.  296,  304.  302  f.,  343.  352, 
363  366  ff..  418  f..  473.  495.  539. 
569  609. 


I 


Krumpen.  Jep.  Lensmand  pa  Kalo,22Q.  1 

Kroginge,  Fuglse  IL  408  f. 

Ktopelin.  Hans.  Skamk,  24.  30. 

Kullen.  Luggude  IL,  4t5. 

Kusethorp.  Love  H.V.  410. 

Kyming,  Foul  Jensson.  Fodermarsk 
hos  Airkebispen,  81. 

Kvse,  O.-Flakkebjtcrg  IL  410  f. 

Kser  Herred,  Slesvig.  407. 

Kterbygard.  Asum  IL  543. 

Karrstrup.  Tasinge,  211.  410. 

Kobenhavn  44.  06  97  f..  103,  107,  135 
f..  228,  268  f„  22af„  318,  333,  337,  j 
339.  344.  359.  365,  369,  386,  390,  j 
409,  415.  418,  440.  444  448,  575.  1 
577  f..  580  ff.,  584,  591-94.  599  ff.. 
603,  605,  623,  625,  627,  630,  633f., 
636  f„  639,  650.  65a  660,  667  IT.. 


676,  678,  680.  — Borgemesler 

se  Niels  Stemp;  Rammer  se  Per 
Buntmager.  — Bremerholm  365. 
— St.  Jorgcns  Gard  280.  — 

Kapitel  578,  612.  Dekaner  se 
Knud  Mikkelsson,  Tyge  Vincents- 
Lunge.  Laurids  Mikkelsson 
Jemskwg.  Kantorer  se  Arent  Cle- 
mentsson,  Oluf  Jensson,  Daniel 
Kepken.  Kannik  se  l’eder  Peders- 
son  Dung.  — Univcrsitet  3.  94, 
536,  689. 

— Slot  og  Len  67,  70,  72  ff.,  26  f., 
79  f.,  102,  107,  122,  12L  136f„ 
140  f..  21L  217,  220,  241-45.  251. 
264,  365,  412,  442,  455.  485.  — 
Kapellaner.  Skrivere.  se  Peder 
Pedersson  Dung.  Jens  Laurens- 
son.  Anders  Hemmingsson. 

Koge  153,  262  f..  333,  376.  440,  444 
448.  580.  582.  586.  593.  598.  630. 
637.  639. 

— A 336, 

Koln  97,  689, 

Kdnigsberg  672  f„  679. 

KOnigsmark,  Henning,  139. 

Lago  Johannis.  Kannik  i Ribe.  Kan- 
sler, 94f.,  143.  690 f.  — Jfr.  Lave. 

Laholm  470,  572, 

— Slot  og  Len  206,  219,  234  26L 
274.  276,  459, 

Laksevig  (mellem  Laholm  og  Halm- 
stad)  389. 

v.  Lancken  (Navnj  342. 

v.  d.  Lancken,  Gerd,  139. 

Landskrone  26L  270,  272.  333.  337. 
342.  462.  576.  591.  599  f„  605. 
624  f..  627.  630  f.  — St.  Jorgens 
Hus  260. 

Landsrneer  673. 

Lang.  Jep,  Lensmand  pa  Kallund- 
borg.  16. 

Lange  (Viben:  3 Roser),  Jens  Ivers- 
son.  Biskop  af  Arhus,  43,  202. 
370.  431.  — Thomas  Nielsson  12. 

Langeland  18,  116,  169,  290  f.,  438 
46* 
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451.  486.  490.  493  f..  519.  — Se 
Sonder  Herred. 

— Landsting  177.  189. 290.  — Lands- 
dommere  se  de  ovfr.  S.  2£13  op- 
forte  Navne. 

Lars  se  Las.  Laurencius,  Laurens. 
Laurids. 

Las  Jepsson.  Landstingsskriver  og 
Landstingshorer  i Norrcjylland. 
Radmand  i Viborg,  1821,  193, 
706  f.  — Mortensson  i Ossorpe, 
Landstingshnrerpa  Lolland.  7QL  — 
Jfr.  Laurencius,  Laurens.  Laurids. 

Laurencius,  Rentemesterfl).  8L  — I 
Jfr.  Las,  Laurens.  Laurids. 

Laurens  Remmesnider.  kongelig 
Skriver,  105,  108.  — Jfr.  Las,  Lau- 
rencius. Laurids. 

Laurids  Bertelsson,  kongelig  Ka- 
pellan.  103.  — Jfr.  Las,  Lauren- 
cius. Laurens. 

Lave,  Dronning  Dorotheas  Kansler. 
142.  — Jfr.  Lago. 

Laxmand.  Hans.  Kannik  i Roskilde 
og  Lund,  jCrkebiskop  af  Lund, 
200.  261.  694.  — Poul,  Hofmester. 
Lensmand  pa  Krogen  og  Solvids- 
borg.  24.  27.  43.  45.  48  fT.,  62  f., 
181.  206.  220.  304.  351.  379.  418. 
682  f.  — Sten  Stensson,  F oder- 
marsk  bos  zErkebispen,  6L 

Leilli  622.  624. 

Lejbolle,  Norre  1L  Langeland,  508. 

Lemvig  335. 

Lestrup.  Ods  1L.  410. 

Lifland  656. 

Lille  Herred  256  f„  444. 

Limbek.  Claus  Hartvigsson.  202.  — 
Claus  Hennekesson  224  fT.,  608. 
— Ilenneke.  Lensmand  pa  Ribe 
og  Varde,  205.  266.  — Timme. 
Landstingsborer  i Norrejylland, 
12IL,  205, 

Limfjorden  387.  636.  638. 

Linde,  Stovring  11.  410. 

Lindholm  Slot  og  Len  129  f.,  205. 
257,  260  f.,  355,  463,  530,  564,  69a. 


Lindved.  Odense  H.  153. 

Linkoping.  Degn  se  Arent  Cle- 
mentsson. 

— Stift.  Biskop  61.  68.  74]  se 
Hans  Brask,  Hemming  Gadd. 

Lisbjerg  Herred  354.  — , Vester-.  Her- 
red 354. 431  — . Oster-.  Herred  354. 
Ljunits  Herred  200. 

Lodehat.  Jens  Andersson,  Kansler. 
Provst  i Odense,  Biskop  af  Ros- 
kilde. 85-89,  94.  22.  112,  15£L  200, 
686.  — Peder  Jensson,  Kansler. 
Biskop  af  Roskilde,  841,  87,  89. 
92.  99.  113.  200.  263.  265.  358. 
686.  — Peder  Nielsson,  Biskop  af 
Ribe,  203.  645. 

Lolland  16.  100,  131  13L  169-72. 

| 122 1,  181  182.  122.  222,  264.  271, 

291.  304.  393.  438.  488.  520.  556. 
621  640  652.  — Se  Norre  Her- 
red, Sander  Herred. 

— Landsting  169  f„  189.  254.  — 
Landsdommere,  Landstingssag- 
saghmere  og  Landstingsskriver  se 
de  ovfr.  S.  699  fT.  opforte  Navne. 

London  364.  674. 

Los.  Hans,  Kvartermester,  349. 
Ludvig,  Landgreve  af  Hessen.  124. 
345. 

Ludvig,  Markgreve  af  Mantua.  119. 
Luggude  Herred  459 1.  505. 
Lugneholm,  Horns  H.  Jylland.  201, 

205. 

Lund  4,  82.  91  130,  184,  243.  262, 
268,  2IL  328,  344,  466,  471  495. 
525  fT..  592,  63L  6341  — Borge- 
mestre  se  Magnus  Baad.  Jens 
Overgard;  RadmEend  se  Magnus 
Baad,  Jens  Overgard,  Anders 
Jensson;  Byfogeder  (Fogeder)  se 
Gode  Bentsson,  Jon  Andersson, 
Niels  Skriver,  Magnus  Baad.  An- 
ders Jensson.  — Domkirke  2L 
322.  4991,  428  — Kapitel  382. 
495,  530.  613.  Domprovst  428:  se 
Johan  Jepsson  Ravensberg,  Niels 
Stigsson  Thott,  Ove  Bille.  De- 
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kan  632.  .Erkedegne  se  Jacob  1 
Gertsson  Ulfstand,  Niels  Kortsson. 
Kannik  3;  se  Jens  Clausson.  Jens 
Jacobsson,  Jens  Pedersson.  Mog- 
ens  Krafse,  Hans  Laxmand.  — 
Heine  Kirke  se  Heine  Kirke  Klo- 
ster.  St.  Peders  Kloster  203. 

— Stift.  -Erkebiskop  tD,  Wj,  75,  i 
89,  m 122,  124  f.,  127.  204,  228, 
268.  283.  322  IT.,  351,  354.  383, 
392.  405.  447.  459.  463.  487,  496, 
529  f..  535  f.,  539.  582. 613. 653;  se 
Jacob  Erlandsson.  Jens  Grand. 
Jacob  Gertssen  Ulfstand,  Peder 
Lykke,  Hans  Laxmand,  Tuve 
Nielsson,  Jens  Brostrup,  Birger. 

— Landsting  168  ff..  112  ff..  178.  180. 
189.  192.  295.  — Landsdommere, 
Landstingssagherere  og  Lands- 
tingsskrivere  se  de  ovfr.  S.  694  IT. 
opferte  Navne. 

Lunde  Herred  555. 

Lundegird  Gard  og  Len  (.Erkebispe- 
len)  61.  75.  102.  246  f. 

Lundenjes  Slot  og  I.en  203.  206. 
238.  266.  304.  389,  403,  429,  436,  ! 
445, 452  f..  477. 488.  490.  500,  504-7. 
510  f..  615,  518,  526. 

Lunge  (Vaben:  3 Liljer),  Anders  Ja- 
cobsson, Hofmester.  Lensniand  pa 
Ravnsborg  og  Tranekser.  40.  f.. 
205  f..  680.  — Folmer  Jacobsson, 
Kammermester.  684.  — Jacob 

Olufsson  151.  — Oluf  Andersson 
115.  — Sidsel  Ovesdatter,  Tor- 
bern  Bentsson  Billes  F.nke,  235. 

— (V&ben:  2 Vesselhorn),  Tyge 
Vincentsson.  kongelig  Skriver.  De- 
kan  i Kobenhavn,  1 10. 

I.unov.  Erik.  Fogcd  pa  Kale.  245.  — 
— Las.  Lensniand  pa  Alborghus, 
204.  220. 

Lubeck  44.  42.  60.  16.  80.  92.  103f., 
106,  114,  126.  135.  143.  178,  361L 
365,  314,  483,  589,  622,  657-62.  j 
664  668  675.  689. 


— Stift.  Biskop  se  Albert  Krumme- 
dige. 

Lydike  Hartlevsson.  Radmand  og 
Borgemester  i Ribe,  280, 

LykA  Slot  og  Len  417. 

Lykke  (Vaben : en  Bjaelke),  Chri- 
stopher. 46,  — Peder,  Landsdom- 
mer  i Norrejylland.  186.  267.  704. 

— Peder.  Biskop  af  Ribe,  /Erke- 
biskop  af  Lund,  se  Bille. 

Lykkesholm,  Nordsjselland,  207. 

Luneburg  103.  343.  651  f. 

Lyngbygard.  Villands  IL,  380. 

Lynge  Herred  207. 

Lynn  Regis  674 

Luttich  Stift  92.  689. 

Lyo  265. 

Laeso  384. 

Lo  Herred  203. 

Lodose  82,  98, 

Loget  Mark  ved  Vejle  376. 

Logum  Kloster  538.  612 

Lonborg  Birk  203. 

Lovenbalk,  Erik  Eriksson.  290.  — 
Jens  Nielsson  af  Avnsbjaerg. 
Landsdommer  i Norrejylland.  158, 
170  f..  181.  186.  704. 

Lover  Sysselting  194  f. 

Magnus  Smek.  Konge  af  Sverige, 
530. 

Magnus.  Hertug  af  Sachsen-Lauen- 
burg,  349. 

Magnus  Andersson,  Landsdommer 
pa  Fyn(l),  702.  — Gregormson. 
prafectus  Scanise,  172.  — Jfr.  Mog- 
ens. 

Majbolle,  Musse  H„  380. 

Malmo  4.  62,  269,  333,  332,  386, 
394.  415.  422  440.  468.  420  f.,  571, 
575  f.,  580,  591-95.  596-601.  603  f„ 
620,  624-27,  630  f..  634-38.  640  f.. 
655.  — Borgemester  se  Anders 
Mortensson;  Radmand  se  Peder 
Dung;  Fogeder  se  Anders  Mor- 
tensson. Henrik  Dringcnberg;  Und- 
erfoged  se  Code  Bentsson;  Mont- 
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mester  se  Henrik  Dringenberg; 
Tolder  554. 643.  se  Hagen  Jensson. 

— , 0vre,  57 1 . 

Mantua.  Markgreve  se  Ludvig. 

Marcellus.  Afrkebiskop  af  Nidaros. 
9L  114.  119.  688, 

Margrethe,  Christiern  La  Hatter,  558. 
66L 

Margrethe  Bossemesters  344. 

Manager  334.  — Kloster  8,  328, 
330.  334.  382.  403.  428.  466  ft 

Maribo  269,  334  f.,  44Z.  — Kloster 
4.  16.  269.  328.  41Qf..  521.  543 1. 
613.  653. 

Marsk,  Ludvig,  se  Munk.  — Palle 
se  Munk. 

Marsvin,  Jurgen.  Rigskansler.  Lens- 
rnand  pa  Nyborg,  150.  153,  156. 
162-65.  220,  693.  — Peder,  Tolder 
i Alborg,  643. 

Mattis  Eriksson  se  Bolle.  — Mark- 
vardsson,  Tolder  pa  Moen.  konge- 
lig  Skriver,  zErkedegn  i Ribe,  105. 
107.  — Persson,  Landstingsskriver 
i Sjielland.  192.  tifil l — Pouls- 
san,  Landstingshorer  og  Lands- 
tingsskriver pa  Lolland,  193,  701. 
— Sorcnsson,  Landstingsskriver  i 
Skane,  192,  696. 

Maynberger,  Erasmus,  124. 

Mecklenburg  346.  — Hertuger  se 
Albrecht  den  aeldre,  Henrik,  Ulrik. 

Medemblik  673. 

Mejnstrup,  Anne.  Holger  Eriksson 
Rosenkrantz's  Enke,  202.  — Hen- 
rik. Sktenk,  30,  — Henrik,  Lands- 
donuner  i Sjaelland,  Lensmand  pa 
Korsor,  Hofmester  hos  Tronfolg- 
eren,  46,  51,  119,  163,  120  f., 
186.  236.  263,  407,  621,  617,  682, 
698. 

Mellem  Veje,  Alminding  i Bare  H„ 

378. 

v.  Metz.  Anton,  68. 

Middelfart  265,  220  f.,  644. 

Middelsom  Herred  456  — Herreds- 
foged  se  Severin  Svendsson. 


Mikkel  Skotte  361. 

Mint,  Age,  Landsdommer  i Sonder- 
halland,  184,  697. 

Mogens  Clausson  af  Hvldet  og  Hoot. 
Landsdommer  pa  Lolland.  171, 
185,  700.  — Ebbesson  se  GalL  — 
Jfr.  Magnus. 

de  Molen,  Volkmarus.  139. 

Moltke,  Evert  Conradsson.  Kammer- 
mester,  Marsk.  25.  55.  66.  266. 
683  f.  — Evert  Johansson,  Lens- 
mand pa  Kobenhavn,  23.  — Fikke, 
Lensmand  pa  Salto,  152.  221.  263. 
— Kort,  Lensmand  pa  Vording- 
borg  og  Stege,  205.  355.  — Peder 
Ugerup,  Lensmand  pa  Kobenhavn, 
220. 

Monnikendam  667.  673. 

Morer  (Murach),  Albrecht,  Hof- 
mester, 41  L,  680. 

More  201.  428.  Jfr.  Skarpenbergs 
Gods. 

Morten  Jyde,  Fodermarsk  hos  zErke- 
bispen,  6L 

Mourids  Jyde,  Ridefoged  pa  Hol- 
btek.  246. 

Munk  (Vaben:  en  Bjcelke),  Anne 
Mogensdatter,  g.  m.  Henrik  Knuds- 
son  Gyldenstjerne,  266.  300.  503. 
— Ludvig  Marsk  253,  684.  — 
Mogens,  Lensmand  pa  Bygholm, 
Kolding  og  Rotsborg.  205.  221, 
266,  270.  300.  — Niels  262.  — 
Palle  Marsk  684.  — Paine  Jens- 
son.  Marsk.  684. 

— (Vaben:  3 Roserl.  Oluf,  129. 

Murach  sc  Morer. 

M ns,  Jep.Lensmand  paLindholm.260. 

Mylting,  Hans  Jensson.  Landsdom- 
mer pa  Langeland,  703.  — Jes 
Andersson  i Egelykke.  Lands- 
dommer pa  Langeland,  703. 

Moen  100,  169,  186,  200,  25L  284, 
291,  304,  1-90.  393,  640,  880.  - 
Tolder  se  Mattis  Markvardsson. 
— St.  Jorgens  Kloster  136.  280. 
— Se  Vester  Herred. 
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Moenbo  Landsting  176,  IHii,  — i 
Landsdommere  se  de  ovfr.  S.  689 
opferte  Navne. 

Moleke  139. 

Nakskov  4.  254,  264.  333,  574  f..  580. 
569,  594.  — Helliggejsthus  280. 

— Fjord  414 

Navi.  Hans,  Lensmand  pa  Kallund- 
borg,  16,  235. 

Neb,  Claus,  Lensmand  pa  llojstrup. 

96,  m — Erik  206, 

Nebbe.  Somme  IL,  409. 

Nederlandene  98.  667.  Jfr.  Holland. 
Nerike  14. 

Nesby  153. 

v.  Nesselrode,  Bertram,  59. 

Nibe.  Kirkeherre  se  Jes  Brun. 
Nicholavus,  kongelig  Kapellan,  103. 

— Jfr.  Niels.  Nils,  Nis. 

Nidaros.  Kapitel  331.  Kannik  se 
Daniel  Kepken. 

— Stift.  jErkebiskop  8L  122,  204: 
se  Niels  Jacobsson  Finkenov. 
Vinald,  Marcellus,  Erik  Valken- 
dorf. 

Niels,  Mester.  kongelig  Skriver.  105. 
115,  301.  — Skriver,  Landsdommer 
i Skane.  Foged  i Lund,  171.  173  f., 
183.  894.  — Skriver,  Landstings- 
horer  i Norrejylland,  Byfoged  og 
Borgemester  i Viborg,  187.  189. 
193.  707.  — Skriver,  Ridefoged  pa 
Lindholm,  257.  — Clausson  se 
Jens  Clausson.  — Clausson  se 
Skade.  — Clementsson.  Lands- 
dommer i Norrejylland,  Lens- 
mand pa  Kalo,  12,  109.  127,  136. 
182.  185,  220,  268.  272.  285.  404 
fT.,  443,  408,  616,  618,  644.  705.— 
Jensson,  Landstingssaghorer  i 
Bleking.  697.  — Jensson.  Lands- 
tingshorer  i Norrejylland,  706.  — (!) 
Jensson,  Landstingsskriver  i ! 
Skane,  696.  — Kortsson,  kongelig 
Skriver,  zErkedegn  i Lund,  110. 
— Mogensson,  Lensmand  pa 


Nresbyhoved,  2L  — Olsson  191. 
706.  — Pedersson  af  Dodringe 
69,  — Severinsson(!),  Landstings- 
horer  i Norrejylland,  707.  — 
Strangesson  se  Strangesen.  — 
Thomesson.  Landsdommer  pa  Lol- 
land. 700.  — Jfr.  Nicholavus, 
Nils,  Nis. 

Nils  Ragvaldsson  419.  — Jfr.  Ni- 
cholavus, Niels.  Nis. 

Nim  Herred  452,  519  f. 

Nis  Kalsson  503,  — Nielsson.  Foged 
pa  Samso,  186,  707.  — Stigsson 
se  Ulfeldt.  — Jfr.  Nicholavus, 
Niels,  Nils. 

Norby.  Soren.  62,  285,  289,  302.  367, 

Nordborg  Slot  212. 

Nordtyskland  347. 

Norge  3,  5 f.,  9,  11  IT.,  17,  2a  22, 
26,  28  f„  3L  36,  41  f..  44,  49.  51, 
fT..  59.  63.  72.  76.  81.  100,  103. 
105,  116.  122.  126  f„  133,  135,  142r 
144  f..  167,  204,  209  f„  213  f.,  219, 
232,  247,  282.  289,  303  f„  308  f. 
314,  323.  331.  334.  343,  357,  359, 
361.  371.  386,  400,  419.  44L  475, 
482,  487.  564,  625  fT..  654.  662, 
687 

• Nuland*  (»Nulant«),  Luttich  Stift, 
689 

Nyborg  266,  274,  293,  335,  449,  457, 
581  fT.,  587.  690.  598.  626.  634. 
669. 

— Slot  og  Len  20  f.,  84.  163,  206, 
220.  243,  265,  274,  421.  456  f..  556. 
— Husfoged  se  Erik  Christiems- 
son;  Slotsskriver  se  Peder  Ped- 
erssen  Dung. 

Nygard  Card  og  Len  43,  48.  200. 
230,  232.  263,  265.  516. 

Nykobing  (livor?)  336. 

— pa  Falstcr  4,  134.  264.  580.  590. 

— (pa  Falster)  Slot  og  Len  17,  40. 
181,  206,  215,  236.  243  fl.  264,  271. 
304,  343,  372,  392,  438.  — Skri- 
vere  se  Niels  Krabbe,  Erik  Pors. 

— pa  Mors  18,  268,  272,  594. 
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— pa  Sjadland  26.1.  390.  578. 
Nvkoping  i Sverige  40. 

Nested  4,  264,  390.  ML  519.  58L 
Ntesbo  Ting,  V.-Han  LL.  255,  Jfr. 
Hanna's. 

Nassbygard  (Naesbyholm),  Tybjserg 
tL  164,  419. 

Niesbyholm  se  Ntesbygard. 
Ntesbyhoved  Slot  og  Len  13.  18  f.. 
2L  102.  122,  200.  223  f.,  240f., 
2M,  235.  308. 434,  443, 455  f.,  475, 
485,  489  f.,  492  f.,  54a  545.  556. 
nlo  f.  — Skrivere  se  Hans  Skri- 
ver,  Knud  Skriver. 

Na-stved  209.  33a  338,  469,  572, 
575,  577  f.,  580,  586,  59a  59L  622, 
628  f..  633.  637.  648.  653.  — St. 
Peders  Kirke  572  — St.  Jorgens 
Kloster  (Hard)  280,  331. 

Norholm,  0.-llorne  UL  211. 

Noire  Herred  Dyrs  504. 

— Herred,  Lolland,  414. 

Norrehalland  169. 

— Landsting  175  — Landsdommere 
og  Landstingssagborere  se  de  ovfr. 
S.  696  opforte  Navne. 

Norrejylland  se  .1  y I land. 

Norvang  Herred  195.  252.  509. 

Odense  la  2a  189,  200  f.,  265,  333. 
336.  386.  421,  327  570  f„  577,  580 
f„  584  f„  588  f..  59L  593  f..  597  f- 
600.  603.  636.  644.  — Radmand  | 
se  Peder  Mortensson;  Byfoged  se 
F.sge  livid;  Kyskriver  se  Esge 
livid.  — SL  Knuds  Kirke  200.  — 
St.  Hans  Gard  702.  St.  Knuds 
Kloster  328,  331 . — Provst  111  f., 
331;  se  Jens  Andersson  Lodehat. 
Provstegarden  212.  464. 

— Herred  249,  535  — Herredsfoged 
se  Jeppe  Jensson. 

Landemode  52. 

— Stift  Biskop  280,  294.  324,  377. 
319.  392,  410.  44a  553;  se  Jens 
Ovesson  Jernskteg,  Navne  Jens- 
son Gyrstinge.  Mogens  Krafse.  i 


Jens  Andersson  Beldenak.  Klerk 
se  Johannes  Laurentii. 

Ods  Herred  239.  263  430.  432.  45L 
453.  499.  SOI.  509 f..  513  513 
518  f..  523 

Oldenburg  3 f.  — Greve  sc  Gerhard. 

Olstorp  se  Alstrup. 

Oluf,  Mester.  Borgemester  i V;e.  .'444 
— Holgersson  se  Ulfstand.  — 
Jensson,  Kantor  i Kobenhavn. 
Kansler,  95,  1 18.  688.  — Mortens- 
son, Kansler,  »kedegn  i Ros- 
kilde,  Provst  i Roskilde.  Riskop 
af  Roskilde.  83  83  92,  94.  9L 
112  f.,  688.  — Nielsson  (+  1455) 
611.  — Ottesson,  Landsdoinmer 
pa  Bornholm.  697. 

Onse  Herred  249.  258. 

Ordrup,  Voldborg  LL  418.  312 

Orknoerne  103. 

Osby  Setting.  Gynge  LL  505. 

Oslo  213  22L  622.  — Provst  se 
Gunnar  Hoik. 

— Still.  Biskopper  se  Jacob.  Jens 
Jacobsson. 

Osted,  Voldborg  1L  445. 

v.  d.  Osten,  Stoislav,  kongelig  Ka- 
pellan.  103. 

Osvald  Kammersvend  24. 

Otto,  Hertug  af  Brunsvig-Liineburg. 

345 

Otto,  Hertug  af  Pommem-Stettin.  44. 

Overgard.  Jens,  Landsdommer  i 
Skane.  Radmand  og  Borgemester 
i Lund,  174,  183  f..  696. 

Oxe.  Slargt,  260.  — Johan  Peders- 
son.  Dronning  Dorotheas  Hof- 
mester,  16,  50,  93  142.  16:4  261 
609.  — Oluf  Jorgensson  131;  g. 
m.  Else  Grifsdalter  Jernskarg  (s. 
d.).  — Peder  658.  — Torbem  3 
164.  413 

Oxenstjerna.  ltengt  Jrinsson.  ~>4 

Panter.  Jens  eller  Niels  Pedersson 
af  Logismose,  Landsdommer  pa 
Fyn,  702. 


Digitized  by  Google 


729 


Parsberg,  Christopher.  Kammer- 
mester,  47,  64  ff..  62  f..  8=.  22. 
lift.  358.  643.  68a.  - Tonne 

f»Hr.  Tonne«)  341. 

Passov,  Anders  .lensson  i Terslose, 
Landsdommer  i Sja-lland , Hof- 
mester  hos  Tronfolgeren,  51.  12Q 
f.,  186.  682.  698.  — Niels  Anders- 
son.  Lensmand  pa  Nsesbvhoved. 
12. 

Peder,  Biskop  af  Borglum,  201.  205. 
— , Mester.  Prior  i Antvorskov, 
683  — Skriver.  Landstingshorer 
pa  Fyn,  122,  126.  — Samsing. 
Landstingshorer  i Norrojylland, 
Borgemester  i Viborg.  189,  706. 
— Albertsson  280.  — Andersson, 
Landsdommer  i Sonderhalland. 
184.  — Bosson,  F.andsdommer  pa 
Bornholm.  176.  697.  — Hansson. 
Borgemester  og  Tolder  i Helsing- 
or.  665.  — Hansson.  Radmand  i 
Helsingor.  665.  — Jensson,  Lens- 
mand  pa  Skjoldenaes.  Landsdom- 
mer i Sjaelland.  170.  698.  — Las- 
sen, Radmand  i Viborg.  189;  jfr. 
Peder  Lauridsson.  — Lauridsson 
Skriver,  Landstingshorer  i Norre- 
jylland.  189,  12L  126.  lilfi  f . ; jfr. 
Peder  Lasson.  — Mortensson, 
Landstingshorer  pa  Fyn,  Rad- 
mand i Odense,  188. 703.  — Niels- 
son  af  Hobjasrg,  Landstingshorer 
i Norrejylland,  188.  190.  705  f.  — 
— Nielsson  se  Clfeldt.  — Staf- 
fensson,  Landsdommer  i Sonder- 
halland.  11a  f.,  184.  626  f.  — Jfr. 
Per.  Petrus. 

Per  Bnntmager,  K .Tinner  i Koben- 
havn,  584.  — Smed  i Troelseby, 
Landstingshorer  pa  Lolland,  701. 
— Jfr.  Peder,  Petrus. 

Petrus  se  Kanseller.  — Jfr.  Peder, 
Per. 

Philip  den  gode,  Hertug  af  Bur- 
gund,  88. 

Philip  jfr.  Philippus. 


Philippa,  Dronning,  10,  13,  209.  265. 
281. 

Philippus  Axelsson  se  Thott. — Jfr. 
Philip. 

Pining  (Diderik)  351. 

Podcbusk.  Henning,  Cieldker  i Skane. 
Drost,  25  f..  31,  35,  355,  672,  — 
Predbjorn  Clausson  545.  — Pred- 
bjom  Henningsson  40. 

Pogwisch,  Benedikt,  Kammermester, 
64,  66,  684.  --  Wulf  28. 

Polen  27,  682, 

Pommern  688.  — Hertuger  se  Bar- 
nim  VI.  Vartislav  VIII,  Bugislav 
IX,  Otto. 

Pors,  F,rik,  Skriver  pa  Nykobing,  244. 

Porsfeldt.  Otte.Lensmand  pa  Nsesby- 
hoved,  12,  240. 

Pomp,  Tonderso  iL,  389. 

Predbjorn,  Hr.,  se  Podebusk. 

Preussen  44,  82,  27.  348. 

PrEesto  572,  520, 596.  667.  — Kloster 
421. 

Puke,  F.rik  Kettilsson  63,  683. 

Purmerland  673. 

Ramlose  Card  og  Len  (Bispelen) 
430.  432. 

Ramso  Herred  255.  444. 

Randers  4,  18  f..  46,  267.  271-74. 
332.  339.  372.  387.  534.  580.  593. 
595-98.  632.  636.  638.  — Frue 
Kloster  278,  285.  Heljigandsklo- 
ster  330. 

— Fjord  387. 

Ransdorp  612  f. 

Rantzau.  Christiern,  Lensmand  pa 
Nyborg.  Kallundborg  og  Nyko- 
bing. 220.  264.  — Claus  42.  — 
— Claus.  Kammermester,  8L  — 
Johan.  Hofmester.  Marsk.  56.  — 
Melchior,  Marskalk,  53.  — Otte 
Henriksson.  Hofmester,  52. 

| Ravensbcrg,  Albert  Jepsson.  Lens- 
I mand  pa  Falsterbo,  50.  280.  — 
Johan  Jepsson.  Kansler.  Provst 
i Dalby,  JErkedegn  i Arhus.  Provst 
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i Lund,  Biskop  af  Roskilde,  67, 

86  f.,  §9,  aar.  as.  200.  2bq  f.. 

323.  325.  363.  680. 

Ravnsborg  Slot  og  Len  16, 206,  215, 
292.  304.  474.  477 
Ravnsby,  Noire  H.  Lolland,  528. 
Reff.  Hans,  kongelig  Skriver,  Dron- 
ning  Christines  Kansler,  IQS  f.. 
142  f. 

Reisby,  Hvidding  R.  se  Anders 
Gron. 

Rendsburg  654 

Reventlow,  Joachim,  35.  — Knud 
Joachimsson  (Jacobsson).  Lands- 
dommer  pa  Fyn,  171.  702. 
Rhinen  14  59. 

Ribe  4 IS  f„  ILL  248  f„  266.  268, 
271.  274,  333.  336,  385.  440.  575. 
577,  580.  582.  585  IT.,  591  f.,  594- 
97,  603,  628  f..  63L  635  f„  644-47, 
658.  676.  — Borgemester  se  Ly- 
dike  Hactlevsson;  Radmand  se 
Lydike  Hartlevsson.  — Domkirke 
203.  266.  613.  — Kapitel  645. 
.€rkedegne  se  Jesper,  Mattis  Mar- 
kvardsson.  Kantor  se  Jep  Vind. 
Kanonikat  110;  Kannik  407.  428. 
se  Lago  Johannis.  — Franci- 
skanerkloster  279  f.  St  Hans  Klo- 
ster  282.  404.  St.  Nicolai  Nonne- 
kloster  uden  for  Ribe  278.  282. 
285. 

— Slot  og  Len  205.  224.  246  f..  266. 
304.  402.  438.  616 

— Stift  158,  438,  — Bispestol  95. 
403,  613.  — Biskop  19.  158.  203, 
266.  279.  323  f-  335.  370.  384.  398. 
613.  645;  se  Jens  Mikkelsson, 
Peder  Lykke.  Peder  Nielsson 
Lodehat. 

Riberhus  se  Ribe  Slot  og  Len. 

Riga  612  f. 

Binds  Herred  201.  508. 

Ring  Kloster  279,  tm,  283,  285  f., 
326.  330,  467  f„  565. 

Ringkobing  129,  268,  272,  445.  476 
Ringsted  14,  234,  263.  336, 339, 445. 


533  — Radmand  se  Gereke 

Diegn;  Byskriver  se  Gereke 
Diegn.  — St.  Jorgens  Gard  331 . 
— Kirke  146.  — Kloster  328  f. 

— Herred  254.  263.  445.  — Ring- 
sted Herred  >norden  So«  436 
1 — Landsting  se  Sjrellandsfare 
Landsting. 

Robert  Bartun.  Skibshovedsmand, 

365. 

Rokyt,  Lensmand  pa  Ribe,  Skod- 
borg  og  Varde.  205. 

Rollerup  Gard  og  Len  (Bispelen) 
325. 

Rom  1L  51.  119. 

de  Romestorp,  Frentzlinus.  Lens- 
mand pa  Stege,  680. 

Rosengard.  Tetz  Tetzson.  .Krkedegn 
i Roskilde,  Kansler.  95,  97, 

1 688. 

Rosenkrantz,  Ejler  Styggesson,  458. 
— Erik  Ottesson,  Hofmester,  42- 
46,  48  f.,  52,  96,  9&  115,  163.  225. 
232.  237.  267,  211  f..  274, 508.539. 
553,  56Q  f.,  609,  61L  611  f.,  681  f. 
— Erik  Timmessen  609.  — Got- 
skalk  Eriksson,  kongelig  Skriver, 
1 15.  — Holger  Eriksson  202;  g. 
m.  Anne  Mejnstrup  (s.  d.).  — 
Niels  Eriksson.  Hofmester,  28.  52, 
267.  425.  456.  477.  682  f.;  g.  m. 
Birgitte  Olufsdatter  Thott  (s.  d.). 
— Niels  Styggesson  (Stygge),  Bi- 
skop af  Borglum.  201.  282.  — 
Oluf  Nielsson  385,  — Otte  Holg- 
ersson  9,  164.  — Otte  Nielsson, 
Hofmester,  Landsdommer  i Norre- 
jylland  ?,  421T.,  46-50.  56.  150. 186, 
225.  237,  266  f..  286  298.  358, 498 
f.,  50L  553,  802,  612  f.,  68L  764 
— Timme  Nielsson  119  f. 
Rosensparre.  Ni(el)seller  Jens  (ikke 
Jep)  Jepsson  af  Skarholt.  Lands- 
dommer i Skkne,  171.  174,  694. 
— Torbern  Jepsson  i Skarholt, 
Landsdommer  i Skane,  174,  62a. 
Roser,  af  tre,  Knud  Alfsson.  419. 
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Roskilde  14  f.,  9L  96,  262  f.,  26a 
336,  444  f..  44a  467,  46a  556, 
574-81.  593.  620.  626.  628.  637, 
652  f.  — Spitalsbjatrg  (St.  Jorg- 
ensbjatrg)  15,  — Duebrodre  Ho- 
spital 326,  331  f.  — Domkirke  S1£L 
410.  440.  Christiern  Is  (Hellig- 
trekongers)  Kapel  12.  412,  612.  — 
Kapitel  91.  261  IT..  582.  612.  641. 
Provster  se  Jens  Jacobsson.  Oluf 
Mortensson,  Hans  Clausson,  Niels 
Stigsson  Thott,  Erik  Valkendorf, 
Laurids  Mikkclsson  Jernskaeg. 
.•Erkedegne  se  Jens  Pedersson 
den  seldre  og  yngre.  Oluf  Mor- 
tensson. Tetz  Tetzson  Roseng&rd.  j 
Kannik  283;  se  Anders  Nielsson, 
Navne  Jensson  Gyrstinge,  Jens 
Jacobsson.  Jens  Pedersson  den 
seldre  og  yngre.  Johannes  Petri,  ! 
Johannes  Theoderici  eller  Tyde-  , 
rici,  Hans  Laxmand.  — Agnete  j 
Kloster  279.  283.  295.  328.  412.  I 
434.  Clare  Kloster  131.  205,  277.  j 
281-84.  326.  328.  Vor  Frue  Kloster  I 
282,  284  f„  328.  409. 

— Bispestol  239.  403.  543.  — Bi- 
skop  13.  15j  48,  SI,  68,  76,  fia  j 
86-91,  93  f..  116.  134,  152.  151  IT.. 
164.  230.  261-64.  269,  279.  294. 
307,  324  f..  343.  348.  370  f..  379. 
381.  386.  390  IT..  40a  412,  430  ff„ 
445.  451.  455,413  f„  499.501.  509. 
515.  525,  53a  573,  576,  678,6121,  | 
617,  ' 628.  630.  63a  64L  652f.; 
se  Niels  Jacobsson  Ulfeldt,  Peder 
Jensson  Lodebat,  Jens  Andersson 
Lodehat,  Jens  Pedersson  Jern- 
skseg.  Oluf  Daa,  Oluf  Mortensson.  i 
Niels  Skave,  Johan  Jepsson  Ra- 
vensberg,  Lage  Urne,  Joachim 
Ronnov. 

Rostock  44,  97,  627.  657,  661.  — ! 
Universitet  65,  6L 

Rotsborg  Slot  og  Len  205,  266.  300.  i 

Rouen  674. 

Rubenow,  Heinrich,  687.  i 


Rud  iVAben:  en  Rude),  Jens,  Lens- 
mand  pi  Stege.  300.  — Jorgen 
Mikkelsson  412  — Jorgen  Mik- 
kelsson,  Lensmand  pa  Stege,  224. 
— Mikkel.  Kogemester.  Hofmester. 
30,  MI  — Otte  352. 

— (Vaben:  3 Agern),  Oluf.  i.ands- 
dommer  i Sonderhalland.  175. 
696 

Rudkobing  18,  20.  334. 

Rugard  Slot  og  Len  18,  20  f.,  222. 

229.  264  f„  443,  543,  645, 

Rugso  Herred  18,  498. 

Rugtved,  Dronninglund  11,  409. 

Ry,  Tyrsting  11,  632,  652. 

Ryd  Kloster,  Slesvig.  480. 

Rodby  448  f.,  636. 

Rodding  Herred  se  Skarpenbergs 
Gods. 

Ronne  572. 

Ronnea,  Skane,  38a 
Ronnebjserg  Herred  258. 

Ronneby  262,  515  f„  592,  584.  635. 
Ronnebteksholm  Card  og  Len  344 
476. 

Ronnov,  Claus.  Mundsktenk.  Marsk. 
Lensmand  pa  Laholm  og  Nyborg 
og  i Sailing  og  Sunds  Herreder, 
24,  3L  46,  55  fT..  59,  120,  133.  206. 
219,  261,  265,  274,  276,  20L  314, 
684.  — Corfils,  Dronning  Doro- 
theas Hofmester,  50,  TO.  — Joa- 
chim, Biskop  af  Hoskilde.  87,  90. 
— Markvard  250,  301. 

Sachsen  44,  98,  106.  — Kurfyrster 
se  Ernst,  Frederik  den  sagtmodige. 
Jfr.  Vilhelm. 

Sachsen-Lauenburg.  Hertuger  se 
Erik,  Magnus. 

Sakskobing  270,  580,  596.  598. 

Sale,  Nis.  Landstingshorer  i Norre- 
jylland,  Herredsfoged  i »Salling«, 
188,  706. 

Sailing,  Jylland.  224  f.,  608.  — Her- 
redsfoged se  Nis  Sale. 

Sailing  Herred  229,  250.  301.  556. 
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Saltensee  (Vaben:  2 Hjortevier), 
Anders  Olufssen.  30  f. 

— (Vaben:  en  Murtinde).  Erik  Niels- 
sen,  Lensmand  pa  Seborg  og 
Skanderborg,  205. 

Saltholra  053. 

Salto  Gard  og  Len  (Bispelen)  152, 
221.  409,  473  f. 

Samsing  se  Peder. 

Samso  14,  202. 

— Landsting  178  180  — Lands- 
tingsembedsrmend  se  de  ovfr.  S. 
707  anforte  Navne. 

Sandberg  (V&ben:  tvserdelt  Skjold, 
overste  Felt  delt),  Anders  Chri- 
stiernsson  af  Kvelstrup,  Lands- 
dommer  i Nerrejylland.  186 
703. 

Sandby,  Tybjajrg  IL,  153. 

Sandbaek,  Age,  Landstingssaghorer 
i Sonderhalland.  696. 

Sander  Schotte,  Friser,  384  — 

Skotte.  Skibshovedsmand,  384 

Sandholt,  Sailing  LL,  418. 

Sandvig,  Barse  IL,  652. 

St.  Jorgensbjierg  se  Boskilde. 

Saxtrup,  Axel  i Vram.  Landsdom- 
mer  i Skane,  693.  — Mattis, 
Landsdommer  i Skane,  695 

Schotte  se  Sander. 

Sebber  K]  osier  279.  328. 

Segeberg  Slot  76,  400. 

Sehested,  Hans,  347. 

Sejero  200. 

Selso  Gard  og  Len  (Bispelen)  235. 
307,  326.  445 f.,  455. 

Serridslev,  Vor  IL,  431. 

Severin  Svendsson,  Landstingshorer 
i Norrejylland,  Herredsfoged  i 
Middclsom  IL,  188.  706 

Sevid  Nielsson,  Landsdommer  pa 
Bornholm,  697. 

Sigurd  Jonsson,  Drost  i Norge,  36 

Sjadland  12,  100,  139,  169-72,  186  f., 
190,  192  f„  207.  227,  m 254,  256, 
262.  317.  371,  390.  411,  432,  441. 
449,  45L  453,  47L  474,  492,  505, 


511.  618,  620.  533.  535.  572.  603 
607,  609.  615  f..  623.  636. 

— Bispestol  og  Biskop  se  Boskilde 
Bispestol  og  Biskop. 

Sjiellandsfare  Landsting  155.  161  f„ 
168  ff.,  112  f.,  176,  178. 180  f.,  189  f„ 
250.  288.  521,  533.  572.  617.  — 
Landsdommere.  Landstingsherere 
og  Landstingsskriverese  deovfr.  S. 
697  (T.  opforte  Navne;  Landsdom- 
mere jfr.  Johannes  Magnusson. 
»Vicerector«  se  Jens  Glarmester. 
Skane  12,  3fifT„  57,61,91,  100,  115. 
168-75.  178.  186.  190.  193.  207  f„ 
227,  240,  255,  251.  282,  289,  293  f 
296,  307,  310,  315.  317,  312,  328, 
330,  33Z  f„  342,  352,  378,  393.  418, 
429,  443,  453,  457-60.  463.  465, 
467,  469-72,  474,  423.  530.  532. 
535  f..  554.  557.  ‘ 566.  569.  605  f., 
616,  623  f.,  634-37.  640  f.,  643, 
646  f.,  654  f.,  679.  — Jiernhytten 
344.  — Lybsk  Foged  79  f. 

— Landsting.Landsdommere,  Lands- 
tingssaghorere  og  Landstingsskri- 
vere  se  under  Lunde  Landsting. 

Skade,  Niels  Claussen.  Biskop  af 
Arhus,  202.  324. 

— Markvard,  Landsdommer  pi 
Meen,  (forer  Bomaerke),  699. 

Skagen  381,  470,  624,  63  L 637 
Skam  Herred  201,  221  f„  238  950 
300,  505,  555. 

Skanderborg  Slot  og  Len  202.  205. 
458.  — Slotsfoged  se  Ghristiem 
Jyde. 

Skaner  IL  38,  26L  27L  391,  394. 
470  f..  582.  629,  631  f„  634-49 

644,  642.  654  f.  — Tolder  38,  65, 

— Slot  og  Len  109.  205,  261 . 641 
Skarpenberg.  Johan.  Lensmand  pa 

Skive,  268.  300. 

Skarpenbergs  Gods  pa  Mors  201. 

— — i Redding  Herred  127.  201 
Skarrild  Kirke,  Hammerum  IL.  404. 
Skarsholm,  Skippinge  H„  153 
de  Skarsow.  Niehil,  30. 
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Skave,  Niels  eller  Jens  Jenssan  af 
Eskildstrup,  Landsdommcr  i Sjael- 
land. 186.  808.  — Niels  Nielssan, 
Kansler,  Biskop  af  Roskilde,  43, 

83,  88.  m f..  no,  am 

Skeel,  Anders,  223, 

Skelm  Pederssan,  Lensmand  pa  Kb- 
benhavn,  65,  73  f.  — Jfr.  Skaelm. 
Skelsker  4.  263=  274,  318,  572,  637. 
Skibby,  Horos  1L  Sjaelland,  550. 
Skiens  Syssel  20  f. 

Skinkel  (Vaben:  3 Sablade),  Ber- 
neke.  Lensmand  pa  Hugard,  222. 
265.  — C.laus,  Kegemester,  3£L  — 
Otte,  Landsdommer  pa  Fyn,  170, 
701. 

— (Vaben:  en  Hjort)  se  Tinhus. 
Skippinge  Herred  29L 

Skive  268,  336, 

— Slot  og  I.en  201.  206.  268. 
300. 

Skjoldenais  Slot  og  Len  14  f.,  163, 
170.  212.  217.  412.  608. 

Skodborg  Slot  og  Len  205. 

— Herred  335. 

Skolle(!),  Niels,  Landsdommer  i 
Sjaelland,  608. 

Skotland  88,  365,  672.  674.  — Konge 
se  Jacob  IV. 

Skotte  se  Mikkel.  Sander. 

Skovby  Herred  180.  250,  265,  555. 
Skovballe,  Nacre  LL  Lolland.  131. 
— Skov  132. 

Skovkloster  3.  260.  327.  329.  466. 
478.  480.  572,  575,  579,  597,  612  f., 
633,  648.  653. 

>Ska:lm«  399.  — Jfr.  Skelm. 
Slagelse  4.  74.  251.  448.  573  f„  580, 
583,  595.  615,  631.  635.  652.  — 
Byfoged  se  Peder  Griis.  — St. 
Jorgens  Gard  331. 

— Herred  251.  — Herredsfoged  se 
Jens  Skrmdder? 

Slagslunde  Card  og  Len  (Bispelen) 
326. 

Slangerup  263,  373,  479,  837.  — 
Kloster  263.  328,  428, 


Slenitz.  Junker,  347.  353. 

Slesvig,  Hertugdomme,  2,  5f..  30- 
36.  40.  52  f..  62.  81.  87  f„  97.  100. 
105.  1111  127.  144.  165.  167. 
180,  186  f..  200,  226.  239,  247,  276, 
311  f..  319,  333,  340,  343,  348,355. 
400,  413.  415.  410.  434,  436.  457 
488  f..  498,  506,  513,  528. 536  52a. 
583.  591.  602,  604  f..  610,614.  616. 
653.  703  — Hertuger  se  Valde- 
mar  Eriksson.  Gerhard  (f  1404). 
Adolph  (+  1459),  Gerhard  (t  1433 1. 
— , Kabstad,  572,  576  59JL  598,  60JL 
604.  629.  635.  637.  — Domkirke 
33.  — Provst  se  Enevold  Soven- 
broder.  ACrkedegn  se  Cord  Cordes. 

— StifL  Biskop  68,  355.  628:  se 
Claus  Wulf,  Godske  Ahlefeldt. 

Slet  Herred  122,  202.  204,  458. 

Slien  388. 

Slogs  Herred  436.  489. 

Smaland  (Sverige)  296.  352. 
Smalandene  207. 

Smerup  Card  og  Len  300.  368. 
Smarum  Herred  83,  130.  444. 
Snekken,  Herlug  Nielssan  i Engle- 
rup,  Landsdommer  i Sjaelland. 
170.  176.  688. 

Snubbesdatter.  Margrethe,  407. 
Sokkelund  Herred  444. 

Soro  Kloster  262,  284,  327,  329,  410, 
538.  — Abbed  se  Jep. 
Sovenbroder,  Enevold,  kongelig  Se- 
kretaer,  Provst  i Slesvig,  110. 
Sparre  (sjsellandsk  Sla.'gt),  Jens  Tor- 
bernssan.  Lensmand  pa  Kallund- 
borg,  Rigskansler,  69,  149.  153. 
160.  692.  — Jep  Jenssan,  Rigs- 
kansler, 153.  160,  163,  602.  — 
Torbern  Jenssan,  Lensmand  pi 
Kallundborg,  245. 

— (skansk  Slsegt;  Vaben : 2 Spar- 
rer),  Claus  Nielssan,  131,  416:  g. 
m.  Catharina  Stensdatter  Bjelke 
(s.  d.).  — Niels  Claussan  417. 
419:  g.  m.  Margrethe  Lagesdalter 
Brock  (s.  d.). 
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— (skansk  Slsegt;  Vaben:  3 Spar- 
rer),  Oluf  .lepsson.  Fodermarsk, 
59.  — Tord  Jepssan,  Fodermarsk 
hos  zErkebispen.  6L 

Spitalsbja:rg  se  Roskildc. 

Splid,  Jep,  Landsdommer  pa  Born- 
holm, 631. 

Split,  Otte,  Amtmand  pi  Flensborg, 

:u;t. 

Staverskov.  Skov  ved  Hindsgavl, 

373. 

Stavoren  667,  673. 

Stege  4,  264,  27L  58L  — Byfoged 
185,  251,  272, 

— Slot  og  Len  122.  132.  205.  2X7, 
224.  231,  300,  304,  680.  — Skriver 
se  Anders  Slotsskriver. 

Stemp,  Niels.  Borgemester  i Kaben- 
havn,  63K. 

Sten,  Peder,  Lensmand  pa  Krogen, 
220 

Stettin  LL  672, 

Stiige(l),  Hofmester,  682. 

Stockholm  12,  24,  56,  72,  76,  211  f„ 
243.  306.  310,  312.  350  IT. 

Stocvisch  30. 

Store  Brelt  se  Bajlt 

Stormarn  6,  62. 

Stralsund  667,  662,  664,  671.  675  f. 

Strange  Nielsson  se  Strangesen. 

Strangesen.  Ebbe  Strangessan.  19, 
201 . — Niels  Strangessan,  Lens- 
mand  pa  0rum,  Hillerslev  og 
Smerup,  203.  300.  — Strange 
Nielsson,  Hofmester,  45  f„  51  f., 
112  f.,  681  f. 

Strangnas  Stift.  Biskop  146:  se  Ar- 
nold. 

Stro  Herred  207,  295. 

Stubbekobing  4,  264.  271,  336,  377, 
580,  635. 

Stubber  Kloster  328. 

Sture  (Vaben:  en  Star),  Erik,  696. 

— (svensk  Slasgt;  Vaben:  3 Sa- 
blade),  Sten,  den  seldre.  Rigsfor- 
stander  i Sverige,  54,  146,  289, 
358,  65L 


— (svensk  Slaegt;  Vaben;  tvaerdelt 
Skjold),  Sten,  denyngre,  Rigsfor- 
stander  i Sverige,  128.  358.  — 
Svante  Nilsson,  Rigsforstander  i 
Sverige.  128,  146,  203,  243.  358. 
418.  495,  563. 

Stygge.  Ejler.  se  Ejler  Styggessan 
Rosenkrantz.  — Niels,  Biskop  af 
Barglum,  se  Niels  Styggessen 
Rosenkrantz. 

Styke,  Ulrik,  Biskop  af  Arhus.  279. 
281. 

Stievns  Herred  250.  263.  444.  451. 

505.  510.  514  f„  518  f. 

Sundet  se  Oresund. 

Sunds  Herred  200.  250,  301.  556 
Svan,  Arvid,  82. 

Svaneke  582. 

Svanholm,  Horns  LL  Sjaelland.  545. 
Svanninge,  Sailing  H„  376. 

Svante  Nilsson  se  Sture. 

Sveje,  Peder,  190 
Svend  Truelsson  i Ullerup  248. 
Svendborg  18,  2L  52.  122.  265,  271 
336.  340.  376,  379.  468.  580.  586  f„ 
591.  593,  597  f..  603,  630. 

Sverige  6,  9 ff„  13  f..  17,  26-31.  36. 
39-45.  53.  56,  59  ff..  63,  72,  I5f„ 
81  f-  98.  100.  103.  106.  128.  133. 
142.  145 f.,  165,  167,  19Sf.,  203  f., 
209  f.,  212  f.,  220,  227,  240.  243. 
245,  289,  291,  295ff„  299,  303f„ 
306  ff..  311  f..  314.  320  ff.,  328.  342. 
347,  350  f..  357  f..  360,  307  f.,  400, 
412.  417  IT.,  475,  482  f..  486.  495. 
505  f„  517,  522,  531,  548.  550  f„ 
557  f„  562  IT.,  566,  569,  65JL  6ai 
656.  666.  — Konger  se  Erik  den 
hellige,  Magnus  Smek,  Erik  Mag- 
nusson,  Albrecht  af  Mecklenburg, 
Karl  Knulsson.  Rigsforstandere  se 
Sten  Sture  den  seldre  og  yngre. 
Svante  Nilsson  Sture. 

Svineholms  Bro,  Engelborg  Len. 
529. 

Saeby  334. 

Saborg  336,  373. 
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— Slot  og  Len  205. 

Soholm,  Staevns  H^  510.  514, 

Solvidsborg  252.  379.  470. 

— Slot  og  Len  13L  200.  312,  452 
IT..  420. 

Somark.  Mnen,  222. 

Somme  Herred  293. 

Sommershavn  (Cimbrishamn)  122. 
250.  202,  420. 

Sander  Herred,  Langeland,  251. 

— Herred.  Lolland.  254. 

Sonderborg  365. 

— Slot  142. 

Sonderhalland  169,  237. 

— Landsting  175.  — Landsdommere 
og  Landstingssaghorere  se  de  ovfr. 
S.  626  f.  opforte  Navne. 

Sonderjylland  se  Slesvig. 

Sonderlyng  Herred  456,  498. 

Tarnborg,  Slagelse  H^  376. 

Tasinge  169.  200.  410. 

Tarm,  N.-Home  1L  445. 

Tegemad  se  Tidemand. 

Teglhusemarken,  Engelborg  Len. 
528. 

Terschelling  673. 

v.  Thienen.  Johan.  Justitiarius  i. 
Slesvig,  34. 

Thisted  334. 

Thorleif  (Thorlav)  Olafsson,  Provst 
i Bergen.  Biskop  af  Viborg  og 
Bergen,  94.  279.  286.  682. 

Thott,  Age  Andersson,  344.  605.  — 
Age  Axelsson.  Lensmand  paVar- 
berg.  198,  221.  236.  256.  261,  276, 
417  f , 496.  — Anders  Axelssen 
417.  — Anders  Stigsson  690.  — 
Axel  Jepsson  131.  — Axel  Ped- 
ersson,  Lensmand  pa  Varberg, 
Falkenberg.  Skannr  og  Falsterbo, 
205.  221.  261.  — Axelssonneme 
417.  — Bent  Agesson  198,  208. 
— Birgitte  Olufsdatter  af  Ham- 
marstad  405  f.  — Birgitte  Olufs- 
datter, g.  m.  Niels  Eriksson  Ro- 
senkrantz,  405  f.  — Bonde  Jeps- 


son  260.  — Erik  Agesson  198, 

221,  681.  — Erik  Axelsson  54. 
417.  — Iver  Axelsson  235.  261. 
417,  693.  — Keld  Axelsson  417. 
— Laurens  Axelsson  263.  417, 
419.  — Niels  Stigsson  (Anders- 
son),  Kansler,  Provst  i Roskilde 
og  Lund,  690.  — Oluf  Axelsson, 
Marsk.  55  f.,  114,  358,  376.  384  f„ 
405.  683.  — Peder  Axelsson  417. 
— Peder  Nielsson  i Alnerup, 
Lensmand  pa  Lindholm,  Lands- 
dommer  i Skane,  174,  186,  695. 
— Philippus  Axelsson.  Lensmand 
pa  Tranekaer,  2L  222,  236.  289, 
301.  412  f..  475,  494,  508.  512, 
540,  552:  g.  m.  Ermegard  Eggerts- 
datter  Frille  (s.  d.).  — Trued  And- 
ersson.  Lensmand  pa  Abraham- 
strup,  235. 

Throndhjem  se  Nidaros. 
Thurestorpso,  Vemmenhog  1L.  409. 
Thy  223, 

Tidemand  (Tegemad),  Anders,  Lens- 
mand pa  Alborghus  og  Alholm. 
220.  236  f. 

Tiellof,  Hr.,  167. 

Timme  Nielsson  se  Rosenkrantz. 
Tinhus,  Laurids  Skinkel,  Lensmand 
pd  Krogen  og  Helsingborg,  220, 
459  f.  — Markvard,  Forstander  i 
Roskilde  Vor  Frue  Kloster,  285. 
— Otte  Skinkel,  Landsdommer  pii 
Fyn,  702. 

Tommerup  260,  334.  — St.  Jurgens 
Card  33L  — Kloster  6L  246, 
466  f. 

Tord  Madsson.  Landsdommer  i 
Norrehalland,  696. 

Tordrup  Slot  og  Len  206,  305.  408, 
456 

Torso,  Vemmenhog  1L,  166. 
Tranekaer  Sognepnest  488,  496. 

— Slot  og  Len  18  f.,  21.  122,  206, 

222,  235,  237,  232,  24  L 243.  289. 
301,  304.  346,417  f.,  438.  456,  475. 
485,  487,  496,  508,  alfl. 
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Tranholm  Gard  og  Len  408  f. 

Trelleborg  261,  271,  041 . 

Troels  Pedersson  34, 

Trolle,  Arvid,  219.  261,  414. 

Trued  Olsson  437. 

Try  Herred  207.  231. 

Tryggevjelde  Gard  og  Len  153.  220.  i 
444.  546.  — Skriver  se  Hans  Skri- 
vcr. 

Trajborg  Slot  og  Len  (Bispelen)  203. 

Tudse  Herred  252. 

Tune  Herred  251.  444. 

Ture  Turesson  se  Bjelke. 

Tureby  Gard  og  Len  (Bispelen)  217. 
326.  454.  474. 

Tuve  Nielssan  37,  680.  — Niels- 
sen,  .Erkebiskop  af  Lund,  61.  200. 

Tvilum  Kloster  280.  282.  328.  613  f. 

Tvis  Kloster  404. 

Tyge.  Biskop  af  Horglum,  382.  — 
Terkelssan.  kongelig  Klerk,  104. 

Tyskland  3SL  63,  125.  153,  317,  343,  i 
346,  396.  449.  652.  — Konger  se 
Henrik  VII,  Albrecht  II.  — Jfr.  j 
Nordtyskland. 

Tallase.  Merlase  IL,  543. 

Tender.  Lille,  Slot  og  Len.  247. 436. 

Tenne,  Hr.,  se  Parsberg. 

Tansberg  627. 

— Slot  og  Len  487. 

Taming  Slot  og  Len  212,  239.  243, 
248, 

Ugerup.  Peder,  se  Moltke. 

Ugle  Herred  434  f.,  499. 

lllf,  Jes.  Foged  pa  Kolding,  246. 

Ulfeldt,  Anders  Ebbessan,  For- 
stander  i Dalum  Kloster,  284.  — 
Jens  eller  Nis  Stigssan.  Lands- 
dommer  pa  Fyn,  545,  702.  — Niels 
Jacobsson.  Biskop  af  Roskilde, 
Kansler,  84 f.,  686.  — Nis  Stigssan 
se  Jens  Stigssan.  — Ottc  Anders- 
san.  Fodermarsk  hos  Saren  Nor- 
by,  62.  — Peder  Nielssan  400. 

lllfstand,  Jacob  Gertssen.  kongelig 
Skriver.  Erkedegn  og  Erkebiskop 


i Lund,  109.  — Jens  Holgersson. 
Lensmand  pa  Visborg.  235.  238. 
481L  — Oluf  Holgerssan.  Lens- 
mand pa  Nykabing  og  Engelborg. 
136.  206.  236.  245.  254.  264.  271  L 
305.  308.  315.  379,  392,  446.  581 
Ullerup,  Hvidding  LL.  se  Svend  Tru- 
elssan. 

Ulrik,  Ilertug  af  Mecklenburg,  641 
Ulrik.  Biskop  af  Arhus,  se  Styke. 
Ulvborg  Herred  220.  389.  472.  532. 
534. 

Upsala.  .Erkebiskop  se  Arent  Cle- 
mentssen. 

Ure  Bilk  221  f..  300.  543. 

Urne,  Jargen  (f  1480).  265.  — 
Jargen  Jargenssan  l Hindemae. 
Landsdommer  pa.  Fyn,  163.  180  f.. 
186,  702.  — Lage,  Christiern  (UVs 
Kansler,  Biskop  af  Roskilde.  fiL 
86  f.,  89  f„  143.  69L 
v.  Utenhof,  Wolfgang.  Kansler.  113 


Vadstena  92. 

Valdemarerne  499. 

Valdemar  Sejr,  Konge,  436.  514. 
530,  606, 

Valdemar  Eriksson.  Konge,  (Valde- 
mar V,  Hertug  af  Slesvig)  165, 
294.  538. 

Valdemar  Atterdag,  Konge.  39,  59, 
66,  33,  9L,  103  f..  132,  137,  146  f.. 
151  ff.,  165,  172,  183,  206.  239. 
315.  373,  396.  408  f„  422,  438.  418. 
480.  538.  630.  684. 

Valdemar  V,  Hertug  af  Slesvig.  se 
Kong  Valdemar  Eriksson. 

Valden,  Hags  IL,  41 R. 

Valkendorf,  Erik.  Christiern  (IDs 
Kansler,  Provst  i Roskilde,  Erke- 
biskop  af  Nidaros,  105.  110.  134. 
143,  33L  6&L  — Hans  131 
Valla.  Rjeverskov  JL,  376.  384  f . 
405  f. 

Valsomagle,  Ringsted  IL,  521.  524. 
Vandfuld  Herred  203,  220,  384. 
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Varberg  276.  365.  387.  — . Gamle, 
261.  470.  — . Ny.  261.  470.  620. 

— Slot  og  Len  19B.  205.  221.  246.  | 
256,  2SL  272,  417 f..  432ff.,  470, 
477.  481.  426. 

Varde  18.  195,  266.  268.  33«.  645. 
Slot  og  Len  205.  247.  266. 

— Syssel  266.  — Sysselting  194  f. 
Varnstorp  (Vernerstrup),  Jon  (Jonas), 

Kammermesler,  68. 

Vartislav  VIII,  Hertug  af  Pommern. 
263,  041. 

Vasa.  Christiem  N ilsson.  36, 
Vasspyd.  Mattis  Lauridsson  i Al- 
strup.  Landsdommer  pa  Lolland. 
TOOL 

Waterland  622  IT. 

Vedbygard.  Love  II..  412. 
Wedenhusen,  Engelbert.  221 ; g.  m. 

Gese  Olufsdalter  Bjorn  (s.  d.). 
Vcere  673 

Vejle  266.  276.  336,  376.  523.  595. 

— Sortebrodrekloster  376. 
VellingeBirk.  MiddelsomII..221. 3Qo. 
Vcmmenhog  lleiTed  200.  249. 
Vemmctofte.  Fakse  1L  419,  546. 
Vendelbo.  Christiem,  158,  683. 

Vends  Herred  231.  259.  421. 
Vendsyssel  410.  — Vendsyssels 

Ting.  Vendelbo  Bvgdeting  124  f. 

— Stilt.  Biskopper  se  Borglum. 
Venstennand.  Henning iTorkildstrup, 

Landsdommer  pa  Falster,  700  — 
— Johan,  Landsdommer  pa  Lol- 
land. 100  f.  - Morten  i Stadager. 
Landsdommer  pa  Falster.  700. 
Vermland  14, 

Vernerstrup  se  Varnstorp. 

Vesteni.  Eggert.  705.  — l.arsThomcs- 
son,  Landsdommer  i Norrejylland. 
186,  704, 

Vester  (Horne)  Herred  268. 

— Herred,  Eor.  130. 

Herred.  Moen.  Herredsfoged  185. 
251,  272. 

Vesteras  .Stift.  Biskop  se  Navnc 
Jensson  Gyrstinge. 


Vesterborg  Sogn.  Noire  IL  Lolland. 
528. 

Vesterlandsiden  390.  Jfr.  Vestjyl- 
land. 

Vestervig  Kloster  322  f..  466  f.,  469. 
479 

Vestfriesland  360.  663. 

Vestjylland  389.  Jfr.  Vesterland- 
siden. 

Viborg  4.  18,  46.  9L  158,  189,  332, 
334.  32a  466,  462  f..  534. 573.  580 
523  f..  526  f.,  613.  622.  626  f..  622, 
636.  — Borgemestre  se  Anders 
Nielsson.  Niels  Skriver.  Peder 
Samsing.  Thomas  Ville:  Rad- 

maend  se  Las  Jepsson.  Peder  Las- 
sen; Foged,  Byfoged.  se  Chri- 
stiern  Krabbe,  Niels  Skriver.  - 
Kapitel  127  331  384.  Provst  se 
Ove  Bille.  — St.  Hans  Kloster 
328.  404.  , 

— Stift  158.  429.  466  f.  — Bispe- 
domme  286.  — Biskop  127.  158. 
323  f..  370,  403,  409,  454,  458)  se 
Thorleif  Olafsson.  Knud  Mikkels- 
son.  Niels  Glob,  Niels  Friis.  Erik 
Kaas. 

— I.andsting  168-72.  177  f..  187.  191. 
387.  517.  534.  704.  — Landsdom- 
mere.  Landstingshorere  og  Lands- 
lingsskriver  se  de  ovfr.  S.  704-7 
opforte  Navne. 

Viby,  Bjerge  LL  Fyn.  544. 

Viding  Herred  528, 

Viffert,  Jon  Viffertsson,  402. 

Vigsnses  Birk.  Musse  tL  439. 

Viken  17. 

Vilhelm.  Broder  til  Kurfyrsl  Fredi- 
rik  den  sagtmodige  af  Sachsen.  27. 

Vi  Hands  Herred  460. 

Ville,  Thomas,  Landstingshorer  i 
Norrejylland,  Borgemester  i Vi- 
borg. 189.  706. 

Villiuni  Persson.  Landstingsskriver 
pa  Sjaelland.  192.  699. 

Vinald.  .Erkehiskop  af  Nidaros.  137. 

Vind.  Jep.  Kantor  i Ribe.  690. 

47 
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Vinter.  Peder.  Praest,  ‘279. 

visborg  an  f..  23a.  23a.  302, 352, 

Visby  166.  m 
Wismar  106.  631  f..  661. 

Vissenbjserg  Sogn,  Odense  11,  222. 
Vissing  Kloster  328. 

Vitskal  Kloster  467.  539,  613. 

Vitslav,  Greve  af  Eberstein,  197. 
v.  Vitzen.  Fikke.  Lensmand  pa  Haj- 
strap  og  Abrahamstrup.  205. 
Voldborg  Herred  262. 

Wolgast  612. 

Vor  Kloster  330. 

— Herred  431.  519. 

Vordingborg  379.  390,  572.  581.  624. 

637,  650.  652,  656. 

— Slot  og  Len  90,  137. 140  f..  205  f.. 
241.  243,  304,  390.  429.  436.  412, 
477,  505.  — Skriver  se  Hans 
Skriver. 

lY'ilf.  Claus.  Biskop  afSlesvig,  112. 
v.  Wulfstein.  Friedrich.  Kammer- 
mester,  685. 

Va;  219.  261. 275.  574,  583.  — Gorge-  | 
mester  se  Mester  Oluf. 

Vstad  260.  390.  641. 

Y varus  Paetersson  691.  — Jfr.  Iver.  | 


Zeeland  360.  663.  672  f. 

Zierikzee  673. 

Zutfen  660,  676. 

Zwolle  659.  664. 

JSbelholt  Kloster  329.  421.  439,  479. 
614. 

Aibeltoft  266.  334  f..  470.  582. 

JEre  100.  703. 

O Kloster  282.  328,  330, 

01and  Gard  og  Len  (Hassing  H.i 
408. 

Gland  (Sverige)  291.  352. 

0m  Kloster  1_L  467.  632.  652  f. 

(jrebro  14. 

0rekrog  590.  — Jfr.  Krogen. 
0resund,  Sundet  122.  356.  360.  366. 
390,  638,  642.  656-66.  668  ff„  675. 
678.  — Tolder  se  Tolder  i Hel- 
singar. 

0rslev  Kloster  328. 

0rum  Slot  og  Len  201.  205.  304. 
408  f. 

0stermark.  Moen.  384. 

0stersoen  390.  642. 

0stfriesland  348. 

0vids  Kloster  459.  466  f. 
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Aledratters  fAlegardes)  Giesten-  og 
Skattepligt  493. 

* Aalgestning«  485. 

A regie  Id.  Aresild  390-93. 


Adelens  Forpligtelser  ni.  H,  t.  Har- 
vasenet  282,  299,  301  fT.,  309-20. 
326,  425 : m.  LL  t.  Fladen  309  f. 
Adelbonder  512. 

Adelhus  (Adelslot)  211. 

Adelsbreve  (Adelsdiplomer)  399  f. 
Adelslot  se  Adelhus. 

Advocalus  i Bctvdning  af  Lensmand 
216  ft.  24°.  252 V ; af  llerredsfoged 
249  f..  222V,  255.  Advocatus  pla- 
citi  communis  194.  Advocatus 
tplaciti)  generalis  120  f.,  173. 
Afgiftslen  213-18.  223  ff..  431.  476, 
Alminding  318  IT. 

Alterstud  450. 

Angrebskrig.  Retten  til  Krigserkla- 
ring  294  f. 

Apparatus  noctium  451. 
Arbejdspenge  434  L 511.  521. 
Arbejdssvende  318. 

Arkiv,  Kronens.  U f..  76  f„  90.  136- 
42;  pa  Vordiugborg  90,  137.  140 
IT.;  pa  Kallundborg  71.  77.  90. 
137-42;  pa  Kohenhavns  Slot  77. 
1 38 f..  140f.  »Rigets«  Arkiv  90f. 
A rkivregistraturer  af  1476;  90. 
1 38.  1 40  IT. ; fra  Kong  Hans's  Tid 
136.  142. 


I 


I 


I 


Armborster  297,  311  f.,  339.  342 
347  f. 

Arnegald  515  IT.,  579,  563. 

Artilleri  343  f„  313  Jfr.  Rosser. 

Krudt.  Pulvermester. 

Arv.  Afgifter  af  Arv  621-25. 
Arvebondcr  512. 

Arvckob  622  f. 

Asketonder  633 

Auditor  (causarum)  placiti  generalis 
172-79. 

Bagning  og  Brygning  for  Kronen 
604  f. 

Balli(n)ger  359. 

Banner  288;  jfr.  Hovedbanner. 

Skyttebanner.  Bannermester  2B8. 
Barse  359.  361.  365. 

Bavner  288  IT. 

Bede  529. 

Besatningcr  pa  Slolte  212  f. 

Bisper  soin  Kronens  Lensmand  199- 
204.  Bispers  Forpligtelser  m.  11, 
t.  Harvasenet  309.  392-26;  m.  U, 
t.  Fliiden  358.  369  ff.  Bispers 
Underhold  af  Kongen  pa  bans 
Rejser  i Riget  453  IT..  463.  465. 
469.  Bispers  Forpligtelser  m.  H. 
t.  Boigeleje  475.  478. 

Bjargelon  381  f.,  386  f. 

Bodegteld.  Bodepenge  391,  393,  632. 
Bokarle  513. 

>Bonde«.  Ordets  Betydning  397 
47* 
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425.  432  f..  437,  44L  Ml  IT..  524. 
542. 

Bondefrede  296.  298  f..  352. 
Bondeskat  423. 

Bondestandens  Forpligtelser  in.  H. 
t.  tfervsesenet  287  f..  295-99,  309. 
319-22.  424.  525:  m.  IL  t.  Fladen 
355  f..  371.  Bondestandens  llnder- 
hold  af  Kongen  pa  bans  Rejser  i 
Riget  420.  4511.  453.  452  f..  4 M, 
411  1,  491.  564-69.  Bondestand- 
ens G*steripligt  483-97  (jfr.  Ind- 
holdsfortegnelsen),  567  f. 

Bord.  Kongens,  se  Kongen. 
Bovgeleje,  Borgelejeheste  224.  242. 
28L  455.  465.  473-85  (jfr.  lnd- 
holdsfovtegnelsen).  Borgelejere 
473. 

Borgemestres  og  Radimends  Fri- 
tagelse  for  Byskat  591 
Borgerstanden  se  Kebstoder. 
Borge(r)stue  212. 

Brandstud  450. 

Breve  mod  Breve  129. 

Bryder  320,  425,  427.  432.  513  607  f 
Brygning  se  Bagning. 

Bramdestud  450. 

Budpenge  437. 

Busse  359. 

Byfoged  (Foged  i Kobstaeder)  183- 
86.  189,  195,  219,  248  f..  251.  267 
ff..  271-77.  554.  575.  5S3f..  521  f. 
Byfogedi  (Fogedi)  261.  264-67. 
262.  271  f..  274. 

>Byret«  590. 

Byskat  202  f..  228,  2611,  264-71 
405.  422,  449.  572.  574,  577-99 
(jfr.  Indholdsfortegnelsen).  600-3. 
Byting  272  f. 

I lesser  se  Skydev&ben.  Bessehus 

343.  Bossemester  343  f.  Bosse- 
skytter  344,  366.  473  Bussesmed 

344.  Bossestokke  344  Besse- 
stobcre  344. 

Camera  S3.  65  f..  13  f.  Jfr.  Ham- 
mer. 


Camerarius  63,  68;  bos  Bisper  68. 
Cancellarius  82;  urigtig  Betegnelse 
for  Rigskansleren  148.  622  f.  Jfr. 
Kansler. 

Capitaneus  i Betydning  af  Lens- 
mand  216  f. 

Danearv  624-28. 

Degne  fritagne  for  Krigstjeneste  297. 
320.  332.  Degnegarde  over  for 
ekstraordimere  Skatter  537  f._  541 
»Dobbelt  Skat«  i Kebstaeder  580  f 

603. 

Dobbelte  Soldnere  350 
Dravanter  366. 

Dressel  (Tressel)  70-73.  76. 
Dronningens  Myndighed  under  Kong- 
ens F ravaerelse  ID  ff. ; over  visse 
Dele  af  Riget  (Livgedinget)  12-20 
Dronningens  Rejser:  Sporgsma! 
om  Pligt  til  at  befordre  hende 
441.  443  f. ; til  at  underholde  hende 
456  1.  468  f.  Hofmestre  og  Hof- 
mesterinder  hos  Dronningen  50 f.: 
Kansleve  hos  hende  96 
Drost  24-28.  31  fl.  35,  32.  56  66  88. 
147,  150.  441,  679.  sDrostinde< 
25.  Drost  i Slesvig  32-36  (bans 
Embedssegl  31  f„  35  f..  62 1 : i 

Norge  36  42.  53;  i Sverige  30. 
36  llrostbreve  (i  Slesvig)  34  f. 
Drostret  (i  Slesvig!  36 

Ejcrbonder  512. 

Embedsmand  L Betydning  af  Lens- 
mand  216  f.;  af  dennes  underord- 
nede  244. 

Ever  359. 

Fadebur  251.  2131.  2181.270.314 
441.  4441.  447,  464,  486  5231. 
567.  648.  Eadeburslen  se  Regn- 
skabslen.  FadeburspraestTo.  Fade- 
burssmasvend  76  Fadeburssvend 
75:  bos  Bisper  75. 

Faldsmal  se  Sagefaid. 
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• Fane-  (Haerafdeling)  352. 
Fenstergseld  631. 

Finausar  24Q  f. 

Fiskerierne.  Kronens  Ret  over  dem 
og  Indtaegter  af  dem  388-94  . 606. 
Jfr.  Told  i Skane. 

Fjerding  i et  Herred  505.  556. 
Fjerdingsmand  352. 

Fladen  gglf.,  dfifif..  332,  m 343. 
354-74  (jfr.  Indholdsfortegnelsen). 
Skibsfolk  47,  20,  342  f..  358.  361- 
64,  362,  Skippere  343,  359,  361  f.. 
592.  Tjeneste  til  Skibs  391  f.. 
3Q7  f..  319.  323.  325.  330.  332.  339. 
■167  f..  311  f. 

Foderheste  475. 

F odermarsk  3£L  55.  56-62.  102:  hos 
.Frkebispen  6F  i Norge  29,  41, 
59.  63:  i Sverige  59  ff.  Foder- 
marskgasteri.  Fodermarskhavre. 
Fodermarskpenge  6L 
Foderskat  472.  532.  539.  558  L,  563 
f.,  567. 

Foged  i Betydning  af  Lensniand 
216  f..  245,  252:  af  dennes  under- 
ordnede  244  f.  » F ogeden  af  Huset< 
245.  275.  >Fogeden  afSlottet<  245. 
275.  Foged  pa  Adelsmands  Garde 
244  f.  Foged  i Kobstader  se  Byfog- 
ed.  Foged  pa  Samso  707.  Foged 
pa  Sysselting  194  f.  Foged  pa  Her- 
redsling  252.  254  £4  jfr.  Herreds- 
foged.  Fogedgastcri  436.  Fogedi 
i Kebslader  se  Byfogedi. 

Forborg  211. 

Forkastel  359 

Forsegling  af  Kongebreve  113-16. 
118. 

Forsendelse  af  Kongebreve  122. 
>Forskud«  (Skat  i Kobstader)  531  f. 
Forstander  i Betydning  af  Lens- 
rnand  217. 

Forstrand  381-85.  391  f. 

• Forsvar.  over  gejstligt  Gods  464. 

496  IT.,  629. 

Forsvarsvaesenet  287-374  (j fr.  Ind- 
holdsfoitegnel  sen  g. 


Forsynermand  i Betydning  afLens- 
mand  217. 

Fredkob  607-10.  613  f..  616  ff. 

Frelse.  Ordets  Betydning  425. 

Fri  Len  se  Tjenestelen. 

Fyrretyve  Marks  Sager  608-16. 

Frennike  352. 

Faestere  (Landboer).  Kronens  Fa- 
steres  Antal  i Forhold  til  Selv- 
ejerne  518  ff.  Kronens  Faesteres 
Forpligtelser  m.  1L  1.  ordinare 
Skatter  (herunder  lnne)  395.  431  f. 
434  IT..  438.  441,  445.  Kronens 
Faesteres  Gasteripligt  492f.  Kron- 
ens Fasteres  Landgilde  525-29 
De  privilegerede  Staenders  Fa- 
steres  Forpligtelser  m.  IL  t.  or- 
dinate Skatter  (herunder  Innei 
395.  424-30.  437-41.  443-47,  449; 
m.  IL  t.  ekstraordinare  Skatter 
538-47.  De.  privilegerede  Stand  - 
ers  Faesteres  Gasteripligt  490-97. 

Fanellov  618.  620  1T. 


Gardfa'stning  (Indfastning.  Steds- 
mall  223.  618  6. 

• Gardmand*  541. 

Gardskansler  22,  83. 

Gardsader  (isar  over  for  ekstra- 
ordinare  Skatter)  518,  539-47 
555.  Gardsadegiird.  Gardsa'de 
stavn  542. 

Gadehuses  Forhold  til  Gasteriplig- 
ten  493.  Gadehusmand  541. 

Gatnmelsvend  342. 

Garde,  den  store  eller  sarhsiske. 
347.  353. 

Gavepant  228  f. 

Gejstlighedens  Forpligtelser  m.H,t 
Harvasenet  302  f.,  320-32 ; jfr.  Bi- 
sper,  Klostre,  Kapitler,  Hospitaler. 
Gejstlighedens  Underhold  af  Kong- 
en  pa  hans  Rejser  i Riget  4631.; 
jfr.  Risper.  Klostre. 

Gengard  564-69  (Ordets  Betydning 
og  Forekonist);  jfr.  i.  ovrigtMad- 
skatter.  Gengardspenge  569. 
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Gerningspenge  435.  nil. 

Glavind  302.  317  f..  347. 

Gods.  Kronens,  147.  394-419  (jfr. 
Indholdsfortegnelsen);  jfr.  0de 
Gods.  Gods  forbnidt  til  Kronen 
416-19;  jfr.  Skuren  i Fald. 
Gra;spenge  557.  633. 

Gulds  .lord  571. 

Gieldker  (prafectus  Scania* ) 24  f.. 
29.  36  ff.  (jfr.  Indholdsfortegnel- 
scn),  172.  258.  487.  629  f. 

Gaerd  i Sverige  505  f. 
Giestebudshavre  490. 
Giestebudspenge  490. 

Gseste(ri)penge  488  ff. 

Ga:steri  (Gsestning)  af  Lensmmnd- 
ene  til  Kongen  455  f„  461.  475: 
af  Gejstligheden  til  Kongen  463 ff.; 
af  Bondestanden  483-97  (jfr.  IncK 
holdsfortegnelsen),  524.  567  f.. 

606;  af  Bondestanden  til  Kong- 
ens  Folk  483-86,  4S5f.  (jfr.  Jaeger- 
gaesteri);  af  Bondestanden  til  Lens- 
nnendene  246.  256  ft..  484-87.  489. 
495  f.:  af  de  privilegerede  Staend- 
ers  Fwstere  til  deres  Jorddrotter 
490-93;  ikke  af  Adelens,  men  af 
visse  af  Gejstlighedens  Faestere 
til  Kronen  494-97. 

Giesteripenge  se  Gaestepenge. 
Gseslesknd  629  f. 

Ga’stning  se  Ga:steri. 

jHalluebog*  238. 

Hals-  og  Handsret  539,  61 1.  613. 
Harnisker  297.  299.  302.  306  IT..  311. 

an  fr..  32L  ana  aaa  r..  an  r..  35a 

llavn  se  Stod. 

Havne  287,  354  f..  423  f. 
llelligandshuse  bortfortenede  280. 
Herlighed  497. 

llerredsfoged  185.  188,  195.  248-59. 
272  f..  297,  601,  504.  551,  703. 
llerredsfoged  pa  Svsselling  195. 

252. 

Herredsskriver  250  f..  259. 
llerredstingsfoged  255, 


Herredstingshorer  255. 

Herredstingssaghorer  255 IT. 

Herregicsteri  486. 

Herremaend  282  f. 

Herskabsfoged  247  ff..  252.  274. 

Hestes  og  Hundes  linderliold  lios 
Gejstligheden  478.  Jfr.  Borgeleje. 
— Tjeneste  til  Ilest  2SZ  f..  3Q2 
f..  310  f..  313  f.,  325  330.  332.  341, 
349  f..  321. 

Hestegaesteri  487. 

Hestelnb  (i  Norge)  487. 

Hestetold  644-47. 

• Hjadp*  i Betvdning  af  Skat  599. 

Hofembedsmamd  23.  26,  30,  32. 

Hofmarskalk  55 

Hofmester  24-29.  39-54  (jfr.  Indholds- 
fortegnelsen). 55  IT.,  62,  fia  f..  20, 
96.  93.  358.  680-83.  Overste  Hof- 
mester 43,  49.  — Hofmestre  hos 
Dronningen  50  f.;  hos  Kongeson- 
ner  39,  51  f.,  681  ff.  Hofmester  i 
Slesvig  og  Holsten  52  f..  62.  31 ; i 
Norge  29.  36.  41 . 49.  53:  i Sverige 
30  f..  42,  53  f. 

Hofmesterinder  hos  Dronningen  50; 
hos  en  Kongedatter  5L 

»HofniEend«  316.  352. 

Hofpersonale  4L  56  If.,  20.  341  f.. 
473  IT..  477.  482,  434.  592,  Jfr. 
Hofsinder.  Smasinder. 

Hofsinder  42,  56  f..  10.  213,  242. 
344  f..  473  ff..  422  ff..  461-84.  Hof- 
sinders  Forpliglelser  m.  H,t.  Haer- 
vsesenet  295.  341  f..  344  f. 

Hofsvende  316. 

Hoik  356.  359.  361.  384. 

Hospitaler  282.  Hospitaler  bottl'or- 
lenede  280.  Hospitalers  Forplig- 
telser  m.  li,  t.  H<erv<esenet  331  f. 

Hovcdbanner  342. 

Hnnde  se  Heste. 

Hushondhold  620. 

Husfoged  245  ff..  252.  253. 

Husmsend  541. 

Huspenge  587. 

Hnsskriver  242. 
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Hyrder  fritagne  for  Krigstjeneste 
297.  320  Hyrder  over  for  ekstra- 
ordinaere  Skatter  541  f. 

Hovedsmand  i Betvdning  af  Lens-  . 
mand  21ii  ff.  »Hovedsmand«  for 
Soldater  350.  352  f.,  592;  overste 
Hovedsmand  35,-1.  H67. 

Indfaestning  se  Gardfiestning. 
lading  434. 

Indsegl  lil  Sager  88.  LMf. 

Inne  42Q  IT.,  433z49  (jfr.  Indholdsfor- 
tegnelsen).  450.  498.  509  fi'.,  520. 
524.  012;  i Kobsteder  421.  440. 
447  (T.,  520  f. 

Innebud  430  f.,  590. 

Innepenge  434  ft.  527 
Innestemsend  540  f. 

Jordeboger  238  ff. 

Jordegne  Bonder  512. 

Jordejere  512. 
lordgaeld  573. 

■lordskyld  573  IT..  .586, 

•loumalisering  i Kaneelliet  af  ind- 
komme  Breve  101,  129  f. 

Judex  (placiti)  generalis  170. 
Judiciarius  171. 

Justitiarius  140 IT.;  se  i det  hele 
Rigskansleren.  I lletydning  af 
I.andsdommer  147,  170  f„  174. 

704.  Juslitiarius  i Slesvig  33  f.. 
167.  091.  204, 

Jaegergsesteri  4342  f..  492. 

Hammer  (Kammeri)  73  f.  Jfr.  Ca- 
mera. 

Kammermester  25  ff..  29.  39.  42.  45. 
42  f.,  56  f.,  03-82  (jfr.  Indholdsfor- 
legnelsen).  92.  108.  139.  141.  218. 
358  f.,  442.  084  ff.  Kammermester 
bos  Bisper  68.  Kammermester  i 
Slesvig  og  Holsten  81;  i Norge 
81;  i Sverige  30.  81  f. 
kammersvend  24.  341  f.;  hos  Dron-  . 

ningen  74;  hos  en  Hiskop  08,  74. 
Kancelli  82,  82  f..  92.  99-142  (jfr. 


Indholdsfortegnelsen).  Jfr.  Jour- 
nalisering.  Kongebreve. 

Kancellipategning  pa  Kongebreve 
117-21 ; pit  Breve  udstedte  afDron- 
ninger  121.  af  Kongesanner  121  f.. 
af  Hertug  Frederik  og  bans  llu- 
stru  122,  af  .Erkebisper  122. 

Kancelliregistranter  se  Kopiboger. 

Kansler,  Kongens,  25. 281..  55.621.  29 
f„  82-87,  89 f..  91-102  (jfr.  Indholds- 
fortegnelsen). IQS  f..  111-19,  130. 
132-36.  139,  144.  150.  474,  084. 
080-92 ; jfr.  Cancellarius.  Overste 
Kansler  22.  82-91  (jfr.  Indholds- 
fortegnelsen), 93,  99.  Tysk  Kan- 
sler 111  ff.  Kansler  til  Sager  149. 
Jfr.  Gardskansler.  — Kanslere  hos 
Dronningen  96,  109.  115,  142f.. 
089;  hos  Tronfolgeren  89.  1 10 
142  f.,  090  f.;  hos  Bisper  110.  143 
f.;  hos  den  lybske  Foged  pit  Fal- 
sterbo  143.  Kansler  i Slesvig  og 
Holsten  111  ff..  144;  i Norge  29. 
4L  110,132.  144 f.;  i Sverige  145 f. 

• Kapellaner«i Kaneelliet  103f..  lQ6f.; 
pa  Kabenhavn  73,  107. 

Kaperskibe  364.  .307. 

Kapillers  Forpligtelser  m.  II.  t.  ILer- 
vresenet  331, 

Kaptajn*  352  f..  307.  Overste  Kap- 
tajn  353.  307. 

>Kcmerlingh«  084. 

Ketze  301. 

>Klerke«  i Kaneelliet  1031. 

Klostre  bortforlenede  205,  277-80. 
329.  408.  Klostres  Forpligtelser 
m.  H.  t.  Hiervaisenet  322.  326-31 ; 
m.  H*  t.  Fladen  370  f.  Klostres 
Underhold  af  Kongen  pa  hans 
Hejser  i Higet  459. 404-09.  471.  494. 
Klostres  Forpligtelser  m.  1L  t 
Borgeleje  473.  475.  478-82.  484. 

Kobbertold  t Oresund  076. 

Kogge  350. 

kongen.  »Sportler<  til  ham  130IT.  lle- 
geringens  Farelse  i Kongens  Fra- 
v;erelse9-12,  Kongens  Hejser:  bans 
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Folges  Storrelse  442  f.;  Pligl  til  at 
ledsage  ham  303  f..  322  f.,  326 
332.  334;  til  at  befordre  ham  435 
441-45.  44Sf.;  Kongens linderhold 
pa  Rejser  242.  420,  450,  453-72 
(jfr.  Indholdsfortegnelsen),  404  f„ 
564.-.6H.  Jfr.  Kongebreve,  Rege- 
ringsar,  Segl,  Titel.  — Kongens 
Bord  508,  523  f.  Konnings  Foged 
pa  Sysselting  194  f.;  Kongens 
Foged  pi  Herredsting  m.  m.  234 
f.;  Kongens  Foged  i Kobstader 
261.  Kongens  Jam  237.  Kong- 
ens Skappe  508.  Kongens  Tje- 
nere  som  Betegnelse  for  Fastere 
l det  12.  Arhundrede  513. 

Kongebreve  med  Kongens  egenhan- 
dige  Underskrift  1(K).  115  f.  Jfr. 
Breve  mod  Breve,  Forsegling. 
Forsendelse.  Kancellipategning. 
Kopiboger,  kongelige  Segl.  Testis. 

Kongelig  Rente  og  Retlighed  224  f.. 
540,  608.  610,  618  IT. 

Kongesild  391.  393.  640. 

Kongsfodring,  Konningsfodring.  i 
Sverige  60.  486. 

Kongstefd),  Kongstod  462  f.,  472 
504,  506  f.,  510. 

Konningsfodring  se  Kongsfodring. 

Konningsgasteri  485  f.;  Konnings- 
gastning  i Sverige  486. 

Konningskob  393  f. 

Konunglev  394  f. 

Kopiboger  i Kancelliet  over  ud- 
giendeBreve(Kancelliregistranter) 
lOQff.,  123-29.  Kopiboger  over 
Breve  udgaende  gennem  Rigs- 
kansleren  166  f. 

Kravel  361.  365.  370. 

Krigserklaring.  Retten  dertil  294  f. 

Krigsvasenet  287-374  (jfr.  Indholds- 
fortegnelsen). 

Kroer  4H4. 

Kroncns  Bonde.  Bondegard  og  Bonde- 
gods  som  Betegnelse  for  Selvejer 
og  Selvejendom  401,  433,  513. 
Kronens  Gods,  »Kronegods«.  som 


Betegnelse  for  Fastegods  513. 
519.  Kronens  Tjenere  som  Be- 
tegnelse for  Selvejere  i det  IT. 
Arhundrede  513.  Kronens  vor- 
nede  som  Betegnelse  for  Selv- 
ejere 512. 

Kroningens  Betydning  for  Kongens 
Myndighed  LAL  Ekstraordinar 
Skat  i Anledning  af  Kroning?  538. 

Krudt  306.  343  f..  313.  Jfr.  Pulver- 
mager.  Pulvermester. 

Kulskat  428. 

Kvartermestre  349. 

KvarsUed)  606  IT.,  510. 

Kvarsade  298.  332.  506  ff. 

Kamnere  584. 

Kobstadgods  bortgivet  af  Kronen  til 
adelige  405. 

Kobstadprivilegier.  Udfardigelse  af 
sadanne  i Livgedingets  Byer  la, 
16  f. 

Kobstader  under  Fadeburet  219 
261,  264,  266.  269.  271.  Kob- 
stader  bortforlenede  eller  pant- 
satte  200-3.  228.  259-77,  Kob- 
stadernes  Forpligtelser  m.  1L  t. 
Harvasenet  302  f.,  332-40,  583. 
586;  m.  IL  t.  Fladen  355.  358. 
369,  371-74.  Kobstaders  Under- 
hold  af  Kongen  pa  hans  Rejser  i 
Riget  459  f.,  465.  468-71 . Kob- 
staders Forpligtelser  m.  H.  L 
Borgeleje  473.  479.  481  ff.  Arbej- 
der  (Inne)  af  Kobstaders  Beboere 
42L  440,  442  ff..  520  f.  Aigter  ai 
Kobstaders  Beboere  441  f..  442  ff. 
Kobstaders  Brugsret  til  Jord  og 
Skove  i deres  Narhed  375  ff.,  379 
f„388. 

Kogemester  30.  Kogemester  i Sles- 
vig  og  Holsten  30]  i Norge  29  f.. 
41;  i Sverige  30, 

Ladegard  210  f..  246.  Ladegards- 
foged  246. 

Landboer  se  Fastere. 

Landehjalp  529. 
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Landevarn  293.  Liggen  til  Lande- 
Vicrn  276.  293  f..  307.  309.  330. 
338,  372.  483.  569. 

Landgilde.  Kronens  Landboers.  525- 
29.  Landgilde  i Betydning  af  en 
Selvejers  Afgi  fter  432.  &LL  Land- 
gildepenge  526. 

Landsdommer  16H  f..  169.  1 6H-93  (jfr. 
Indholdsfortegnelsen).  231.  255. 
617.  693-706. 

Landsfoged  pa  Samso  707. 

• Landskat-  423,  529.  531 . 533. 
Landsknregte  se  Lejetropper. 
Landstingshorer,  Landstingssaglio- 
rer  172-79.  186-91.  193.  255.  693- 
98,  701-7. 

Landstingshoring  177.  191 . 193. 
Landstingssaghorer  se  Landstings- 
horer. 

Landstingsskriver  161  f..  191  0..  693 
695  f..  698-701.  703.  707 
Landstingslinghoring  177.  193 
Leding  (i  Betydning  af  Krigstjene- 
ste).  Ledingsskibe  282  f..  293.  310. 
329  f.,  329,  351  f..  357  f..  420.  424. 
426  f.,  430. 498. 502.  506  f.  Leding 
i Ledingspenge)  som  Skat  pa  Landet 
332.  401  f..  402.  420-25.  427-35. 
432.  450  IT..  493.  498-511.  518  f.. 
524  f. ; som  Skat  i KobsUeder  332 
570  f. 

Ledingsgods.  Ledingsjord  403.  422, 
432.  498. 

Ledingsskibe  se  Leding. 

Legifer  placiti  generalis  120  f. 
Legislator  171. 

Lejeheste  473  f. 

Lejetropper  (Landskna-gte)  298  f.. 
345-53.  374.  481.  557.  Lejetrop- 
per hos  en  Biskop  325.  348. 

Len.  Lensmiend.  Lensvcesenet  196- 
286  (jfr.  Indholdsfortegnelsen). 
441  f.,  501 . 523.  551-54.  605  f..  608. 
614-18.  Lensbreve  for  et  bestemt 
Tidsrum  221  IT.,  2301’.;  jfr.  Livs- 
breve.  Lensfoged  245.  Lens- 
rmends  Forpiigtelser  m.tLt.  Hser- 


vassenet  1M,  2QL  213,  242.  294  f.. 
299-310. 323  f. ; m.  H.  t.  Fl&den  355. 
358.  367-70,  Lensmamds  Under- 
hold af  Kongen  pa  bans  Rejser  i 
Riget  242.  454-63.  465,  462,  469- 
72.  476.  568.  Lensmamds  For- 
pligtelser m.  H.  t.  Borgeleje  473. 
475  IT..  479.  482-85. 

| Livgcding.  Kongens  og  Dronning- 
ens  (Enkedronningens)  Myndig- 
hed  i dette  1 2-20. 

Livsbreve  pit  Len  221  f..  228.  230  f. 

• Lod*  506. 

Laegs-Bondegard  508, 

Laegsmamd  402.  503  f. 

Lon.  Skibsfolks.  3610.  Jfr.  Sold. 

Mai.  Havremal  451 . 

Malbonder  520.  Malsibondelgarde. 
Miilsmaend  292.  520-25.  Miil(s)- 
penge  521.  523  f. 

Madskalter  (Gengserder)  241.  459  f., 
472.  483.  532,  535  0..  539.  541, 
548  0..  553  f..  557-70.  Madskalter 
af  KobsUeder  604. 

Madstedgdrd  522. 

Mageskifler  mellem  Kronen  og  de 
privilegerede  Stiender  413-16.  521. 
Mageskifter  mellem  Selvejere  og 
de  privilegerede  Stiender  401-4, 
I 52L 

• Malamen.  i Sverige  522. 

• Male.  520-21. 

Mand  af  Huse  289.  296. 

Mandtal  se  Skattemandtal. 

Marsk  24-29,  39,  45.  47,  54-63  (jfr. 
Indholdsfortegnelsen),  66,  70,  150. 
213.  358.  683  f.  Overste  Marskalk 
49.  58  f..  62  f.  Jfr.  Fodermarsk. 
Hofmarskalk.  — Marsk(alk)  i Sles- 
vig  og  Holsten  32,  52  f.,  82,  81j 
(Marsk  i Norge  63);  Marsk  i Sve- 
| rige  30,  63. 

Midsommergield  557.  572.  575-79. 
i 583  f„  598. 

I Mundskx-nk  se  Skasnk. 

Miersskib  356. 


r 
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Mollere  fritagne  for  Krigstjeneste 
297. 320.  Moller  og  Mollere  over 
for  ekstraordin<ere  Skatter  541  f. 

Nathold;  Ordet  454.  Jfr.  Kongens 
Underhold  pa  Rejser. 

Navigium  354  f..  430. 

Notarer  i Kancelliet  103  ff. : pave- 
lige  og  keiserlige  104  f. 

Odelbonder  519. 

Oldengadd  224.  235.  379.  606. 
Omrebning  508.  528. 

Ordhavre  291.  446.  Ordhons  291 . 

Ordpenninge  291. 

Overskat  !i£!2  f. 

Paskeskat  599. 

>Pactus<  578. 

Pantelen  214.  222.  224-31.  238.  242. 

25a  46L  475  f. 

Patrimoniuni  394  f. 

*Pebersvende«  541. 

Pengeskatter  548  f..  554.  558-63;  [af 
Kobstseder  601-4 
Penningsbuse  513.  516. 

Plovmcend  545.  555. 

Plovpenge  527. 

Privilegier.  Kongelige  Stadfaestelser 
af  dem  2i5.  g. 

Procuratio  noctium  454. 

Pr»fectus  Scania;  se  Greldker. 
Prastegarde  over  for  ekstraordincere 
Skatter  537  f..  541. 

Prsetor  i Betydning  af  Lensmand 

211 

Pul vermager  344.  Pulvermester343f. 

Radimend  se  Borgernestre. 

Rector  placiti  generalis  170  f„  177. 
181.  Rector  causarum  placiti  ge- 
neralis 176.  698, 

Redskud  440  f. 

>Reduktioner<  226-29. 

Regeringsar.  Kongernes,  regnesikke 
fra  Kroningen  1 

Register*.  Kongens.  127  f..  130.  238. 


606.  Rigets  Register  i Sverige 
128,  146. 

Regnskabsar,  Lensmamdenes.  240  f. 

Regnskabslen  (Fadeburslen),  Regn- 
skabslensmamd  48.  51  199.  213- 
16,  218-21.  225  238.  241  f.,  25Q  f.. 
442.  461.  475-78.  Regnskabslens- 
m lends  Forpligtelser  m.  H.  t.  Hser- 
viesenet  294  f„  299.  340  f. 

Relatorpategning  pa  Kongebreve  se 
Kancellipategning. 

Rentemester  78f.  Rentemester  i 
Slesvig  og  Holsten  78.  EL 

Renteskriver  7a 

Retsskikker  150. 

Retter  (til  Sager)  149. 

Retterting,  Kongens,  81  146  f.,  150  f . 
154  IT..  453.  Retterting  af  1376: 
157  f.;  af  1396:  158  f..  396.  398. 
Rettertingsbreve  152-55;  deres 
Form  i den  forste  Tid  efter  en 
Konges  Dod  7 fT.  Rettertingskan- 
sler  148.  Rettertingssegl  35  f..  83. 
86  145,  151-51  162-66;  jfr.  Ind- 
segl  til  Sager,  Rigens  Indsegl.  Si- 
gillum  ad  causas,  Sigillum  pla- 
citi nostri  just  it  iari  i. 

Ridefoged  31  246  f..  249.  256 ff..  973 

Rigens  Breve  1 65. 

Rigens  Indsegl  Hg.  163-66. 

>Rigefoged«  246. 

Rigsembedsma;ndene  i Almindelig- 
hed  23-30  (jfr.  Indholdsfortegnel- 
sen). 

Rigskansler  (Justitiarius)  25.  22.  35 
f..  46,  82,  86  ff..  29.  10a  146-67 
(jfr.  Indholdsfortegnelseni.  193. 
621  ff. 

Rigsradernes  Forpligtelser  m.  1L  t. 
HiEiviesenet  316  f.;  m.  1L  t.  Fladen 
369. 

Rigssegl  jfr.  Rettertingssegl.  Sve- 
riges  Rigssegl  145  f. 

Rode  (Troppeafdeling)  212.  352 

Roder  i Kobstad  584.  Rodemester 
352:  Rodemesler  i Kobstad  584  f. 

Rortold  643.  654  f. 
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-Ryttere*  ‘298.  341  IT..  368.  Rytter- 
hold  483  Rytteri  se  Tjeneslc  til 
Host  (under  Heste).  Ryttertiering 
417.  483. 

Sagefald  (Faldsmal)  219.  223  f..  248  f.. 
•261 -65.  267  (T..  2ZL  213  f..  497. 
605-16  (jfr.  Indholdsfortegnelsen). 
628.  640. 

Sagemark  615  f. 

Sagherer  pi  Herredsting  255. 

Sagstingshorer  pa  Herredsting  255. 

Saltlold  i Orcsund  666  f..  674.  676  IT. 

Sandtold  226.  384,  382  f. 

St.  .lorgens  Hospitaler  282  : bortfor- 
lenede  280.  Deres  Forpligtelser 
m.  LL  t.  Hiervaescnet  331  f. 

’Schaffer.  3L 

Sehatzmeister  se  Skatmester. 

Segl.  kongelige,  113-16.  145.  1 andres 
end  Kongens  V serge  113-16.  144. 
152f„  162 ft.  Spotgsmal  om  Kron- 
ingens  Betydning  for  Brugen  af 
dem  a f..  2.  Jfr.  Rettertingssegl. 
Rigssegl.  Sekret.  Signet.  — Konge- 
lige Segl  l Norge  116.  144  f. 

Sekret.  kongeligt.  113  f..  150,  156. 

Sekreta>rer  i Kancelliet  105-10:  p& 
Gottorp  112  f. 

Selvejere  og  Selvejergods  395-404 
508-26.  Bemevnelser  lierpa  all  fT. : 
Navnet  Selvejcrbnnder  eller  Selv- 
ejere 512.  Selvejernes  Antal  517- 
20.  Selvejeres  Forpligtelser  m. 
1L  t.  ordinaire  Skatter  (herunder 
Inne)  325.  431  f„  43a  f..  433  441. 
445:  m.  1L  t.  ekstraordinare  Skat- 
tcr  350  f.  Selvejeres  Gscsteripligt 
422  f. 

Selvjordejere  512. 

Servitium  noctium  454. 

Setgerd  498,  500.  502.  504-7.  510 
519.  524. 

Setting  i et  llerred  505. 

Sigillum  ad  causas  149.  16a  f. 

Sigillum  plai  iti  noslri  justitiarii  165. 

Signet,  kongeligt.  114.  136  f. 


Sildcpenninge  633. 

Sise  2SL  26a  606.  64  L 647-51. 

Sisehus  650.  Sisemestre  650. 
Skat.  Ordets  Betydning  423.  51 1 
529.  Ordinsere  Skatter  395.  420- 
.325  (jfr.  Indholdsfortegnelsen);  i 
Kobsta'der  570-600  (jfr.  Indholds- 
fortegnelsen). Kkstraordinsere 
Skatter  pa  landet  297  f„  346,  352. 
472.  525.  529-70  (jfr.  Indholdsfor- 
tegnelsen); jfr.  Foderskat,  Gen- 
gserd.  Madskat.  Pengeskal.  Eks- 
1 traordina>re  Skatter  i Kobsta’der 
531.  577.  588.  600-5  ()fr.  Indholds- 
fortegnelsen); ’dobbelt  Skat  580 
f..  603.  Kkstraordinsere  Skatter  af 
Lcnsma’iid  225-28.  536. 
Skatmester  (Sehatzmeister)  78  f. 
Skattehonder  423. 

Skattemandtal  543  543  549  331  f„ 
354  IT. 

Skerpenliner  343  f..  373 
Skibelse  354.  383. 

Skibsglavind  318 
Skibsmevninger  502. 

Skippere  se  Fl&den. 

Skipmn  287.  354  f..  430  f. 
’Skodegods«.  »skosk  Gods.  618  f. 
Skove  377-80.  Skoves  Forhilgning 
231  IT..  380.  Skovknb.  Skovleje 
235.  379.  Skovtegn  379.  Skov- 
told  633. 

Skrivepenge  i Oresund  659.  664. 667 
Skrivere  i Kancelliet  100  f.,  104-10 
244.  531-54,  336.  605 : tyske  Skri- 
vere 98.  100,  107,  nor.  Skrivere 
hos  Lensmsend  107  f..  242  IT..  354 
556,  605.  Skrivere  pa  Kobenliavn 
73.  79,  10~.  244.  Skriverkorn  243. 
556.  Skriverpenge  i Lenene  243 
556  (jfr.  Skrivepenge).  Skriver- 
skmppe  336.  Skriverstue  243 
Skud  som  Afgift  af  Kobstieder  332 
Skurdsmaend  502.  Skurcn  i Fald 
502  IT..  315.  Skiirsna^vninviT  501-4 
Skydevaben  297.  306.  Jfr.  Artilleri. 
’ Skytter  58.  303.  3.17. 1..  323.  339,  348, 
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361.  366.  374.  481.  Kongelige 
Skytter  342  f.,  477.  Skyttebanner 
342.  Skyttehamisker  318. 

Sksenk  3Qf.,  684.  Skscnk  i Slesvig 
og  Holsten  3Qf.;  (i  Norge  31);  i 
Sverige  3L 

Skeeppe,  Kongens,  se  Kongen. 

Slotte,  Slotslen  121  f„  204-13.  Slols- 
foged  i Betydning  af  Lensmaud 
245:  af  dennes  underordnede  245 
IT.,  252.  256.  258.  273,  275.  Slots- 
love  2,  208  IT.  Slotsskriver  242. 

Smasinder  (Smasvende)  SSL  71  f.. 
218.  242.  442.  475.  428  f..  482. 

Smatold  646. 

Sold.  Lejetroppers,  348-53.  Jfr.  Lon. 

Sommerbud  437. 

Sommergsesteri , Sommergaistning 
487. 

Sommerleje,  Sommerskat  631. 

Sporefoged  273. 

Sportier  til  Kongen  130  IT. ; i Kan- 
celliet  93.  101,  130.  132  IT.;  til 
Rigskansleren  167.  i Tronfolge- 
rens  Kancelli  134:  i Bispekancel- 
lier  134. 

>Spynnaze<  359. 

Stadepenge  632 

Staldmester  60. 

Stedsmal  se  Gardfsestning. 

Stegers  i Betydning  af  Fadebur  218, 
221. 

Stokkeleje  600. 

Strandvagt  290-93.  Strand(v)ord 
220  fT.  Strandvordhavre  291. 

Stud  (Sled i 402,  42Q1T..  424  f..  427, 
429-35,  437,  450-53.  472.  491.  498 
508-11.  520,  524  f„  56S,  612;  i 
Kobsbeder  421.  510  f.  Studhavre 
432,  45L  510.  Studkorn  423.  432. 
451.  453:  i Kobstieder  571.  Stud- 
penninge  452. 

>Stykke«  Vin  677. 

Stod  402,  420,  453;  jfr.  Stud.  Stod 
og  Havn  453. 

Sundtold  se  Oresundstold. 

Sysseltingsembedsmamd  lMf..  252. 


Solvkanuner  102.  136.  140.  211.  343 
Dronningens  Solvkammer  443 
Solvtold  648.  651. 


Tappegield.  Tappepenninge  632 

»Testis«  i Kongebreve  150  IT. 

Thesaurarius  64. 

Tiendepenge  af  Arv  623-27.  631 

Tingfoged  pa  Amager  Landsting  176 
699:  pd  Herredsting  255  f..  258  f. 

Tingholder  pa  Sysselting  194f. : pa 
Herredsting  242  (T..  255  f. 

Tingborer  pa  Sysselting  194  f. : pa 
Herredsting  253.  255-58, 

Tinghoring  pa  Herredsting  255  f. 

Titel.  Kongens.  Sporgsmalom  Kron- 
ingens  Betydning  for  Forandringer 
i den  6 f. 

Tjenestedrenge  541 

Tjenestelen  (fri  Len)  213  f..  216.  225 
242,  250.  442.  461,  4Z5  f. 

Toftegaeld  571-74.  576.  586.  598. 

Told  219, 26L  264  f.,  282,  382  f..  39tl 
IT.,  606,  633-78  (jfr.  Indholdsfor- 
tegnelsen).  Jfr.  Hestetold.  Ror- 
told,  Sandtold.  Sise,  Smatold. 
Solvtold,  0ksnetold.  01told,  0re- 
sundstold.  Told  i Alborg  613  f 
(jfr.  Told  i Limfjorden):  i Assen> 
18,  268.  644  IT.;  ved  Dragor  63If.. 
640.  644:  i Kolding  18,  268,  644- 
47:  i Limfjorden  636.  638.  640 
(jfr.  Told  i Alborg);  i Ribe  18L 
268.  644-47 ; i Skane  634-44.  646f. : 
i Varde  18.  645.  Toldere  i Al- 
borg, ved  Dragor,  i Helsingor. 
i Malmo,  pa  Moen.  pa  Skanor  og 
Falsterbo  se  Navneregistret  under 
de  enkelte  Stednavne. 

Torvegoeld  628  f..  633. 

Torvortug  628 f.,  633. 

Treding  i et  Herred  505  f. 

Trese  26. 

Tressel  se  Dressel. 

Tronfolgerens  Myndighed  under 
Kongens  Fravserelse  LL  51:  over 
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visse  Dele  af  Riget  20-22,  51  f. 
Hofmestre  hos  Tronfolgeren  al  f.. 
SSI  ff. ; Kanslere  hos  ham  89, 110. 
142  f.,  690  f. 

T y veskud  599  f.  Tyvestud  450.  599  f. 
Tanskepcnge  527. 

’Tondetold<  666. 

Udrider  246. 

Udnistning,  Bondestandens,  296  f., 
299;  Lcnsuuendenes  Mandskabs 
306-9 ; Adelens  og  dens  Mand- 
skabs 287.  310.  311  IT.;  Bispernes 
Mandskabs  307.  325 ; Klostrenes 
Mandskabs  330:  Kebsta*dernes 

Mandskabs  339  f.;  - jfr.  373  f. 

Ugedagsmsend  over  for  ekstraordi- 
na;re  Skattcr  543-47.  555. 
Underfoged  hos  Lensmaend  244. 

246  f.;  i Kobstad  183. 
Underskriver  243. 

Yaben  se  I’dnistning.  Jfr.  Arm- 
barster,  Glavind,  Harnisker,  Skibs- 
glavind.  Skydevaben,  Skyttehar- 
nisker. 

Vagt  ved  Kysterne  254.  290-93. 
Vagt  pa  Sloltene  af  Malsmaend 
292.  523.  595.  Jfr.  Vaegterpenge. 
Vsegtertjeneste. 

Valborgmesseskat  i llibe  582. 
Vrandet.  Kronens  Ret  berover  387- 
24 

Vectigalia  510.  530 
Vedskat  428. 

Ventebreve  pa  Lcn  223. 
Vicekanslere  8£L  83.  122  f.;  i Norge 
103,  145. 

Vicerector  placili  generalis  190. 


Vidiebrand,  Vidie  og  Brand  288 11. 
Vidisser  1413-14:  138  IT. 

Vidner  i Kongebreve  se  Testis. 
Vinduesgneld  631  f. 

»Winnae«  42L 
Vinterbud  437. 

Vintergaesteri,  Vintergaestning  487. 
Vinterlag.  Vinterleje.  Vinterskal630f. 
Vintold  i 0resund  638.  660.  670  f.. 
676  ff. 

Vogngacld  629. 

Vogntold  629. 

Vord  (d:  Vagt)  ved  Kysterne  290. 
Vordhavre  243.  221  f.  Vordhens 
291.  Vordkorn291.  Vordlaqr  29L 
Vordpenninge  291  f. 

Vornede.  Kronens.  se  Kronen. 

Vrag,  Vragret  224.  228,  381-87.  389- 

22. 

»Vcebnere«  295,  317  f..  339. 
Vaegterpenge  af  Malsgarde  292,  523. 
323. 

Vsegtertjeneste  i Kobstsder  292  f. 
>jEffuersild  389. 

4'gter  42Q f..  433  9..  43L  439-49, 
464.  510. 

0de  Gods  221  238.  240.  499  f..  515 
f.,  518.  0de  Kobstadjord  586. 
597  f. 

0er,  mindre,  380  f. 

Oksnetold  644-47. 

01g.-e!d,  Olpenninge  632. 

Oltold  647-51,  653  f. 

Bresundstold  557.  655-78  (jfr.  lnd- 
holdsfortegnelsen).  Jfr.  Kobber- 
told,  Salttold,  Tomletold.  Vintold. 
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Ved  Rentrykningen  er  A pa  Here  Steder  blevet  til  A (S.  158  L.  15. 

S.  160  L.  17,  S.  161  L.  5.  S.  198  L.  4,  S.  263  L.  6.  S.  540  L.  14.  S.  593 

L.  15).  ligesom  Here  Notetal  er  faldet  ud  (S.  45  L.  4 f.  n..  S.  145  L.  2 I 

n.  og  1 f.  n.,  S.  199  L.  1 f.  n..  S.  238  L.  5 f.  n..  4 f.  n..  3 f.  n.  og  2 f 

n.,  S.  275  L.  1 f.  n..  S.  386  L.  1 f.  n..  S,  509  L.  7 f.  n.  og  1 f.  n.). 

S.  27  L.  18  f.  n.  sandet  Ices:  andet 

- 75  - 18  f.  n.  Berekmanns  Ices:  Berckmanns 

- 94  - 10  f.  n.  — 9 f.  n.  Thorleif  Olafsson  har  sikkert  aldrig  vs  ret 

Kansfer.  jfr.  S.  687'). 

S.  95  L.  5 f.  n.  de  3 Ma-nd  lats:  den  ene  Mand 

- — - 4 f.  n.  23  Kanslere.  hvoraf  9 blev  Bisper.  14  ikke  Ices.  21 
Kanslere.  hvoraf  8 blev  Bisper.  13  ikke. 

S.  99  L.  13  f.  n.  straks  Ices:  strakt 

- 101  - 3 f.  n.  at  Ices:  af 

- 117  - 2 f.  n.  canc[ellarin<ij)  Ices:  canc[ellariiwi])  og  i DN.  XVI 

Nr.  106  S.  113  (en  Pategning.  der  nu  er  delvis  ulceselig  i den  pagadd- 
ende  Original  og  naeppe  ganske  rigtig  tydet  i lldgaven). 


s. 

205 

L. 

18  f.  n.  Abrahamstrup  Ia:s:  Abrahamstrup 

- 

212 

- 

17  f.  n.  Svenskernes  Ices:  i Svenskerncs 

- 

240 

- 

8 Regn  l*s:  Regn- 

- 

267 

- 

1 f.  n.  1 S.  202-3  l:es:  11  S.  202-3. 

- 

305 

- 

13  ding  Ices:  ing 

- 

356 

- 

2 f.  n.  Mcersskibe  lais:  Mcersskibe* 

- 

436 

- 

20  f.  n.  Arbejdet  la;s:  Arbejdet 

- 

447 

- 

19  f.  n.  anskalTes  hes:  afskafTes 

- 

455 

- 

1 f.  n.  Landby  la-s:  I.andsby 

- 

5C9 

- 

8 f.  n.  Fred,  lats:  Fred. 

- 

554 

- 

14  f.  n.  sammenlign.  Ices:  sammenlign. 

- 

557 

- 

6 lit  Ices:  til 

- 

559 

- 

9 Vedkotnmeude  lies:  Vedkommende 

- 

566 

- 

1 sem  Ices:  som 

- 

569 

- 

11  voere  lats:  vseret 

- 

595 

- 

4 f.  n.  indhl  Ues:  indtil 

- 

637 

- 

16  f.  n.  DK,  la-s:  Kl). 

- 

651 

- 

1 den  la>s:  den  i 
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